Leo Trotskij:
Vad ir fascismen och hur ska man bekimpa den?’

Inledning till 1969 ars upplaga av George Lavan Weissman

Liberaler och till och med manga personer som betraktar sig sjdlva som marxister gor sig idag
skyldiga till att anvidnda ordet fascist vildigt vardslost. De sldnger ur sig det som ett skillsord eller
en politisk svordom mot hogerfigurer som de foraktar speciellt mycket eller mot reaktionirer i
allménhet.

Sedan Andra vérldskriget har bendmningen fascist anvints pa personer och rorelser som Gerald L K
Smith, senator Joseph McCarthy, senator Eastland, Barry Goldwater, [rorelsen] Minutemen, John
Birch Society, Richard Nixon, Ronald Reagan och George Wallace.

Na, var alla dessa fascister, eller bara nagra av dem? Och om det bara var nagra, hur skiljer man
dem som é&r det fran de andra?

Att anvinda detta ord urskillningslost aterspeglar i sjdlva verket en oklarhet om vad det betyder. Om
man ber liberaler definiera fascism sa svarar de med ord som diktatur, massneuros, antisemitism,
hur kraftfull samvetslos propaganda kan vara, den hypnotiska effekt som en genialt galen talare kan
ha pa massorna, etc. Ytlighet och forvirring dr inte forvanande fran liberalernas sida. Men marxis-
men adr Overldgsen darfor att den kan analysera och skilja mellan olika sociala och politiska
fenomen. Att sa manga av de som kallar sig marxister inte kan definiera fascismen mer tillfredsstal-
lande &n liberalerna dr inte helt och hallet deras fel. Vare sig de dr medvetna om det eller ej sa kom-
mer en stor del av deras intellektuella arv fran de socialdemokratiska (reformistiskt socialistiska)
och stalinistiska rorelser som dominerade vinstern pa 1930-talet nir fascismen noterade seger efter
seger. Dessa rorelser lit inte bara fascismen komma till makten 1 Tyskland utan att avlossa ett enda
skott mot den, utan de misslyckades ocksa kapitalt att forsta fascismens karaktédr och dynamik och
hur den skulle bekidmpas. Efter fascismens segrar hade de en hel del att dolja och undvek darfor att
gora en marxistisk analys som atminstone skulle ha skolat framtida generationer.

Men det existerar en marxistisk analys av fascismen. Den gjordes av Leo Trotskij, inte i efterhand
utan medan fascismen uppstod. Det var ett av Trotskijs storsta bidrag till marxismen. Han inledde
detta arbete efter Mussolinis seger i Italien 1922 och det nadde sin hojdpunkt under aren fore Hitlers
seger i Tyskland 1933.

Under sina forsok att vicka det tyska kommunistpartiet och den Kommunistiska internationalen
(Komintern) till insikt om den dodliga faran och samla en enhetsfront mot nazismen, kritiserade
Trotskij punkt for punkt de socialdemokratiska och stalinistiska partiernas politik. Hans kritik bestar
av en sammanstillning av nastan samtliga felaktiga, ineffektiva och sjalvmordsaktiga standpunkter
som arbetarorganisationer kan inta gentemot fascismen, eftersom de tyska partiernas standpunkter
strackte sig fran opportunistiska forsummelser och forrdaderier till hoger (socialdemokratin) till
ultravinsteristisk aterhallsamhet och forrdderier (stalinisterna).

Den kommunistiska rorelsen befann sig fortfarande i sin ultravénsteristiska fas (den sa kallade tredje

1 Denna skrift publicerades forsta gangen pa engelska 1944 under titeln Fascism: What it is and how to fight it. Den
innehaller utdrag ur en rad artiklar som Trotskij skrivit angdende fascismen och nazismen. Flera av dem har tidigare
funnits Gversatta till svenska i Kampen mot nazismen i Tyskland och Om Frankrike, som bada finns pa
marxistarkiv.se. Resterande delar dversatta av Goran Killqvist.


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/kampen_mot_fascismen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/1936/om_frankrike.pdf
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perioden) nér den nazistiska rorelsen borjade vixa. For stalinisterna var alla kapitalistiska partier
automatiskt “fascistiska”. Annu mer katastrofal 4n detta vilseledande av arbetarna var Stalins
okédnda uttalande att fascismen och socialdemokratin snarare &@n att vara varandras motsatser istéllet
var tvillingar”. Ddarmed utndmndes socialisterna till ’socialfascister” och betraktades som huvud-
fienden. Man kunde givetvis inte ga in i en enhetsfront med socialfascistiska organisationer, och
sadana som likt Trotskij uppmanade till sadana enhetsfronter kallades ocksa socialfascister och
behandlades direfter.

Hur fjérran fran verkligheten den stalinistiska linjen var kan illustreras genom att paminna oss om
hur den tolkades i amerikanska termer. Vid valen 1932 briannmérkte de amerikanska stalinisterna
Franklin Roosevelt som fascisternas kandidat och Norman Thomas som socialfascisternas kandidat.
Det som var skrattretande nir det tillimpades pa amerikansk politik var tragiskt i Tyskland och
Osterrike.

(Pa senare tid [1969] har ordet socialfascist borjat dyka upp i artiklar av medlemmar i den nya
vinstern. Inbillar sig de som anvinder detta ord att de har uppfunnit det? Eller dr de, om de kinner
till dess historia, likgiltiga for dess bibetydelse?)

Efter att nazisterna tog makten skrot stalinisterna att deras linje hade varit 100 procent riktig, att
Hitler bara skulle sitta kvar nagra manader, och att det dérefter skulle uppsta ett Sovjettyskland.
Tidsgrinsen for detta mirakel utstricktes fran tre, sex till nio manader, och sedan tystnade det
meningslosa skrytet. Alla insdg omfattningen pa arbetarklassens nederlag och att fascismen hade en
speciell karaktdr som skilde den fran alla andra reaktionira regimer och diktaturer, och det hot som
en aterupprustad tysk imperialism utgjorde for Sovjetunionen borjade bli en realitet. Det ledde 1935
till en fordandring av Moskvas linje och kommunistpartierna 6ver hela vérlden svingde langt till
hoger, till och med till hoger om socialdemokratin. Det var sa de bemétte utbredningen av det
fascistiska hotet till Frankrike och Spanien.

Den tyska och italienska fascismens katastrofala militdra nederlag under Andra virldskriget over-
tygade de flesta manniskor om att fascismen hade krossats for gott och var sa ytterst misskrediterad
att den aldrig mer skulle kunna locka nagra anhingare. Senare héndelser, och i synnerhet upp-
komsten av nya fascistiska grupper och stromningar i ndstan samtliga kapitalistiska lander, har
skingrat detta onsketiinkande. [llusionen att Andra vérldskriget utkdimpades for att géra virlden
trygg fran fascism har forsvunnit samma viag som den tidigare illusionen att Forsta varldskriget
utkdmpades for att gora virlden trygg for demokratin. Fron till fascism finns inneboende i kapita-
lismen. En kris kan ge dem epidemiska proportioner om inte drastiska motatgérder vidtas.

Eftersom en forvarnad person ér en forberedd person erbjuder vi denna nya sammanstillning — ett
litet urval ur Trotskijs skrifter om denna fraga — som ett vapen i den antifascistiska arsenalen.

Vad ar fascismen?

(Utdrag ur ett brev till en engelsk kamrat, 15 november 1931.)

Vad ir fascism? Ordet kommer ursprungligen fran Italien. Var alla sorters kontrarevolutionéra
diktaturer fascistiska (det vill sidga innan fascismen uppstod i Italien) eller ej?

Komintern kallar Primo de Riveras tidigare diktatur i Spanien, 1923-30, for en fascistisk diktatur. Ar
det ritt eller fel? Vi tror att det ar fel.

Den fascistiska rorelsen i Italien var en stor spontan massrorelse med nya ledare fran de djupa leden.
Den dr till sitt ursprung en rorelse ur underklassen som styrs och finansieras av stora kapitalistiska
krafter. Den hiarstammar ur smabourgeoisin, proletariatet i slummen och till och med i viss



utstrackning ur de proletidra massorna. Mussolini, en tidigare socialist, dr en ”self-made” man som
hérror ur denna rorelse.

Primo de Rivera var aristokrat. Han innehade en hog militdr och byrakratisk post och var guvernor
for Katalonien. Han genomforde sin omstortning med hjélp av statens och militédra krafter. Den
spanska och den italienska diktaturen &r tva helt olika sorters diktaturer. Man maste halla isdar dem.
Mussolini hade svarigheter att fa manga gamla militéra institutioner att forlika sig med den fascis-
tiska milisen. Det problemet existerade inte for Primo de Rivera.

Rorelsen 1 Tyskland liknar mest den italienska. Det dr en massrorelse vars ledare anvénder en hel del
socialistisk demagogi. Det behovs for att kunna skapa en massrorelse.

Fascismens verkliga bas dr smabourgeoisin. I Italien har den en mycket stor bas — smabourgeoisin i
staderna och bonderna. Aven i Tyskland finns det en stor bas for fascismen...

Man kan sidga, och det &r i viss man sant, att den nya medelklassen, statstjansteman, privata admi-
nistratorer, etc kan utgora en sadan bas. Men det dr en ny fraga som maste analyseras...

For att kunna forutse nagot vad giller fascismen sa maste man ha en definition av den. Vad ar
fascismen? Vilken &r dess bas, dess form och dess kidnnetecken? Hur kommer den att utvecklas?
Man maste ga till viga pa ett vetenskapligt och marxistiskt stt.

Hur Mussolini segrade

(Ur Vad hdrndist? Det tyska proletariatets ddesfragor, 27 januari 1932.)

Naér den borgerliga diktaturens “normala” polis- och militdrresurser plus dess parlamentariska fasad
inte langre klarar att hdlla samhillet i ett jamviktstillstand — da dr det den fascistiska regimens tur.
Kapitalismen sitter genom fascismens formedling smabourgeoisins vilda massor och gidng av
nerklassat och demoraliserat trasproletariat® i rorelse — alla de oriikneliga minskliga varelser som
just finanskapitalet lett till fortvivlan och ursinne. Bourgeoisin kriver att fascismen ska gora ett
grundligt jobb. Nir den vil har hénfallit till inbordeskrigets metoder kriaver den att fa lugn och ro
under ett par ar. Och den fascistiska hantlangaren gor ett grundligt jobb genom att utnyttja
smabourgeoisin som slagtrd och krossa alla hinder i sin vdg. Nir fascismen segrat samlar
finanskapitalet direkt och omedelbart alla maktens redskap och institutioner i ett jarngrepp —statens
verkstéllande, administrerande och utbildande makt, hela statsapparaten tillsammans med armén,
kommunerna, universiteten, skolorna, tidningarna, fackforeningarna och kooperationen. Nir en stat
blir fascistisk innebér det inte bara att styrets former och metoder fordndras enligt Mussolinis
monster — forandringarna pa detta omrade spelar nér allt kommer omkring en mindre roll — utan det
innebér forst och frimst att arbetarnas organisationer forintas, att proletariatet forsitts i ett formlost
tillstand och att det utvecklas en administration som tranger djupt in i massorna och som har till
uppgift att forhindra en oberoende utveckling av proletariatet. Just i detta ligger fascismens
kédrnpunkt...

Den italienska fascismen var det direkta resultatet av att reformisterna svek det italienska
proletariatets uppror. Efter krigsslutet gick den revolutionira rorelsen framat i Italien, vilket i
september 1920 ledde till att arbetarna tog 6ver fabriker och industrier. Proletariatets diktatur stod

2 Termen trasproletariat (lumpenproletariat) inbegriper utstotta, forfallna och nergangna individer som tiggare,
prostituerade, gangsters, smatjuvar, de stindigt arbetslosa och de gamla och brutna som aterfinns i alla moderna
industristéder. I tider av social kris uttkas dessa fattiga icke-producenter med arbetslosa. Reaktionira och fascistiska
demagoger har funnit en del av sin massbas i trasproletariatet vars uppsplittrade situation forhindrar dem att anta en
klassmedveten, proletir instdllning.
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pa dagordningen. Det fattades bara att den organiserades och att man drog de nddvindiga
slutsatserna. Socialdemokraterna ryggade forskrickta tillbaka. Efter dess djdrva och hjdltemodiga
anstringningar limnades proletariatet i sticket. Den omstindighet som blev avgorande for
fascismens tillviixt var splittringen av den revolutionira rorelsen. I september avstannade den
revolutionidra offensiven och redan i november sag vi den forsta mer betydande
fascistmanifestationen (intagandet av Bologna).

Visst formadde proletariatet dven efter septemberkatastrofen utkdmpa forsvarsstrider. Men
socialdemokratin upptogs endast av en sak — att till priset av den ena eftergiften efter den andra, dra
bort arbetarna fran stridslinjen. Socialdemokratins forhoppning var att om arbetarna upptriadde
fogligt sa skulle bourgeoisins ”allménna opinion” mot fascisterna aterstillas. Dessutom litade
reformisterna fullt och fast pd Victor Emmanuels hjilp.® In i det sista satsade de alla krafter pa att
avhalla arbetarna fran att ta upp kampen mot Mussolinis giang. Allt forgdves. Tillsammans med
bourgeoisins dversta skikt gick kungahuset over till fascismens sida. I sista stund dvertygade om att
fascismen inte kunde hejdas genom underdanighet, utfirdade socialdemokratin ett upprop till
arbetarna om generalstrejk. Men deras upprop blev ett fiasko. Sa linge hade reformisterna fuktat
krutet av ridsla att det skulle explodera, att ndr man slutligen med skakande hénder satte till en
brinnande lunta, sa ville det inte ta sig.

Efter endast tva ar satt fascismen vid makten. Man kunde sitta sig tillritta tack vara att dess
herravildes forsta tid sammanfoll med en gynnsam ekonomisk konjunktur efter depressionen 1921 —
1922. Fascisterna malde sonder proletariatet under smabourgeoisins angvélt. Men det var inte gjort i
ett enda slag. Aven sedan han tagit makten fortsatte Mussolini med befogad forsiktighet. Han
saknade dnnu fardiga modeller. Under de forsta tva aren dndrades inte ens forfattningen. Den
fascistiska regeringen antog karaktiren av en koalition. Samtidigt var de fascistiska géingen flitigt 1
arbete med klubbor, knivar och pistoler. Pa detta sitt skapades langsamt det fascistiska styre som
innebar att alla oberoende massorganisationer fullstandigt forkvivdes.

Detta uppnadde Mussolini till priset av att byrakratisera sjdlva fascistpartiet. Efter att
smabourgeoisins framstormande styrkor utnyttjats, strops den av fascismen i den borgerliga statens
skruvstdd. Han kunde inte ha handlat pa nagot annat sitt eftersom desillusioneringen bland de
massor han enat blev till den mest 6verhdngande faran. Byrakratiserad fascism ligger mycket nira
andra former av militdr- och polisdiktatur. Den har inte ldngre kvar sitt samhilleliga stod.
Fascismens huvudsakliga tillgang — smabourgeoisin — har forbrukats. Endast genom historiens
troghet kan den fascistiska regeringen halla kvar proletariatet i ett tillstand av upplosning och
hjdlploshet. Styrkeforhallandena svianger automatiskt till proletariatets fordel. Denna omsvangning
maste leda till revolution. Fascismens fall kommer att bli en av de mest katastrofala hindelserna i
Europas historia. Men som verkligheten visar tar alla dessa processer sin tid. Redan har den
fascistiska regeringen hallit sig kvar i tio ar. Hur mycket ldngre kan den halla ut? Utan att ta risken
att sitta upp datum kan man @nda med sékerhet pasta att en seger for Hitler i Tyskland skulle
innebdra en ny och lang nadatid for Mussolini. Hitlers fall kommer att innebéra borjan till slutet for
Mussolini.

Den tyska socialdemokratin tillfor ingenting i sin politik i férhallande till Hitler. Det enda den gor ar
att mer klumpigt upprepa allt vad de italienska reformisterna pa sin tid mer temperamentsfullt
utforde. Dessa senare forklarade fascismen som en efterkrigspsykos. Den tyska socialdemokratin ser
den som en “Versailles-" eller krispsykos.* I bada fallen blundar reformisterna for fascismens

3 Victor Emmanuel III (1869 — 1947) var Italiens kung fran 1900 till 1946 nér han abdikerade och gick i landsflykt
till Portugal.
4 Versailles-avtalet som undertecknades 28 juni 1919 atergav Alsace-Lorraine till Frankrike, berévade Tyskland andra



organiska karaktidr av massrorelse som gror ur kapitalismens kollaps.

I fruktan for arbetarnas revolutionira mobilisering satte de italienska reformisterna all sin lit till
’staten”. Deras paroll var: "Hjélp oss Victor Emmanuel! Gor nagonting!” Den tyska
socialdemokratin saknar ett sadant balverk for demokratin som en monark som ér lojal mot
forfattningen. Man maste déarfor noja sig med en president. “Hjilp oss Hindenburg! Gor
nagonting!”’

Samtidigt som han bekdmpade Mussolini, det vill sdga samtidigt som han retirerade infér honom,
lanserade Turati® sitt lysande valsprak “man méste ha modet att vara feg”. De tyska reformisternas
paroller dr inte sa rittframma. Man begér ”mod att vara impopuldra (Mut zur Unpopularitaet)”.
Vilket innebér det samma. Man far inte bli rddd for den impopularitet som ens fega
kompromissande med fienden vicker.

Samma orsaker ger samma resultat. Hitlers framgang skulle vara sikrad om hiandelseutvecklingen
endast var beroende av det socialdemokratiska partiets ledarskap.

Men man maste medge att dven det tyska kommunistpartiet foga har lirt av erfarenheterna fran
Italien.

Det italienska kommunistpartiet tillkom nistan samtidigt som fascismen. Men samma tillstand av
revolutionirt lagvatten som forde fascisterna till makten ledde till att kommunistpartiets utveckling
forsvarades. Man riknade inte med det fascistiska hotet i hela dess vidd. Man dévade sig med
revolutiondra illusioner. Man var helt och hallet emot enhetsfrontspolitiken. Man led kort sagt av
alla barnsjukdomar. Det var inte sa underligt eftersom partiet endast var tva ar gammalt. Fascismen
framstod i dess 0gon endast som “kapitalistisk reaktion”. Kommunistpartiet kunde inte urskilja de
sdrskilda drag i fascismen som kommer av smabourgeoisins mobilisering mot proletariatet.
Italienska kamrater berittar for mig att med Gramsci’ som enda undantag kunde kommunistpartiet
inte ens tdnka sig mojligheten att fascisterna tog makten. Nér den proletéra revolutionen vl lidit
nederlag, kapitalisterna bibehallit sina stillningar och kontrarevolutionen triumferat — hur kunde det
da atersta nagon kontrarevolutionidr omvélvning? Bourgeoisin kan ju inte gora uppror mot sig sjalv!
Detta var kérnan i det italienska kommunistpartiets politiska inriktning. Man far inte heller blunda
for det forhallande att den italienska fascismen da var ett nytt fenomen som bara 1ag i sin linda. Inte
ens for ett mer erfaret parti skulle det ha varit nagon latt uppgift att urskilja dess sidrdrag.

Det tyska kommunistpartiets ledning upprepar idag néstan ordagrant den standpunkt som lag till
grund for det italienska kommunistpartiet: Fascism &r ingenting annat 4n kapitalistisk reaktion; ur

europeiska omraden och alla kolonier, begridnsade Tysklands militéra styrka samt inneholl bestimmelser om
Tysklands krigsskadestand till de allierade. Avtalet hade en férodande effekt pa den tyska ekonomin. Det
skridddarsyddes for att oskadliggora Tyskland ekonomiskt och militirt till formén f6r de 6vriga imperialistmakterna
men hade ocksa till syfte att stimma den revolutionira flodvagen i Tyskland. Avtalet var en av de faktorer som
bidrog till att féra Hitler till makten.

5 Paul von Hindenburg (1847 — 1934) var en preussisk faltmarskalk som kidmpade i fransk-preussiska kriget och
kommenderade tyska styrkor i forsta virldskriget da han vann flera viktiga slag mot den ryska armén. Trots den
socialdemokratiska oppositionen valdes han 1925 till Weimarrepublikens president och efter Ebert atervaldes han
med socialdemokratiskt stod 1932. I januari 1933 utndmnde han Hitler till kansler.

6 Filippo Turati (1857 — 1932) advokat, var en av det italienska socialistpartiets grundare. Han rostade mot
krigskrediter men stéllde upp bakom Wilsons program och blev en hiingiven reformist. Efter italienska SP:s
splittring 1922 gick han med den reformistiska delen.

7 Antonio Gramsci (1891 — 1937) var en av det italienska kommunistpartiets grundare, fingslad av Mussolini 1926
och dod i fangelset. Fran fingelset skrev han brev riktade mot Stalins kampanj mot vinsteroppositionen. Hans
anteckningsbdcker fran fingelset och teoretisk skrifter (Den moderne fursten) har forst efter “avstaliniseringen”
vunnit erkdnnande i vénsterkretsar. Togliatti férhindrade publiceringen av Gramscis kritiska brev till partiet.
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proletariatets synvinkel dr det meningslost att skilja mellan olika typer av kapitalistisk reaktion.
Denna vulgira radikalism &r inte sa litt att ursékta eftersom det tyska partiet dr mycket édldre 4n det
italienska under motsvarande tillfdlle och marxismen dessutom nu har berikats med den tragiska
italienska ldxan. Politiskt innebér det samma sak att hdvda att fascismen redan &r hér eller att
forneka att den ens kan ta makten. Om man bortser fran fascismens speciella karaktér sa forlamas
oundvikligen viljan att bekdmpa den.

Huvudparten av skulden for detta maste givetvis biaras av Kominterns ledning. Framfor allt var det
de italienska kommunisternas skyldighet att hoja sina varnande roster. Men tillsammans med
Manuilskij tvingade Stalin dem att forneka de viktigaste lirdomarna av deras egen forintelse. Vi har
redan noterat den ivriga plikttrogenhet med vilken Ercoli kopplade om till uppfattningen om
socialfascismen som innebir att man passivt invéantar fascismens seger i Tyskland.

Den fascistiska faran skymtar i Tyskland

(Ur Vindningen i Kommunistiska internationalen och situationen i Tyskland, 26 september 1930.)

Kominterns officiella press beskriver resultaten fran de tyska valen som en enorm seger for
kommunismen, en seger som stéller parollen om en tysk sovjetrepublik pa dagordningen. De
byrakratiska optimisterna vill inte fundera over vilka styrkeférhallanden valsiffrorna avsléjar. De
tittar pa det antal roster som kommunisterna har fatt utan att koppla dem till de revolutionira
uppgifter som situationen skapar, och de hinder den sétter upp.

Kommunistpartiet fick omkring 4,6 miljoner roster jamfort med 3,3 miljoner 1928. I ”normala”
parlamentariska situationer dr en 0kning med 1,3 miljoner roster avsevird, dven om vi tar hdnsyn till
den betydande 6kningen av antalet rostande. Men partiets framgangar bleknar totalt jaimte fascis-
mens uppgang fran 800.000 till 6,4 miljoner roster. Inte mindre viktigt for att bedoma valet &r det
faktum att socialdemokratin trots stora forluster har kvar sina centrala kadrer och fortfarande fick
betydligt fler roster in kommunistpartiet.

Men om vi skulle fraga oss vilken kombination av internationella och inhemska omstindigheter som
kunde fa arbetarklassen att snabbare ansluta sig till kommunismen, sa kan vi inte hitta ett béttre
exempel pa mer gynnsamma omstindigheter for en sadan vandning 4n situationen i dagens Tysk-
land: Youngs filla®, den ekonomiska krisen, makthavarnas radvillhet, parlamentarismens kris, och
det faktum att socialdemokratin blivit oerhort avsldjad nir den suttit vid makten. Betraktad utifran
dessa konkreta historiska forhallanden dr det tyska kommunistpartiets specifika vikt i landets sociala
liv relativt liten, och det trots att det erdvrat 1,3 miljoner nya roster.

Kommunismens svaga stéllning hdnger oupplosligt samman med Kominterns politik och regim, och
framstar dnnu klarare om vi jamfor dess nuvarande samhilleliga forankring med de konkreta och
ouppskjutbara uppgifter som de nuvarande historiska villkoren stéller det infor.

Det &r sant att kommunistpartiet sjédlv inte hade vintat sig en sddan framgang. Men det visar bara att
kommunistpartiets ledning under inverkan av alla misstag och nederlag har vant sig av med stora
mal och perspektiv. Om det igar underskattade sina egna mojligheter, sa underskattar det idag dnnu
en gang svarigheterna. Pa sa sitt multipliceras en fara med en annan.

8 Youngs filla: Tysklands betalning av krigsskadestanden [efter Forsta virldskriget — 6a] 6vervakades av en
kommission som bildades efter Versaillesfordraget. Forst handlade den i enlighet med Dawesplanen (efter den
amerikanske bankiren och politikern Charles G Dawes) och senare i enlighet med Young-planen, som skisserades av
den amerikanske advokaten Owen D Young. Young administrerade bada planerna, som precis som
Versaillesfordraget hade de motsigelsefulla malen att underordna den tyska ekonomin och kviva det revolutionéra
uppsvinget efter kriget.
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Och samtidigt &r ett verkligt revolutionért partis frimsta kdnnetecken att det kan se verkligheten i
vitogat...

For att den sociala krisen ska leda fram till en proletér revolution krivs, bland annat, en avgérande
vindning i de smaborgerliga klasserna i riktning mot proletariatet. Det kommer att ge proletariatet
mojlighet att stélla sig i spetsen for nationen som dess ledare.

Det senaste valet visade — och det dr valets allra viktigaste symptomatiska betydelse — en vindning 1
rakt motsatt riktning. Under inverkan av krisen sviangde inte smabourgeoisin i riktning mot den
proletira revolutionen, utan i riktning mot den mest extrema imperialistiska reaktionen, och drog
dessutom med sig en avsevird del av proletariatet.

Nationalsocialismens oerhorda tillvéxt uttrycker tva faktorer: en djup social kris, som rubbar de
smaborgerliga massornas balans, och avsaknaden av ett revolutionért parti som folkmassorna idag
skulle kunna betrakta som en erkénd revolutionér ledare. Om kommunistpartiet &r ett parti av
revolutiondra forhoppningar, sa dr fascismen som massrorelse ett parti av kontrarevolutiondr
fortvivlan. Nir de proletira massorna grips av revolutionéra forhoppningar, sa drar de oundvikligen
med sig en avsevird och allt storre del av smabourgeoisin. Just pa detta omrade visade valresultatet
en motsatt bild: den kontrarevolutionira fortvivlan har gripit de smaborgerliga massorna med en
sadan kraft att de drar med sig stora delar av proletariatet...

Fascismen i Tyskland har blivit en verklig fara, ett intensivt uttryck for den borgerliga regimens
hoppldsa position, socialdemokratins konservativa roll i denna regim, och kommunistpartiets samla-
de maktloshet att avskaffa den. Var och en som fornekar det dr antingen blind eller en skrivlare...

Fascismen i Tyskland har blivit en verklig fara, ett intensivt uttryck for den borgerliga regimens
hoppldsa position, socialdemokratins konservativa roll 1 denna regim, och kommunistpartiets samla-
de maktloshet att avskaffa den. Var och en som fornekar det dr antingen blind eller en skrévlare...

Kan styrkan hos de socialdemokratiska arbetarnas konservativa motstand beriknas pa forhand? Nej,
det kan den inte. I ljuset fran hidndelserna under de senaste aren kan denna styrka verka enorm. Men
sanningen dr att det som frimst hjilpte till att svetsa samman socialdemokratin var kommunist-
partiets felaktiga politik, vars frimsta uttryck var den absurda teorin om socialfascismen. For att
kunna miéta det verkliga motstandet inom socialdemokratins led kridvs det andra mitverktyg, det vill
sdga en korrekt kommunistisk taktik. Om detta villkor uppfylls — och det &r inget litet villkor — sa
kan socialdemokratins inre motséttningar avslojas pa jamforelsevis kort tid.

I annan form giller det som sagts ovan ocksa fascismen: fransett alla andra forutséttningar harror
den ur skakningarna i Stalin-Zinovjevs strategi.” Vad har den for offensiv styrka? Hur stabil dr den?
Har den natt sin kulmen, som optimisterna a tjiinstens vignar forsdakrar oss, eller dr den bara i bor-
jan pa sin bana? Det gar inte att forutsiga mekaniskt. Det kan bara avgoras i handling. Fascismen &r
en rakkniv i klassfiendens hand, och just nér det géller den kan Kominterns felaktiga politik leda till
katastrofala resultat pa kort tid. A andra sidan kan en korrekt politik undergriva fascismens positio-
ner — om an inte lika snabbt, det dr sant...

Om kommunistpartiet trots de exceptionellt gynnsamma omstéindigheterna har visat sig vara sa

svagt, att det inte pa allvar har kunnat skaka socialdemokratins apparat med hjélp av formuleringen
’socialfascism”, sa hotar den verkliga fascismen nu denna apparat, inte lingre med ordrika sa kallat
radikala formuleringar, utan med springmedlens kemiska formler. Oavsett hur mycket det stimmer

9 Gregorij E Zinovjev (1883-1936) var en hog bolsjevikisk ledare, Kominterns forsta ordforande, och medlem i
trojkan Stalin-Kamenev-Zinovjev som hirskade efter Lenins dod. Han och Kamenev anslét sig till Trotskijs
Vinsteropposition 1925. Uteslots tillsammans med oppositionen 1927. Gjorde avbon 1928, men avrittades 1936 som
ett av de forsta offren for Moskvarittegangarna.



att socialdemokratins hela politik beredde vigen for fascismens blomstring, sa dr det inte mindre
sant att fascismen ir ett dodligt hot mot 1 forsta hand just samma socialdemokrati, vars hela prakt &r
olosligt knuten till de parlamentariskt demokratiska pacifistiska regeringsmetoderna...

Ur denna situation uppstar politiken av en arbetarnas enhetsfront mot fascismen. Den Gppnar
oerhorda mojligheter for kommunistpartiet. Men for att na framgang maste man forkasta
’socialfascismens” teori och praktik, vars skadliga effekter under nuvarande omsténdigheter blir ett
verkligt hot.

Samhaillskrisen kommer oundvikligen att skapa djupa sprickor inom socialdemokratin. Massornas
radikalisering kommer att paverka de socialdemokratiska arbetarna langt innan de upphor att vara
socialdemokrater. Vi kommer oundvikligen att tvingas sluta 6verenskommelser mot fascismen med
olika socialdemokratiska organisationer och fraktioner, och oppet infér massorna stilla definitiva
villkor till ledarna... Vi maste lamna den officiella tomma frasen om enhetsfront och aterga till den
enhetsfrontspolitik som formulerades av Lenin och tillimpades av bolsjevikerna under hela 1917.

Ur Aisopos fabler

(Ur Vad hdarndist? Det tyska proletariatets ddesfragor, 27 januari 1932.)

En boskapshandlare drev en gang nagra tjurar till slakteriet. Slaktaren nirmade sig med sin vassa
kniv.

— Lat oss ga samman och kasta upp denne bodel pa vara horn, foreslog en av tjurarna.

— Men pa vilket sitt dr slaktaren sémre @n handlaren som drev oss hit med sin pak, vi bara undrar,
svarade de tjurar som fatt sin politiska skolning vid Manuilskijinstitutet.

— Men vi kan ta hand om handlaren ocksa efterat!

— Forsok inte, svarade de principfasta tjurarna. — Du forsoker skydda vara fiender fran vénster, du dr
sjilv en socialslaktare.

Och de vigrade att ga samman.

De tyska poliserna och armén

(Ur Vad hdrndist? Det tyska proletariatets ddesfragor, 27 januari 1932.)

I hindelse av verklig fara litar socialdemokraterna inte pa “Jarnfronten” utan pa den preussiska
polisen. Men de gor upp rikningen utan virden! Det forhallandet att polisen ursprungligen i stort
antal rekryterades bland socialdemokratiska arbetare #r helt betydelselst. Aven i detta fall bestims
medvetandet av miljon. Den arbetare som blir polisman i den kapitalistiska statens tjdnst dr en
borgerlig snut, inte nagon arbetare. Dessa polismén har under senare ar mycket oftare mast kimpa
med revolutiondra arbetare dn med nazistiska studenter. En sadan tridning undgar inte att sétta sina
spar. Och framfor allt: varje polisman vet att d&ven om regeringar kan foridndras sa bestar polisen.

Socialdemokratins teoretiska organ Das Freie Wort (vilken eldndig tidning!) trycker 1 sin
nyarsupplaga en artikel som ligger ut “fordragsamhetens” politik i dess djupaste mening. Tydligen
kan Hitler aldrig komma till makten i motsittning till polisen och Reichswehr. Och Reichswehr star
enligt forfattningen under befél av republikens president. Av detta foljer att fascismen inte &r farlig
sa ldnge en forfattningstrogen president star i spetsen for regeringen. Fram till presidentvalet maste
Briinings regering stddjas sa att en forfattningstrogen president direfter kan viljas genom en allians
med den parlamentariska bourgeoisin. Sa hindras Hitler under ytterligare sju ar att ta makten...
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Reformismens politiker, dessa flinka intrigorer, listiga rinksmidare och Karridrister, experter pa att
mandvrera parlament och regeringar har knappt rubbats ur sina invanda cirklar av
hindelseutvecklingen, knappt stillts infor kritiska skeenden, forridn de avsldjar sig som — det finns
inget mildare uttryck — absoluta och kompletta darar.

o 9

Att forlita sig pa en president dr att forlita sig pa “’staten”. Infor den hotande sammanstdtningen
mellan proletariatet och den fascistiska smabourgeoisin — tva lager som tillsammans utgor den
overvildigande majoriteten av den tyska nationen — sa skriker dessa marxister fran Vorwaerts pa
nattvakten for att han ska komma till deras hjilp. De séger till staten: "hjdlp, gor nagot!” (Staat,

greif zu!)

Borgarklassen, smabourgeoisin och proletariatet
(Ur Den enda viigen, 14 september 1932.)

Varje verklig analys av den politiska situationen maste ta sin utgangspunkt i de msesidiga for-
hallandena mellan tre klasser: borgarklassen, smabourgeoisin (inklusive bonderna) och proletariatet.

Den ekonomiskt miktiga storbourgeoisin utgor i sig sjdlv en odndligt liten minoritet. For att stiarka
sin makt maste den skaffa sig klara och dmsesidiga band till smabourgeoisin och via dess for-
medling till proletariatet.

For att forsta dialektiken i dessa inbordes forhallanden maste vi urskilja tre historiska stadier: den
kapitalistiska utvecklingens gryning, da borgarklassen maste anvinda revolutionédra metoder for att
16sa sina uppgifter; den kapitalistiska regimens blomstring och mogna period, da borgarklassen ut-
Ovade sin makt under ordnade, stillsamma, konservativa, demokratiska former; och slutligen kapi-
talismens nedgang, da borgarklassen tvingas ta till inbordeskrig mot proletariatet for att forsvara sin
ritt till utsugning.

De politiska program som kénnetecknar dessa tre stadier, jakobinismen, den reformistiska demo-
kratin (inklusive socialdemokratin) och fascismen, ér i grund och botten smaborgerliga program.
Mer 4n nagot annat visar detta faktum vilken oerhord — eller snarare avgorande — betydelse de sma-
borgerliga folkmassornas sjilvbestimmande har for hela det borgerliga samhillets 6de.

Anda vilar inte forhillandet mellan borgarklassen och dess grundliggande sociala stod, sméibour-
geoisin, pa nagot dmsesidigt fortroende och fredligt samarbete. Till sin stora massa dr smabourgeoi-
sin en utsugen och fortryckt klass. Den ser pa borgarklassen med avund och ofta med hat. Borgar-
klassen, a andra sidan, utnyttjar smabourgeoisins stod, men misstror den samtidigt, ty borgarklassen
fruktar med ritta att smabourgeoisin har en benidgenhet att riva ner de hinder som satts upp for den
uppifran.

Samtidigt som jakobinerna dppnade och rojde vigen for den borgerliga utvecklingen, sa drabbade
de hela tiden samman med borgarklassen. De tjinade den genom att oférsonligt bekdmpa den. Efter
att ha fullfoljt sin begriansade historiska roll foll jakobinerna. Kapitalets styre var forutbestimt.

Under en lidngre period upprittholl borgarklassen sin makt 1 form av den parlamentariska demo-
kratin. Men aterigen varken fredligt eller frivilligt. Borgarklassen var dodligt rddd for allmén rost-
ritt. Med hjélp av en kombination av fortryck och eftergifter, med hot om svilt kopplat till reform-
atgérder, lyckades den i det langa loppet dock inordna inte bara den gamla smabourgeoisin inom den
formella demokratins ramar, utan med hjélp av den nya smabourgeoisin — arbetarbyrakratin — till
stor del ocksa proletariatet. Tack vare den parlamentariska demokratin lyckades borgarklassen i
augusti 1914 leda miljontals arbetare och bonder till slaktbidnken.
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Men just i och med kriget inleds en tydligt mérkbar nedgang for kapitalismen och framforallt for
dess demokratiska styresform. Det handlar inte lingre om nya reformer och mal, utan om att in-
skrinka och avskaffa de gamla. Darmed kommer borgarklassen i konflikt inte bara med den proleti-
ra demokratins institutioner (fackforeningarna och de politiska partierna) utan ocksa med den parla-
mentariska demokratin, inom vars ramar arbetarorganisationerna uppstod. Diarav kampen mot
“marxismen” & ena sidan, och den demokratiska parlamentarismen a den andra.

Men precis som den liberala borgarklassens hogsta kretsar pa sin tid var oférmogna att av egen kraft
gora sig av med feodalismen, monarkin och kyrkan, sa dr finanskapitalets magnater av sin egen
kraft oformogna att ta itu med proletariatet. De behdver smabourgeoisins stod. For detta dndamal
maste den piskas upp, stéllas pa fotter, mobiliseras, bevidpnas. Men det 4r en metod som har sina
risker. Aven om borgarklassen utnyttjar fascismen si fruktar den inda den. I maj 1926 tvingades
Pilsudski rddda det borgerliga samhéllet med hjilp av en statskupp mot den polska borgarklassens
traditionella partier. Det gick sa langt att det polska kommunistpartiets officiella ledare Warski',
som inte limnade Rosa Luxemburg for Lenin utan for Stalin, ansag att Pilsudskis statskupp var
vigen till en revolutionédrt demokratisk diktatur”, och uppmanade arbetarna att stoda Pilsudski.

Vid ett moéte med den polska kommissionen 1 Kominterns exekutivkommitté 2 juli 1926, sa for-
fattaren till dessa rader angaende hindelserna i Polen:

... den rorelse som han [Pilsudski] ledde var smaborgerlig, ett "underklassigt” sitt att 16sa det
kapitalistiska samhéllets pressande problem, under sin nedgang och forfall. Hr finns en direkt
parallell till den italienska fascismen...

Dessa tva stromningar har otvivelaktigt gemensamma drag: deras stottrupper rekryteras... ur
smabourgeoisin. Bade Pilsudski och Mussolini arbetade med utomparlamentariska, naket
valdsamma medel, med hjilp av inbordeskrig. Ingen av dem ténkte storta det borgerliga sam-
hillet, utan siktade till att ridda det. Efter att ha fatt de smaborgerliga massorna pa fotter och
efter att ha kommit till makten drabbade bada 6ppet samman med storbourgeoisin. Osokt kom-
mer jag att tinka pa en historisk generalisering: man tvingas paminna sig Marx' definition av
jakobinismen som ett underklassens sétt att ta itu med borgarklassens feodala fiender. Det var
under borgarklassens uppgdangsepok. Under det borgerliga samhillets nuvarande nedgdngsepok
behover borgarklassen aterigen anvinda ett “underklassigt” sitt att 16sa sina problem — som inte
ldngre #r progressiva utan tvirtom rakt igenom reaktionéra. I denna mening innehaller alltsa
fascismen en reaktionir karikatyr av jakobinismen...

Den nedatgéende borgarklassen kan inte uppritthalla sin makt med hjélp av sina egna metoder
och medel — den parlamentariska staten. Den behover fascismen som ett vapen for sjdlvforsvar,
atminstone i de mest kritiska 6gonblicken. Borgarklassen tycker inte om att anvianda under-
klassiga” sitt att 16sa sina problem. Den var enormt fientligt instélld till jakobinismen, som
rojde en blodig vig for det borgerliga samhaillets utveckling. Fascisterna ligger odndligt mycket
ndarmare den nedatgaende borgarklassen #@n vad jakobinerna var den uppatgaende borgarklassen.
Men den stadgade borgarklassen tycker inte heller om de fascistiska sitten att 16sa deras
problem, ty dven om chockvagorna och storningarna &r i det borgerliga samhillets intressen, sa
innebir de ocksa faror. Det dr grunden till fiendskapen mellan fascismen och borgarklassens
traditionella partier...

Storbourgeoisin ogillar denna metod pa samma sitt som en man med svullen kike ogillar att fa
sina tdnder utdragna. Det borgerliga samhillets respektabla kretsar betraktade med hat tandldka-
re Pilsudskis arbete, men till sist gav de upp infor det oundvikliga, forvisso med hot om
motstand och mycket kopsldende och kidbblande om priset. Och kan man tinka sig, sma-

10 Adolf Warski (1868-1938) grundade tillsammans med Luxemburg och Leo Jogiches det polska socialdemokratiska
partier, och senare det polska kommunistpartiet. Han avrittades 1938 av Stalin tillsammans med andra polska lands-
flyktingar.
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bourgeoisins hjilte fran igér har forvandlats till kapitalets gendarm!"

Mot detta forsok att definiera fascismens plats i historien som att vara en politisk erséttare for
socialdemokratin, stillde man teorin om socialfascismen. Till en borjan kunde det verka som en
anspraksfull, gapig men harmlos dumbhet. De efterfoljande hindelserna visade vilket skadligt
inflytande den stalinistiska teorin egentlig fick pa den Kommunistiska internationalens hela
utveckling."

Foljer det av jakobinismens, demokratins och fascismens historiska roll, att smabourgeoisin dr domd
att till sina sista dagar forbli ett verktyg i kapitalets hinder? Om sa vore fallet skulle proletariatets
diktatur vara omdjligt i ett antal lander ddar smabourgeoisin utgor majoriteten. Och dn mer, den
skulle bli ytterst svar att genomfora i andra linder ddr smabourgeoisin utgor en betydande minoritet.
Lyckligtvis dr det inte sa. Erfarenheterna frin Pariskommunen® visade for forsta gdngen, atminstone
inom en stad, precis som erfarenheterna fran oktoberrevolutionen senare har visat i mycket storre
skala och under en ojamforligt ldngre period, att alliansen mellan smabourgeoisin och
storbourgeoisin inte dr oloslig. Eftersom smabourgeoisin dr oformogen till en sjdlvstindig politik
(det &dr ocksa dérfor en smaborgerlig “demokratisk diktatur” dr ogenomforbar) sa har den inget annat
val dn att vilja mellan borgarklassen och proletariatet.

Under uppgangsepoken, nir kapitalismen spirade och blomstrade, marscherade smabourgeoisin,
trots enstaka valdsamma utbrott av missngje, i allméanhet lydigt i den kapitalistiska selen. Och inte
heller kunde den gora nagot annat. Men under forhallanden av kapitalistiskt sonderfall och ekono-
misk aterviandsgrind strivar, soker och forsoker smabourgeoisin slita sig loss fran de gamla herrar-
nas och hirskarnas bojor. Den ér fullt formogen att knyta sitt 6de till proletariatets. For det behdvs
bara en enda sak: smabourgeoisin maste fa tilltro till proletariatets formaga att leda in samhéllet pa
en ny vig. Proletariatet kan bara inspirera denna tilltro med hjélp av sin styrka, beslutsamma aktio-
ner, en skicklig offensiv mot fienden, och en framgéangsrik revolutionar politik.

Men ve det revolutiondra parti som inte dr situationen vuxet! Proletariatets dagliga kamp okar det
borgerliga samhillets instabilitet. Strejkerna och de politiska oroligheterna forvirrar landets ekono-
miska situation. Tillfzlligt kan smabourgeoisin forlika sig med de 6kande forsakelserna, om
erfarenheterna overtygar dem om att proletariatet befinner sig i en stéillning dér det kan leda in dem
pa en ny vig. Men om det revolutionira partiet, trots att klasskampen hela tiden hardnar, gang efter
gang visar sig oférmoget att ena arbetarklassen bakom sig, om det vacklar, blir forvirrat, motsager
sig sjélv, da forlorar smabourgeoisin talamodet och borjar ge de revolutiondra arbetarna skulden for
sitt eldnde. Alla borgerliga partier, inklusive socialdemokratin, tinker just i dessa banor. Nér den
sociala krisen blir outhdrdligt intensiv upptriader ett speciellt parti pa scenen, vars direkta mal ar att
hetsa smabourgeoisin till ett vitglodgat hat och rikta det och dess fortvivlan mot proletariatet. I
Tyskland fullf6ljs denna historiska funktion av nationalsocialismen, en bred stromning vars ideologi
bestar av det sonderfallande borgerliga samhillets alla ruttna utdunstningar.

11 ”Den polska fascismen och kommunistpartiets misstag.” (Juli 1926.) Publicerad pa engelska i Intercontinental Press,
1 mars 1971.

12 Samtidigt som man dolde talet som citerades ovan for partiet och Komintern, sa genomforde den stalinistiska pres-
sen en av sina vanliga kampanjer mot det. Manuilskij skrev att jag hade vagat stilla fascisterna och jakobinerna ’pa
samma niva”, trots att jakobinerna var vara revolutionira forfider. Denna anmérkning 4r mer eller mindre korrekt.
Tyvirr har dessa forfader mer 4n nagra fa efterfoljare som inte klarar av att anvinda sina hjirnor. Ett eko fran denna
gamla diskussion kan till och med éterfinnas i Miinzenbergs senaste alster mot “trotskismen”. Men lat oss lamna
detta d@mne. - Trotskijs anmérkning.

13 Pariskommunen var det forsta exemplet pa en arbetarregering. Den hade makten fran 18 mars till 28 maj 1871,
endast 72 dagar, innan den stortades efter en serie blodiga slag.



12

Sammanbrottet for den borgerliga demokratin

(Ur Vart gar Frankrike?, 1934.)

Efter kriget figde det rum en hel rad segerrika revolutioner i Ryssland, Tyskland, Osterrike-Ungern
och senare i Spanien. Men det var bara i Ryssland som arbetarklassen tog hela makten i sina hinder,
exproprierade sina utsugare och skapade och bibehéll en arbetarstat. Overallt annars medforde
ledarskapens misstag att arbetarklassen trots segern stannade halvvigs. Som ett resultat av det gled
makten ur deras hinder, dndrades fran vénster till hoger och blev ett byte for fascismen. I en rad
andra lander f6ll makten i hdnderna pa en militardiktatur. Ingenstans kunde parlamentet férsona
klassmotsittningarna och sikra en fredlig utveckling av hindelserna. Konflikterna l6stes med vapen
i hand.

Under lang tid trodde det franska folket att fascismen inte rérde dem. De hade en republik dér alla
fragor, med hjilp av den allménna rostritten, togs om hand av det envildiga folket. Men 6 februari
patvingade flera tusen fascister och rojalister, bevipnade med revolvrar, klubbor och rakblad, landet
den reaktiondra regeringen Doumergue, under vars beskydd de fascistiska banden fortsitter att vixa
och bevipna sig. Vad har morgondagen i sitt hagn?

I Frankrike, liksom 1 andra europeiska linder (England, Belgien, Holland, Schweiz, de
skandinaviska ldnderna), existerar det givetvis fortfarande parlament, val och demokratiska
rdttigheter, eller vad som aterstar av dem. Men i samtliga dessa linder skirps klasskampen, precis
som tidigare i Italien och Tyskland. Den som trostar sig med orden “Frankrike &r inte Tyskland” dr
en obotlig idiot. Samma historiska lagar verkar i alla lander, nimligen den kapitalistiska nedgangens
lagar. Om produktionsmedlen forblir i hinderna pa ett litet antal kapitalister, sa har samhillet ingen
utvig. Det dr domt att ga fran kris till kris, fran nod till misér, fran daligt till samre. Kapitalismens
forfall och sonderfall uttrycks pa olika sitt och olika snabbt i olika lander. Men processens
grundldggande drag dr desamma 6verallt. Borgarklassen leder sitt samhdille mot en fullstindig
bankrutt. Den kan inte garantera vare sig brod eller fred at folket. Just ddrfor kan den inte lingre
tolerera det demokratiska systemet. Den tvingas krossa arbetarna med fysiskt vald. Men det gar inte
att fa stopp pa arbetarnas och bondernas missndje bara med hjilp av polis. Ofta dr det ocksa
omgjligt att fa armén att marschera mot folket. Det borjar med sonderfall och slutar med att stora
delar av armén gar Over till folkets sida. Dérfor tvingas finanskapitalet skapa speciella vipnade band
som dr tranade att bekdmpa arbetare, precis som vissa hundraser trénas att jaga villebrad.
Fascismens historiska funktion dr att krossa arbetarklassen, 6deldgga dess organisationer och
undertrycka de politiska fri- och réttigheterna, i en situation dir kapitalisterna dr oférmogna att
styra och hiérska over nationen med hjélp av den demokratiska apparaten.

Fascismens ménskliga material kommer i huvudsak fran smabourgeoisin. Den har ruinerats av
storkapitalet. Den har ingen utvig i det nuvarande samhillssystemet, men kinner inte till nagot
annat. Fascisterna styr deras missndje, indignation och fortvivlan fran storkapitalet, och riktar det
mot arbetarna. Man kan séga att fascismen &r en handling diar smabourgeoisin stiller sig till sina
bittraste fienders forfogande. Storkapitalet ruinerar medelklasserna, och eggar sedan den fortvivlade
smabourgeoisin mot arbetarna med hjélp av hyrda fascistiska demagoger. Bara med hjélp av dessa
mordiska medel kan den borgerliga regimen uppratthallas. Hur linge? Tills den stortas av en
proletér revolution.

Fruktar smabourgeoisin revolutionen?
(Ur Vart gar Frankrike?, 1934.)
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Parlamentariska idioter, som anser sig kidnna folket, dlskar att upprepa: ’Man far inte skrimma
medelklasserna med revolutionen. De tycker inte om ytterligheter.” I denna allménna form ir detta
pastaende helt felaktigt. Sa ldnge affirerna gar bra, och sa linge han hoppas att de ska ga édnnu
béttre imorgon, foredrar naturligtvis smadgaren ordning och reda.

Men niir han har forlorat dessa forhoppningar blir han létt rasande och kan ténka sig att ta till de
varsta ytterlighetsatgiarder. Om det inte var sa, hur skulle han annars ha kunnat storta den
demokratiska staten och fora fascismen till makten i Italien och Tyskland? For den desperata
smabourgeoisin ir fascismen framforallt en kraft som bekdmpar storkapitalet, och de tror att
fascismen till skillnad fran arbetarpartierna som bara pratar, kommer att anvianda vald for att fa mer
’rittvisa”. Pa sitt sitt 4r bonden och hantverkaren realister. De inser att man maste anvinda vald.

Det ir falskt, ja tredubbelt falskt, att hdvda att smabourgeoisin inte gar dver till arbetarpartierna pa
grund av att den &r radd for ytterlighetsatgiarder”. Tvartom. Den ldgre smabourgeoisin, de stora
massorna, ser bara arbetarpartierna som parlamentariska maskiner. De tror inte pa deras styrka, och
inte heller pa deras kampformaga, eller deras beredskap att fora kampen till slutet.

Och om det &r sa, dr det da virt besviret att ersitta radikalismen med dess parlamentariska broder
pa vinsterkanten? Sa resonerar eller kinner den halvt exproprierade, ruinerade och missnéjde
smaborgaren. For att kunna utveckla en riktig politik dr det nodvéndigt att forsta denna bondernas,
hantverkarnas, tjansteménnens, de ldagre funktionirernas etc psykologi — som har sitt ursprung i den
sociala krisen. Smabourgeoisin dr ekonomiskt beroende och politiskt splittrad. Dérfor kan den inte
driva en sjélvstindig politik. Den behover en “ledare” som ingjuter mod i dem. Detta individuella
eller kollektiva ledarskap, det vill sdga en person eller ett parti, kan ndgon av huvudklasserna sta till
tjdnst med — antingen borgarklassen eller arbetarklassen. Fascismen enar och bevipnar de
uppsplittrade massorna. Ur midnniskodamm organiserar den stormtrupper. Pa sa sitt ger den
smabourgeoisin en illusion av att vara en sjdlvstandig kraft. Den borjar inbilla sig att den verkligen
kommer att styra landet. Det &r inte konstigt att dessa illusioner och forhoppningar stiger
smabourgeoisin at huvudet!

Men smabourgeoisin kan ocksa finna sin ledare i arbetarklassen. Det visade sig i Ryssland och
delvis i Spanien. I Italien, Tyskland och Osterrike rorde sig smabourgeoisin i denna riktning. Men
arbetarpartierna levde inte upp till sin historiska uppgift.

For att fa smabourgeoisin till sin sida maste arbetarklassen vinna deras fortroende. Och for att
kunna det maste den ha tilltro till sin egen styrka.

Den maste ha ett klart handlingsprogram och maste vara redo att med alla medel kimpa om makten.
Nir arbetarklassens revolutionira parti har hidrdat den infér den avgérande och skoningslosa
kampen, séiger den till bonderna och till smabourgeoisin i stiderna: Vi kimpar om makten. Har dr
vart program. Vi dr beredda att diskutera fordndringar i detta program med er. Vi kommer bara att
anvinda vald mot storkapitalet och dess lakejer. Med er 6nskar vi sluta en allians pa grundval av ett
klart program” Bonderna kommer att forsta detta sprak. Men de maste tro pa arbetarklassens
formaga att gripa makten.

Och for att det ska bli mojligt maste enhetsfronten rensas fran alla tvetydigheter, all obeslutsamhet,
alla tomma fraser. Man maste inse hur ldget dr, och verkligen sla in pa den revolutionéra vigen.

Arbetarmilisen och dess motstandare
(Ur Vart gar Frankrike?, 1934.)

For att kimpa behover man bevara och stirka medel och verktyg for kampen — organisationer, press,
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moten, etc. Fascismen ir ett direkt och omedelbart hot mot allt detta. Den dr dnnu inte tillrackligt
stark for att kunna kdmpa direkt om makten, men den &r stark nog for att bit for bit forsoka sla ner
arbetarorganisationerna, och under dessa attacker stirka sin sammanhallning och sprida skrick och
osidkerhet bland arbetarna.

Fascisterna far en omedveten hjélp fran de som séger att “fysisk kamp” inte ar tillaten eller dr
meningslos, och som kriver av Doumergue att han ska avvipna sina fascistiska beskyddare. I
synnerhet i den nuvarande situationen finns det inget farligare for proletariatet dn de falska
forhoppningarnas gift. Ingenting stirker fascisternas frickhet sa mycket som ”slapp pacifism” fran
arbetarorganisationernas sida. Ingenting forstor medelklassernas fortroende for arbetarklassen mer
an forhalning, passivitet och ovilja till kamp.

Le Populaire och speciellt ['Humanité skriver varje dag: "Enhetsfronten dr ett hinder for fascismen”,
“enhetsfronten kommer inte att tillata...”, fascisterna kommer inte att vaga”, etc. Detta dr fraser. Vi
maste drligt sdga till arbetarna, socialisterna och kommunisterna: 1at er inte luras av de ytliga och
oansvariga journalisternas och talarnas fraser. Det handlar om vara huvuden och socialismens
framtid. Vi fornekar inte att enhetsfronten &r viktig. Vi kriavde den redan pa den tiden da bada
partiernas ledningar var mot den. Enhetsfronten Oppnar manga mdjligheter men inget mer.
Enhetsfronten avgor ingenting i sig sjélv. Det dr endast massornas kamp som avgor. Enhetsfrontens
virde kommer att visa sig ndr kommunistiska avdelningar hjilper socialistiska avdelningar och vice
versa, i hiandelse av ett fascistiskt angrepp mot Le Populaire eller I'Humanité. Men da maste det
finnas proletidra kampgrupper, och de maste utbildas, trinas och bevidpnas. Om det inte finns nagon
forsvarsorganisation, det vill sédga en arbetarmilis, sa kan Le Populaire och I'Humanité skriva hur
manga artiklar som helst om enhetsfrontens allsmiktighet, de kommer dnda att vara helt
forsvarslosa vid forsta bista vil forberedda fascistiskt angrepp.

Vi tidnker gora en kritisk genomgang av de “argument” och teorier” som arbetarmilisens
motstandare har presenterat. De ir talrika och inflytelserika i de tva arbetarpartierna.

Ofta sdger man till oss:”’vi behdver massjilviorsvar och inte milisen.” Men vad dr detta
“massjalvforsvar” utan kamporganisationer, utan specialiserade kadrer, utan vapen? Att lata
oorganiserade, oférberedda, 6vergivna massor ta hand om forsvaret mot fascismen &r att spela en
roll som &r oforsvarligt mycket ligre dn Pontius Pilatus'. Att forneka arbetarmilisens roll &r att
forneka fortruppens roll. Varfor da ett parti? Utan massornas stod dr milisen inget. Men utan
organiserade kampgrupper kommer dven de mest heroiska massor att bit for bit krossas av de
fascistiska banden. Det dr 16jligt att stilla milisen 1 motséttning till sjalvforsvar. Milisen ér ett organ
for sjéalvforsvar.

”Att kréva att det organiseras en milis”, sdger de minst seridsa och drliga motstandarna, vore att
inlata sig pa provokationer.” Detta dr inget argument utan en férolimpning. Om behovet att forsvara
arbetarorganisationerna springer ur hela situationen hur kan man da lata bli att kridva att det bildas
en milis? Kanske de menar att skapandet av en milis ”provocerar” fram angrepp fran fascisterna och
fortryck fran regeringen. I sa fall 4r argumentet helt igenom reaktionart. Liberaler har alltid sagt till
arbetarna att de “’provocerar” reaktionen med sin klasskamp.

Reformisterna upprepade denna anklagelse mot marxisterna, och mensjevikerna mot bolsjevikerna.
Nér det kommer till kritan inskrinker sig dessa anklagelser till den djupsinniga tanken, att om de
fortryckta inte gor motstand sa behover inte fortryckarna sla dem. Det dr Tolstojs och Gandhis
teorier, men det har aldrig varit Marx' eller Lenins. Om ['Humanité" fortsittningsvis vill utveckla

14 1 !'Humanité fran 30 oktober 1934 ger Vaillant-Couturier ett bra exempel pa att det dr meningslost att kriva av
regeringen att den ska avvépna fascisterna, att bara en massrorelse kan avvipna dem. I sd matto som det
uppenbarligen handlar om en fysisk och inte ”ideologisk™ avvipning, litar vi pa att ['Humanité nu kommer att medge
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teorin om “’icke-vald mot det onda”, sa ska de hidanefter inte ha hammaren och skiran,
oktoberrevolutionens emblem som symbol, utan den fromma get som ger Gandhi mjolk.

”Men arbetarnas bevipning passar bara i en revolutionr situation, och en sadan situation har vi inte
annu.” Detta djupsinniga argument betyder att arbetarna maste lata sig slaktas innan situationen blir
revolutiondr. Gardagens foresprakare for den “tredje perioden” vill idag inte se vad som dger rum
framfor 6gonen pa dem. Den enda orsaken till att frigan om vapen har uppkommit &r att den

“fredliga”, normala”, ”demokratiska” situationen har ersatts av en stormig, kritisk och osédker
situation, som kan omvandlas till en revolutionir eller kontrarevolutionér situation.

Vilken utvig det blir beror framforallt pa om de framskridna arbetarna ostraffat kommer att lata sig
angripas och bit for bit besegras, eller om de kommer att besvara varje slag med tva, 6ka de
fortrycktas mod och ena dem bakom sin fana. En revolutionir situation faller inte fran himlen. Den
skapas genom den revolutionéra klassens och dess partis aktiva deltagande.

De franska stalinisterna argumenterar att milisen inte riddade det tyska proletariatet fran nederlag.
Bara hiromdagen férnekade de 6verhuvudtaget att det skett nagot nederlag, och forsikrade att de
tyska stalinisternas politik var riktig fran borjan till slut. Idag ser de allt det onda i den tyska
arbetarmilisen (Rote Front). De gar alltsa fran ett misstag till ett motsatt inte mindre vansinnigt
misstag. Det krdvs en riktig politik. De tyska stalinisternas politik ("huvudfienden dr
socialfascisterna”, splittringen av fackforeningarna, florten med nationalsocialisterna, kuppolitiken)
ledde pa ett 6desdigert sitt till den proletira fortruppens isolering och skeppsbrott. Med en sa
virdelos strategi kan inte ens en milis rddda situationen.

Det dr rent nonsens att sidga att organisera en milis i sig leder till dventyrligheter, provocerar fienden,
ersdtter den politiska kampen med fysisk kamp, etc. Dessa fraser dr inget annat 4n politisk feghet.

I egenskap av fortruppens starka organisation ér i sjidlva verket milisen det bésta forsvaret mot
dventyr, mot individuell terrorism, mot spontana blodiga utbrott.

Samtidigt 4r milisen det enda seritsa sittet att minimera det inbordeskrig fascismen patvingar
proletariatet. Om man, trots att det saknas en “revolutiondr situation”, da och da later arbetarna pa
sitt eget sdtt lixa upp patrioterna i ”faderns son”, sa kommer det att bli ojamforligt svarare att
rekrytera nya fascistiska band.

Men strategerna, som trasslar in sig i sina egna resonemang, lagger hir fram @nnu mer idiotiska
argument: "Om vi besvarar fascisternas revolverskott med andra revolverskott”, skriver I'Humanité
23 oktober (1934), ’sa glommer vi det faktum att fascismen dr en produkt av det kapitalistiska
systemet, och att kampen mot fascismen maste riktas mot hela systemet.” Det &r svart att pa nagra fa
rader fa in mer forvirring eller fler misstag. Det gér inte att forsvara sig mot fascisterna dérfor att de

ar... ”en produkt av det kapitalistiska systemet”. Det innebdr att vi maste avsdga oss all kamp, ty alla

att det behovs en arbetarmilis. Vi dr alltid beredda att hylla varje steg som stalinisterna tar pa den ritta vigen... men
1 november tar Vaillant-Couturier tyvérr ett avgorande steg tillbaka: fascisterna kommer inte att avvédpnas av
enhetsfronten, utan av Doumergues polis under ”’patryckning och kontroll” fran enhetsfronten. En mirklig teori: utan
en revolution, med enbart ideologiska” patryckningar, ska man kunna férvandla den bonapartistiska polisen till ett
verkstillande organ for proletariatet! Varfor ska det da behovas ett vipnat maktovertagande, nir det gér att uppna
samma resultat med fredliga medel? Under enhetsfrontens “’patryckningar och kontroll” nationaliserar Germain
Martin bankerna, medan Marchando sitter de reaktionira kuppmakarna bakom 1as och bom, till att borja med sin
kollega Tardieu. Teorin om “patryckningar och kontroll” i motsats till revolutionir kamp uppfanns inte av Vaillant-
Couturier. Han lanade den fran Otto Bauer, Hilferding och den ryska mensjeviken Dan. Syftet med denna teori dr att
avleda arbetarna fran revolutionér kamp. Faktum ir att det dr hundra ganger littare att avvipna fascisterna med sina
egna hinder 4n med hjélp av en fientlig polis' hinder. Och nir enhetsfronten ir stark nog att “’kontrollera”
statsapparaten — foljaktligen efter maktovertagandet och inte fore det — kommer den helt enkelt att avskaffa den
borgerliga polisen och ersitta den med en arbetarmilis. - Trotskijs anmérkning.
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nuvarande samhéllsproblem dr ’produkter av det kapitalistiska systemet”.

Nir fascisterna dodar en revolutionir eller brinner ner en proletér tidnings lokaler, ska arbetarna
sucka filosofiskt: "Naja! Mord och mordbrénder &r produkter av det kapitalistiska systemet”, och ga
hem med léttat samvete. Marx' militanta teori ersitts med fatalistisk fornedring, enbart till
klassfiendens fromma. Smabourgeoisins undergang dr givetvis en produkt av kapitalismen. Och de
fascistiska banden ir a sin sida en produkt av smabourgeoisins undergang. Men a andra sidan dr
proletariatets kande misir och revolt ocksa produkter av kapitalismen, och milisen &r i sin tur en
produkt av den skérpta klasskampen. Varfor ar da, enligt “marxisterna” i /'Humanité, de fascistiska
banden en rittmitig produkt av kapitalismen, medan arbetarmilisen 4r en orittfardig produkt av...
trotskisterna? Hér dr det omojligt att veta ut eller in.

Vi maste ta itu med hela systemet” sdger man. Hur? Ovanfér ménniskornas huvuden? I olika
lander borjade fascisterna med revolvrar och slutade med att forstora arbetarorganisationernas hela
”system”. Hur ska vi stoppa fiendens vipnade offensiv om inte med vépnat forsvar, for att sedan i
var tur ga pa offensiven?

I ord erkidnner ['Humanité behovet av forsvar, men bara i form av “massjéalvforsvar”. Milisen dr
farlig déarfor att den skiljer kampgrupperna fran massorna. Men hur kommer det sig da att det bland
fascisterna finns sjédlvstindiga vipnade grupper som inte dr skilda fran de reaktionidra massorna,
utan med sina vélordnade attacker tvdrtom inger mod och uppmuntrar dessa massor? Eller kanske
de proletira massornas kampglod dr underldgsen de deklasserade smaborgarnas?

Hopplost intrasslad borjar I['Humanité till sist tvivla: massjilvforsvaret kraver tydligen att det skapas
speciella “’sjalvforsvarsgrupper”. Istillet for en forkastlig milis foreslar man speciella grupper eller
avdelningar. Vid forsta anblick verkar det bara vara olika namn. Forvisso betyder inte det namn
I'Humanité foreslar nagonting. Det gar att tala om “massjalvforsvar” men inte
’sjalvforsvarsgrupper”, eftersom dessa grupper inte ska forsvara sig sjilva utan
arbetarorganisationerna. Men det handlar inte om namnet. Enligt /'Humanité maste dessa
’sjalvforsvarsgrupper” forkasta anvindande av vapen, eftersom de annars forfaller till “kuppolitik™.
Dessa visa min behandlar arbetarklassen som ett barn som inte far lov att hélla i ett rakblad. Som vi
vet dr rakbladen forbehallna Camelots de Roi, som ju dr en réttmétig ~produkt av kapitalismen”, och
som med hjilp av sina rakblad har stortat det demokratiska “’systemet”. Navil, hur ska da
’sjalvforsvarsgrupperna” forsvara sig mot fascisternas revolvrar? “Ideologiskt”, sa klart. Med andra
ord kan de bara gomma sig. Nar de inte har det som behovs i hinderna maste de anvinda benen som
’sjalvforsvar”. Och under tiden kommer fascisterna ostraffat att plundra arbetarorganisationerna.
Om nu proletariatet lider ett fruktansvirt nederlag, sa kommer det i alla fall inte att gora sig skyldigt
till “kuppolitik”. Detta bedrigliga pladder, som gar under “’bolsjevismens” fana, vicker bara dckel
och avsky.

Under den tredje periodens” glada dagar, nédr ['Humanités strateger led av barrikadfeber,
“erdvrade” gatorna varje dag, och stdmplade alla som inte héll med om deras dverdrifter som
’socialfascister”, sa forutsade vi: ”’sa fort dessa herrar bréinner sig pa fingrarna kommer de att de bli
den virsta sortens opportunister”’. Denna forutsdgelse har fullstindigt bekriftats. Nér det vixer och
starks en rorelse for milisen inom Socialistpartiet, da gor det sa kallade kommunistpartiets ledare
allt for att kyla ner de framskridna arbetarnas heta 6nskan att organisera sig i kampgrupper. Kan
man tinka sig ett mer demoraliserande eller avskyvirt agerande?

Vissa av Socialistpartiets medlemmar har féljande invdndning: Vi maste bilda en milis, men det
finns ingen anledning att tala om det vitt och brett.” Vi vill bara gratulera de kamrater som vill d6lja
sakens praktiska sidor for nyfikna 6gon och 6ron. Men det dr alltfor naivt att tro att det gér att skapa
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en milis utan att det mérks, i hemlighet innanfor fyra viggar. Vi behover tio- och sa smaningom
hundratusentals kimpar. Och de kommer att ansluta sig bara om miljontals arbetare, mén och
kvinnor, och efter dem bonderna, inser att det behdvs en milis, och skapar en atmosfér av ivrig
sympati och aktivt stod kring de frivilliga. Det gar bara att vara hemlighetsfull om sakens tekniska
sida. Den politiska kampanjen maste drivas oppet, pa moten, fabriker, gator och torg.

Basmedlemmarna i milisen maste vara fabriksarbetare som grupperas efter sina arbetsplatser. De
kdnner varandra och kan mycket ldttare och sékert 4n den mest upphojde byrakrat forsvara sina
kampgrupper mot fiendeagenternas provokationer. Utan en dppen mobilisering av massorna
kommer en hemlighetsfull generalstab att maktlos bli hingande i luften. Varje arbetarorganisation
maste kasta sig in i detta arbete. I denna fraga kan det inte finnas nagon grinslinje mellan
arbetarpartierna och fackforeningarna. Hand i hand maste de mobilisera massorna. Da kommer
folkmilisens framgang att vara helt siker.

”Men var ska arbetarna fa tag i vapen?”, inviander den nyktra realisten” - det vill sdga den skrimde
kadlkborgaren. ”Fienden har gevir, kanoner, stridsvagnar, stridsgas och flygplan. Arbetarna har nagra
hundra revolvrar och fickknivar.”

Hir staplar man upp allting for att skrimma arbetarna. A ena sidan sitter véra kloka herrar
likhetstecken mellan fascisternas vapen och statens bevépning. A den andra vinder de sig till staten
och kréver att den avvipnar fascisterna. Marklig logik! Faktum r att bada standpunkterna ar fel.
Fascisterna i Frankrike dr langt fran att kontrollera staten. 6 februari drabbade de samman i en
vipnad konflikt med statens polis. Darfor dr det fel att tala om kanoner och stridsvagnar nir det ror
sig om omedelbar vipnad kamp mot fascisterna. De dr naturligtvis rikare @n vi. Men arbetarna &r
fler, mer bestimda, mer héngivna, nér de kédnner att den revolutionéra ledningen ir stark.

Utover andra sitt kan arbetarna bevipna sig pa fascisternas bekostnad, genom att systematiskt
avvipna dem.

Det dr ett av de viktigaste sitten att bekdmpa fascismen. Nir arbetarnas vapenarsenal borjar 6ka pa
fascisternas bekostnad, da kommer bankerna och trusterna att bli mer forsiktiga med att finansiera
bevédpningen av sina mordarband. I detta fall — men bara i detta fall — ér det till och med tinkbart att
de oroade myndigheterna verkligen skulle borja forhindra bevipningen av fascisterna, for att inte ge
arbetarna tillgang till mer vapen. Det dr sedan lidnge kint att ’reformer” eller eftergifter fran
regeringen bara &r en biprodukt till en revolutionir taktik.

Men hur ska vi avvipna fascisterna? Det gar naturligtvis inte att gora med enbart tidningsartiklar.
Kampgrupper maste skapas. En underrittelsetjdnst maste upprattas. Nir folk inser att vi pa allvar
har tagit itu med saker och ting, kommer tusentals informatorer och sympatisorer frivilligt att sluta
upp fran alla hall. Det krévs en vilja till proletdra handlingar.

Men fascisternas vapen dr naturligtvis inte den enda kéllan. Frankrike har mer dn en miljon
organiserade arbetare. I allménna ordalag ar det en lag siffra. Men den ar helt tillracklig for att vara
en borjan till att organisera en arbetarmilis. Om partierna och fackforeningarna bara bevipnar en
tiondel av sina medlemmar, skulle redan det vara en styrka pa hundratusen man. Utan tvekan skulle
antalet frivilliga som tridde fram efter ett upprop for en arbetarmilis fran “enhetsfronten” vida
Overstiga denna siffra. Inom en manad eller tva skulle bidrag fran partier och fackforeningar,
insamlingar och frivilliga bidrag, gora det mojligt att bevdpna hundra- till tvahundratusen
arbetarkdmpar. Det fascistiska sloddret skulle omedelbart sticka svansen mellan benen.
Utvecklingsperspektiven skulle bli odndligt mer gynnsamma.

Att anvinda bristen pa vapen eller andra objektiva orsaker for att forklara varfor det dnnu sa linge
inte gjorts nagra forsok att bilda en milis &r att lura sig sjélv och andra. Det viktigaste hindret — man
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kan sidga det enda hindret — ligger i det faktum att arbetarorganisationernas ledningar ar sa
konservativa och passiva. De skeptiska ledarna tror inte pa proletariatets styrka. Istdllet for att
uttrycka den pulserande energin under dem sitter de sina forhoppningar till diverse mirakel fran
ovan. De socialistiska arbetarna maste tvinga sina ledare att genast ta itu med att skapa en
arbetarmilis. Annars far de 1amna plats at yngre, friskare krafter.

Det gar inte att tdnka sig en strejk utan propaganda och agitation. Den &r ocksa otdnkbar utan
strejkvakter, som Overtalar niar de kan men brukar vald nér det behovs. Strejker &r klasskampens
mest elementira form. I varierande grad kombinerar den alltid “ideologiska” metoder med fysiska. I
grund och botten dr kampen mot fascismen en politisk kamp, och precis som strejker behdver
strejkvakter sa behdver kampen mot fascismen en milis. Strejkvakten &r i grund och botten ett fro
till en arbetarmilis. Den som avséger sig "fysisk” kamp maste avsiga sig all kamp, ty anden lever
inte utan en kropp.

Som den store militira teoretikern Clausewitz sa utmarkt uttryckte det, dr kriget en fortséttning av

politiken med andra medel. Denna definition giller dven inbordeskrig. Fysisk kamp ér bara ”andra
medel” i den politiska kampen. Det gar inte att stilla den ena i motsittning till den andra, ty det &r
omgjligt att stoppa den politiska kampen efter behag, nér den av inre nddvéandighet omvandlas till

fysisk kamp.

Det ir ett revolutionért partis plikt att i tid forutse att politiken oundvikligen omvandlas till en 6ppen
vipnad konflikt och med all kraft forbereda sig for detta 6gonblick, pa samma sétt som de
hirskande klasserna forbereder sig.

Milisavdelningar for att forsvara sig mot fascismen &r det forsta steget pa viagen mot att bevipna
proletariatet, inte det sista. Var paroll &r:

Bevdpna proletariatet och de revolutiondra bonderna.

Arbetarmilisen maste nir det kommer till kritan omfatta alla jobbare. Detta program gar bara att
genomfora fullstindigt i en arbetarstat som har kontrollen 6ver alla produktionsmedel, och darmed
ocksa alla forstorelsemedel, det vill séga alla vapen och alla fabriker som producerar dem.

Men det gar inte att uppna en arbetarstat tomhint. Bara politiska invalider som Renaudel kan tala
om en fredlig konstitutionell vig till socialismen. Den konstitutionella vdgen dr avskuren av
skyttegravar som halls av de fascistiska banden. Det ligger manga skyttegravar framfor oss.
Borgarklassen kommer inte att tveka att med hjélp av armén och polisen gora dussintals statskupper
for att hindra proletariatet fran att ta makten.

Bara en segerrik revolution kan skapa en arbetarstat.

Revolutionen forbereds av den ekonomiska och politiska utvecklingen, men avgors alltid genom en
oppen vipnad konflikt mellan antagonistiska klasser. En revolution blir bara mojlig som resultatet
av langvarig politisk agitation, en ldngre periods skolning och organisering av massorna.

Men dven den vipnade konflikten maste forberedas langt i forvag.

De framskridna arbetarna maste veta att de kommer att bli tvungna att kimpa och vinna en kamp pa
liv och dod. For att garantera sin frigorelse maste de skaffa sig vapen.

Perspektiven i USA

(Ur "Nagra fragor om amerikanska problem", Fourth International, oktober 1940.)

Den amerikanska arbetarklassens efterblivenhet dr bara relativ.
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I manga viktiga avseenden #r den virldens mest avancerade arbetarklass, tekniskt och vad géller
levnadsstandard...

Angaende fascismen.

I alla de ldnder dér fascismen har segrat fanns det innan fascismen vixte och segrade en vag av
radikalism bland massorna — bland arbetarna och de fattiga bonderna och lantbrukarna, och inom
smabourgeoisin. I Italien var det en oerhort omfattande revolutionér vag efter kriget och fore 1922.
Staten var lamslagen, polisen existerade inte, fackforeningarna kunde gora vad de ville — men det
fanns inget parti som klarade av att gripa makten. Som en reaktion kom fascismen.

I Tyskland samma sak. Vi hade en revolutionér situation 1918. Borgarklassen krivde inte ens att fa
ta del i makten. Socialdemokraterna lamslog revolutionen. Sedan forsokte arbetarna igen
1922-23-24. Det var da kommunistpartiet gjorde bankrutt — vi har gatt igenom allt detta tidigare. Sa
inledde de tyska arbetarna en ny revolutiondr vag 1929-30-31. Kommunisterna och fackféreningarna
utgjorde en vildig kraft, men da kom den stalinistiska rorelsens 6kidnda politik om socialfascismen,
en politik som var som uttankt for att forlama arbetarklassen. Forst efter dessa tre oerhorda vagor
blev fascismen en stor rorelse. Det finns inga undantag till denna regel — fascismen framtrader forst
nir arbetarklassen har visat sig helt oférmogen att ta samhillets 6de i sina egna hénder.

I USA kommer ni att se samma sak. Det finns redan fascistiska element och de har givetvis exemp-
len fran Italien och Tyskland. De kommer dérfor att arbeta snabbare. Men dven ni har exempel fran
andra ldander. Nasta historiska vag i USA kommer att vara en massradikalisering, inte fascism.
Kriget kan naturligtvis bromsa radikaliseringen under en tid, men sedan kommer det att ge den ett
annu mer valdsamt tempo och spelrum.

Vi far inte likstdlla krigsdiktaturen — militdrapparatens, stabernas, finanskapitalets diktatur — med en
fascistisk diktatur. Den senare forutsitter en kénsla av desperation bland stora folkmassor. Nér det
revolutiondra partiet forrader dem, nir arbetarnas fortrupp visar sig oférmogen att leda folket till
seger — da kan lantbrukarna, de sma affarsméannen, de arbetslosa, soldaterna etc stoda en fascistisk
rorelse, men forst da.

En militdr diktatur dr bara en byrakratisk institution som stods av militdrapparaten och grundar sig
pa folkets forvirring och att det underkastar sig den. Efter en tid kan deras kénslor férdndra sig och
de kan gora uppror mot diktaturen.

Bygg det revolutioniira partiet!

(Ur Bonapartism, fascism och krig, en ofullbordad artikel fran 1940.)
Under varje diskussion om politiska fragor uppstar fragan:

Kommer vi att lyckas att skapa ett starkt parti tills det 6gonblick da krisen kommer? Kan inte
fascismen forekomma oss? Ar det inte oundvikligt med ett fascistiskt skede?

Folk tappar litt alla perspektiv av fascismens framgangar, som far dem att glomma de faktiska
forhallanden som gjorde stirkandet av fascismen och dess seger mojlig. Anda ir en klar forstielse
av dessa forhallanden sirskilt viktiga for arbetarna i USA. Vi kan sla fast det som en historisk lag:
fascismen lyckades vinna endast i de ldnder ddr de konservativa arbetarpartierna hindrade
proletariatet fran att utnyttja den revolutiondra situationen och gripa makten. 1 Tyskland rorde det
sig om tva revolutionira situationer: 1918-19 och 1923-24. Proletariatet kunde till och med ha
kdmpat direkt om makten dnnu 1929. I alla dessa tre fall avbrot socialdemokratin och Komintern
[stalinisterna] pa ett kriminellt och brutalt sitt denna makterévring och stéllde pa sa sétt samhallet i
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en aterviandsgrand. Forst under dessa forhallanden och i denna situation blev fascismens stormiga
uppgang och maktovertagande mojlig...

I den man proletariatet i ett visst skede visar sig oférmoget att erévra makten sa borjar imperialis-
men styra det ekonomiska livet med sina egna metoder. Den politiska mekanismen for detta &dr det
till statsmakt utsedda fascistiska partiet. Produktivkrafterna star i oférsonlig motsittning till inte
bara privategendomen utan ocksa nationens statsgrianser. Imperialismen ar ett uttryck for denna
motsittning. Imperialismen forsoker 16sa den genom att utvidga sina grinser, erdvra nya territorier
och sa vidare. Den totalitdra staten som tvingar det ekonomiska, politiska och kulturella livets alla
sidor till underkastelse under finanskapitalet &r ett medel for att skapa en dvernationell stat, ett
imperialistiskt vérldsvilde, en makt 6ver kontinenter, en makt 6ver hela viarlden.

Dessa sirdrag hos friheten har vi analyserat var och en for sig och samtliga i sin helhet, i den man
de blev uppenbara eller tridde i forgrunden.

Bade den teoretiska analysen och det senaste kvartsseklets rika historiska erfarenheter har lika
tydligt visat att fascismen alltid dr den sista ldnken i ett speciellt politiskt kretslopp som bestar av
foljande: en ytterst allvarlig kris for det kapitalistiska samhéllet, en 6kad radikalisering av arbetar-
klassen, ett 6kande stod for arbetarklassen och en langtan efter forandring inom smabourgeoisin i
stdderna och pa landet, enorm forvirring inom storbourgeoisin, fega och forradiska mandvrar fran
dennas sida for att undvika en revolutionér hojdpunkt, utmattning av proletariatet, kande forvirring
och likgiltighet, allt virre social kris, misstrostan och lingtan efter féréindring inom smabourgeoisin,
som drabbas av kollektiv neuros och &r beredd att tro pa underverk och vidta valdsamma atgérder,
okande fientlighet gentemot proletariatet som har svikit dess forvintningar. Detta dr de forutsétt-
ningar som krivs for att ett fascistiskt parti snabbt ska kunna bildas och segra.

Sjdlvfallet har den amerikanska arbetarklassen bara genomgatt de forsta stadierna i sin radikalise-
ring, och néstan helt uteslutande inom fackforeningsrorelsen (CIO). Forkrigsperioden och direfter
kriget kan tillfdlligt avbryta denna radikaliseringsprocess, i synnerhet om ett stort antal arbetare
sugs upp av krigsindustrin. Men detta avbrott av radikaliseringsprocessen kan inte bli langvarigt.
Den andra fasen i denna radikalisering kommer att bli mycket skarpare. Fragan om att bilda ett
sjalvstandigt arbetarparti kommer att hamna pa dagordningen. Vara 6vergangskrav kommer att bli
mycket populiira. A andra sidan kommer de fascistiska, reaktionira stromningarna att dra sig undan
i bakgrunden och inta en defensiv héallning for att invénta ett mer gynnsamt tillfzlle. Det dr det mest
nirliggande perspektivet. Det finns ingen mer ovérdig sysselséttning 4n att spekulera om vi kommer
att lyckas att skapa ett méktigt revolutionirt ledarparti eller ej. Vi star infér gynnsamma perspektiv
som fullstdndigt berittigar en revolutiondr aktivism. Vi maste utnyttja de mojligheter som Gppnar
sig och bygga det revolutionira partiet.
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