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Denna text skrevs efter terrorattentaten i London och Manchester i juni 2017.

Pa en solig kvall samlades tusentals, mestadels tondringar, pa en popkonsert i Manchester
Arena den 22 maj. Men det som var tankt att bli en trevlig tillstallning blev i stéllet ett blod-
bad nér en sjadlvmordsbombare detonerade en hemmagjord splitterbomb i en foajé full av
foraldrar som véntade pa sina barn. De flesta av de doda och skadade var barn och ungdomar,
varav den yngsta bara var atta ar. Manga fler vardas i skrivande stund fortfarande pa sjukhus.
Hjartskarande bilder pa de forsta unga offren och saknade konsertbesokare har spridits pa
nétet. Manchester-bombningen var den varsta terrorattacken i stadens historia.

Den 3 juni intraffade en ny terrorattack i London, da atta personer dodades och 48 skadades.
Detta var det tredje dodliga attentatet i Storbritannien pa mindre &n tre manader. Vid tiotiden
pa kvallen kérde en minibuss i hog hastighet in i fotgangare pa London Bridge. Nar fordonet
hade stannat sprang tre mén ut och 16pte amok bland fullsatta pubar och restauranger kring
Borough Market strax séder om Themsen, och knivhdgg folk urskiljningsldst. Mannen, som
hade ropat ”Detta ar for Allah” skots ihjal av polisen.

Terrordaden i Manchester och London chockade och véckte avsky i hela samhéllet. Men de
verkar ha haft olika karaktar. Det senare attentatets uppenbara enkelhet skiljer sig fran
Manchesterattacken, dar en relativt sofistikerad bomb anvandes for att doda sd manga
méanniskor som mojligt.

Vem eller vad ligger bakom dessa terrorattacker? I1SIS pastar att det ar de som ligger bakom,
dven om det inte har kunnat bekréaftas. I ett uttalande pa séndagskvéllen fran ISIS nyhetsbyra
Amaq havdades det att en avdelning av den islamiska statens krigare utférde gardagens
attack i London”.

Valet av en popkonsert som mal for en attack liknar pa manga satt Bataclan-massakern i Paris
i november 2015. Jihadistiska terrorister som inspireras av ISIS och al-Qaeda véljer medvetet
stora evenemang, delvis for deras symboliska varde som exempel pa “vésterlandsk dekadens”,
men framforallt for att de ar sarbara mjuka” mal som kan attackeras med minimal risk. Det
faktum att manga barn och tonaringar faller offer for denna typ av attacker ses inte som en
nackdel. Snarare passar det deras skruvade agenda mycket bra, eftersom det blir mer skréack-
injagande.

En attack som medvetet riktas mot barn och tonaringar pa en konsert, utford av en sjalv-
mordsbombare med en bomb som packats med spikar och skruvar, ses av de flesta som ett
brott sa avskyvart att det bara kan utforas av en psykiskt sjuk och stord individ. En sadan
uppfattning ar helt logisk, men ger dock ingen forklaring. Vi kan halla med om att denna typ
av urskillningslos terrorism &r ett slags vansinne. Men det ar nddvandigt att forklara var detta
vansinne kommer ifran.

Manchesterbombaren Salman Abedi, en 22 ar gammal brittisk muslim, var kand av den
brittiska statens terrorbekdmpande styrkor. Han foéddes och vaxte upp i Manchester, men hans
familj var av libyskt ursprung och akte ofta fram och tillbaka till Libyen dar hans pappa ar
aktiv i en jihadistisk terrororganisation. En som kande Abedi beskrev honom som hetlevrad”
med ett rykte om sig att vara inblandad i smabrottslighet. I gar var de knarksmugglare, i dag
ar de muslimer”, sade han, och tillade att han trodde att Abedi ocksa hade varit van med Anil
Khalil Raoufi, en ISIS-rekryterare fran Didsbury som dodades i Syrien 2014.



Polisutredningen fann inte nagra bindande bevis som bekréaftade teorin om en terrorcell och
drog slutsatsen att bombdadet utfordes av en ensam sjalvmordsbombare. Men andra uppgifter
tyder atminstone pa att forévaren hade genomgatt traning i Libyen. Abedi var nyligen i
Libyen. Hans bror och pappa arresterades i Tripoli den 24 maj. Milisen som haller dem
fangna séager att brodern & medlem i I1SIS och planerade en attack i Tripoli.

Theresa May: kraftlosheten bakom hyckleriet

Med det annalkande valet for 6gonen, hojde Theresa May omedelbart efter attentatet i
Manchester terrorhotnivan fran den nast hogsta till den hogsta: kritisk”. For forsta gangen
beordrades armén ut pa gatorna pa det brittiska fastlandet. En mycket dramatisk, for att inte
séga teatralisk gest! Men vad blev den konkreta effekten av detta? Ingenting av betydelse.
Under ndgon dag stod soldaterna i gatuhdrnen, obekvama och utan att riktigt veta vad de
skulle gora. Sedan skickades de tillbaka till sina baracker. De misstdnkta som de snabbt hade
arresterat, slappte de strax utan atal.

Inom nagra dagar harjade terrorister pa London Bridge. Efter denna attack informerade
Theresa May oss om att ’Det far vara nog nu”, att saker maste forandras och sa vidare. Om
det enda som kréavdes for att besegra terrorismen vore tal framfor residenset pa 10 Downing
Street, sa hade ISIS, al-Qaedas och talibanernas samlade styrkor for lange sedan lagt ned sina
vapen och inlett en karriar som frimarkssamlare i stallet. Men tyvarr kommer Mays stora
retoriska anstrangningar inte att forandra ndgonting 6ver huvud taget.

Theresa May har varit premiarminister i ganska manga manader, och innan dess inrikes-
minister sedan 2010. Det betyder att hon hade ansvaret for polis- och sakerhetsfragor. Det
hade varit intressant att fraga: Hur kommer det sig att det inte *fick vara nog” for sju ar
sedan? Maste Storbritanniens folk vanta tills valkampanjen drar igang innan May slar fast att
saker maste forandras™? Vi kan vara sékra pa en sak: Oavsett vilka atgarder som Torypartiet
kan ténkas vidta, kommer de inte att kunna stoppa ytterligare terrorattacker som ar en direkt
konsekvens av Storbritanniens interventioner i Mellanostern tillsammans med USA-
imperialismen. Militéra interventioner har inte gjort att det blivit farre terroristattacker som en
del pastar, utan har tvartom fatt den rakt motsatta effekten.

Som for att understryka detta sjalvklara faktum, detonerade en sprangladdning gémd i en
tankbil mitt under rusningstrafik i en tatbefolkad del av Kabul den 31 maj. Explosionen
krossade fonster pa flera kilometers hall och svart virvlande rok steg 6ver staden. Minst 90
personer dodades och dver 460 skadades. Detta var en av de dddligaste attackerna i huvud-
staden under de 16 ar som inbdrdeskriget har pagatt i Afghanistan. Detta skulle vara ett
»sakert omrade” som lag nara flera utlandska ambassader. Bomben som skakade Kabul var ett
tydligt bevis pa att det sa kallade kriget mot terrorismen har misslyckats.

Awven polisinsatser har begransad paverkan. Storbritanniens sakerhetsunderrattelsetjanst MI5
har uppemot 3 000 personer listade som religitsa extremister, men har bara resurser for att
bevaka ungefar 40 av dem kontinuerligt. Dygnet runt-bevakning av en enda misstankt kréver
upp till 18 poliser. Och det finns regler om hur lange en sadan intensiv évervakning av en
person far paga. Och Theresa May har hur som helst genomfort nedskarningar de senaste sju
aren som har inneburit 20 000 farre poliser.

For att besegra terroristerna kravs det aktivt stod fran befolkningen, och i synnerhet den
muslimska befolkningen. Men folk har inte langre nagot fortroende for regeringen och
etablissemanget. De flesta k&nner sig frammande infor regeringen i Westminster, och detta
Okar i proportion till den allt vérre arbetslésheten, fattigdomen, bostadssituationen, rasismen
och diskrimineringen. Detta ar den jord som terrorismens tankar gror i, inom ett lager av
alienerade och desillusionerade ungdomar. Kriget mot terrorismen kan bara vinnas nér dessa



forhallanden utrotas fran vart samhélle.

Nar Labours aterupptog sin valkampanj efter det tre dagars uppehall som beslutades efter det
ohyggliga attentatet i Manchester, vagade Jeremy Corbyn uppmarksamma kopplingen mellan
terrorattacker som sjalvmordsbomben i Manchester och Storbritanniens krig i andra lander.
Han slog fast ett orsakssamband mellan krig som var regering har understott eller utkampat i
andra l&ander, och terrorism har hemma”.

Detta uttalande gav naturligtvis upphov till ett rasande svar fran Torypartiet som havdade att
Corbyn ”anklagade Storbritannien for terrorhandlingar” och “ursaktade terrorism”. Detta trots
att han hade betonat att underrattelse- och séakerhetstjansten holl med om denna bedémning,
och att det ~’pa intet satt forminskar skulden hos de som attackerar vara barn”. ”Dessa
terrorister ska for alltid vanaras och hallas skyldiga for sina handlingar”, sade han.

Corbyn lovade att ”férandra vad vi gor utomlands”, och tillade: Att vara informerad om och
forsta terrorismens orsaker ar grundlaggande for ett effektivt svar som ska kunna varna om
folkets sakerhet, som bekampar snarare an goder terrorism. Vi maste vara modiga nog att
erkénna att 'kriget mot terrorismen' helt enkelt inte fungerar. Vi behover ett smartare sétt att
minska hotet fran lander som fostrar terrorister och skapar terrorism.”

Trots Torypartiets haftiga protester, finns det absolut ingen tvekan om att det finns ett orsaks-
samband mellan terrorismen och Storbritanniens inblandning i militéra dventyr i Irak, Afgha-
nistan, Libyen och Syrien. Det &r ett faktum att fore invasionen av Irak — denna barbariska
och kriminella handling som iscensattes av Tony Blair och George W Bush — férekom det
inga terrorangrepp pa Storbritannien. Inte ett enda. Innan det hade al-Qaeda ingen bas i Irak
eller Syrien, och ISIS existerade inte. Fakta ar trots allt fakta, vare sig man gillar det eller inte.

Kopplingen till Libyen

Det &r ingen slump att Manchesterbombaren Salman Abedi hade starka kopplingar till Libyen.
Hans pappa var en islamistisk fundamentalist som rymde fran Gaddafi och valkomnades till
Storbritannien enligt en klassisk princip: min fiendes fiende & min van. Men diplomati &r
minst sagt snarig, och den som é&r fiende i dag kan bli en véan och allierad i morgon.

Det ar inte allmént kant att de brittiska myndigheterna aktivt uppmuntrade unga muslimer att
resa till Syrien for att hjalpa till med att stérta Assadregimen. Manga av dessa unga manniskor
radikaliserades i Syrien dar de rekryterades av terroristiska jihadiststyrkor. Manga har ater-
vant till Storbritannien, dar de utgor en allvarlig riskfaktor for terrorattentat likt dem vi
nyligen bevittnat i Manchester och London.

Det &r inte bara i Syrien som den brittiska regeringen aktivt har understott terrorhandlingar.
Det ar annu tydligare i Libyen. Det var Storbritannien och Frankrike som slog pa krigs-
trumman for att intervenera for att storta Gaddafi (amerikanerna var inte séarskilt fortjusta i
den idén). Och alla minns spektaklet n&r David Cameron talade infor en jublande publik i
Benghazi efter den sa kallade “befrielsen” av Libyen. Men vad uppnaddes genom den?

Detta "befriade” land &r i fullstdndigt kaos. Det kryllar av jihadistiska terrorister och alla
mojliga kriminella gadng som konkurrerar om makten. Manniskosmugglare plundrar desperata
flyktingar som dagligen skickas mot sin dod i éverfulla och batar som knappt ar sjodugliga.
Mord, valdtakter, plundring, kaos, miséar och brottslighet &r det som ersatt Gaddafis styre. Det
ar det enda som Storbritanniens ingripande i Libyen har astadkommit.

Libyan Islamic Fighting Group (LIFG) var en islamistisk terroristgrupp som var motstandare

till Gaddafi och hade grundats 1990 av libyska jihadister som anvants for att slass mot Sovjet-
unionen i Afghanistan. Efter ndrmandet mellan den brittiska och den libyska regeringen 2004,
som beseglades genom det sa kallade “6kenavtalet” mellan davarande premiarministern Tony



Blair och Gaddafi, sattes manga exillibyer med kopplingar till LIFG under évervakning i
Storbritannien.

De brittiska myndigheternas cynism avslojades av hemliga dokument som hamtades fran den
libyska underrattelsetjanstens plundrade kontor efter Gaddafis fall 2011. Dessa dokument
visar att den brittiska regeringen under Tony Blair hade pabdrjat ett nara samarbete med
Gaddafiregimen, inklusive samarbete mellan de bada landernas sakerhetstjanster. Enligt dessa
dokument hade den brittiska sakerhetstjansten — i enlighet med det undertecknade avtalet —
gjort tillslag mot libyska dissidenter i Storbritannien och dverlamnat de tva hogt uppsatta
LIFG-ledarna Abdel Hakim Belhaj och Sami al-Saadi till Tripoli, dar de torterades.

| ett av dessa komprometterande dokument finns ett brev som Tony Blair skrev till Gaddafi i
april 2007, som bérjar med ”Kéra Mu'amma”, dar Blair uttrycker sin vanda for att den
brittiska regeringen misslyckats med att deportera ett antal av Gaddafis motstandare fran
Storbritannien, och tackade diktatorn for hans sakerhetstjansts “utmarkta samarbete” med sin
brittiska motpart.

Men senare dndrades Londons installning till Tripoli till den motsatta. Annu en gang hade
Gaddafi blivit fienden. Hans stortande paskyndades av Natos flygbombningar ledda av
Frankrike och Storbritannien. Den brittiska regeringen hade nu bdorjat tillampa en fri lejd”-
politik som tillat exillibyer och brittisk-libyska medborgare att ga med i upproret som stértade
Muammar Gaddafi 2011, dven om vissa av dem belagts med reseférbud pa grund av deras
kopplingar till terrororganisationer.Dessa “’kontrollordrar” introducerades som en del av anti-
terrorlagstiftningen som utarbetades i efterdyningarna av bombdaden i London 2005. Ziad
Hashem, en LIFG-medlem som fatt asyl i Storbritannien, uppgav att han hade blivit fangslad
under 18 manader utan atal och darefter satt i husarrest i ytterligare tre ar, baserat pa informa-
tion som han trodde kom fran den libyska underrattelsetjansten.

Men han tillade: ”Nér revolutionen startade, fordndrades saker i Storbritannien. Deras satt att
tala med mig och behandla mig blev annorlunda. De erbjod mig olika formaner, till och med
permanent uppehallstillstand eller medborgarskap.”

”SAS-traning”

Samarbetet mellan den brittiska underréttelsetjansten och jihadister innebar inte bara att man
sag at andra hallet nar unga manniskor reste till Libyen for att slass mot Gaddafi. Det finns
gott om bevis for att de brittiska specialstyrkorna (SAS) faktiskt bevapnade och tranade dem.
En brittisk medborgare med libysk bakgrund som hade satts under kontrollorder — i praktiken
husarrest — pa grund av radsla for att han skulle ga med i militanta grupper i Irak, sade att han
var “’chockad” over att han tillats resa till Libyen 2011 sa kort tid efter att kontrollordern mot
honom hade havts: »Jag tillats aka, inga fragor stéalldes”, sade han. Han traffade flera andra
brittiska libyer i London som ocksa hade fatt sina kontrollordrar havda 2011 nér kriget mot
Gaddafi hade intensifierats och Storbritannien, Frankrike och USA genomfdrde bombrader
och satte in specialforband till stod for rebellerna.

De hade inga pass, de letade efter forfalskade pass eller ett satt att smuggla sig in”, sade han. Men
inom loppet av nagra dagar efter att kontrollorderna havts, fick de tillbaka sina pass fran de
brittiska myndigheterna.

Detta var gamla erfarna LIFG-killar, de [de brittiska myndigheterna] visste vad de gjorde”, sade
han. Den brittiska regeringen listade LIFG som forbjuden terrororganisation 2005, och beskrev
dess mal som att uppratta en “hardfor islamistisk stat” och som en “del av den bredare extrema
islamistiska rorelsen som inspirerats av al-Qaeda.

Belal Younis, en annan brittisk medborgare som akte till Libyen, beskrev hur han stoppades
med hanvisning till ”Schedule 7> nar han atervande till Storbritannien tidigt 2011. ”Schedule



7” ger poliser och tjansteman ratt att kvarhalla och fraga ut personer som passerar genom
granskontrollen vid hamnar och flygplatser, for att ta reda pa om de &r involverade i terrorism.

Han sade att han darefter tillfragades av en agent fran den brittiska sikerhetstjansten MI5: »Ar
du villig att ga ut i strid?”

Medan jag funderade pa vad jag skulle svara, vande han sig och sade att den brittiska regeringen
inte har nagra problem med personer som slass mot Gaddafi.

Pa resan tillbaka till Libyen i maj 2011 stoppades han av tva antiterrorpoliser i avgangshallen
som talade om for honom att han skulle bega ett brott om han gick ut i strid. Men efter att ha
gett dem namn och telefonnummer till den agent pa MI5 som han talat med, och efter ett kort
telefonsamtal till honom slapptes Younis igenom. Medan han véntade pa att ga ombord pla-
net, hade MI15-agenten enligt Younis uppgifter ringt honom och sagt att han hade ”16st det”.

Regeringen hindrade ingen fran att aka till Libyen. Den évervaldigande majoriteten av killarna fran
Storbritannien var strax under 30 ar. Nagra var omkring 18-19. Majoriteten av dem som akte
hérifran kom fran Manchester.

En av de brittiska libyerna beskrev hur han hade utfort ”PR-arbete” for rebellerna manaderna
innan Gaddafi blev stortad och sedermera mérdad 2011. Han sade att han varit anstélld for att
redigera videos som visade hur libyska rebeller tranades av legosoldater som tidigare jobbat
for brittiska SAS och irlandska specialstyrkor i Benghazi, staden i ¢ster dar upproret mot
Gaddafi startade:

”Det var inte nagra billiga videos med arabiska nasheeds [latar], utan snygga, professionella filmer
som vi visade for folk fran Qatar och Forenade Arabemiraten for att fa dem att stodja trupper som
fick elittraning av SAS.” Rebelledare gav honom ocksa ansvaret att lara unga libyer hur man
anvander kameror sa att de kunde sélja material till internationell media.

Under ett uppdrag vid ett av rebellernas baslager i en skola i regionen Misratah, st6tte han pa en
grupp pa ungefar atta unga brittiska libyer. Efter att ha skojat om deras nordlandska brytning fick
han reda pa att de aldrig hade varit i Libyen tidigare. ”De sag ut att vara runt 17 eller 18, kanske en
var 20 som mest. De hade en riktig Manchester-dialekt”, sade han. ”’De bodde déar for att vara med
och slass och gick hela vagen.”

Fran optimism till kaos

Gaddafi strtande och mord foljdes av en period av berusad optimism. | september 2011, vid
ett stormote i Benghazi i landets Ostra del, talade premiarminister David Cameron och den
franske presidenten Nicolas Sarkozy infor en enorm folkmassa som viftade med franska och
brittiska flaggor. ”Det &r fantastiskt att vara har i det fria Benghazi och i det fria Libyen”, sade
Cameron till dem.

Euforin varade inte ldnge idag vill de inte bli paminda om David Camerons “arorika” égon-
blick. Precis som i Irak efterféljdes den gamla regimens fall av ett totalt sammanbrott, anarki
och kaos. Ett FN-sanktionerat fredsavtal som undertecknades av nagra av de rivaliserande
grupperna 2015 misslyckades med att ena landet eller skapa en fungerande stat under sam-
lingsregeringen ”Government of National Accord” (GNA). Flera bevapnade grupper med l6sa
band till rivaliserande regeringar i 6st och vést kdmpar om makten. ISIS har dragit nytta av
kaoset och forstarkt det, nyligen genom att attackera vattenledningar och pumpstationer. | det
tomrum som fanns klev Jihadistiska banditer och miliser in under rivaliserande krigsherrar
och gangsters. Libyens hjélpldsa folk hade kommit ut ur askan in i elden. Och deras brittiska
och franska “allierade” lamnade dem snabbt i sticket. Libyen har blivit en tillflyktsort for
terrorister och drar till sig aspirerande jihadister fran hela Europa — inte minst Storbritannien.
Unga manniskor fran Manchester och andra stader tillats att resa fram och tillbaka utan
hinder, inklusive de som var under 6vervakning for missténkta kopplingar till extremister.



Bland dem som reste fritt fram och tillbaka och stred i Libyen och hade k&nda kopplingar till
terrororganisationer, var Abedi.

Var Abedi en av de ungdomar fran Manchester som gick hela vagen”, en av dem som tranades
under ledning av SAS? Antagligen var han for ung nar det begav sig. Men det tycks inte vara
nagon tvekan om att han utbildades av manniskor med avsevard kunskap i den livsfarliga konsten
att bygga bomber. Och det & mycket troligt att de hade fatt den utbildning som behovdes for detta
fran brittiska experter. Oavsett vilket slar nu Storbritanniens inblandning hemliga och 6ppna
militdra aktiviteter i Libyen tillbaka och drabbar folket i Storbritannien.

Inrikesminister Amber Rudd har medgett att Abedi var kand hos sékerhetstjansten. En social-
arbetare sade till BBC att flera personer hade angett honom for polisen genom en telefonlinje
for terrorbekdmpning. Abedis lillebror och deras pappa, som har flyttat tillbaka till Libyen
efter Gaddafis stortande, har ocksa blivit arresterade for misstankt samrére med 1S1S, som tog
pa sig ansvaret for attentatet i Manchester.

Ar jihadism en form av fascism?

Smaborgerligheten ar den mest kraftlosa av samhaéllets alla klasser. Klamd mellan de stora
monopolféretagen och proletariatet &r den historiskt domd att do bort. Men den kdmpar dnda
desperat for sin 6verlevnad. Den hatar de stora bankerna och storforetagen som driver den i
konkurs, men den fruktar och hatar proletariatet vars led den allt mer drivs in i.

Pa 1930-talet mobiliserades den tyska smaborgerligheten — de ruinerade smahandlarna och
butiksédgarna — av Hitler genom ett falskt och populistiskt program som pastod sig ta strid mot
bankerna och storkapitalet (sérskilt finanskapitalet). | sjélva verket var Hitler bara en agent for
det tyska storkapitalet. Pa ett skickligt satt riktade han smaborgerlighetens ilska mot en del av
kapitalet som han pekade ut som judiskt. Smabutiksagarens raseri mot kapitalismen avleddes
pa sa vis till en annan maltavla.

Som individ & smaborgaren betydelselés. Men mobiliserad i form av en armé, bevapnad med
en kraftfull kansla av att ha ett gemensamt mal och utrustad med radikala slagord om
nationalistisk 6verlagsenhet, kanner smaborgerligheten sig méktig. Manskligt brate blir en
kraft. Smaborgerlighetens kraftlosa raseri kladdes upp i uniform, och den intensiva kénslan av
forodmjukelse forsags med ett falskt sjalvfortroende genom kénslan av nationell och
rasbetingad dverlagsenhet. Den lilla glafsande hunden hade (atminstone i sina egna 6gon)
forvandlats till en drake. Den galenskap som blir resultatet av detta kallas fascism. Riktad mot
arbetarklassen blev den ett mycket kraftfullt verktyg for reaktionen: en kraftfull murbrécka att
anvanda for att krossa arbetarrorelsen. En rorelse som pastod sig vara riktad emot
storkapitalet var i sjalva ett effektivt organ for att uppratthalla monopolkapitalet.

Smaborgerligheten blev fanatiskt hangiven Hitler eftersom han lovade en vég ut ur den tyska
kapitalismens kris. Ur ett logiskt perspektiv var hans idéer irrationella, mystiska, forvirrade
och motsédgelsefulla. Men logik &r inte nédvéandigtvis det verktyg som mest effektivt mobi-
liserar massorna. Kanslor véger annu tyngre i avgorande 6gonblick. Och Hitler visste mycket
val hur man spelar pa massornas kanslor, sarskilt den rasande smaborgerlighet som han sjalv
tillhorde. Nationalsocialismen satt ’rasens” éverlagsenhet framfor allt annat. Den smaborger-
liga tysken, kraftloés som individ, kdnde sig som en del av en allomfattande helhet — nationen
och rasen — som var allsmaktig. | detta fall tjanade lurendrejeriet om rasens 6verlagsenhet till
att maskera den tyska imperialismens nakna intressen.

Vad har detta for relation till islamistisk fundamentalism? Vissa har kallat det sistndmnda for
islamistisk fascism. Formuleringen ér tilltalande pa ytan, men ar lite vilseledande. Fascism
skapas av monopolkapitalismen under en period av kapitalistiskt forfall. Den ar en extrem
form av rasism, som ar imperialismens destillerade essens. Idén om att en ras ar éverlagsen



andra "lagre staende” folk erbjuder en anvandbar tackmantel for imperialistisk aggressivitet
och den ena nationens forslavning under den andra. Jihadistiska rérelser har daremot inte
uppstatt i de mest framskridna imperialistiska landerna, utan i nagra av de mest fortryckta
landerna pa jorden — fore detta kolonier som uppnadde formell sjalvstandighet fran direkt
imperialistiskt styre, men som pa grund av kapitalismen befinner sig i en fullstandig ater-
vandsgrand.

Dagens jihadister skiljer sig fran nationalsocialisterna i det att de &r ett uttryck for de fruktans-
varda sociala motsattningarna som finns i de fattiga, ex-koloniala landerna, och alltsa inte for
de motsattningar som finns i rovgiriga imperialiststater. Samtidigt har de manga likheter nar
det kommer till deras psykologi och klassammansattning. Eftersom smaborgerligheten &r en
klass som &r domd till att forsvinna, ar den sarskilt latt att lura. Detta ar valdigt tydligt i det
mystiska och pseudo-historiska skrap som Hitler anvéande for att smycka sitt reaktionara
budskap och skyla 6ver dess verkliga innehall. Jihadismens forvirrade och mystiska ideologi
ar ett liknande fenomen, men dess konkreta innehall inte & samma som fascismens, och den
har ett helt annat ursprung.

Jihadismens ideologi och klassammansattning

Islamism &r pa sitt satt ett extremt uttryck for “identitetspolitik™, som erbjuder en kénsla av
identitet med en viss social grupp som utan tvivel lider av fortryck, marginalisering och
alienation i det vasterlandska samhallet. Men som med alla andra former av ”identitets-
politik”, erbjuder den inga I6sningar for de ménniskor som den riktar sig till. I stallet for att
koppla arbetslésa unga muslimers problem till resten av arbetarklassen i en gemensam kamp
mot kapitalismen, skiljer man dem fran andra fortryckta och exploaterade skikt, och stéller
dem emot varandra. Genom att sa splittring och hat, spelar den en alltigenom reaktionar och
kontrarevolutionar roll.

Den enda typ av identitetspolitik som kan tjana ett verkligt progressivt och revolutionart syfte
ar politik som stéller klass mot klass. Alla andra former av identitet &r i basta fall en falsk och
splittrande ersattning for verkligt revolutionar kamp, och i vérsta fall en tdckmantel for den
varsta sortens reaktiondra avsikter.

Jihadisterna spelar pa de kanslor folk har infor att forodmjukas och fortryckas som finns inom
breda lager av befolkningen i ex-koloniala lander. En arbetslds student i Kairo, en fortvivlad
sluminvanare i Karachi, en ruinerad butiksagare i Jakarta, utgor en publik for vélfinansierade
reaktionéra rorelser som sager till dem att deras problem &r orsakade av dekadent vésterlandsk
kultur, och att den enda ldsningen ar att aterga till “ren” islam.

Vi kommer att behandla den verkliga innebdrden av ”ren” islam senare. Har &r det tillrackligt
att framhalla att massrorelser som drivs av missnoje ofta i historien kdannetecknats av en vilja
att aterga till ett gyllene forflutet som egentligen aldrig riktigt existerade, men som ger uttryck
for ett brinnande hat mot den radande ordningen och en 6nskan att undkomma dess motsatt-
ningar. Dessa drommar om en battre vérld har ofta haft en halvt mystisk och religios karaktér.

Den jihadistiska ideologin &r enkel, och av just den anledningen ar den attraktiv: Alla vara
problem ar orsakade av de vasterlandska varderingarnas och den vasterldndska kulturens
dominans. Vi ar alla fortryckta och fornedrade. Var kultur, vara varderingar och var religion
foraktas. Vi maste ta tillbaka vart land, driva ut kéttarna, utradera varje spar av fraimmande
idéer, moral och religion, atervanda till de gamla levnadssatten och etablera ett samhalle for
de rattrogna. Da kommer allt att bli bra.

Att dessa idéer &r sa vaga ar pa samma gang bade dess styrka och dess svaghet. | ett samhalle
som &r brutalt uppdelat mellan rika och fattiga, predikar den en identitet som pastas sta over
klassmotsattningarna. Detta ar ett kraftfullt budskap. Det ger folk en kénsla av identitet och



gemenskap, ett religiost brodraskap istallet for kapitalismens grymma splittring och
alienation. Men denna ”lésning” &r i sjalva verket en illusion. Precis som alla religioner, l6ser
den inte problemet i verkligheten utan bara i tanken, inte hé&r och nu, utan i ett liv efter déden.

I moskén ar alla muslimer lika.” Det ma vara sant i nagon man, men pastaendet blundar for
det faktum att n&r den rika muslimen som &ger land eller en fabrik lamnar moskén, kommer
han eller hon att utsuga, beréva och lura den fattiga muslimska arbetaren eller bonden. Den
fattiga kommer att forbli fattig och maste vanta till livet efter detta pa att fa sin beloning,
medan den rika kommer att styra samhallet som forut och fa sin materiella bel6ning utan
dréjsmal.

Det &r saklart meningslost att argumentera mot religios tro, som per definition inte svarar mot
nagra av logikens lagar. Det kapitalistiska samhallets outhardliga motséttningar kan driva folk
till att soka efter desperata losningar. En drunknande person kommer att halla fast vid ett
grasstra, dven om det fran en rationell synvinkel ar meningsldst.

Jihadisterna och imperialismen

Den enda utvagen ur denna hemska atervandsgrand hade varit att sla in pa den socialistiska
revolutionens vég. Detta hade varit fullt moéjligt. Arbetarklassen i Irak, Sudan, Indonesien,
Indien och manga andra lander har tidigare visat ett enormt hjaltemod och sett en utvag i
kommunismen. Dessa partier hade en massbas och rdknade hundratusentals medlemmar. Men
de kommunistiska partierna i dessa lander, under Moskvas kontroll (eller Pekings i
Indonesiens fall), foljde den kriminella ’stadie”-politiken som innebaér att arbetarklassen
maste lamna 6ver makten till den “nationella borgarklassen”. Denna politik paralyserade
proletariatet, isolerade dess kommunistiska fortrupp och éverlamnade dem till sina bodlar
som boskap som ska skickas till slakt.

Stalinisternas forraderi och krossandet av arbetarrdrelsen i land efter land ar anledningen till
att dessa lander fallit ned i den fruktansvarda avgrund som de nu befinner sig i. Tomrummet
som arbetarrorelsen ldmnat efter sig har fyllts av den jihadistiska reaktionen. Men denna
process kunde inte astadkommas utan aktivt ingripande fran imperialismen.

Vissa vanstergrupper har latit sig luras av jihadisternas “antiimperialistiska” retorik. Man
maste emellertid komma ihag att det gar att vara mot imperialism” av manga olika
anledningar, varav alla inte nddvandigtvis &r progressiva. Nar Lenin skrev utkastet till “Teser
i den nationella och den koloniala fragan  till den Kommunistiska internationalens andra
kongress, framholl han behovet av att behalla en ofdrsonlig opposition mot de reaktionara,
feodala och religiosa elementen i de koloniala landerna:

11) 1 frdga om de mindre utvecklade staterna och nationerna, dar feodala eller patriarkala och
bondepatriarkala forhallanden 6vervager, maste i synnerhet féljande tas i betraktande:

for det forsta behovet av att alla kommunistiska partier stoder den borgerligt-demokratiska
befrielsertrelsen i dessa lander. | synnerhet har arbetarna i det land som den mindre utvecklade
nationen &ar kolonialt eller finansiellt beroende av, en skyldighet att ge det mest aktiva stddet;

for det andra behovet av en kamp mot prasterskapet och andra inflytelserika reaktionéra och
medeltida inslag i de efterblivna landerna;

for det tredje behovet av kamp mot panislamismen och liknande stromningar, som strévar efter att
forena frihetsrorelsen mot den europeiska och den amerikanska imperialismen med ett stdrkande
av stallningen for khanerna, godsagarna, mullorna och sa vidare. (var kursiv)

Dessa ord talar sitt tydliga sprak och ar hogst relevanta nar vi ska avgora var installning till de
reaktiondra jihadistiska inriktningar som pastar sig “bekampa imperialismen” under
reaktionens svarta fana. | ISIS och de andra jihadisternas ideologi finns inte ett spar av



progressivt innehall. De representerar i sjalva verket den mest fanatiska formen av reaktion.
Deras pastaenden om att de ’bekampar imperialismen” ar ocksa helt och hallet falska, vilket
alla som vet det minsta om situationen kanner till mycket vél.

Islamistisk fundamentalism befrdmjades och finansierades av imperialismen — i synnerhet den
amerikanska imperialismen — som ett satt att sla tillbaka mot kommunismen i Mellandstern
under kalla kriget. Efter den afghanska revolutionen 1979 stéttade, bevépnade och finansie-
rade CIA de jihadistiska grupper som senare blev talibanerna. Osama bin Laden — son till en
saudisk miljardar — var CIA-agent pa den tiden. USA hade ingenting emot al-Qaeda sa lange
det var ryssar de dodade. Men nér den sovjetiska armén drog sig ur Afghanistan och
jihadisterna borjade attackera amerikanerna, upphdrde de att vara “frihetskdmpar” och blev i
stéllet "terrorister”.

Saudiarabiens roll

Den rena” islam som jihadisterna pratar om &r givetvis den som de importerat fran Saudi-
arabien, dar en parasitar klick av bortskdmda och degenererade prinsar och shejker lever sina
slosaktiga liv i obscen rikedom. Dessa forsvarare av islams heliga platser”” bebor enorma
palats, dger dyra limousiner och njuter av all den senaste lyx som det otrogna vasterlandet har
att erbjuda. Néar de inte dréller i sina palats spenderar de sin tid pa Paris och Londons
bordeller och kasinon i ett tillstand av whiskey-dréankt salighet.

Detta ar de méan som vakar 6ver det ’rena” islams mest heliga dygder i sin mest oférsonliga
wahhabitiska form. Den som vagar bryta mot den rigida moraliska kod som de infért, eller
den som vagar ifragasatta deras styre pa nagot satt, kan forvanta sig att bli utsatt for den
strangaste bestraffning. Bland de fortjusande sederna i detta wahhabitiska paradis finner vi
aga, amputering, stening till dods, halshuggning och korsfastning.

Det reaktiondra génget i Riyadh, som inte bara exporterar olja utan dven den giftiga
wahhabitiska fanatismen, har utmérkta relationer med de vésterlandska imperialisterna och
Israel (med vilka de precis etablerat en direkt luftforbindelse). Med sina enorma méangder
pengar koper de tjanster fran agenter som sprider deras ideologi genom tusen olika front-
organisationer: fran madraser [islamistiska skolor] i Pakistan och vélgérenhetsorganisa-
tioner” i Nordafrika, till bevapnade jihadistiska rorelser i Irak, Syrien och Libyen.

Om vi foljer alla tradar fran de olika jihadistiska terroristgrupperna tillbaka till deras
ursprungliga kalla, kommer vi finna att de flesta, om inte alla, leder tillbaka till Riyadh. De
allra flesta av de som genomforde attacken den 11 september 2001 var saudier. Dar fanns
4ven jordanier, men inte en enda irakier. Anda var det Irak som invaderades, och inte
Saudiarabien eller Jordanien. Dagen efter den 11 september forbjod president Bush all
flygtrafik dver USA, med ett undantag: plan som flég saudiska medborgare ut ur USA —
daribland sléktingar till Osama bin Laden.

Det passar imperialisterna val att blunda for de aktiviteter som deras vanner i Riyadh haller pa
med. Dessa vanner &r inte bara deras mest lojala tjanare utan dven kéllan till lukrativa vapen-
affarer, som den pa runt hundra miljarder dollar som president Trump nyligen skrev under.
Det faktum att dessa vapen anvands till att slakta invanarna i Jemen bryr de sig inte om.

Hur saudierna belénar vara "demokrater”

Det kan verka forvanande att det, trots att det ar ett valkant faktum, aldrig &r ndgon som
ndmner att saudierna och deras wahhabitiska agenter utgér den huvudsakliga kraften bakom
de jihadistiska grupper som krigar i Syrien, Afghanistan, Irak och Libyen, och som ligger
bakom terroristattackerna i Storbritannien, Frankrike, Belgien och Tyskland. Men det &r inget
att forvanas éver. Saudiregimen betalar en hel armé av journalister och radgivare i manga
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lander, vars jobb &r att tysta all kritik mot deras regim och dess aktiviteter.

Som en del i det omfattande korrupta natverk som betalas med saudiska oljepengar, har
regeringstjansteméan och parlamentsledamater for konservativa Tories i Storbritannien blivit
overosta med gavor och pengar av den saudiska regeringen. Det saudiska kungahusets
finansiella band till Torypartiets parlamentariker finns redovisade i det brittiska parlamentets
register 6ver ledamdternas finansiella intressen. Dessa visar att Tories parlamentsledamater
har stoppat pa sig 99 396 pund (motsvarande drygt 1,1 miljoner svenska kronor) i form av
gavor, resekostnader och “’konsultavgifter” fran Saudiarabiens regering sedan kriget mot
Jemen borjade.

Nér den nuvarande brittiska finansministern Philip Hammond var utrikesminister kritiserades
han for att forsvara en massavrattning i Saudiarabien dar bland annat en fredlig kritiker av
regeringen. Samma Philip Hammond tog emot ett armbandsur vért 1950 pund (motsvarande
22 000 kronor) fran den saudiska ambassadoren. Charlotte Leslie, parlamentsledamot for
Tories som varit ordférande for den parlamentariska debatten om utrikespolitiken i Mellan-
ostern, tog emot en korg med mat med ett uppskattat véarde pa 500 pund (5 500 kronor). En
mindre gava kanske, men likval en som togs emot.

Den saudiska regeringen har ocksa haft vanligheten att betala for fyra resor (inklusive
utgifter) for konservativa parlamentsledamoter till detta fértjusande kungaddéme sedan
Jemenkriget borjade. Kostnaden for boende, resor och mat for lagstiftarna stracker sig fran
Iagt tilltagna 2888 pund (32 000 kronor) till mer godtagbara nivaer pa 6722 pund (74 500
kronor). Enligt registret for finansiella intressen har minst 18 konservativa parlamentsleda-
moter deltagit i sddana resor. Rehman Chishti, en av de tories som drog nytta av denna
storartade saudiska gastfrihet forra aret, fick dessutom 2000 pund i manaden (22 000 kronor)
som radgivare till kung Faisals center for forskning och islamstudier, en statligt subventio-
nerad “tankesmedja” i Saudiarabien. Upplagget borjade i februari 2016. Det &r oklart om de
fortfarande tanker pa sin “tankesmedja” — men de tjanar definitivt fortfarande pengar...

Man maste verkligen anstranga sig for att tro att sadana extremt frikostiga gavor inte &r en del
av ett forsok att kopa sig inflytande pa bada sidor om Atlanten. The Intercept har rapporterat
att ”den saudiarabiska regeringen snabbt har utdkat sin stab av lobbyister i Washington DC
genom att hyra konsulter och PR-experter med néra band till president Donald Trump. Sedan
2015 har antalet registrerade agenter som arbetar for det saudiska kungadémet ckat fran 25 till
145 personer”. Av Donald Trumps senaste besok att déma har anstrangningarna varit val
varda besvéret.

Tories har dessutom bel6nats for sina band till Saudiarabien genom en rekordstor vapenforsal-
jning. Konservativa regeringar har beviljat tillstand till vapenforséljning for 3,3 miljarder
pund (37 miljarder kronor) till den saudiska militaren sedan slakten i Jemen bdrjade. Om detta
har dessa beromda humanister inget att siga — pa samma satt som “demokratins forkampar”
visar en slaende motvillighet att kritisera krankningar av de manskliga rattigheterna nar de
utfors av deras saudiska vénner.

Theresa (’nu far det vara nog”) May besokte Riyadh fore sin van Donald Trump och kom
hem mycket ngjd med sig sjalv, eftersom hon hade gjort &nnu en stor vapenaffar med
saudierna. Vél tillbaka i London var hon véldigt snabb med att férneka alla anklagelser mot
det brutala saudiska angreppet mot Jemen, som Storbritannien aktivt staller sig bakom. Nér
det kommer till kritan &r ju pengar alltid pengar, och vi vet alla att pengar inte stinker, oavsett
vilket avlopp de kommer fran.

Man kan férmoda att heliga Theresa av Downing Street hade fatt en briefing av den brittiska
sakerhetstjansten innan hon akte till Riyadh. Vidare kan man formoda att M16 ar val medvet-
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na om de ndra kopplingarna mellan den saudiska regimen och den wahhabitiska terrorismen.
Trots detta visade Theresa May, precis som Donald Trump, den mest 6dmjuka underdanighet
gentemot de monster som fortsatter att stotta, bevdpna och finansiera terrorgrupper i Syrien,
Irak och Libyen — inklusive den grupp som knutits till det vidriga dadet i Manchester. Nu har
det offentliggjorts att premiarminister Theresa Mays konservativa regering har for avsikt att
tysta ned en rapport om utlandsk finansiering av extremistgrupper, som antas dokumentera
saudiska band till islamistiska fundamentalister.

Saudiarabien och Qatar

Saudiarabien och dess satellitstater i Gulfomradet (Férenade Arabemiraten och Bahrain) har
brutit sina relationer med Qatar. Saudierna tillkdnnagav att de inte bara bryter de diplomatiska
relationerna, utan ocksa stanger sina luft-, havs- och landférbindelser, vilket innebar att Qatars
enda landgrans stangs. Qatarier maste lamna Saudiarabien och kommer fran och med nu att
nekas att komma in i landet. Saudierna har till och med uteslutit Qatars styrka pa 1000 man ur
koalitionen mot Jemen.

De saudiska nyhetsmedierna havdar att atgarderna &r repressalier for Qatars “’stod till
terrorism”, inklusive al-Qaeda. Men Saudierna kastar sten i glashus. Det stammer att Qatar,
som har stora ambitioner, har stottat terroristgrupper i Syrien och pa andra stéllen — ibland
samma terrorister som Saudiarabien stottar och ibland andra. Qatar sponsrar och ger fristad
till Muslimska brodraskapet, som Férenade Arabemiraten kallar for en terroristgrupp. De
finansierar och huserar tv-nétverket Al Jazeera, som erbjuder en plattform for arabiska
dissidenter — forutom om de kommer fran Qatar.

Det huvudsakliga problemet &r att Qatar inte varit beredda att acceptera Saudiarabiens
dominans i regionen och blivit en nagel i 6gat pa dem. En sarskilt 6m punkt for Riyadh &r att
Qatar fortfarande har relativt vanskapliga relationer med Iran (vilket &ven Kuwait och Oman
har). Qatars emir, Tamim bin Hamad Al Thani, har uttryckt forbehall gentemot Saudiarabiens
allt mer aggressiva hallning gentemot Iran.

Under 1920-talet forsvarade britterna Qatar fran Saudiarabien som en del av deras strategi att
sondra och harska, och forhindrade pa sa satt saudierna fran att utstracka sitt styre till britter-
nas protektorat langs kusten. Idag stéller sig Qatar in hos Israel, Iran, Turkiet och USA for att
vinna stod. P4 sistone har dess allianser dock blivit hotade. Qatar huserar den storsta ameri-
kanska militarbasen i Mellandstern, al-Udeid, som ligger pa vagen till den saudiska gransen,
och som gatarierna lange sett som sitt béasta férsvar mot en invasion landvégen. Men Donald
Trumps val av Riyadh som sin forsta utlandska besdksort sedan han blev president, och det
kungliga valkomnande han fick av saudierna, foljt av stora vapenkontrakt, har gjort gatarierna
oroliga. Det ar ytterligare en faktor som skapar instabilitet i en redan instabil del av vérlden.

Terrorism — gammal och ny

Terrorism har alltid existerat i en eller annan form. Det &r i sjalva verket ett symptom som
visar att samhallets motsattningar har blivit outhérdliga. Men den moderna terrorismen har
genomgatt en forandring och fatt en karaktar som aterspeglar alla det kapitalistiska systemets
problem under denna epok av senilt forfall. Terrorismens galenskap ar en spegelbild av en
varld som blivit galen. For att citera Hegel: Fornuft blir till oférnuft.

Sarskilt den ryska marxismen foddes ur en ofdrsonlig kamp mot individuell terrorism. Den
moderna terrorismen skiljer sig mycket fran den gamla form av terrorism som det ryska
Narodnaja volja (Folkets vilja) dgnade sig at. De ryska terroristerna var hjaltemodiga unga
idealister som gick i narkamp med den monstruésa tsarregimen. Vid den tiden hade den ryska
arbetarklassen annu inte vuxit fram mer &n som ett embryo. Bondemassorna lag i dvala. De
revolutiondra studenterna forsokte vacka dem genom handlingens propaganda”, det vill sdga
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genom att morda framtradande representanter for regimen.

Jamfort med den moderna sortens terrorister var de ryska terroristerna rena helgonen, som
végleddes av hoga principer och en strikt moral. De planterade aldrig bomber for att doda
vanliga manniskor. Deras mal var polischefer, 6kanda torterare och reaktionara ministrar.
Ofta 6verlamnade de sig till polisen efter att ha utfort ett attentat, for att stéllas infor ratta och
domas till langa fangelsestraff eller exil i Sibiriens frusna 6demarker.

Trots deras otvivelaktiga hjaltemod och revolutiondra engagemang var de terrormetoder som
Folkets vilja anvande bade felaktiga och kontraproduktiva. Till slut lyckades de till och med
maorda tsaren. Men ndr terroristerna lyckades eliminera den person som stod i spetsen for den
hatade autokratin, utdelade de samtidigt dédsstoten mot sitt eget parti, som hade organiserat
dadet.

Folkets viljas idealism star i skarp kontrast till de moderna terroristerna som medvetet gar in
for att slakta och lemlasta oskyldiga kvinnor och barn. De leds inte av nagra hoga principer
utan av blind fanatism och en reaktionar ideologi. Dessa manniskors mentalitet har ingenting
gemensamt med Narodnaja voljas naiva utopiska socialism.

Vissa har forsokt jamfora de senaste ohyggligheterna med IRA:s bombning 1996. Men den
jihadistiska terrorismens moderna variant ar till sin natur annorlunda an den som IRA utforde.
Marxisterna motsatte sig IRA:s sa kallade vapnade kamp, som inte fick nagra positiva
resultat, utan tvartom bara ledde till att manga dog i onédan. Men IRA hade dtminstone ett
tydligt program som alla kande till: Irlands enande. Man kunde halla med eller inte halla med
om det, men det var nagot konkret. Den typ av terrorism som utévas av de fanatiska jihadis-
terna har ett annat slags mal, och darmed andra metoder. Detta ar vad The Economist — en
konservativ tidning — har att s&ga om &mnet:

Manga har jamfort denna bombning med en annan Manchester-attack, den 1996, da den irlandska
republikanska armén (IRA) detonerade den stérsta méangd sprangamnen som nagonsin anvants i en
terrorattack i Storbritannien pa Corporation Street, nara kdpcentret Arndale. En varning gavs pa
forhand, och aven om hundratals skadades, dodades ingen. Staden aterhamtade sig snabbt vid det
tillfallet. Faktum &r att pengarna som regeringen spenderade pa att bygga upp dess centrum
framjade hela stadens panyttfodelse. Men IRA:s attack var ett angrepp pa stadens ekonomi. Denna
veckas bombdad var avsett att doda och lemlasta sa manga manniskor som majligt — de flesta av
dem unga flickor. Det var en djupt kdnslobetonad attack, utformad for att splittra samhallen, att
slita sonder Manchesters inkluderande stamning, vilket den sa kallade Islamiska Staten, som har
tagit pa sig ansvaret, ofta har som mal med sina attacker. (The Economist, den 24 maj)

Marxismen har alltid varit motstandare till individuell terrorism, vilket ar en typ av kamp som
ar typisk for smaborgerligheten, bonderna och trasproletariatet — deklasserade intellektuella ur
medelklassen, kriminella element som har “’radikaliserats™ i fangelset genom kontakt med
jihadister och fortvivlade ungdomar.

Ett samhalle i atervandsgrand

Under hela méansklighetens historia har religionen varit framstegens och civilisationens fien-
de. Floran av religitsa sekter, som gror och frodas som giftiga svampar efter en storm, ar ett
tydligt tecken pa att kapitalismen har lett den manskliga utvecklingen in i en atervandsgrand.

For den som studerar historien pa allvar ar detta inte nagot nytt fenomen. Tvartom kan vi se
hur det upprepas i alla samhallen dar en viss socioekonomisk form har 6verlevt sig sjalvt,
slutat vara anvandbart och blivit ett hinder for fortsatt social utveckling. | sadana perioder
tappar folk tron pa den befintliga samhallsordningen, dess varderingar, dess moral och dess
religion. Romarrikets nedgang atfoljdes av att alla slags mystiska idéer och vidskepelser fran
Ost spreds, medan de gamla gudarna och templen stod tomma eftersom méanniskor inte langre
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trodde pa dem. Vi kan se nagonting liknande utspela sig under feodalismens nedgangsperiod,
nar folk trodde att varldens undergang narmade sig. Faktum &r att det som narmade sig inte
var varldens undergang, utan bara slutet for ett visst samhallssystem.

Nu for tiden &r det vanligt att prata om fundamentalism som om det vore begransat till islam.
Men kristen fundamentalism (Donald Trump och det frélsta republikanska gdéng som omger
honom é&r ett utméarkt exempel pa detta fenomen), judisk fundamentalism och hinduisk
fundamentalism existerar dven det. Allt detta &r uttryck for en benagenhet at det irrationella i
samhaéllet, som i sin tur aterspeglar det nuvarande samhéllets irrationella natur.

Jihadisternas program ar enkelt: att islams mest extrema variant ska erévra hela vérlden.
Medlen som detta mal ska uppnas genom ar lika enkla: att doda sa manga kafirer (otrogna)
som mojligt, och genom detta ska man samtidigt fortjana sin plats i himlen.

Exakt hur man skulle kunna férhandla om dessa krav pa ett tillfredsstallande satt ar inte helt
tydligt. Erfarenheten visar att man inte kan forhandla med en religios fanatiker. Religios
fanatism fornekar all logisk argumentation och ersatter den med blind tro” som sétts dver allt
annat. Hos individer &r detta en slags galenskap som kan avfardas som en form av harmlés
excentricitet. Men det ar en slags galenskap som under vissa omstandigheter kan vara en
kraftfull lockelse for vissa sociala klasser och skikt. Nar den antar formen av en massrorelse
ar den langt ifran harmlos.

Terrorismens svaghet

De senaste handelserna gor att det ar 1att for allménheten att dra slutsatsen att terroristerna
finns dverallt, redo att sl till utan forvarning. Mot denna osynliga och mystiska fiende verkar
statens styrkor maktlésa. Darmed skapas intrycket av en allsmaktig och allestades nérvarande
kraft. Faktum ar att terrorism inte &r en styrkeuppvisning utan tvartom. Terrorism ar alltid den
svagas vapen mot den starka.

Den senaste vagen av terroristiska grymheter i Europa ar inte féljden av islamismens seger-
marsch, utan bara ekot av dess dodsryckningar i Irak och Syrien. Den ryska och iranska
interventionen i Syrien forandrade snabbt den militéra situationen. Fram tills dess hade vast
praktiskt taget inte gjort nagonting for att bekdmpa hotet fran jihadismen. Genom att kon-
centrera alla sina anstrangningar pa att storta Assad understodde de faktiskt de terrorister som
bevépnades och finansierades av Saudiarabien, Qatar och Turkiet.

Aleppos fall var den avgdrande vandpunkten. Nu kom det inte langre pa fraga att storta
Assad, atminstone inte under en 6verskadlig framtid. Jihadisterna tvingades 6verge Aleppo
och fortsétta kriget ndgon annanstans. Amerikanerna och deras allierade tvingades delta i
angreppet pa Mosul, som de nu nastan har forlorat. Slutet for ISIS sjalvproklamerade “kalifat”
ar i sikte. [ISIS retirerade slutligen fran Mosul i mitten av juli 2017, 6.a.]

Detta betyder dock inte ett slut pa islamistisk terrorism, som nu har spridits till andra lander:
Libyen, Somalia, Nigeria, Indonesien, till och med Filippinerna. Och ISIS tar hamnd for de
nederlag de har lidit i Syrien och Irak genom att uppmuntra sina sympatisorer i Europa att ga
pa harjningstag och hamnas pa “korsfararna”, med vilka de menar Europas folk: mén, kvinnor
och barn utan atskillnad.

Eftersom de inte kan besegra statens vapnade styrkor tillgriper terroristerna isolerade attacker,
vanligtvis mot ”mjuka” mal som inte kraver stora resurser men har ett stort genomslag i det
allménna tankandet. Men bortsett fran att de skapar radsla, ar de faktiska effekterna pa staten
minimala. Den huvudsakliga effekten &r i sjélva verket motsatsen till den avsedda. Terrorism
har alltid tjanat till att starka staten och dess fortryckande organ. Efter varje sadan attack foljer
alltid en hetsig kampanj om att 6ka statens befogenheter och begransa demokratiska rattig-
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heter. Den mest 6kénda terrorhandlingen — flygplanen som kérdes in i World Trade Center —
ledde till Homeland Security Act och annan reaktionér och repressiv lagstiftning.

Terrorismen slar inte mot imperialismen och statenen, utan tjanar i stéllet till att starka
reaktionéra krafter, som knappt kan délja sina leenden nér de ser hur de gynnas av
terrorismen, precis som terrorismen far ett ovarderligt stod genom statens repressiva atgarder
som driver nya skikt av missnojda muslimska ungdomar i extremismens riktning. De bada
monstren, som till synes befinner sig i en permanent kamp till doden, ar i verkligheten
beroende av varandra for sin existens.

Bekampa rasismen! For klassenhet och solidaritet!

Efter dadet i Manchester fanns det forstaeligt nog en radsla for en motreaktion. Manga musli-
mer lever i rédsla for repressalier, och att alla muslimer kommer att goras till syndabockar for
Abedis dodliga brott. Men hittills har det funnits mycket fa tecken pa det. Hogerextrema
English Defence League forsokte arrangera en liten demonstration i kopcentret Arndale, ndra
Manchester Arena dar bombningen &gde rum. Men de Overrdstades av arga kunder och
skingrades av polisen. Vid minnesstunden bar folk handgjorda skyltar. Pa en stod det: ”Hat
I6ser inte hat”. Sa ser den dvervaldigande majoriteten av folket pa saken.

Arbetarklassen i Manchester och London har reagerat storslaget pa denna brutala provokation.
S& manga manniskor donerade frivilligt sitt blod for offrens skull att de efter bara nagra
timmar avvisades for att lagren var fulla. | Manchester gick manga in pa sociala medier for att
erbjuda en sovplats at de som hade flytt fran konsertsalen i tid efter bombningen, och for vilka
det hade blivit fér sent for att de skulle kunna ta sig tillbaka hem till Liverpool, Stockport och
till andra stéllen.

Sjukskaterskor, lakare och ambulanspersonal dok spontant upp for att arbeta efter att de hade
slutat sina skift. Sikher delade ut gratis drycker och vatten. Sikhiska taxichaufforer var fram-
tradande hela natten genom att stanga av sina taxametrar och kdra bedrévade manniskor till
sakra platser runt om i staden. Representanter fran Muslim Aid liksom muslimska Ahma-
diyya-samfundet stallde sig till férfogande for att hjélpa till. Aven en grupp kvinnor fran en
lokal moské var dar.

Den enda styrka som kan besegra terrorismen och fora en seriés kamp mot imperialismen och
kapitalismen ar arbetarklassen. Bade den harskande klassen och terroristerna forsoker splittra
arbetarklassen, men de flesta arbetare forstar att deras enda styrka bestar i deras enhet.

Socialism eller barbari

Manga manniskor drar pessimistiska slutsatser nar de ser pa den varld vi lever i. Det ar
knappast forvanande. Vérlden verkar vara tackt i ett nastan kompakt maérker: dverallt ser vi
smarta, dod, forstorelse, andlosa krig och terrorism som framstar som en okontrollerbar
epidemi.

Produktivkrafterna stagnerar eller gar tillbaka. Majoritetens levnadsstandard forsamras hela
tiden, medan en liten handfull har helt obscena rikedomar till sitt férfogande. Egoism, girighet
och en kallsint likgiltighet infor manskligt lidande framstalls som de hdgsta moraliska
principerna. Samhallet ar sjukt, och ingen tycks ha nagot botemedel mot sjukdomen.

Denna analys &r korrekt, men ensidig. Alla de problem vi ser omkring oss ar féljden av att det
nuvarande socioekonomiska systemet for lange sedan har passerat sitt historiska bast fore-
datum, men som végrar att kliva av scenen. Kapitalismen ar dodligt sjuk, men vagrar att do. |
sin dddskamp hotar den att dra hela samhéllet med sig ned i avgrunden. Arhundraden av
maénsklig utveckling, konst, vetenskap, kultur och civilisation hotas av ett redan utdémt
socioekonomiskt system i forfall.
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Detta &r dock bara en sida av myntet. Mitt i det gamla samhéllets hjarta kd&mpar en ny varld
for att fodas. Objektivt sett finns alla forutsattningar for att I6sa alla de problem som vi star
infor. Manskligheten har alla de nddvandiga tekniska och vetenskapliga medel i sina hander
som behdvs for att kunna utrota fattigdom, sjukdom, arbetsldshet, hunger, hemldshet och alla
andra problem som orsakar oéndligt elande, krig och konflikter.

Att vi inte redan borjar genomfora detta beror inte pa att det skulle vara omajligt, utan pa att
det ekonomiska system som bara bygger pa produktion for privata vinster har natt sina
granser. Méansklighetens behov ar inte en del av de verkliga kalkyler som bankirerna och
kapitalisterna som gors av de som styr planeten. Detta ar den avgorande fragan, vars svar
kommer att avgdra ménsklighetens framtid.

Om vi tar Mellanostern och Nordafrika, som utgor en stor del av den muslimska varlden, kan
vi med sékerhet sdga att pa den stora landsmassa som stracker sig fran Eufrat till Atlantens
kust, finns alla forutsattningar for att skapa ett vackert och bordigt land, langt mer storslagen
an Babylons hangande tradgardar i den gamla varlden. Men artionden av kapitalistiskt styre
och imperialistisk exploatering har gjort det som borde vara en vacker tradgard till ett verkligt
helvete for miljontals méanniskor.

De enorma mineralrikedomar som finns under jorden, de vidstrackta omradena av potentiellt
bordig jordbruksmark, floderna, klimatet och de miljontals arbetsfora méanniskorna som bor
dar, utgor objektivt sett en kolossal produktiv potential som skulle kunna férandra ménniskors
liv. Men denna kolossala potential slosas bort.

Miljontals ungdomar, varav manga av dem &r studenter och utbildade lakare, larare, ingen-
jorer och agronomer, tvingas hanka sig fram under elandiga forhallanden, utan jobb, framtid
eller hopp om att saker ska bli battre. FOr att gora det etter véarre har imperialistmakternas
stdndiga ingripanden och militéra interventioner ddelagt Irak, Syrien och Libyen, och dessa
landers folk tvingas leva under férhallanden som gransar till barbari. Den som soker
terrorismens objektiva orsaker behdver inte leta vidare.

Det terroristiska barbariet ar bara en aterspegling av de barbariska forhallanden som miljon-
tals manniskor nu tvingas leva under. Och detta barbari knackar nu pa Europas dérrar och
hotar dess folks liv och sakerhet. Det ar ett allvarligt problem och det kraver en allvarlig
l6sning. Idén att man kan “bek&mpa terrorism’ med terrorismens egna vapen ar en illusion.
Det ar som en lakare som forsoker bota en sjukdom genom att skara bort alla ytliga symptom
med en kniv. Denna metod ar inte bara smartsam utan ocksa meningslos. Det kommer aldrig
att kunna bota sjukdomen utan ger bara upphov till en patient med arr som aldrig férsvinner.

Den spanska socialisten Largo Caballero sade for 1ange sedan att man inte kan bota cancer
med en varktablett. Stora problem kréver stora I6sningar. Vad som krévs ar en 16sning av som
drar upp problemet med rétterna. Och problemet ar kapitalismen sjélv. Bankernas och de stora
monopolens styre maste avskaffas. Samhallets styre maste tas i ett sékert grepp av den enda
klass som skapar all samhéllets rikedom och den enda klass som verkligen bryr sig om
mansklighetens framtid: arbetarklassen.

En socialistisk planerad ekonomi som ar inriktad pa att tillfredsstalla manskliga behov, i
stallet ett fatal bortskamda individers vinster, kommer att mobilisera varldens enorma resurser
till mansklighetens nytta. Vi kan skapa ett paradis i denna vérld som gor alla drdmmar om ett
paradis efter doden onddiga. Detta &r mansklighetens enda hopp och det enda mal som &r vart
att kdmpa for.

London, den 7 juni 2017
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