Latinamerika: Vand nederlagen till seger

RMF-press juni 1975
Copyright: RMF-press

Denna skrift & en sammanstallning av dversatta dokument fran Liga Comunista de Chile, LCC
under forsta halvaret 1974, dvs efter Pinochets militarkupp

Liga Comunista de Chile, LCC, grundades i juli 1973. LCCs programmatiska grundval ar den
revolutionara marxismen. Organisationen anslot sig fran borjan som sympatisorsorganisation till
Fjarde Internationalen. Under de korta manader som kamraterna i LCC kunde agera 6ppet hann
de ge ut en veckotidning, samt ett antal broschyrer. Veckan efter kuppen kunde LCC som forsta
organisation inom den underjordiska vénstern publicera ett dokument som forsokte gora en
vardering av nederlaget samt ange de omedelbara politiska uppgifterna. Sedan september -73 har
LCC regelbundet givit ut tre tidningar i Chile: Combate, Resistencia Obrera (Arbetarmotstand),
samt Resistencia Estudiantil (Studentmotstand). Upplagorna har naturligtvis varit mycket
begransade. Varje underjordisk tidning i Chile har emellertid en spridning langt utéver den
tryckta upplagan, och det faktum att kamraterna i LCC lyckats med en regelbunden utgivning ar
sjalvklart av betydelse fér moralen inom organisationen och inom det chilenska avantgardet dver
huvud taget.

| januari 1974 holl LCC sin forsta kongress i Chile. Vi har tidigare i Internationalen publicerat
delar av de dokument som antogs pa kongressen. En fullstandig 6verséttning av kongressdoku-
menten ar nu genomford, och vi kommer att publicera dessa i nagon form senare. De dokument
vi Publicerar i denna broschyr ar hamtade fran Boletin Exterior, LCCs bulletin for spridning
utanfor Chile. Boletin Exterior har hittills utkommit i 2 nummer, och den innehaller i forsta hand
artiklar och dokument fran LCCs utgivning ini Chile.

Den forsta artikeln gor en bestamning av det nuvarande laget i Chile och motstandskampens
uppgifter. Kamraterna i LCC reser i detta sammanhang en mycket viktig diskussion med MIR
(Den Revolutiondra Vansterrorelsen) om de taktiska och strategiska skiljelinjerna inom den
chilenska arbetarrdrelsen MIRs utveckling under den kommande perioden &r av stor betydelse for
att formera det revolutionara ledarskapet i Chile. MIR &r inte den kommande revolutionens parti,
men MIR har en nyckelroll inom avantgardet, dess medlemmar bestar av militanter helt hangivna
revolutionens sak. Darfor &r det desto mer ngdvéndigt med en serids vardering och kritik av
MIRs politik fore och efter kuppen. Motstandet mot diktaturen kan drabbas mycket hart av den
demoralisering som stora delar av MIR-basen riskerar att utlamnas at till féljd av MIRs
oklarheter i den aktuella politiska situationen, dess propagandism och dess oppurtunism gentemot
reformismen.

Den andra artikeln diskuterar perspektiven for den latinamerikanska revolutionen som helhet.
Aven denna diskussion &r helt nodvandig for klargéranden i forhallande till latinamerikanska
centristiska grupper som MIR i Chile och ERP/PRT i Argentina, och i férlangningen av detta,
forhallandet mellan den latinamerikanska revolutionen och det kubanska ledarskapet. Vi tror
ocksa at diskussionen om OLAS och Junta Coordinadora Revolucionaria (Revolutionara
Samordningsorganet) kan hjélpa svenska militanter och aktivister i solidaritetsrorelser att stélla



problemen med den latinamerikanska revolutionen pa ett mindre romantiskt och mer politiskt
satt.

| botten av diskussionen med dessa grupper finns en fraga som ar livsviktig for den chilenskt
revolutionens framtid. Den galler de reformistiska partiernas ansvarighet for nederlaget i
september 1973. Desto mer som grupper som MAPU och MIR idag i enhetens namn” tenderar
att skjuta denna diskussion at sidan. Den taktik” dessa organisationer anvander, nar de under
trycket fran det chilenska kommunistpartiet valjer att inte tala sarskilt hogt eller sarskilt lange om
de grundlaggande politiska lardomarna fran Allende-perioden, for inte motstandet ett steg framat.
Den illusoriska enhet man tror sig uppna med denna taktik” ar en enhet vars villkor dikteras av
kommunistpartiet. Det dr en ”enhet” vars framsta syfte ar att starka reformismen, och kommunist-
partiet kommer inte att tveka en sekund att spracka upp den i det 6gonblick det anser att vanstern
inom den ”Chilenska Vanstern”, dvs den samordning utomlands som uppnatts mellan UP-
partierna och MIR, har fyllt sin funktion. (I UP — Unidad Popular /folkfronten/ — ingick bl a
Kommunistpartiet, Socialistpartiet, MAPU).

Vi kan redan se hur kommunistpartiet alltmer intensivt tar pa sig uppgiften att fa MIR utestangd
fran samarbetet. Den “Chilenska Vansterns enhet” har for MIRs del inneburit att organisationen
stallt upp pa deklarationer som i latt maskerad form propagerat kommunistpartiets taktik och
strategi. Det har inneburit att MIR ”inte staller som huvuduppgift” en klargérande diskussion om
reformismens forraderi. Kommunistpartiet bedémer idag styrkeforhallandena som sadana att det
inte langre an nodvandigt att bibehalla det vansterkamouflage det skaffat sig med hjélp av MIRs
opportunism.

Att kdmpa for en proletéar enhetsfront, inkluderande kommunistpartiet, for forsvaret av de
chilenska massornas omedelbara intressen, &r uppenbarligen en nddvandighet idag. Att falla till
foga for en enhet” till priset av programmatiska eftergifter kommer att leda till nya nederlag.

De 18 manader som gatt sedan kuppen har inte inneburit nagon avgérande forandring i
styrkeférhallandena mellan klasserna i Chile. Diktaturen haller fortfarande arbetarklassen i ett
jarngrepp. Arbetarrérelsen ar svart sonderslagen och den ideologiska splittringen ar stor. | en
sadan situation, dar varje kampyttring riskerar att forbli helt isolerad, finns faran for djup
demoralisering av partiernas militanter. Ytterligare uppsplittring och isolering kan bara undvikas
om de aktuella uppgifterna stalls utifran en grundlaggande forstaelse for villkoren for
arbetarrorelsens ateruppbyggnad.

Det &r i detta sammanhang vi tror att LCCs dokument &r viktiga. Bade for kampen i Chile och for
det internationella solidaritetsarbetet. Den chilenska Vénstern bedriver en intensiv propaganda
om framgangar i motstandskampen. Var och en av UP-partierna, liksom MIR, propagerar sina
egna taktiska och strategiska uppfattningar som om de i allra hdgsta grad redan vore realiserade i
Chile. Olika delar av den internationella solidaritetsrérelsen har tagit till sig passande stycken av
exilpartiernas propaganda. Sa har kommunistpartidominerade solidaritetsorganisationer sin
’motstandsrorelse”, en “antifascistisk front”, inkluderande allt fran det kristdemokratiska partiet
och vansterut. Dvs vansterut till en viss gréans. Hittills har MIR accepterats som sista utpost, men
som det verkar; inte lange till.

Andra solidaritetsorganisationer ater, fr a i lander dar chilerorelsen har splittrats upp mellan
kommunistpartiet och yttersta vanstern, pekar pa sin motstandsrorelse: de motstandskommittéer
som proklamerats av MIR alltsedan statskuppen. Genom en braskande propaganda har MIR i exil
invaggat stora delar av den internationella solidaritetsrorelsen i illusioner om en omfattande,
formerad, vélorganiserad “motstandsrorelse”. Den lattkopta entusiasm som kan vinnas genom att



framstalla efterdyningarna till det stérsta nederlaget i den latinamerikanska arbetarklassens
historia som en situation pa gransen till revolutionar kris, forbyts snart nog i djup besvikelse nar
de spektakulara framgangarna later véanta pa sig.

Den press under vilken de chilenska revolutionarerna lever stéller naturligtvis enorma krav pa
dem. Den sociala och politiska situationen, reformismens styrka inom arbetarrérelsen, Oppnar
vagen for propagandistiska framstallningar och eftergivenhet, i enhetens namn, till forman for
kampens uppgifter”, i forhallande till reformismen. Men utan en fordjupad diskussion om UP-
perioden och reformismens forraderi, ford pa det skarpaste satt inom den chilenska arbetar-
rorelsen, kommer nya katastrofer inte att kunna undvikas. Det ar betecknande att parallellt med
de chilenska centristiska gruppernas 6kande undfallenhet gentemot kommunistpartiet sker en
liknande utveckling inom grupper ur den yttersta vanstern internationellt, inte minst i Sverige.
Vid tidpunkten for kuppen kunde alla st upp som en man och forklara det chilenska nederlagets
lardomar, alla kunde ropa ut reformismens forraderi. Att manga av dem som da ropade hégst bara
veckorna innan hjalpte till att dolja vad som stod pa spel genom att mer eller mindre ofor-
behallsamt backa upp UP-regimen, att deras helomvéandning skedde under trycket av ”den
chilenska vagens” fruktansvarda slut och mindre utifran en djupgaende forstaelse for nederlagets
orsaker, forklarar varfor UP-regimen idag alltmer beskrivs i de finaste farger. Vi tror att man ater
och ater maste klargora reformismens svekfulla roll i Chile.

Manaderna innan kuppen fanns inte langre nagra tvivel om vad som forbereddes. Borgarklassen
och dess partier, dess armé och polis, hade 6verbryggat de interna motsattningarna. Reaktionen
kunde samlas kring den enda lésningen: krossa arbetarklassen. Aterstod att organisera kontra-
revolutionen, att faststélla dess exakta tidpunkt. Detta var uppenbart fér alla som hade 6gon att se
med och 6ron att hora med. Forberedelserna skedde 6ppet. Samtliga arbetarpartier erkande hotet,
inget hade formaga att formera de chilenska arbetarna i en motoffensiv. | sjélva verket leddes
arbetarklassen till slaktbanken av sina stora organisationer.

K19.30 den 11 september, da kontrarevolutionen redan var i full blomning, manade Allende i en
radiosandning fran Monedapalatset folket till lugn. ”Invénta de patriotiska soldaternas reaktion™!
Nér de ”patriotiska soldaterna” reagerat, nar Allende redan mérdats och Monedapalatset var
sonderbombat, riktade CUT (chilenska LO) sitt upprop till arbetarklassen: Ockupera fabrikerna,
forsvara dem! Med vad?! Med de vapen som CUT och UP-partierna nogsamt undanhallit de
revolutiondra arbetarna i hemliga forrad? Med vilken samordning, med vilken ledning? Med den
ledning som erbjdds av de UP-ledare och CUT-ledare som tog sin tillflykt till ambassaderna, de
som 6verldamnade sig till militaren, de som i all tysthet gick under jorden och lamnade landet?
Enstaka gevér och pistoler mot tusentals maskingevar. Forsvara fabrikerna! Stridsvagnar och
bestyckade helikoptrar drankte fabrikerna i det hjaltemodiga proletariatets blod.

Militaren motte ett mycket begransat organiserat motstand. Av de tusentals dédade i den forsta
blodsvagen var det bara en liten del som foll i strid. De allra flesta var offer fér den blinda vita
terrorn. De som kunde erbjuda arbetarna ett minimum av ledarskap for ett organiserat motstand
var fr a mellankadern i Socialistpartiet, de som tagit sina ledares revolutionara proklamationer pa
allvar, samt militanter ur MIR och extremvansterns kader. Det var dessa som stod vid de
revolutiondra arbetarnas sida under det bittra nederlaget. Kommunistpartiets ledning lamnade
scenen och med sig tog de sina slagord: ”Med president Allende och Unidad Popular, mot
ultrahdgerns och ultravansterns provokationer!” Idag ekar dessa slagord i exilen och i Radio
Moskva.

Den chilenska arbetarklassen led ett forkrossande nederlag. Att MIR och sma grupper som LCC,
under kontrarevolutionens héjdpunkt, intog sina platser med vapen i hand bland massorna, kunde



inte minska omfattningen av nederlaget. Men idag, da arbetarrrelsen i Chile under de svaraste
forhallanden reorganiseras, vager exemplet fran de fa kamrater som i avgorandets stund inte
ldamnade massorna tusenfalt tyngre an alla de revolutionéra fraser som outtrottligt spreds av UPs
“arbetarledare”. President Allendes heroiska dod har i efterhand alltfor ofta anvants i syfte att
forhindra en blottlaggning av dess tragiska symbolik. Allende forsvarade till slutet legaliteten och
den borgerliga demokratin, det som ingen langre var intresserad av, allra minst de férmodade
borgerliga demokraterna. Kamrater fran MIR, fran LCC, fran “ultravanstern”, dog pa fabrikerna,
i arbetarkvarteren. Allende dog i Monedapalatset, den chilenska borgerliga demokratins tempel.

Motivet med den har artikeln ar att kortfattat l&gga fram de skiljaktigheter vi har med MIR vad
géller en del taktiska problem som utvecklingen av klasskampen i Chile idag staller oss infor.

Pa detta sétt vantar vi oss kunna inleda en kamratlig debatt som kan bidra till ett klargérande av
positionerna.

MIR och det aktuella laget i den chilenska klasskampen

1. De utsugna massorna och motstdndet mot diktaturen

En forsta fraga som tilldrar sig var uppmarksamhet i MIR:s dokument &r deras felaktiga
beddmning av den nuvarande situationen for arbetarklassen och folkets massor och de reella
effekterna av det nederlag som dessa lidit under kontrarevolutionens forlopp sedan den 11
september 1973. Detta visar sig i en konstant undervardering av tillbakagangen i massornas
kampvilja och organisering samtidigt med en évervardering av viljan och mgjligheten for dessa
att ta itu med de uppgifter motstandet mot diktaturen staller:

”...den reaktiondra och repressiva militarjuntans ekonomiska och politiska kris har skapat en
maktig folklig motstandsrorelse. Folkets Motstandskommittéer, vilka nu ocksa innefattar de
kristna revolutiondrerna, kan raknas i tusental; i fabriker och slumomraden, pa storgods, kontor,
gymnasier och universitet etc. Tusen och ater tusen arbetare, bonder, pobladores, studenter,
kristna, tjansteméan, akademiker, mindre handelsmén, artister och intellektuella deltar i den
underjordiska kampen. Den underjordiska motstandsorganisationen sprider sig dver hela Chile
och borjar ater komma in pa militarforlaggningarna. Massornas nedslagenhet och missmod under
de forsta veckorna — till en bdrjan ersatt med hatet — byts idag ut mot organisering for
kampen...” (MIR, Manifest, maj 1974).

Enligt var bedémning visar en objektiv analys av verkligheten upp en helt annorlunda bild an den
agitatoriska vardering MIR goér av den nuvarande situationen.

Vi anser att kamraterna missat de mest grundldggande aspekterna i en period som fortfarande ar
djupt préaglad av ett stort nederlag for arbetarklassen och av en forstéarkning av den borgerliga
kontrarevolutionens styrkor.

Det &r riktigt att den hoga grad av politisk medvetenhet som uppnaddes bland viktiga delar av de
utsugna massorna under Unidad Popular-perioden (vilket var resultatet av en lang process av
politisk mognad och effekten av sjélva den djupgaende forrevolutionara kris som det
kapitalistiska systemet utsattes for), till en borjan garanterade en mer eller mindre klar forstaelse
av karaktéaren och betydelsen av den kriminella diktatur som idag harjar i landet.

Sjélva igangsattandet av juntans politiska och ekonomiska program, den enorma
Overexploateringen som detta medfor for breda skikt av befolkningen och den bestialiska och
dagliga repressionen mot alla former av oberoende politisk eller facklig verksamhet, har fatt till



resultat att arbetarmassorna for varje dag allt klarare ser vilka intressen diktaturen forsvarar.

Dérfor vaxer objektivt sett oppositionen mot den kriminella juntan for varje dag. Aldrig tidigare
har en borgerlig regering atnjutit ett sa djupt hat fran arbetarklassens hjartan som diktaturen i
Chile idag.

Detta ar helt riktigt.

Likval visar sig inte detta massiva hat och missndje i ett motsvarande brett organiserat motstand
mot juntan.

Varfor?

Beroende pa en total avsaknad av ledning i de avgoérande dgonblicken hade arbetarklassen och
folket inte ens en mojlighet att genomfora ett organiserat tillbakadragande av sina styrkor i den
utstrackning som annars hade varit mojlig. Under de oerhort svara forhallanden som den
nuvarande reaktionara terrorn innebér kan dessa inte — som MIR héavdar — pa kort tid ateruppta
kampen.

Efter kuppen stod nastan ingen typ an massorganisation pa fotter. Detta géllde inte bara de mest
avancerade organisationerna som proletariatet och de fortryckta massorna lyckats utveckla under
den sista fasen av UP-perioden, utan néstan alla element av klassorganisering; fackféreningar,
organisering i bostadsomraden etc.

Demoraliseringen var djup. Det kunde inte ha varit pa nagot annat satt, om man tanker pa att
arbetarmassorna i de allra flesta fall blev forsvarsldsa offer for de kriminella harjningar
diktaturens trupper genomforde. Efter att under kuppens forsta timmar forgaves gatt och vantat
pa de utlovade vapnen stalldes inte problemet hur fortsétta slass utan hur fysiskt 6verleva.
Nedslagenheten och misstdnksamheten spred sig snabbt och avsaknaden av alla typer av politiska
kontakter blev mer och mer ké&nnbar.

Arbetarna isolerades sinsemellan och fran sina partier. | basta fall lamnades de ensamma med ett
minimum av samordning pa industri- och bostadsniva.

Det &r utifran den har situationen — vilken i huvudsak fortfarande ar giltig — som det &r
nddvandigt att gora en mer objektiv analys &n vad MIR gor. En analys av vilka aktuella sektorer
— och vilken betydelse dessa har — som idag ar beredda att ta upp ett motstand mot diktaturen,
vilken utvecklingsgrad organiseringen av motstandet uppnatt samt en analys av den kamp som
hittills forts.

For 'att kunna gora en korrekt bestamning av uppgifterna ar det nodvandigt att utga fran en
beddmning av vad som verkligen existerar, och inte vad vi skulle vilja existerade.

Darfor maste vi uttryckligen saga: det finns ingen klart strukturerad ”Motstandsrorelse™, det finns
inga tusentals ”Motstandskommittéer”, inte heller nagra storre sektorer av massorna som &r
beredda att ta itu med problemen med sin organisering — med allt vad det innebér av risker, i ett
lage som inte pekar mot nagra snabba forandringar, och dar arbetarna saknar tron pa sin egen
styrka etc.

Vad som idag finns (och det &r enormt vardefullt) &r en forsta vilja bland mycket begransade
sektorer av arbetarklassen att ta itu med vissa elementara former av motstand. Det galler de
sektorer som under UP-perioden uppnadde den hogsta nivan av medvetenhet och kampberedskap
och som hittills inte drabbats allt for hart av repressionen.

Det existerar idag tecken pa en begynnande reorganisering av arbetarklassen pa nagra



kampavsnitt, och det har forekommit vissa isolerade kamphérdar (strejkerna har i de flesta fall
slagits ner, men det har ocksa forekommit en del framgangsrika manifestationer, som de
gemensamma maltiderna under forra vintern (d v s sommaren i Sverige, 6vers. kommentar) etc).

Ocksa inom smabourgeoisin har det utvecklats halvlegala oppositionsyttringar. (Dessa har fr a
uttryckts inom den kyrkliga strukturen pa olika sétt). Detta &r vad som existerar.

Den nuvarande situationen visar att det dven under de nuvarande forhallandena ar méjligt att ga
framat i processen av reorganisering av arbetar-och folkrorelsen. Men den visar samtidigt att
denna process — atminstone under en lang period — kommer att vara extremt langsam,
sammansatt och svar. Detta innebdr att man inte borde forvanta sig nagra uppseendevackande
segrar eller framsteg pa kortare sikt, som MIR idag forutspar. Och annu viktigare: p g a detta
kommer végen for den forsta reorganiseringen att se annorlunda ut an vad MIR hévdar.

2. Diktaturens stabilitet?

Om denna forutsagelse (att processen av reorganisering av massrorelsen till en bérjan kommer att
vara extremt langsam och svar) enbart baseras pa de utsugna massornas nuvarande situation —
utan att ta med andra skikts och sociala klassers situation i berakningen — begar vi utan tvekan
ett allvarligt fel.

Detta star speciellt klart under den nuvarande perioden.

Arbetarklassens tillbakagang och dess avsaknad av nagon omedelbar méjlighet att svara pa
borgarnas grymheter, gor det troligt att det kommer att vara motséttningarna mellan
smabourgeoisin och diktaturen och motsattningarna inom sjélva borgarklassen som blir den mest
dynamiska av de faktorer som skulle kunna utdva ett tryck pa den typ av borgerlig dominans som
just nu tillampas. (Dock uppenbarligen inte i betydelsen av en revolutionér férandring eller en
demokratisk 6ppning; denna typ av kriminella illussioner borde tillbakavisas med den kraft de
fortjanar).

Likval kan utvecklandet av motséttningarna mellan dessa sektorer skapa en brasch i terror-
systemet. Detta kommer att fa mycket snabba aterverkningar pd massrorelsens ateruppvaxande;
en extrem skarpning av de sociala motsattningarna gor att varje uppluckring av regeringens
sammanhallning leder till en oerhord uppgang i klasskampen.

Detta ar anledningen till att det idag ar speciellt nédvéndigt att vara sa exakta som mojligt i
beddmningen av detta problem.

Det intryck alla dokument fran kamraterna i MIR ger, &r att deras beddmning av motsattningarna
mellan smabourgeroisin och diktaturen och motséttningarna inom sjélva bourgeoisin inte ar
exakt. Samma galler den beddmning de gor av juntans accelererade forluster av sin sociala och
politiska bas.

»...de sma och medelstora foretagarna (inom produktionen, transportsektorn och handeln), vilka
var spjutspetsen i den borgerliga offensiven, drabbades inte enbart av repressionen, forbrytelserna
och korruptionen, utan ocksa av den ekonomiska politiken som sankte arbetarnas levnadsniva och
minskade kdpkraften for de stora massorna. Detta forde de sma och medelstora foretagarna till
ruinens brant. Det gor att &ven den stora majoriteten av denna sektor idag aterfinns i opposition
och t o m i motstandet mot diktaturen.

Till och med inom sjalva bourgeoisin existerar sektorer vars intressen inte helt och hallet
representeras av diktaturen och som, dven om de inte tar del i motstandet mot gorilladiktaturen,
atminstone utvecklar kamp och patryckningar inom regimen som forsvagar regimens styrka (t ex



Frei och delar av kristdemokraterna)...”. (Folkliga Motstandsrorelsens manifest till Chiles folk,
september 1974. Kursiveringen &r var).

Vi anser att man maste vara mer forsiktig — speciellt vad géller pa vilka satt dessa sektorers
missndje mot juntan utkristalliseras.

Det finns faktorer som trycker pa mot en oaterkallelig skarpning av dessa motsattningar:

a) Sardragen i och effekterna av diktaturens program for kapitalismens restaurering har skadat
breda skikt av smabourgeoisin och viktiga delar av bourgeoisin. Dessa har ocksa paverkats av
den interna och externa marknadens nedgang etc.

b) Det finns inga storre mojligheter att diktaturen skall kunna fa till stand nagon betydelsefull
forandring av den nuvarande situationen. Den chilenska ekonomins strukturella sardrag,
kapitalismens kris i internationell skala, uppgangen i varldsrevolutionen samt oférmagan och
dumbheten hos diktaturens ekonomiskt ansvariga ar faktorer som i storre eller mindre grad gor det
extremt svart for juntan att na nagra betydelsefulla framgangar pa det omradet (framgangar i
meningen att kunna tillfredsstélla de férvantningar borgarna och delar av medelklassen har).

Detta betyder att dessa motséttningar kommer att utvecklas &dnda tills det skapats en extremt
spand situation.

Men man maste forsta att det finns en hel rad faktorer som — dven om de inte gar direkt emot
eller stoppar denna tendens — atminstone for en viss period bromsar dess explosivitet:

a) Diktaturens inforande &r inte bara ett borgerligt svar pa arbetarnas och folkets delframgangar
utan den enda mojliga utvagen — utifran borgerlig utgangspunkt — ur en situation av djup
forrevolutiondar kris; ett desperat svar pa en situation under vilken man sag den borgerliga
statsapparaten vittra sénder och vagen 6ppnas for ett definitivt nederlag for sina stallningar och
privilegier.

Nederlaget den 11 september har medfort att en kontrarevolutiondr process startat, en process
vars forberedande och forverkligande bourgeoisin deltagit i som ett politiskt och socialt block.

b) Diktaturens frammarsch har pa ett konkret séatt medfort att bourgeoisin — bortsett fran de
problem den har idag — atertagit produktionsmedlen fran arbetarnas hander och atertagit
samhadllets roder.

Minnet av uppgangen i arbetarnas kamp &r fortfarande mycket starkt. ¢) Smabourgeoisins
ekonomiska svarigheter innebar inte automatiskt en tendens till *’vanstervridning”. Det innebar
annu mindre att den idag massivt skulle ta del i motstandet mot diktaturen.

Man far inte glomma att statskuppen inte var en enkel kulmen pa en gruppkomplott, utan
resultatet av en process dar breda skikt av medelklassen — med starkt utvecklade ultrareaktionara
standpunkter — tog en aktiv del.

Diktaturen bérs upp av dessa smaborgerliga sektorer, som ett resultat av dess enande och
mobilisering.

Man maste dessutom ta med i berakningen att mellanskikten idag inte ser en trolig allierad for att
I6sa sina nuvarande problem i proletariatet.

Darfor ar den process under vilken smabourgeoisin avskiljer sig fran diktaturen till en borjan
langsam — liksom den hittills har varit — och kommer att fortga pa det viset med varierande
motsattningar (vanstervridning av vissa sektorer och fascistisering av andra).



d) Diktaturens frammarsch har inneburit en radikal férandring av metoderna for den borgerliga
dominansen: bourgeoisin och smabourgeoisin har inte tillgang till sina traditionella
patryckningsinstrument gentemot regeringen. De politiska partierna har forlorat sin tidigare
betydelse (t ex har t o m reaktionéra delar av det kristdemokratiska partiet — borgarklassens
viktigaste parti — officiellt brutit med diktaturen utan att detta har andrat dennas stabilitet).

Dessa sektorer — utan uttrycks- och patryckningsmojligheter — maste darfor ga igenom en
extremt svar process av ateruppbyggnad av sina styrkor innan de har forutsattningar att resa sig
som ett borgerligt alternativ till juntan.

Det dr av dessa skal vi inte delar den ~katastrof’-syn pa juntan som &r inbyggd i de analyser
kamraterna i MIR gor.

3. Konsekvenserna av dessa fel i bedomningen:

Vi anser att det skulle vara olyckligt att i beréakningen inte ta med alla de méjligheter som
situationen erbjuder for att fordjupa kampens malséttningar och krav, for att kunna ga vidare till
en hogre form av kamp och organisering, som for varje dag far de fortryckta massorna att allt mer
resa sig i kampen mot kapitalet.

Bristen pa djarvhet och en viss “konservatism” leder till att vardefulla tillfallen gar forlorade och
att klassens reorganiseringsprocess kanske forsenas for en langre tid.

Vi gor ocksa ett allvarligt fel om vi inte ser att det existerar sektorer med en mer avancerad
politisk medvetenhet an andra, och om vi inte fér dem foreslar mer dynamiska satt att ingripa;
satt som forenklar och paskyndar arbetarrérelsens ateruppbyggnadsprocess. Men vi tror ocksa att
det kan fa olyckliga konsekvenser att 6vervérdera klassens styrka och kampvillighet, att
mystifiera dess organisationsniva, leka med tidsangivelser (t ex nar den eller den fasen av
kampen skall starta, 6vers. kommentar) och att godtyckligt 6verdriva kampberedskapens niva etc.

Detta sistnamnda ar vad MIR gor just nu (i motsats till vad de gjorde under nastan hela den
gangna perioden, da de inte utnyttjade massornas hoga medvetenhetsniva och kampvilja —
vilken var direkt riktad mot systemet — genom att pa ett klart och bestamt satt lagga fram de
nddvandiga uppgifterna for maktdvertagandet; massornas bevapning t ex).

| den situation som idag rader i Chile, en situation som karaktariseras av en djupgaende
tillbakagang i arbetarnas och folkets kamp, visar MIR:s analyser, utan att Gppet saga det, pa det
rakt motsatta, namligen existensen av en djupgaende forrevolutionar kris:

— ekonomisk kris
— skérpning av motsattningarna inom bourgeoisin

— fordjupning av motsattningarna mellan smabourgeoisin och diktaturen, som inneburit att vissa
skikt av dessa tagit stallning for folkets motstand

— tusen och ater tusen arbetare, bonder m fl redo att ga till attack mot statsapparaten (som inte ar
nagot annat an diktaturen).

Under dessa forhallanden menar MIR att det problem som idag speciellt har hindrat bildandet av
en maktig motstandsrorelse inte i forsta hand &r arbetar- och folkrorelsens nuvarande situation,
utan de forseningar som har uppstatt i bildandet av en Politisk Motstandsfront.

Denna 6vervérdering av vilka mojligheter den nuvarande situationen erbjuder har sin logiska
forklaring i en oférmaga att forsta den dynamik som massrorelsens reorganiseringsprocess maste



utvecklas med under de aktuella forutsattningarna, och pa vilket satt de revolutionéra
organisationerna borde anvéanda sina krafter for att pa ett beslutsamt sétt bidra till denna process.

Denna brist pa forstaelse ar farlig i den meningen att MIR alltid som omedelbara uppgifter anger
sadana, for vilka man inte skapat de forutsattningar som gor det mojligt att verkligen genomfora
dem. Detta kommer under nuvarande férhallanden oundvikligen att leda till att extremt begran-
sade sektorer (de mest avancerade) ger sig in pa aventyrligheter, som leder till isolering fran de
stora massorna, vilka star infor en nédvandig reorganisering.

Dokumenten fran kamraterna i MIR slutar (forutom sina tvetydigheter) alltid med att foresla
massorna former for kampen — speciellt i termer av direkta konfrontationer med juntan. (Om
den objektiva situationen verkligen vore s som MIR beskriver den skulle detta otvivelaktigt vara
riktigt).

Begreppet “elementara strider” ("combates elementares”), som motstandsrorelsens styrkor mot
juntan idag utvecklas genom, har i MIR:s fall betydelsen av elementdra sammandrabbningar med
diktaturen (smasabotage, splittringsaktioner etc).

| detta perspektiv ar Motstandskommittén en organisation som huvudsakligen skapats for att ta
sig an och utveckla denna typ av kamp

”...Alla har vi en plats i kampen; ingen, absolut ingen, far forbli utanfér motstandet. Det finns
tusen och ater tusen uppgifter att genomfora. Motstandet har en uppgift for varje chilenare, for
varje man, kvinna, gamling, barn. Hatet och indignationen maste éverféras till en kraft. Mot-
standet maste organiseras, motstandskommittéerna maste fordubblas till 3, 5 eller 7 personer,
bildas i tusental — pa varje arbetsplats, studieinstitution eller bostadsomrade. Massiv propaganda
och agitation maste sattas igang for motstandet. Propaganda fran person till person, propaganda
per post, propaganda per telefon. Man maste anvanda munnen, handerna, pennan, skrivmaskinen,
stencilapparaten, tryckeriet och alla metoder som star till buds for att mangfaldiga propagandan
for motstandet.

Man maste utoka maskningen i arbetet, det daligt utforda arbetet, de sma sabotagen, den
allménna bojkotten och de olika aktionerna till skada for de repressiva krafterna och diktaturen.

Man maste dag for dag, minut for minut, reta fienden. Man skall inte ge honom ett 6gonblicks
vila, man maste anklaga honom...” (MIR, Chile 11 september 1974).

Vi anser inte att dessa uppgifter i sig ar felaktiga. Men det ar felaktigt att lagga fram dessa former
av kamp som den roda traden, langs vilken reorganiseringen av massorna idag maste ga. Vi anser
att det inte ar med utgangspunkt fran dessa uppgifter som vi i den nuvarande situationen kan
flytta fram vara positioner och skapa forutséttningar for att gruppera breda sektorer i en stark
motstandsrorelse mot diktaturen och kapitalet och frigora kraften fran majoriteten av de
fortryckta massorna.

4. Hur skall vi stirka positionerna?

Kontrarevolutionens brutala frammarsch har utplanat alla de metoder som tidigare tillat de
borgerliga regeringarna att ingripa i klasskonflikterna (via medling eller repression), att samtidigt
administrera de borgerliga intressena och uppratthalla en viss “neutralitet” infor stora delar av
befolkningen.

De ingredienser den kapitalistiska restaureringen idag innefattar — brutal dverexploatering,
krossande av néstan alla former av massorganisering etc — ger inget utrymme for bourgeoisin att
idag ateruppbygga en statsapparat som ger intryck av att sta “6ver klasserna”. De miserabla
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uttrycken for ett ruttnande system gor det nodvandigt att uppratthalla den borgerliga ordningen
framst genom en massiv politisk terror, en terror som inte har nagon like i landets eller
kontinentens historia.

Det &r denna politik som huvudsakligen forklarar diktaturens nuvarande styrka. Men ocksa dess
strategiska svaghet: identifikationen av staten med de klassintressen den representerar visar sig
allt klarare i hela sin brutalitet. Klasskonfrontationen kommer darfor att bli extremt valdsam: fran
det 6gonblick som den forsta arbetar- och folkresningen &ger rum kommer denna mycket snabbt
att fordjupas; saval p g a de malsattningar kampen stéller (antikapitalistiska) som av de former
kampen kommer att anta.

De revolutionara organisationerna maste darfor forbereda sig och de fortryckta massorna for
denna utveckling (och se upp for de ”demokratiska fallor” som bourgeoisin tillsammans med
arbetarreformismen i vissa situationer kommer att lagga ut. De maste fran och med nu arbeta pa
att forena klassens strider och organisationer utifran nddvandigheten att bygga en motstands-
rorelse med en revolutionér karaktar och méjliggéra massornas bevapning etc).

Men vi maste ocksa arbeta pa att skapa de forutsattningar som kravs for att dessa forsta resningar
skall kunna genomféras under de mycket svara omstandigheter som den borgerliga kontra-
revolutionen idag medfor. Idag &r detta grundldggande.

Om inte arbetarna och folket aterupptar sin kamp och om inte massorna atervinner sitt sjalv-
fortroende kommer inte nagon stark motstandsrorelse mot diktaturen att kunna byggas.

Det racker inte med att stora sektorer av massorna idag ser diktaturen som huvudfiende for att
de direkt skall vara beredda att konfrontera denna.

Som vi har sett ar terrorn fortfarande i hog grad narvarande, vilket innebar demoralisering och
paralyserar arbetarmassorna. Massorna ser inte nagon mojlig utvag ur den nuvarande situationen.
Darfor gar de heller inte 'under radande forhallanden massivt in i kamp mot diktaturen. Det &r p g
a detta som vi inte som massornas enda utvag kan foresla de former av kamp ‘och organisering
som MIR anger.

Pa detta sétt flyttar vi fram vara positioner idag: arbetarnas och folkets motstand mot juntan
utvecklas inte genom att massorna gradvis dras in i den kamp som begrénsade sektorer av
avantgardistiska militanter genomfor, utan huvudsakligen genom den kamp de sjélva for.

Den revolutiondra organisationens aktivitet maste ha en inriktning som visar arbetarklassen en
utvecklingsbar vag. Detta maste ske genom att visa pa en inriktning, och inte genom att ersétta
arbetarnas och folkets kamp.

Nar vi foreslar bestamda kamp- och organisationsformer maste vi forst géra en beddmning om
det utifran dessa gar att gruppera betydelsefulla sektorer av arbetarklassen.

Och detta ar bara mojligt idag om vi foreslar kampformer som mojliggor ett framflyttande av
arbetarklassens positioner — om an i mycket begrénsad skala — for en forbéattring av den
nuvarande situationen och for méjligheterna att kunna svara pa denna.

For att ta ett exempel: Vi, liksom kamraterna i MIR, uppmanar — som en kampmetod — till
maskning i arbetet, till sloseri med ravaror och till smasabotage i arbetet. Vad vi sager ar:
Utveckla denna kampform for att bekampa diktaturen. Men vi fragar oss ocksa samtidigt: Pa
vilket sétt kan ett sadant handlingsséatt idag — i den situation av svaghet och isolering som
arbetarna befinner sig i, och med de risker det for med sig — forandra héndelseutvecklingen?
Utifran denna fragestallning menar vi att vi maste lagga fram en begransad malsattning: t ex att
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av arbetskoparen kréava lika 16nedkning for alla i proportion till 6kningen av
levnadsomkostnaderna. En sadan taktik menar vi, visar arbetarna vid en fabrik pd majligheten att
utveckla styrkeforhallandena pa ett fordelaktigt satt for sin egen organisering och kampvilja.

Vi anser att det & nddvéndigt att resa paroller som tar upp de mest elementéra problemen
(generella I6nedkningar, motesfrihet etc) for att utifran dessa paroller utveckla arbetarnas och
folkets kamp. Men vi reser dem inte huvudsakligen for att via en direkt konfrontation med
diktaturen och staten kdmpa for dess forverkligande.

Vi gor det for att vidareutveckla delstriderna for att skapa forutsattningarna for att varje dag dra
in allt bredare sektorer i kampen mot diktaturen och dess politiska uttryck, och undan for undan
foresla former for kampen mot och konfrontationen med diktaturen och kapitalet. Darfér maste vi
idag framfor allt arbeta for att de mest avancerade sektorerna fran varje kampavsnitt organiserar
sig underjordiskt for att pa sa satt skapa regelbundna och stabila strukturer for diskussion och
utvérdering av de hittillsvarande striderna och for planeringen av nya kampformer. Denna
organisation, som ar nara lierad med det kampavsnitt dar den utvecklas — bade vad galler de
strider den leder och vad galler de sektorer den organiserar och leder — &r motstandskommittén.

Det &r pa detta satt vi tror att man idag maste ga vidare for att forbattra den svara situation vi
befinner oss i.

Vi far inte forfalla till abstraktioner och enbart foresla kampformer som arbetarklassen inte kan ta
upp.

5. Generalstrejk!

Detta betyder inte att vi avskiljer de nuvarande striderna fran de framtida. Varje steg satter vi in i
en strategi, som syftar till att skapa forutsattningar — och som utnyttjar alla tillfallen — for att
arbetarklassen och folket skall kunna utnyttja varje mojlighet att stalla hogre former av kamp och
organisering mot kapitalet.

Det ar darfor vi inte begrénsar arbetarklassens och de fortryckta massornas horisont till att gélla
enbart de nuvarande striderna, och detta aven on var organisation idag arbetar for att leda och
initiera dessa delstrider, vilka gor det mojligt att ta dessa forsta steg i en process for
arbetarklassens reorganisering.

— Vi kampar oférsonligt for att ena dagens strider politiskt, utifran malsattningen att krossa
diktaturen och kapitalet.

— Vi arbetar for att ena arbetarmassornas kamp via samordningen av basorganisationerna for
motstandet — motstandskommittéerna inom de olika yrkesomradena (metallarbetare, larare etc)
liksom geografiskt (regionalt, nationellt etc).

Det ar sa vi nu flyttar fram positionerna genom att skapa de politiska och organisatoriska
forutsdttningarna, som i framtiden kommer att géra det mojligt att utlésa en omfattande
revolutionér generalstrejk. En generalstrejk som kan ge 6ppningen for ett revolutionért krig mot
kapitalets dominans.

6. Vapnad propaganda idag?
MIR har vid olika tillfallen aviserat 6ppnandet av en forsta etapp av védpnad kamp mot diktaturen;
den vapnade propagandan.

Med det menar man att organisationen sjalv skall initiera aktioner med det strategiska
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perspektivet att bilda en Folkets Revolutionara Armé, och att pabdrja ett utdraget krig mot
diktaturen.

Vad vill man taktiskt uppna med detta? Huvudsakligen att sla till mot fienden och pa det sattet
hoja massornas moral genom att visa att fienden inte ar osarbar. Man vill dven lagga grunden for
att det i framtiden skall kunna utvecklas hogre former av vapnad kamp.

Vi tanker inte diskutera de strategiska problemen som MIR pa sitt diffusa sétt lagger fram vad
géller det utdragna kriget.

Vi tanker endast referera till den konjunkturella betydelse detta kan ha i den nuvarande
klasskampssituationen.

Det vill sdga: tjanar den vapnade propagandan idag till att hdja massornas politiska
medvetenhetsniva och till att gora den till en faktor som bidrar till att kampen mot den kriminella
diktaturen tar ett steg framat?

Eller ar det mojligt att det kan bli tvart om, att detta i stéllet blir ett element som bidrar till en
tillbakagang jamfort med den nuvarande situationen?

Innan vi besvarar detta ar det nodvandigt att reda ut nagra fragor for att undvika missforstand om
var installning.

For oss maste nodvandigtvis vagen till den socialistiska revolutionen bestammas av faser eller
perioder av de fortryckta massornas vapnade kamp mot systemet och dess repressiva organ.

Darfor &r det nédvandigt att:

— hela tiden skapa en medvetenhet om det revolutionara valdets nodvéandighet, som ett
ofrankomligt led i folkens kamp for sin definitiva befrielse.

— forbereda sig sjalva och massorna for denna uppgift som blir viktig vid skarpningen av den
forrevolutiondra krisen da delstriderna kommer att 6verga i (kr) dvergripande kampen om makten
och satta ett maktovertagande pa dagordningen.

— forbereda massorna for deras militara organisering utifran utvecklingen av deras egen kamp och
utifran de behov denna stéller (bevakningsgrupper, sjalvforsvarsbrigader, arbetar- och folkmilis).

— driva frdgan om kampens samordning och centralisering som en del av en process av
centralisering av klassen pa en hogre niva.

Pa detta sétt skapas mojligheterna for att massorna skall kunna konfrontera kapitalet och vinna de
forsta delstriderna (konfrontationerna mot truppernas, polisens och de halvpolisidra och
fascistiska gruppernas angrepp). Att lamna detta at sidan — da det ar méjligt och nédvandigt att
svara pa bourgeoisins partiella attacker mot arbetarklassen — utan att ge ett snabbt svar, kan
innebdra att arbetarklassen forlorar fortroendet for sin egen styrka och att den inte ser de
mojligheter som finns till framryckning.

Pa detta sétt skapas forutsattningarna for en 6vergang fran en defensiv till en offensiv taktik
(uppl6sning av hogerdemonstrationer, ockupation av bostadsomraden etc) och darefter till att
utveckla en strategisk offensiv (utdraget krig eller arbetar- och folkuppror, beroende pa vilka
konkreta forutsattningar systemets forrevolutionéra kris utvecklas under).

Vad galler dessa problem finns inget utrymme for nagon typ av kriminell spontanism eller
improvisation. Det blir arbetarklassen som kommer att fa betala for detta. Arbetarna skulle
komma att sta forsvarslosa infor den borgerliga offensiven. De kontrarevolutionara bastionerna



13

kommer ater att fa fotfaste, och nya svarta perioder av fortryck och terror kommer att 6ppnas
(fallet Chile borde tjana som ett historiskt exempel).

Det leder till olyckliga resultat att t ex vanta pa att endast utvecklingen av den interna krisen inom
det borgerliga forsvaret — som ett element i férdjupningen av den férrevolutionara krisen —
skall bli det som lgser arbetarnas och folkets militara problem i revolutionen (som MIR gjorde
under den foregaende perioden) och utan att forsta att det vasentliga ar den kraft som
arbetarklassen sjélv lyckas satta mot bourgeoisin.

Allt detta star klart, likasa att det revolutionara partiet aktivt maste delta i utvecklandet av och
forberedelsen for den vapnade kampen. Att vanta sig att massorna sjalva tar sig an uppgifterna
med sin bevapning, utan nagon typ av ledning eller ingripande fran avantgardets sida, ar att doma
dem pa forhand.

Dérfor borde partiet:

a) Bedoma situationen och borja arbeta med de politiska och militara uppgifterna, i syfte att
standigt 6ka massornas mojligheter att konfrontera bourgeoisin.

b) Infér massorna propagera nddvéandigheten av att forbereda sig for de militéra uppgifterna som
den konkreta situationen staller.

c) Forbereda partiet och dess militanter for att ta sig an de speciella tekniska problem som detta
stéller.

d) Leda konfrontationerna.

e) Under speciella forutsattningar satta igang vissa sjalvstandiga vapnade aktioner fran
organisationens sida.

De sjalvstandiga aktionerna — bland dessa aktioner av vapnad propaganda — kan vara en fakfor
som verkligen bidrar till att h6ja massornas moral; som kan tjana som 6vergangselement mot
hdgre former av vapnade konfrontationer; som drar in breda sektorer av arbetarklassen och som
kan bidra till processen av massornas bevapning (t ex exproprieringar av hogergruppers eller
forsvarets vapenarsenaler).

Men nagot som maste vara klart vad géller detta ar:

Partiets sjalvstandiga vépnade aktioner kan endast spela en underordnad roll; det centrala
strategiska malet ar att leda en process av vapnad kamp som inte enbart innefattar sma enheter av
partiet (eller hela partiet) utan ocksa de mest avancerade sektorerna av arbetarklassen och folket.

Darfor kan inte initierandet av en process av vapnad kamp foreslas, om det inte existerar
atminstone borjan till en forrevolutionar kris inom systemet.

Detta pa grund av att det endast ar arbetarklassens samlade erfarenheter som far den att se
nodvandigheten av den vépnade kampen. Och hojningen av dess kampmoral, som ger den mod
att ta pa sig dessa uppgifter, harrér nastan aldrig fran de oberoende strider som den revolutionara
organisationen lyckas genomfora. Den utvecklas via framgangar for och utveckling av dess egna
strider, liksom via utvarderingen av sina egna nederlag. Partiets roll — och det aterupprepar vi —
ar inte att ersdtta massornas kamp, utan att leda den och hjélpa arbetarklassen att samordna den
kraft den utvecklar; bidra till att systematisera erfarenheterna; hjalpa till att forbinda dagskraven
med klassens historiska malsattningar etc.

Det leder enbart till isolering om en revolutiondr organisation gor tvart om och utvecklar sin
aktivitet genom att gora abstraktioner av den objektiva situationen, de problem denna stéller och
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partiets roll i denna.

Om det hander i en period av uppgang i klasskampen blir effekten av dessa fel att organisationen
inte kan bidra till att denna uppgang gar 6ver i en revolutionar seger for de fortryckta massorna. |
en period av nedgang och tillbakagang i arbetarnas kamp (vilket just nu &r fallet i Chile) kan detta
handlande — férutom det allvarliga faktum att det inte bidrar till att pa bésta satt forbéattra
situationen — leda till forintelse av den egna organisationen (detta var vad som skedde it ex
Brasilien).

Och om man under dagens forutsattningar praktiskt utvecklar dessa aktioner av vapnad
propaganda kan detta handa.

Dessa aktioner utvecklas, som vi sett, under en period som fortfarande préaglas av ett allvarligt
nederlag for arbetarklassen; under en period dér ingen férutom mycket begrénsade sektorer av
arbetarmassorna kan tanka sig att ga in i en vapnad kamp mot diktaturen (fortfarande ar denna
maojlighet mycket begrénsad).

Man maste alltsa ta med i berakningen det faktum att man idag inte kan forvanta sig att den
vapnade propagandan skall leda till hdgre former av vapnad kamp mot diktaturen. Foljaktligen
maste en organisation som handlar pa detta satt frdn och med nu dra slutsatserna av vad det
innebar for organisationen att — atminstone under en viss tid — som organisation konfrontera
sig med diktaturens militarapparat.

Detta &r det viktigaste man maste ha i minnet. Man maste ocksa beténka att just nu ar alla
vansterpartier och -organisationer mycket hart sargade och extremt forsvagade (detta galler ocksa
MIR).

Foljaktligen innebér utvecklandet av en vépnad aktivitet idag nddvandigtvis att nastan hela
organisationens krafter maste anvandas for detta.

I MIR:s fall skulle 6ppnandet av en etapp av vapnad propaganda leda till en utveckling, som
skulle sluta med att de fick knyta upp alla sina organisatoriska krafter.

Oppnandet av en etapp av vapnad propaganda skulle for vilken organisation som helst sétta igang
en dynamik som skulle leda till att alla organisationens krafter skulle ga at till att dverleva.

| stallet maste alla dessa krafter anvandas till det som idag borde vara huvuduppgiften: att
ateruppta forbindelserna med de mest avancerade sektorerna och organisera dessa etc.

Dessutom maste man ta med i berakningen att diktaturen for narvarande har stora politiska
marginaler for repression och for de mest bestialiska tvangsmetoder till sitt forfogande. Under
dessa forutsattningar ar det latt for den att anvanda sig av metoder som skulle leda till olyckliga
resultat; avrattande av gisslan, massiv repression som svar pa aktioner etc. (Man har redan
utvecklat denna typ av svar t ex i poblationen La Faena).

Ingen kan pasta att det idag ar mojligt att neutralisera repressionen, vare sig politiskt eller
militart.

Av dessa och andra orsaker tror vi inte att det &r fordelaktigt att idag 6ppna en fas av vapnad
kamp mot diktaturen (dessutom tror vi att det allvarligt kan ifragasattas om nagon kan 6ppna en
sadan).

Vi tror detta trots att vissa speciella punktvisa aktioner kan vara positiva ocksa under den
nuvarande perioden. Men genomfdrandet av dessa maste i varje enskilt fall foregas av en
beddmning som visar att varje aktion verkligen kan bidra positivt till att forbattra den aktuella
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situationen.

7. Vi tror inte att dessa MIR:s taktiska fel harror fran enkla konjunkturella felslut. De harror
huvudsakligen fran karaktaren av en organisation med starka programmatiska och strategiska
avvikelser.

Acrtikel ur Boletin Exterior Nr 3, februari 1974, LCC, Liga Comunista de Chile

OLAS, en forebild?

1. OLAS, en forebild?

Den kubanska revolutionens seger innebar borjan pa en ny period i utvecklingen av den
revolutionara kampen pa den latinamerikanska kontinenten.

De unga kubanska ledarna — och hela den generation som véxte upp under inflytande av 1959
ars revolution — brot djarvt med den borgerliga nationalismen och i forbigaende med hela den
absurda schematisering som stalinismen framhardat i under artionden. Kommunistpartiernas
inriktning, den nationellt demokratiska revolutionen (den férskonande omskrivning bakom vilken
man dolde en politik som gick ut pa att proletariatet skulle underordna sig bourgeoisin),
avfardades med kraft: ”...antingen den socialisfiska revolutionen eller en karikatyr av
revolutionen.”

”...det finns teser som &r 40 ar gamla. T ex — for att bara ndmna en — den kanda tesen om de
nationella bourgeoisierna. Hur mycket arbete har inte kravts for att dvertyga om att detta utgor ett
absurt schema for de forhallanden som rader pa denna kontinent; sa mycket papper, sa manga
skrivna rader, s& mycket talande i vantan pa en liberal, progressiv antiimperialistisk bourgeoisi. |
sanning fragar vi oss om det i dag finns ndgon som alls kan tro pa nagon som helst bourgeoisis
revolutlionara roll pa denna kontinent”. (Fidels avslutningstal, OLAS-konferensen i augusti
1967).

»...den framsta uppgiften for den folkliga revolutionen pa kontinenten ar att ta makten genom att
krossa statens byrakratiska och militdra apparat och ersatta den med det bevéapnade folket for att
darigenom forandra den existerande sociala och ekonomiska ordningen...”

(Allméan resolution under punkt 1 pa OLAS-konferensens dagordning).

| konsekvens med denna vardering visade man klart pa att den vapnade konfrontationen mellan
klasserna ar ett oundvikligt steg pa vagen mot de arbetande massornas befrielse:

”...revolutiondren anvander sig, som ett resultat av sin i& och sin revdlutionéra foresats, av olika
metoder. Fragans karnpunkt ligger i om man skall férsoka fa massorna att tro att den
revolutionéra rorelsen, att socialismen, kan komma till makten utan kamp, att den kan komma till
makten pa fredlig vag! Att géra det vore att ljuga! Och den som, pa vilken plats som helst i
Latinamerika, pastar att makten kommer att nas pa fredlig vag, bedrar massorna”. (Fidel,
avslutningstal pa OLAS. Var kursivering).

En tredje viktig fraga: mot de stalinistiska kommunistpartiernas kortsynta nationalism aberopades
revolutionens och de revolutionéra organisationernas internationella karaktar:

! OLAS. Organisacion Latinoamericana de Solidaridad. (Den latinamerikanska solidaritetsorganisationen). Holl sin
forsta konferens i augusti 1967. Konferensens deltagare enades da om att den vapnade kampen var den enda vagen
for latinamerikas folk. Flera kommunistpartier, bl a Venezuelas och Brasiliens, deltog ej pa konferensen.
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”...val medvetna om existensen av en kontrarevolutiondr strategi, styrd av imperialismen,
proklamerar vi alla latinamerikanska folks ratt och plikt att géra revolution mot
marionettregeringarna, oligarkierna och imperialismen. Gentemot imperialismens och
reaktionens kontinentala strategi proklamerar denna konferens den gemensamma revolutionara
strategin och alla vara folks militanta solidaritet i den gemensamma kampen for att storta
imperialismens dominans...”. (Allman resolution under punkt 1 pa OLAS-konferensens
dagordning).

Skapandet av den Latinamerikanska Solidaritetsorganisationen (OLAS) innebar att dessa
stallningstaganden konkretiserades i en organisation som man vantade sig skulle kunna ena och
samordna den revolutionara kampen pa kontinenten.

Det ar vart att notera det betecknande i att OLAS skapades nar Che — en av de viktigaste
revolutiondra ledarna — kdmpade i Bolivia.

”Skapa tva, tre.. .flera Vietnam..” var inte bara en paroll. Det fanns ett verkligt ansvar for
uppgiften att initiera och aktivt delta i utvecklandet av den revolutiondra kampen pa kontinenten.

Dock visade sig OLAS, trots detta férgangna, inom Kkort vara en organisation som inte
motsvarade de forhoppningar som den nya generationen av latinamerikanska militanta
revolutiondrer stéllt pa den.

2. Vad hdnde?

Nu, ndr skapandet av Det Revolutiondra Samordningsorganet (La Junta Coordinadora
Revolucionaria) aterigen pa ett positivt sétt stallt den revolutiondra kampens enande pa
dagordningen, kan det vara bra att géra en kort utvardering av vad som hande. Ty dven om OLAS
strax efter att ha proklamerats forsvann utan vare sig smarta eller dra, s kan man inte siga
samma sak om den situation som ledde till dess skapande: den objektiva nédvandigheten av
enighet mellan de revolutionara organisationerna i kampen pa den latinamerikanska kontinenten.

OLAS' misslyckande kan direkt relateras till:

a) De i OLAS ingdende organisationernas och partiernas politiska heterogenitet gjorde det redan
fran borjan omojligt for OLAS att omvandlas till ett verkligt centrum for att samordna den
revolutiondra kampen i Latinamerika.

Lat oss inte gldomma bort att flera kommunistpartier deltog och att Salvador Allende — som
sedan en lang tid foljt en linje som stod i motséttning till OLAS' — utségs till organisationens
ansvarige representant i Chile.

b) Den kubanska revolutionens isolering, dess beroende av den ekonomiska hjalpen fran
Sovjetunionen och den sovjetiska byrakratins politiska och ideologiska patryckningar borjade nu
fa inflytande 6ver manga av den kubanska revolutionens framsta ledare.

Fidels attityd gentemot invasionen av Tjeckoslovakien var utmérkande for denna vandning som,
vad géller Latinamerika, borjade visa sig i en vaxande ”pragmatism” i sékandet efter stod for
revolutionen — och da inte sa mycket i utvidgandet av den socialistiska revolutionen som i olika
’progressiva” manifestationer av olika borgerliga regeringar. Detta var orsaken till de
forvantningar man borjade stalla pa regimer som Velascos i Peru liksom till att det direkta stodet
till de vapnade organisationerna upphorde (fallet Douglas Bravo blev det mest
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uppseendevackande)?

¢) Forutom dessa objektiva patryckningar fran byrakratin borjade man ocksa kanna tyngden av
misslyck??ndena fran alla forsok att styra den revolutionara utvecklingen genom en foquistisk
strategi.

Ches dod mitt i denna 0kade isolering stéllde detta faktum i en smértsam dager.

d) Det var en period under vilken vissa “nationalistiska” och reformistiska projekt bérjade na
vissa framgangar, samtidigt som en serie viktiga gerillaerfarenheter misslyckades.

Med de kubanska ledarnas politiska tillbakagang foljde ocksa OLAS'.

De revolutionara organisationerna som var delar av OLAS kunde inte gora nagonting for att
undvika detta misslyckande. De var foérsvagade av repressionen, vacklande och politiska
beroende av det kubanska agerandet. De olika reformistiska personligheter och partier som —
tvingade av den kubanska revolutionens prestige — deltagit i konferensen gjorde naturligtvis
ingenting for att undvika denna upplésning.

3. En grundldggande svaghet
Var denna uppldsning oundviklig?

Vi tror inte det.

Aven om det ekonomiska beroendet av Kuba, svagheterna i ”foco”-teorin etc var de faktorer som
objektivt drev pa i den riktningen, var det darfor inte oundvikligt att de stallningstaganden som
gjordes av den kubanska ledningen i det inledande skedet succesivt maste 6verges och darigenom
bli den framsta orsaken till OLAS' fall. Detta skulle inte ha behdvt ske om castrismen, som
revolutionar politisk stromning, hade Gvervunnit sin centrala svaghet: det faktum att dess
brytning med de stalinistiska kommunistpartiernas strategi enbart var empirisk, att den inte
byggde pa en insikt om att de vasentliga skillnaderna mellan revolutionens och de stalinistiska
kommunistpartiernas standpunkter inte enbart var en frdga om metoder.

De faktorer som kan forklara dvergivandet av det revolutionéra projektet OLAS kan hérledas ur
denna svaghet.

a) ”Foco”-strategins misslyckande, gerillaorganisationernas férsvagning (vilket var en av de
faktorer som starkast bidrog till att dverge anstrangningarna att skapa en kontinental ledning) ar
resultatet av att ha trott att ”...reformismen endast &r en fraga om organisatorisk konservatism
som rédes varje uttryck for marxistisk ortodoxi”. De var organisationer som inte var kapabla att
”...skilja mellan det underordnade och det fundamentala fér den revolutiondra strategin, (som inte
var ) kapabla att pa ett radikalt satt bekampa reformismen och i denna kamp visa reformismens
kontrarevolutiondra natur for massorna och utveckla en seg ideologisk kamp mot den...”, en
stromning vars radikalisering ”...oftast inte var resultatet av en verklig ideologisk mognad hos
militanterna...utan endast var ett uttryck for ett empiriskt avstandstagande fran stalinismens

2 Douglas Bravo, gerillaledare fran Venezuela. Medlem i det venezulanska kommunistpartiets politbyra till 1967 da
han utesléts. Bravo forsokte i OLAS-konferensens anda samordna de, olika gerillagrupperna i Venezuela samtidigt
som han inte langre erkdnde kommunistpartiets auktoritet Gver dessa. Det var det som lag bakom uteslutningen.
Douglas Bravo féljde konsekvent OLAS-konferensens anda, medans det kubanska kommunistpartiet allt mer
avlagsnade sig fran den. Detta ledde till en brytning mellan Bravo och det kubanska ledarskapet pa nyaret 1970.

® Foquismen, eller foco-teorin, utvecklades framfor allt av Regi Debray, som i sin bok 'Revolution i revolutionen'
framstér som den teoretiska uttolkaren av den kubanska revolutionen. Teorin gar ut pa att gerillan utgor
revolutionens béade politiska och militara ledning och att partiet inte &r nodvandigt.
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politiska och organisatoriska praktik. Stimulerade av arbetarnas och folkmassornas véxande
radikalisering och av den kubanska revolutionens fantastiska exempel, stéllde dessa sektorer mot
de gamla arbetarpartiernas passivitet nya organisationer, vars framsta syfte var att genomfora
vapnade aktioner som skulle visa végen for massorna och leda dem i kampen. | deras strategiska
uppfattning fanns inte nédvandigheten att bygga revolutionéra partier av leninistisk typ, utan
enbart organisationer for den vapnade kampen. Det var har skiljelinjen mellan de verkliga
revolutionarerna och reformisterna gick”. (Resolution fran LCC:s forsta nationella kongress).

Gerillaorganisationerna hamnade i en dynamik dar de satte sig sjalva i stéllet for massorna och
avskarmades fran de verkliga krav som stélldes i uppgangen av arbetarnas och folkets kamp.
Detta berodde pa att de endast delvis avgransade sig gentemot reformismen, och da manga
ganger pa ett subjektivt satt (férborgerligande av militanterna i staderna, “forraderi” fran ledarnas
sida) och pa en dvervardering av den mobiliserande kraften hos de heroiska aktioner som
genomfordes av begransade kdmpande grupper och gerillaorganisationerna. Detta resulterade i att
man doémde sig sjélva till isolering, i att den latinamerikanska revolutionens styrkor skingrades,
genom forlusten av manga vardefulla revolutionara kadrer.

Den kubanska ledningens och den castristiska stromningens oférmaga att pa ett bestamt satt
fordjupa sin avgransning gentemot stalinismen i de vasentliga fragorna, och da samtidigt
integrera varldsproletariatets grundlaggande historiska erfarenheter begransade mojligheterna att
utveckla en revolutionér stromning som var fast rotad i arbetarklassen och som skulle kunna vara
kapabel att 16sa den kubanska revolutionens isolering genom att den kontinentala revolutionen
utvidgades.

b) Men pa samma satt som den kubanska ledningen var kapabel att, utifran en revolutionar linje
som kunde tvinga kommunistpartierna till en forsiktig attityd gentemot stallningstaganden som
stod i djup motséattning till deras egen politik, skapa ett fordelaktigt styrkeférhallande for sig och
for den castristiska strémningen inom arbetarrorelsen och den folkliga rorelsen i Latinamerika, sa
skulle det ocksa varit mojligt att skapa politiska forutsattningar for att detta fordelaktiga
styrkeforhallande skulle kunna etableras dven efter ett misslyckande for en strategi och
darigenom bidra till att begransa byrakratins mojlighet till patryckningar.

De lamnades politiskt avvépnade infor ett eventuellt misslyckande for strategin genom att
inskranka kampen mot stalinismen i Latinamerika till att galla sekundara fragor, fr a till fragan
om den ena eller andra végens effektivitet (de programmatiska delarna i avgransningen gentemot
reformismen holls aldrig fram som de vasentliga fragorna, aven om de fanns och var viktiga, som
vi sag i borjan. Faktum &r att det som gav det djupt revolutionara innehallet at den castristiska
stromningen var dess dagliga praktik, som innebar vapnad kamp mot de dominerande klasserna).

De aterkommande nederlagen som gerillaorganisationerna led skulle — under férutsattning att
castrismen hade fordjupat sin programmatiska avgransning gentemot reformismen — ha kunnat
innebara krav pa en utvardering i syfte att Gvervinna svarigheterna.

Eftersom detta inte skedde och eftersom foquismens misslyckande kanaliserades i en 6kning av
reformismens mobiliserande formaga i kontinental skala, sa paborjades en granskning av
processen i stallet under en hogerkurs. Detta resulterade i att projektet med den kontinentala
revolutionen 6vergavs.— ett 6vergivande vilket hade forberetts av det kubanska ledarskapets
odefinierade hallning. (Ett exempel — om &n av senare datum och mer begréansat — pa en
liknande process dr vad som hande med sektorer av den chilenska revolutionara vanstern nar
Allende och UP vann valet. Detta hade den revolutiondra vanstern aldrig trott vara maojligt. Djupt
forvirrade av reformismens tillfalliga seger och inkapabla att politiskt svara pa den situationen
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denna seger skapade, slutade det med att de pa det ena eller andra sattet gick upp i UP).

For att sasmmanfatta: upplésningen av OLAS och den linje den kubanska revolutionen slagit in pa
visar tydligt att inga forsok att skapa en kontinental ledning for den revolutionara kampen i
Latinamerika kan lyckas, om de inte baseras pa klara stallningstaganden i de programmatiska
fragestéllningar som den socialistiska revolutionen staller. Alla genvagar som innebar sam-
manslagningar av styrkorna pa oklara grunder och som innebér att proletariatets och folkets
politiska oberoende sétts i fara kommer forr eller senare att drabbas av dess inneboende svaghet
som driver fram dess strategiska vacklan.

4. Det Revolutiondra Samordningsorganet (La Junta Coordinadora
Revolucionaria JCR)

Ingen kan pasta att det inte finns skillnader mellan OLAS och JCR. Att skillnaderna finns ar ett
faktum — och de dr inte oviktiga. Givetvis deltar inte reformistiska eller stalinistiska partier i
Juntan. JCR 4r en politisk organisation som &r mycket mer homogen &n vad OLAS var.”

Stalinismen &r inte heller i en sadan situation att den kan utéva patryckningar av samma slag som
gentemot den kubanska revolutionen.

En tredje faktor &r att det politiska underlaget for organisationerna som ingar i JCR (atminstone
for tva av dem; MIR och PRT/ERP) & mycket solidare an for alla de revolutionéra organisationer
som ingick i OLAS. Foquismen, som var den strategiska uppfattningen for den stora majoriteten
av de centristiska organisationerna, har overflyglats av en mer utvecklad politik vilken, utan att
svara mot en verklig forstaelse infor de problem som revolutionens framatskridande staller,
atminstone garanterar battre utvecklingsmaéjligheter och battre inplantering i arbetarklassen. (En
viktig del i brytningen med foquismen &r att man framhaller nédvandigheten av att bygga partiet
och genom det mobilisera massorna).

Trots dessa skillnader menar vi dock att manga av castrismens svagheter aterfinns i JCR.

De begransningar och brister vi talar om kan vi fr a harleda fran avsaknaden av politiska
stallningstaganden gentemot de olika stromningar vi aterfinner inom arbetarrorelsen i
internationell skala, och var och en av dessas betydelse for den internationella klasskampens
framatskridande eller tillbakagang.

Denna oklarhet har, vad géller de i JCR ingdende organisationerna, inte enbart sitt ursprung i
avsaknaden av politisk mognad (sa som var fallet med den kubanska ledningen under hela dess
forsta period av radikalisering), utan ocksa i en opportunistisk syn vad galler ackumulationen av
styrkor for revolutionens framatskridande.

Avsaknaden av precisa stallningstaganden mynnar ut i en djupt motsagelsefull politik: en vacklan
mellan revolution och reformism.

Idag befinner sig de organisationer som ingar i JCR, trots denna vacklan, i det revolutionara
lagret. Men denna vacklan — som ar typisk for centrismen — far som objektivt resultat viktiga
programmatiska eftergifter. Dessa forsvagar arbetarrorelsens politiska mojligheter att ta itu med
revolutionens strategiska uppgifter och erévrandet av makten och férsvagar sjélva JCR:s

* JCR — Junta Coordinadora Revolucionaria (det revolutionara samordningsorganet) bildades i februari av fyra
revolutiondra grupper. Dessa &r ERP — Ejercito Revolucionario del Pueblo (Folkets revolutionira armé) fran
Argentina, MIR — Movimiento de Izquierda Revolucionario (den revolutionéra vénsterrdrelsen i Chile. ELN —
Ejercito de Liberacion Nacionel (den nationella befrielsearmén) fran Bolivia och MLN (Tupamaros) — Movimiento
de Liberacion Nacional (den nationella befrielserdrelsen) fran Uruguay.
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mojlighet att fylla rollen som ledning for den latinamerikanska revolutionen. For att demonstrera
detta skall vi visa pa nagra exempel, som dock pa intet satt ersatter vad som maste vara en mer
uttdmmande utvardering av JCR:s mojligheter.

5. Ett exempel: JCR och reformismen

| det dokument i vilket de politiska grunderna for JCR:s skapande presenterades ségs alldeles
korrekt att ”...det finns tva stromningar i tankande och handling vilka pa ett kraftfullt satt
konspirerar mot de revolutionéra organisationerna i Latinamerika. Den ena &r en fiende: den
borgerliga nationalismen, den andra &r en felaktig uppfattning inom den folkliga sektorn:
reformismen...”. Langre fram i dokumentet sdgs om reformismen att den ”...karaktériseras av att i
handling avvisa det rattfardiga och nédvéndiga revolutionara valdet som en grundlaggande metod
i kampen om makten. Darigenom avlagsnar den sig fran den marxistiska uppfattningen om
klasskampen. Reformismen sprider pacifistiska och liberala idéer bland massorna; den férskonar
den nationella bourgeoisin och de kontrarevolutiondra arméerna, med vilka den standigt soker
allianser; den dverdriver legalitetens och parlamentarismens betydelse. Ett av reformismens mest
framhallna argument — att man maste undvika vald och alliera sig med bourgeoisin och de
'patriotiska militarerna’ i sokandet efter en fredlig védg mot socialismen som undviker
blodsutgjutelse — &r kategoriska och smértsamt vederlagt av handelsernas utveckling.

Dér reformismen har tillampat sin forlikande och pacifistiska politik har fiendeklassen med sina
arméer genomfort de mest omfattande massakrer mot folket. Narheten till det chilenska exemplet
med mer an 20.000 arbetande mén och kvinnor mérdade besparar oss ytterligare kommentarer...”.

Allt detta ar riktigt. Vari bestar da svagheten och vacklan hos JCR i dess forhallande till
reformismen?

Hur definierar JCR reformismen? | samma dokument s&gs det (det &r tydligt att man framst
refererar till kommunistpartierna); ...reformismen daremot ar en strémning som aterfinns bland
det arbetande folket och som reflekterar radslan for att komma i motsattning till smaborgerskapet
och arbetararistokratin...”

Vi ar 6verens om att den reformism som dokumentet talar om ar en arbetarstromning (vilket far
mycket bestamda konsekvenser vad galler fragan om allianser med olika grupper).

Vi ar ocksa dverens om att vissa bestamda former av arbetarreformism &r det objektiva resultatet
av “radslan att komma i motsattning till smaborgerskapet och arbetararistokratin”.

Men vad som under inga omstandigheter &r korrekt (fr a inte da man talar om fallet Chile) ar att
reducera reformismen till att enbart vara ett uttryck for ’radslan att komma i motsattning...”.

Varfor?

Darfor att darigenom undviker man en fundamental fraga: ursprunget till de mest betydelsefulla
stromningarnas politik i Latinamerika — ndmligen de stalinistiska kommunistpartiernas — vars
stallningstaganden inte i forsta hand kan harledas fran de orsaker JCR pekar pa, utan fran dessas
beroende av den sovjetiska byrakratin och den klassamarbetspolitik denna féresprakar.

Ar det bara ett uttryck for onyttig politisk puritanism fran var sida da vi framhéardar i att vara
exakta pa den har punkten? Skulle det inte vara béttre att lamna saken som den ér, for att inte
hamna i konflikt med de byrakratiserade arbetarstaterna (dven om de framsta ledarna inom JCR
— det &r vi sdkra pa — genom sin politiska erfarenhet har en — om &n ofullstandig — forstaelse
for den byrakratiska degenerationen av den sovjetiska staten och den internationella
kommunistiska rorelsen under Stalin, och de effekter denna haft)?



21

Vi ar sakra pa att det inte vore béttre; alla oklarheter pa den har punkten minskar méjligheterna
att skapa en strategisk ledning for revolutionen. Den outtryckta logiken i detta resonemang,
vilken leder till en begransning av kampen mot kommunistpartierna till en punktkritik &r fylld av
faror. Den kommer att leda till att dessa organisationer forlorar en viktig del av sin revolutionara
formaga.

6. Oklarheter som fororsakar tillbakagdng

Vi skall ge exempel pa de begransningar som dessa oklarheter leder till: internationalismens
problem, projektet med JCR och de negativa patryckningar som kommer darur.

Den opportunistiska attityden gentemot stalinismen ar det som hindrar organisationerna i JCR att
fullstandigt ta itu med uppgiften att bygga en revolutionér International.

Internationalens nodvandighet ar objektivt faststalld i och med det enhetliga syftet i de fortryckta
massornas antikapitalistiska kamp 6ver hela varlden. Denna kamp sammanknyts i sin tur
oupplosligt med den nddvandiga politiska kampen mot stalinismen (som politisk strdmning med
global rackvidd) och med nodvandigheten av en politisk revolution i de byrakratiserade
arbetarstaterna (vilket utan tvivel kommer att befria enorma krafter for utvecklingen av
varldsrevolutionen).

Genom att kringga detta sista problem (eller genom att forespraka varianter av internationalism
som inte svarar mot de verkliga problemen) avlagsnar sig JCR fran anstrangningarna att bygga en
International som beslutsamt patar sig de krav pa en global ledning som socialismens seger i
vérldsskala kommer att krava.

Om det &r sa viktiga fragor som star pa spel, varfor kringgar man da problemet med stalinismen?
Bristande forstaelse for problemet? Bara till en viss del, eftersom det ar resultatet av en
opportunistisk politik vad galler revolutionens internationella karaktar. Men det ar ocksa
resultatet av ett projekt for internationell styrkeackumulation, som innebér ett vidmakthéllande av
relationer, pa en politiskt oklar grund, med nagra arbetarstater som befinner sig i en
byrakratiseringsprocess (vilket de facto innebar en relation av delvis underordnande). Det
okritiska framhallandet av den kubanska revolutionen i alla dess aspekter ar ett exempel pa detta.

Detta oklara forhallande leder inte bara till att man inte for massorna visar pa de faror som hotar
varje segerrik revolution. Det leder ocksa till att man forlorar sitt oberoende gentemot fiender
som inom arbetarklassen sjalv framstar som viktiga hinder pa vagen mot revolutionen.

Om JCR pa ett okritiskt satt framhaller de kubanska ledarna, hur forklarar de da for massorna och
undervisar dem och sina egna militanter om den objektivt negativa betydelsen av dessas (de
kubanska ledarnas) politiska stallningstaganden?

Endast ett exempel: Vad ténker och sager MIR om Armando Harts (medlem av kubanska
kommunistpartiets centralkommittés politiska byrd) tal den 21 oktober 1974 som holls under en
minnesakt till Miguel Enriques dra. Vi citerar nagra delar ur talet:

”... Vilken asikt vi an har om det satt pa vilket MIR forholl sig till andra styrkor inom vanstern,
vilket kriterium vi an anvander oss av vad géaller formen, platsen och tillfallet for tillampandet av
det revolutionara valdet ar det var plikt att understryka for vart folk att MIR vid sitt grundande
och under sin utveckling var starkt paverkat och motiverat av den kubanska revolutionen...”

»... alltid forstod vi och stodde med alla medel som stod till vart forfogande den chilenska
vansterns aktiviteter, som av nédvéandighet maste ta mycket annorlunda vagar an dem som forde
till den kubanska revolutionens seger...”
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”... det chilenska folkets demokratiska traditioner innebdr en styrka med enorm betydelse for
revolutionarerna. Det faktum att den chilenska revolutionsprocessen kom att ga den
institutionella vagen och att den inte skulle na sitt mal att historiskt konsolideras, innebdr inte att
de konstitutionella traditionerna — som var sa fast rotade i det chilenska sociala medvetandet — i
detta nu kommer att upphdra att utgora en kalla till inspiration och uppmuntran. Tvéartom. Det
chilenska folkets institutionella traditioner kommer i morgon att representeras av de partier som
med storst beslutsamhet, med alla medel som star till deras férfogande, kommer att bjuda den
fascistiska juntan motstand...”

”— Den internationella utbredningen av den fredliga samexistensen mellan stater med olika
sociala styresséatt innebar en progressiv tendens i var epok, och denna avspeglas pa den
latinamerikanska kontinenten. Utbredningen av den fredliga samexistensen innebar inte att
skarpan och forbittringen i klasskampen forminskats. Vad det innebar &r att denna nu visar sig pa
ett annat satt an i det férgangna och att arbetarklassen har storre méjligheter att utlosa sin
klasskamp.

Som en konsekvens av utvidgandet och dominansen for de revolutionara principerna pa det
ideologiska omradet, har det genomforts en hel serie forandringar av progressiv karaktar pa
kontinenten. Sadana férandringar visade sig i segern for en militar progressiv rérelsen i Peru —
den forsta av sitt slag i Latinamerika; i UP-regeringens och dess partiers seger 1970; i den
folkliga rorelsens seger i Argentina med valsegern for den peronistiska fronten och i Panama-
regeringens antiimperialistiska stallningstaganden. Och mer nyligen visar Venezuelas
nationalistiska stallningstaganden pa dess fordelaktiga karaktar...”

”... Om den chilenska vénstern lyckas utveckla en adekvat strategi for att bemota fascismen, s
skulle den kunna kanalisera den vaxande internationella solidaritetsrérelse som kommit till
uttryck till fordel for Chile...”

”... Men, naturligtvis, for att kunna befésta detta stod ar det nédvandigt att de chilenska
revolutiondrerna enar sig mot fascistjuntan...”

Det ar uppenbart att kommunist- och socialistpartierna har det storsta inflytandet inom den
chilenska arbetarklassen. MIR forséakrar att det stéller sig uppgiften att slass for de
kommunistiska idéerna. Manga av dess kadrer som kommer fran skikt av studerande och
intellektuella i det chilenska samhallet, har skapat kontakt med sektorer av bénderna, med de
mest utsatta sektorerna av stadsbefolkningen och arbetarklassen. Partiernas olika inflytande gor
att de folkliga styrkornas enhet i forsta hand maste grundas pa enheten mellan Kommunistpartiet,
Socialistpartiet och MIR. Under sina sista manader arbetade Miguel Enriques till forman for
denna enhet. Detta kommer att bidra till MIR:s enhet med alla UP:s partier, nagot som dessutom
ar ett krav som den chilenska revolutiondra processen staller.

Den intima alliansen mellan UP:s partier och MIR skulle i sin tur skapa forutsattningar for att dra
in stora sektorer av kristdemokraterna i den antifascistiska kampen...”

Klarheten i argumentationen kraver inga ytterligare kommentarer. Framhallandet av den fredliga
vagen” och dven “folkfronten” som delar av denna process aterfinner vi tydligt uttryckta.

Farorna ar uppenbara. Vagen mot troliga framtida nederlag finner vi utstakad av den prestige som
den kubanska revolutionens ledare fortfarande kan rékna med bland arbetarklassen och folkets
massor och i viktiga sektorer av det revolutiondra avantgardet i Latinamerika.

Man aterskapar alltsa de orsaker som forde det chilenska proletariatet till nederlag och man
skapar de potentiella forutsattningarna fér nya nederlag. Hur svarar MIR, ERP och JCR pa detta
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problem?
P4 det samsta tankbara satt; man undviker det.
Vad beror detta pa?

Vilken konkret innebord har det faktum att man inte svarar pa den strategiska nodvandigheten att
ta grundlig politisk strid mot alla uppfattningar som — i likhet med den som den kubanska
revolutionens ledning for fram idag — star i djup motséttning till revolutionens karaktéar och den
revolutiondra processens framatskridande?

Vad betyder det att in—te pa ett klart satt resa arbetarnas och folkets revolutions strategiska banér
mot alla slags deformationer som ger sig till kdnna inom massrorelsen?

Det innebér bara att lamna éver ledningen for massornas dagliga agerande i reformisternas
hander och att reformisterna kommer att bestdmma den strategiska och programmatiska
karaktaren av den aktuella kampen. Det innebar att de organisationer som ingar i JCR drabbas av
en politisk och organisatorisk forsvagning; att de fran dag till dag forlorar formagan att effektivt
ta sig an uppgiften att for de exploaterade massorna skapa en ledning som effektivt leder dem
mot revolutionen.

Vilka férmodade taktiska fordelar skulle kunna forsvara dessa negativa resultat?
Inga.

Problemet idag ar inte att ackumulera styrka pa vilket satt som helst. Det enda séttet att gora det
pa ar det satt som garanterar att enandet mellan organisationerna och arbetarmassornas kamp
utvecklas i perspektivet av massornas sjalvstandiga organisering for att de skall kunna ta itu med
de framtida, oundvikliga uppgifter som erdvrandet av makten stéller. Det vill saga: att 16sa
problemet med klassens organisering, samtidigt som man for den politiska kampen mot alla
negativa tendenser, som forsoker avlagsna den fran den revolutionara vagen.

Det sétt pa vilket kampen kommer att utvecklas imorgon kommer till stor del att bero pa var
formaga att idag garantera att de socialistiska och revolutionara idéerna befasts inom
arbetarklassen.

Naturligtvis &r det inte denna vag som de propagandistiska sekterna tagit; de som utifran en
abstrakt agitation om reformismens och stalinismens fordarvliga karaktar forsoker framsta som
ett alternativ.

Pa detta satt kommer man inte framat. Det har klart visats vid otaliga tillfallen. Forutsattningarna
for att na detta mal kan endast skapas genom att man skapar den politiska kapaciteten till att
standigt kampa med reformismen om ledningen for massrérelsen och att intervenera pa sa satt att
man framstar som ett konkret alternativ for massorna. Det ar enbart sa man kommer att kunna
befasta fortroendet for revolutionen som ett mojligt och nodvandigt mal.

Men pa samma satt som den propagandistiska sektens vég inte leder nagon vart, &r det heller inte
korrekt att lamna massorna i reformismens hénder, samtidigt som man férsoker utgora en
revolutiondr attraktionspol for klassen pa basis av sekundéra fragestallningar, fragestallningar
som ar avlagsna fran de verkliga krav som revolutionen staller.

Det &r detta som objektivt intréffar med organisationer som JCR nér:

— man forsoker garantera sitt politiska oberoende genom en daventyrspolitik, en politik som inte
motsvarar de verkliga uppgifter som arbetarrorelsens aterhamtning idag kraver, en politik som
oundvikligen leder dem till politisk isolering.
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— man forlorar sitt oberoende gentemot reformismen (folkfrontspolitik, avsaknad av larorika
utvarderingar om orsaken till den chilenska arbetarklassens nederlag etc).

Denna vég é&r fylld av faror.

Den vag den kubanska revolutionen foljt och det éde OLAS m6tte visar oss det. Darfor
framstar en utvéardering som tar upp dessa erfarenheter och anvander dem for att komma vidare,
som mer nédvandig an nagonsin.

Artikel ur Boletin Exterior Nr 3, februari 1974, LCC, Liga Comunista de Chile
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