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Eric Toussaint, Nathan Legrand

Nicaragua 1979-2019 — Sandinist-revolutionens historia

I Nicaragua startade 1978 ett folkligt uppror under ledning av den sandinistiska befrielsefronten,
FSLN. Upproret segrade sommaren 1979 och ett omfattande reformarbete pabdrjades, med jord-
reform, nationaliseringar m m. Malet blev att bygga ett socialistiskt samhalle. Entusiasmen var
stor.

Men man stotte pa manga problem, bl a i form av en aggressiv USA-stédd kontrarevolution, som
konsekvent forsokte sabotera revolutionen. Alla till buds staende medel tillgreps, ideologiska
(med propaganda, ryktesspridning, falska nyheter m m), politiska, ekonomiska och valdsamma
(sabotage, mord och véapnad kamp). Till slut segrade kontrarevolutionen och kunde bérja rulla
tillbaka revolutionens landvinningar. FSLN:s valforlust 1990 &r har en viktig milstolpe.

For socialister ar det viktigt att forsta utvecklingen i Nicaragua: Varfor gick det snett? Vad kunde
ha gjorts for att undvika nederlaget? Osv osv. Foljande artikel forsoker gora ett sadant bokslut
over revolutionen i Nicaragua.

Artikeln har dven publicerats i Internationalen nr 51-51/2019. Oversittning: Bjérn Erik Rosin

Martin Fahlgren
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Sandinist-anhangare i Managua, Nicaragua, som 19 juli 2009 firade 30-arsdagen av
revolutionen som 1979 stdrtade Somoza-regeringen.
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Den nicaraguanska regeringens valdsamma repression mot demonstranter, som protesterade mot
landets brutala nyliberala politik, vilken lett till 6ver 300 dodade av regimens styrkor sedan april
2018, ar bara ett av skalen till att olika véansterinriktade sociala rorelser tagit avstand fran den
regim som leds av president Daniel Ortega och vice president Rosario Murillo.

Vanstern har emellertid manga fler orsaker att fordéma regeringens politik. For att forsta detta
maste vi ga tillbaka till 1979. Det aret segrade en autentisk revolution i Nicaragua dar folket
genom sjalvorganisering reste sig i stader och bostadskvarter i samverkan med Sandinistiska
nationella befrielsefronten (Frente Sandinista de Liberacién Nacional, FSLN), en politiskt militér
organisation med inspiration fran den marxistisk-guevaristiska/castristiska modellen.

Revolutionen satte punkt for Somozadynastins 42 ar langa auktoritara styre, som lagt beslag pa
staten — armén, administrationen och betydande delar av de ekonomiska tillgangarna — och upp-
rattat en nara allians med USA. Somozadiktaturen visade sig vara ett effektivt balverk mot
progressiva politiska krafter. Multinationella bolag kunde fortsatta och 6ka utplundringen av
Nicaraguas naturtillgangar i utbyte mot provisioner, som fogades till den harskande familjens allt
mer betydande formdgenhet.

FSLN bildades pa 1960-talet som en vanstergrupp som framst utvecklade sitt motstand mot rege-
ringen genom gerillakrigféring. Forst nar dess gerillastyrkor i december 1974 tog hégt uppsatta
medlemmar av den hérskande klassen i Nicaragua som gisslan borjade organisationen betraktas
som ett allvarligt hot mot diktaturen. Efter sandinistgerillans spektakuldra aktion utropade
regimen undantagstillstand, 6kade repressionen i samhallet och inledde jakten pa FSLN.

Tidigare samma ar hade liberala delar av bourgeoisien, som var motstandare till koncentrationen
av formogenhet och makt i handerna pa den harskande klicken kring Somoza, redan bildat
Demokratiska befrielseunionen (Unién Democratica de Liberacion — UDEL) under ledning av
Pedro Joaquin Chamorro Cardenal, chefredaktdr for den liberala dagstidningen La Prensa. Man
hoppades kunna skapa politisk kraft och tvinga regeringen till liberaliseringar.

FSLN splittrades sd smaningom i tre fraktioner. ”Det utdragna folkkrigets fraktion™ holl sig till
strategin att samla krafter i avliagsna omraden tills man uppnatt tillracklig styrka for att kunna
befria hela regioner i landet och inleda slutattacken mot Somozas armé.

”Den proletdra tendensen” var en utmaning mot strategin med det utdragna folkkriget, som man
betraktade som missriktad med tanke pa att det inte fanns nagon permanent ockupationsarmé.
Man hévdade att eftersom befolkningen pa landsbygden inte direkt berérdes av imperialisternas
planer skulle den heller inte ansluta sig till gerillan i nagon stérre omfattning.

Vidare hade utvecklingen av en kapitalistisk produktion i landet och den ekonomiska utveck-
lingen pa 1950- och 1960-talet gett upphov till ett jordbruks- och industriproletariat, som 1978
utgjorde 40 respektive 10 procent av den aktiva befolkningen. Den ”proletira tendensen” satsade
darfor pa att organisera arbetarklassorganisationer i massomfattning i stadsomradena och fick
stod av industriarbetarna for att starta ett snabbt uppror nar forutsattningarna forelag.

Slutligen fanns “terceristas”, diar Daniel Ortega och hans bror Humberto tillhorde de ledande
namnen, som foresprakade en strategi inriktad pa uppror, men lamnade dorren 6ppen for taktiska
allianser med de liberala delar av bourgeoisin som var motstandare till Somoza. Medan den
”proletéra tendensen” betonade nddvéindigheten av massuppror och sjidlvorganisering uppvisade
“terceristas” tendenser som gick ut pa att ”substitution” dvs vdpnad resning under ledning av
organiserade gerillastyrkor, men utan nagon samtidig massresning, skulle racka for att storta
regimen och ta makten.

1977 héavde regimen slutligen undantagstillstandet i tron att gerillarérelsen besegrats och att forut-
sattningar nu fanns att inleda forhandlingar med den liberala oppositionen. Men de olika fraktio-
nerna inom FSLN dréjde inte med att ateruppta de vapnade aktionerna i staderna. Nér Pedro
Joaquin Chamorro Cardenal i januari 1978 mordades av regimens soldater fangades detta pa
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video. Det vackte oerhord vrede inom den liberala oppositionen och dven bland befolkningen i
stort.

En generalstrejk utlystes med stdd av den liberala bourgeoisien medan grupper inom FSLN iscen-
satte vépnade aktioner mot Somozas nationalgarde. | augusti utlystes en ny generalstrejk.
Sandinistiska gerillastyrkor attackerade Nationalpalatset, dér ett gemensamt sammantréade mellan
parlamentets bada kamrar pagick och flera hundra togs som gisslan. Det ledde till att flera
politiska fangar slapptes ur Somozas fangelser.

Viktigare var att spontana resningar mot regimen férekom, vilket gjorde att vanstern fick éver-
taget mot den liberala oppositionen. Sedan FSLN uppmanat till uppror utbrét en rad resningar i
staderna i september 1978. Aven om de blev klart besegrade av nationalgardet skramde det den
liberala oppositionen, vars foretradare forsokte fa till stand forhandlingar med regimen under
medling av den USA-dominerade Organisationen av amerikanska stater (OAS). ”Terceristas” tog
nu avstand fran den utvecklingen och lamnade den front de varit med om att bygga upp
tillsammans med den liberala oppositionen.

| januari 1979 avvisade Somoza den liberala oppositionens forslag. Nu évergick initiativet till
sandinisterna, som en manad senare enade och bildade den nya Nationella patriotiska fronten
(Frente Patriotico Nacional — FPN), dar de var den politiskt dominerande kraften.

Medan FSLN planerade en bred militar offensiv manade man i juni till generalstrejk. Medan
massresningar intraffade i stdderna 6vergick det vépnade upproret till att ett efter ett befria olika
omraden i landet. Somozas armé var i upplosningstillstand. Nar arméns faste i huvudstaden
slutligen befriades den 19 juli 1979 hade de delar som aterstod inget annat vél an att fly, framfor
allt till grannlandet Honduras.

I den nya FPN-regeringen utlovade de revolutionéra krafterna att inféra en demokratisk regim,
garantera att Nicaragua skulle sta for en alliansfri utrikespolitik — och darmed satta punkt for
alliansen med USA — och utveckla en “blandekonomi”. Kooperativa och statliga foretag skulle
uppmuntras medan férekomsten av privat dgande inte skulle hotas pa nagot avgorande satt sa
lange som det framstod som “patriotiskt”, dvs lojalt gentemot den sandinistiska revolutionen och
inte gentemot den stértade Somozaregimen eller USA-imperialismen.

Under de féljande tva aren framgick hur mycket Nicaragua skilde sig fran andra exempel pa dar
vanstern i Latinamerika kommit till makten genom val. Exempelvis Chile 1970, Venezuela 1998-
1999, Brasilien 2002-2003, Bolivia 2005-2006 och Ecuador 2006-2007.

Genom att Anastasio Somozas armé slagits sonder och diktatorn flytt tog FSLN inte bara dver
regeringsmakten utan ersatte ocksa Somozas militar med en ny armé, som skulle stallas i folkets
tjanst. Den tog ocksa kontrollen 6ver bankerna och fastslog att staten skulle ha monopol Gver
utrikeshandeln.

Under 1980-talet skedde omfattande sociala framsteg inom halsovard, utbildning, bostader (dven
om de dér forblev rudimentara), forbattrade mojligheter att organisera sig och demonstrera, samt
tillgang till krediter for smaproducenter (tack vare att banksystemet forstatligats). Detta utgjorde
klara framsteg.

Men FSLN-regeringen blev tvungen att utkdmpa ett decennielangt krig mot kontrarevolutionara
styrkor vid namn Contras, som hade kraftfullt stod av USA. Da Washington inte lyckades
forverkliga planerna pa direkt militért ingripande ndjde man sig med en ”lagintensiv’”’ konflikt i
syfte att strypa Nicaragua ekonomiskt och isolera FSLN politiskt. USA-imperialismen och dess
vasaller (som Carlos Andrés Perez” regim i Venezuela och regionala diktaturer som Honduras,
som fungerade som basomrade for Contras) sag det som nodvandigt att halla tillbaka mojlig-
heterna att sprida detta stora experiment i social frigérelse och férnyad nationell stolthet. I sjalva
verket pagick sociala revolter 6verallt i regionen, framfor allt i EI Salvador och Guatemala dér
revolutionéra krafter av samma inriktning som sandinisterna hade varit aktiva i decennier.
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1990 forlorade FSLN emellertid de allménna valen mot hégern och Violeta Chamorro, anka efter
Pedro Joaquin Chamorro Cardenal, valdes till president. Under Chamorro skulle Nicaragua helt
sluta upp bakom de nyliberala atstramningar som “’konsensus i Washington” férordade. I slutet av
decenniet hade Nicaragua blivit det nast fattigaste landet i Latinamerika, efter Haiti.

DA Daniel Ortega som ung rebell under revolutionen 1979

Vardering av sandinisterna

Pa 1990-talet fanns en del som, pa grund av svikna forhoppningar, havdade att det som kréavdes
var att forsoka ”fordndra samhillet utan att ta makten”. Dessvérre gér det inte att fordndra sam-
héllet utan att folk tar makten pa statens niva. Fragan &r snarare: Hur ska det ga att bygga en
genuin demokrati — dvs dar folket utdvar makt i syfte att na frigorelse?

I Nicaragua var det nédvandigt att storta Somozadiktaturen genom en kombination av folklig
resning och agerande av en politiskt-militar organisation. Segern i juli 1979 &r darfor i sig en
folklig triumf vard att hylla. Utan den fyndighet och uthallighet folket gav prov pa under kampen
skulle FSLN inte ha klarat av att rikta det avgodrande slaget mot Somozadiktaturen.

Nu uppstar en rad fragor. Gick FSLN for langt” i de samhéllsforandringar man gjorde? Slog
man in pa fel vag? Eller beror missrakningarna i den senare utvecklingen pa aggressionen fran
den nordamerikanska imperialismen och dess allierade — i Nicaragua och pa andra hall i
regionen?

| sjalva verket gick ledningen for FSLN inte tillrackligt Iangt i radikal riktning.

For det forsta gick ledningen for FSLN inte tillrackligt langt nér det géllde att vidta radikala
atgarder till stod for de delar av befolkningen, som var mest utsugna och fortryckta, forst och
framst de fattiga pa landsbygden men aven underbetalda arbetare pa fabriker och inom halsovard
och utbildning. Man gjorde for manga eftergifter for kapitalister inom jordbruket och i staderna.

For det andra gav FSLN med parollen ”Nationella direktoratet — ge oss order” inte tillrackligt
stod for sjalvorganisering och arbetarkontroll. Man satte granser som var ytterst skadliga for den
revolutionéra processen.

Givetvis ligger skulden for att kriget borjade helt och hallet hos fienderna till Sandinist-
regeringen, som inte hade nagot annat val an att beméta aggressionen. Anda gjordes misstag i det
satt kriget bedrevs pa: Humberto Ortega, arméchefen, skapade en reguljar armé utrustad med
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dyrbara tunga stridsvagnar, som inte lampade sig for att bekdmpa de gerillametoder Contras
anvande sig av. Dessutom var tvangsinkallelserna av landets unga impopulart.

Detta, tillsammans med de misstag som skedde under jordreformen, fick negativa foljder. | en
intervju nyligen framholl Henry Ruiz, en av de nio medlemmarna av den nationella ledningen pa
1980-talet: ”Campesinos gynnades inte av jordreformen, i stéllet drabbades de av kriget. Det krig
contras bedrev och det vi bedrev.”

Jordreformen var synnerligen otillracklig och Contras utnyttjade detta till fullo. Mycket mer mark
skulle ha delats ut till familjer pa landsbygden och gett dem &ganderétt till egendomarna. | stéllet

nationaliserade sandinistledningen de stora egendomar som tillhdrt Somoza, men skyddade storre
kapitalistiska grupper och maktiga familjer, som en del av sandinisterna ledare ville férvandla till

allierade eller sympatiskt instéllda.

Tillsammans med detta misstag ville FSLN snabbt skapa en statlig jordbrukssektor och koopera-
tiv som ersattning for de stora egendomarna under Somozaeran. | stéllet borde man ha satsat pa
sma (och medelstora) privata jordbruk, rattigheter att 4ga dem skulle ha delats ut och de nya sma-
bonderna skulle forsetts med materiellt och tekniskt bistand.

Dessutom borde man ha satsat pa att stodja produktion for den inhemska marknaden. En forbétt-
ring och utvidgning av den inhemska och regionala marknaden skulle dessutom ha maximalt
utnyttjat mojligheterna till ekologiska brukningsmetoder.

A ena sidan gjorde FSLN:s ledning alltfér ménga eftergifter till borgerliga krafter, som ségs som
bundsférvanter, och & andra sidan gjordes Gverdrivna satsningar pa statlig och konstgjord koope-
rativ verksamhet. Foljderna lat inte vanta pa sig: en del av befolkningen som blivit besviken pa
sandinistregeringens atgarder lockades av Contras.

Dessa var smarta nog att betona fragor som siktade in sig pa besvikna bonder och dar man sade
att man skulle hjalpa dem att bli av med FSLN. Sedan skulle man fa till stdnd en rattvis jordfor-
delning och jordreform. Det var en svekfull propaganda, men den fick stor uppslutning pa lands-
bygden.

En del inom sandinistrorelsen genomforde undersokningar ute pa faltet och slog larm till
ledningen om vad som héll pa att handa. Exempelvis det arbete som samordnades av Orlando
Nufiez, som férblev lojal gentemot Ortega trots den vansterhallning han intagit inledningsvis.

Undersokningar gjorda av andra som var oberoende av regeringen och med kopplingar till
befrielseteologin drog samma slutsatser. Flera organisationer pa landsbygden narstaende
sandinisterna (UNAG, ATC, osv) var ocksa medvetna om problemen, men agnade sig at
sjalvcensur. Internationella experter med kunskaper om landsbygden slog ocksa larm.

Det gjordes eftergifter till lokalt storkapital, som felaktigt uppfattades som patrioter och vanner
till folket. Lonedkningarna var begransade och foretagsledarna lockades med skatteformaner.
Den sortens allianser borde inte ha férekommit.

| varje viktigt skede uppstod kritik inom och utanfor FSLN. Exempelvis startades tidskriften
Envio 1981 for att ge kritiskt stod’ till den revolutionira processen i Nicaragua utifran
befrielseteologins omsorg om de fattiga”. Men den sortens kritik var inget som ledningen brydde
sig om. Den hade ocksa alltmer borjat domineras av Daniel Ortega, dennes bror Humberto och
Victor Tirado Lopez.

Alla tre stodde “terceristafraktionen” (som inte hade nigon klar uppfattning om behovet av sjélv-
organisering och var benagen till allianser med bourgeoisien). De fick ocksa stod av Tomas
Borge och Bayardo Arne fran “utdragna folkkrigs-fraktionen”. De fyra andra medlemmarna av
den nationella ledningen gjorde heller inget for att bilda ett block mot de fortsatta och forvarrade
felstegen.
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Det ar viktigt att framhalla att forslag om en alternativ politik lades fram bade inom och utanfor
FSLN. Konstruktiva kritiska roster vantade inte pa bakslaget i valet 1990 for att foresla nya
riktlinjer, men de fick inget storre gensvar och forblev relativt isolerade.

NU Daniel Ortega som gammal president.

lllegitima och motbjudande skulder

FSLN:s ledning borde ocksa ha ifragasatt aterbetalningarna av den offentliga skuld man arvt av
Somozadiktaturen och brutit med Vérldsbanken och Internationella valutafonden. Som beroende
land lierat med USA hade Somozas Nicaragua tagit emot stora summor lan utifran pa 1970-talet.
Forutom internationella institutioner som Varldsbanken och Internationella valutafonden hade en
rad internationella banker gett 1an. Aven om dessa I&n officiellt skulle ga till utveckling anvéandes
de i stallet for att starka den auktoritara regimen och 6ka férmdgenheterna hos Somoza och hans
Klick.

Nar de senare lamnat landet med storre delen av sina tillgangar var behovet pressande for den nya
sandinistregeringen att skaffa sig medel for att kunna finansiera progressiva atgarder och satsa pa
industrialisering. Skulden fran Somozatiden skulle snart satta stopp for den sortens politik.

Néar FSLN tog makten uppgick utlandsskulden till 1,5 miljarder dollar. 1981 uppgick avbetal-
ningarna pa skulden till 28 procent av landets exportintakter. Givetvis skulle det inte ha varit
nagon latt uppgift for ett land som Nicaragua att ensamt konfronteras med kreditgivarna. Men
man kunde ha borjat med att ifragasatta legitimiteten i skulderna till de institutioner som finansie-
rat diktaturen. Sandinistregeringen kunde ha organiserat en offentlig hearing om dessa skulder
med medborgarna direkt involverade och sokt stdd hos en bred internationell rorelse kring kravet
om att skulderna skulle avskrivas.

Nar man gick med pa att aterbetala skulden innebar det ett stod at den nicaraguanska
bourgeoisien, som investerat i de skulder Somoza tagit pa sig och lanat fran banker i USA.
Genom att ga med pa aterbetalning undvek sandinistregeringen ocksa en direkt konfrontation
med Varldshanken och Internationella valutafonden. Trots regeringens forsok att uppratthalla
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samarbetet beslutade de institutionerna att avbryta de ekonomiska relationerna — ett bevis pa hur
meningslost det varit med alla eftergifter.

Men nér utlandsskulden var uppe i sju miljarder dollar inférde FSLN-regeringen i strukturell
anpassningsplan, som férsamrade villkoren for de fattiga utan att drabba de rika. Denna plan, som
infordes 1988, liknade de vanliga villkor som Internationella valutafonden och Varldsbanken pa-
tvingade olika lander — trots att dessa bada institutioner fortfarande inte aterupptagit de
ekonomiska relationerna med Nicaragua.

FSLN-regeringen holl pa att leda den revolutionéra processen rakt in i vaggen. Det ledde till
hdgerns seger i valet i februari 1990. | stort beh6ll regeringen en ekonomisk inriktning, som var
forenlig med intressena hos den formdgna bourgeoisien i landet och de stora utldndska bolagen.
Det var en exportorienterad ekonomi baserad pa laga léner for att behalla konkurrenskraften pa
varldsmarknaden.

Det som hindrade revolutionen fran att ga framat var oférmagan att satta folket i centrum for den
dvergang som foljde pa stortandet av Somozadiktaturen, inte ndgon 6ppet radikal politik. Men
detta var inte oundvikligt — regeringen borde ha gett storre uppmarksamhet at folkets behov och
onskemal, pa saval landsbygden som i staderna.

For att bryta sig loss fran den exportinriktade och ravarubaserade modell, som handlar om kon-
kurrenskraft pa den internationella marknaden, kunde sandinisterna ha gatt emot intressena hos
de kapitalister som fortfarande dominerade ravarubranschen. De kunde ha gjort mer for att
gradvis infora protektionistiska atgarder till forman for sma och mellanstora producenter, som
servade den inhemska marknaden, och begrénsa importen. Detta skulle inte ha gjort att bonder
och sma och medelstora foretag behovt offra sig for den internationella marknaden.

| stallet for att uppmuntra massorna att lyda order fran toppen inom FSLN borde medborgarnas
sjalvorganisering pa alla nivaer ha statt i forgrunden, dar medborgarna getts kontroll Gver den
offentliga administrationen samt 6ver rékenskaperna hos olika privata foretag. De politiska
institutioner som byggdes upp under FSNL-regeringen skilde sig inte pa nagot avgorande satt
fran vad som galler i parlamentariska demokratier med stark presidentmakt. Strukturerna kunde
inte, och gjorde det inte heller, utgéra ndgon bas for alternativ makt nar hégern vann valet 1990.

Att vagra gora motstand nar langivarna kréaver aterbetalning av en orattfardig skuld &r i allmanhet
inledningen till att tankarna pa férandring 6verges. Om man inte sager nej till bordan av
illegitima skulder blir det folket som far axla den bérdan.

Vi betonar fragan om den illegitima skulden eftersom, i fall Daniel Ortegas och Rosario Murillos
auktoritara regim skulle bli avsatt, en folklig regering da skulle behdva ifragasatta skuldaterbetal-
ningarna. Om hogern skulle ta dver efter att den nuvarande regimen stortats kan vi utga fran att
den inte kommer att protestera mot skulderna.

Nar FSLN-regeringen 1989 nadde en uppgorelse med Contras som satte punkt for inbordeskriget
var det givetvis ndgot positivt. Anda var det en pyrrhusseger.

Nar sandinistledningen utlyste nyval i februari 1990 var den séker pa att ta hem segern. Efter att
precis ha forhandlat fram en uppgorelse om fred vantade man sig fa 70 procent av rosterna i valet
blev den fullstandigt slagen av hapnad éver valforlusten. Valresultatet lede till en oerhord vag av
panik inom sandinisterna ledning. Hogern segrade delvis genom att skrdmmas med att kriget
skulle borja pa nytt om FSLN segrade. Ledningen for FSNL hade inte noterat det viaxande
missnojet inom en stor del av befolkningen. (Manga bedémare havdade ocksa att resultatet kunde
skyllas pa president Daniel Ortegas oférmaga att avskaffa varnplikten — red.)

Detta visar klyftan mellan befolkningens majoritet och en ledning som vant sig vid att ge order.
Manga invanare vill slippa fortsatt blodsutgjutelse och rostade darfor motvilligt pa hégern i hopp
om att fa ett permanent slut pa kriget. Andra var besvikna pa FSLN:s politik pa landsbygden (den
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bristfalliga jordreformen) och i staderna (de negativa konsekvenserna av den atstramningspolitik
som tillkommit med det strukturella anpassningsprogram som inforts 1988), aven om sandinis-
terna fortfarande kunde luta sig mot stod bland ungdomen, arbetare och statliga tjanstemén, samt
hos ett betydande antal lantarbetare.

Efter det svidande valnederlaget valde Daniel Ortega en politik som svangde fram och tillbaka
mellan kompromisser med regeringen och konfrontation. Sandinistledningen, med Daniel och
Humberto Ortega i spetsen, férhandlade om 6vergangen med Violeta Chamorros nya regering.

Humberto var fortfarande 6verbeféalhavare for en arme som krympts rejalt. De mest vansterinrik-
tade medlemmarna av armén hade avskedats. Pa hans order fangslades dessutom fyra sandinis-
tiska officerare anklagade for att ha levererat robotar till Farabundo Martis nationella befrielse-
ront (FMLN), som planerade en resning i El Salvador.

Négra manader efter att Violeta Chamorro blivit premiarminister véaxte en protestrorelse mot
avskedanden inom den offentliga sektorn. Fackforeningarna utlyste generalstrejk och sandinis-
terna reste barrikader i Managua och andra stader runt om i landet. Men kampen avbrots sedan
FSLN och Chamorroregeringen natt en kompromiss.

Aven om en del atstramningsatgarder drogs tillbaka fanns andra kvar; delar av gréasrétterna inom
sandinistrorelsen var missnojda med villkoren for uppgorelsen. Det skulle bli till ett monster:
grasrétterna mobiliserade, FSLN arbetade fram en kompromiss och atstramningen fortsatte. Den
offentliga delen av bade jordbruk och industri krympte, den statliga banksektorn uppléstes och
statens monopol pa utrikeshandeln upphéavdes. Chamorro inforlivade delar av Contras i polis-
styrkorna. Atstramningen skérptes.

Det maste ocksa medges att efter hdgerns valseger lade nagra sandinistledare beslag pa en
betydande del av de egendomar som exproprierats efter segern 6ver Somoza 1979. De som stod
bakom denna “pifiata” skyllde pa att de ville sdkra FSLN:s tillgdngar gentemot en regering som
misstanktes vara ute efter att konfiskera partiets tillgangar.

Daniel Ortega befaster sin stéallning

En grupp sandinistiska aktivister fran den revolutionara perioden skulle de narmaste aren ta
avstand fran ledningens inriktning. Det tog emellertid god tid pa sig och Daniel Ortega utnyttjade
den langsamt gryende medvetenheten till att starka sin stallning inom FSLN och marginalisera
eller utesluta dem som stod for en annan hallning.

Samtidigt lyckades han bevara sina goda relationer med ett antal ledare for folkliga sandinistiska
organisationer, som ansag att han i brist pa béattre var den i ledningen som mest sannolikt kunde
forsvara de landvinningar som gjorts pa 1980-talet. Det ar delvis forklaringen till att Ortega 2018
fortfarande atnjot stod av en del av befolkningen. Och detta bestod trots hans anvéandning av
ytterst brutala metoder for repression.

Ortegas konsolidering av makten inom FSLN é&r bast beskrivet i en artikel fran 2014 av Monica
Baltodano, f d gerillabefélhavare och f d medlem av ledningen for FSLN och numera medlem av
Rorelsen for att radda Sandinismen (Movimiento por el Rescate del Sandinismo — MpRS):

Motsattningarna inom FSLN mellan 1993 och 1995 (som ledde till att ett stort antal yrkesarbetande,
intellektuella och andra gick sin vag, manga av dem for att bilda Sandinistiska rérelsen for fornyelse
(MRS), som skiljer sig fran Monica Baltodanos MpRS som bildades senare), nagot som fick Ortega
och hans krets av obevekliga anha@ngare att inse vikten av att kontrollera partiapparaten. Det framgick
tydligt pa FSLN:s kongress 1998 da aterstoden av Nationella ledningen, dvs sandinisternas férsamling
och FSLN:s kongress ersattes med en férsamling i huvudsak bestaende av ledarna for de gréasrotsorga-
nisationer som forblivit Ortega trogna. Sa smaningom upphorde ocksa den forsamlingen att samman-
trada. | det laget intraffade en viktig brytning. Da stod det redan klart att Ortega alltmer holl pa att
avlagsna sig fran vansterstandpunkter med fokus pa hur han skulle kunna utvidga sin makt. Hans
tonvikt 1ag nu pa makt for maktens egen skull.
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Monica Baltodano fortsatter med att forklara de allianser som slutligen ledde till att Daniel
Ortega kunde aterfa presidentambetet:

For att utdka sin makt inledde han en process med att bygga allianser. Forst med president Arnoldo
Aleman, vilket ledde till de konstitutionella reformerna 1999-2000. Ortegas frdmsta syfte med den
alliansen var att minska den procentandel som behdvdes for att vinna presidentvalet redan i forsta
omgangen, fordela topposterna i alla statliga institutioner (som valkommissionen, domstolen for
offentliga hearings och hogsta domstolen) mellan de bada partierna och trygga sékerheten for FSLN-
ledarnas privata egendom och affarsverksamhet [som man tillskansat sig under och efter "la pifiata”]. I
gengéld gav han Aleméan garantier for regeringsduglighet” genom att sétta stopp for strejker och
andra aktioner for kraven fran grasrotterna.

FSLN slutade kritisera den nyliberala politiken. De narmaste aren blev de framsta ledarna for vad som
en gang varit partiets massorganisationer invalda i nationalférsamlingen eller inférlivade i strukturerna
for Ortegas maktkrets. Darigenom upphorde de forstas att opponera sig mot politiken eller kampa for
vad de en géng trott pa. Under de dren skapades ocksa ’band” — jag skulle inte kalla det for en allians
—med ledaren for katolska kyrkan, kardinal Obando. Det framsta syftet med den kopplingen var att
kontrollera den del av regeringen som héll i valen via Obandos personliga, nara relationer med
Roberto Rivas, som varit chef for valavdelningen sedan 2000. Det gav ocksa Ortega Okat inflytande
over bade de troende katolikerna och den kyrkliga hierarkin.

Sedan Aleman anklagats for korruption och domts till 20 ars fangelse visade sig fordelarna med
den uppgorelse han ingatt med Ortega: Ortega sag till att de personer han placerat inom rétts-
vasendet skulle ge Aleméan en fordelaktig behandling och géra det mojligt for honom att avtjana
straffet under husarrest.

Langre fram 2009 gav Daniel Ortega, tva ar efter att han blivit vald till landets president, sitt stod
till hogsta domstolens beslut att upphava domen mot Aleman och frige honom. Nagra dagar
senare atergaldade Aleman detta med att se till att det liberala partiets parlamentsgrupp réstade
for en sandinist som talman i nationalférsamlingen.

De konstitutionella reformerna 1999-2000 reducerade den andel som behdvdes for att vinna
presidentvalet i forsta omgangen till 35 procent om kandidaten hade fem procents forsprang
gentemot den narmaste medtavlaren. | november 2006 hade Ortega fatt 38,07 procent och
installerats i ambetet i januari 2007. | november 2011 blev han omvald och pa nytt i november
2016. Vid valet 2016 stallde Ortegas mangariga livskamrat Rosario Murillo upp och valdes till
vice president. (Hon hade lange varit sprakror for regeringen.)

En forradd revolution

Efter 2007 har den politik Ortega och Murillo fort mer liknat den politik som forts av de tre
hogerregeringar, som eftertradde varandra mellan 1990 och 2007 an ndgon fortsattning av
sandinisternas insatser mellan 1979 och 1990.

De tolv senaste aren har Daniel Ortegas regering inte genomfort nagra strukturella reformer:
ingen socialisering av bankerna, ingen ny jordreform trots den stora koncentrationen av mark i
handerna pa de stora jordagarna, ingen skattereform for mer social rattvisa.

Frihandelszonerna har utvidgats. Séttet att se pa intern och extern skuldsattning har gynnat
kreditgivarna genom de rantor de erhaller och som ger dem mojlighet att driva igenom atgarder
som gynnar dem i form av utpressning.

2006 rostade sandinisternas parlamentsgrupp enhalligt tillsammans med hogern for att totalt for-
bud mot aborter. Inga undantag éver huvud taget ar tillatna, inte ens nar den gravida kvinnans liv
star pa spel eller nér det handlar om graviditeter som uppstatt efter valdtakt. Under sin ambets-
period har Ortega vagrat att ifragasatta beslutet. Och forbudet inkluderades till och med i den nya
strafflag som tradde i kraft i juli 2008.
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Denna bakatstravande lag ackompanjerades av allvarliga attacker pa organisationer som
forsvarade kvinnornas rattigheter. Med aren har dessa blivit de mest aktiva i motstandet mot
Ortegas regering. En annan mycket orovackande utveckling &r att regimen, speciellt Rosario
Murillo, systematiskt anvéander sig av katolicismen. Murillo har gjort en dygd av att fordoma
kvinnoorganisationerna och det stod de erhaller utifran i kampen for ratten till abort som
”Djéavulens verk”.

Nicaragua praglas fortfarande av mycket laga loner. ProNicaragua, den officiella myndighet som
verkar for utlindska investeringar i1 landet, skryter med att ”minimilonen dr den mest konkurrens-
kraftiga i regionen, vilket gor Nicaragua idealiskt for att installera arbetsintensiv verksamhet”. Pa
sistone har anstéllningstryggheten reducerats kraftigt: 2009 svarade den informella ekonomin fér
60 procent av den totala sysselséattningen, 2017 hade siffran stigit till 80 procent.

Medan antalet miljonarer dkat har inget gjorts for att minska de sociala klyftorna. Okningen av
rikedomar, med bistand av Daniel Ortegas regering, har i huvudsak gynnat nationellt och inter-
nationellt kapital. Dessutom har Ortega och hans familj starkt sin formogenhet.

Den gnista som startade de sociala protesterna i april 2018 var regeringens tillkdnnagivande att
nyliberala atgarder skulle inforas i socialforsakringarna, framst i form av en pensionsreform. De
atgarderna forordades av Internationella valutafonden, som Ortega haft utomordentligt goda
relationer med sedan han tilltrédde.

| ett uttalande i februari 2018 gratulerade Valutafonden regeringen for de resultat som uppnatts:
”De ekonomiska resultaten 2017 var dver forvéantan och utsikterna for 2018 ar gynnsamma ... Vi
rekommenderar att INSS (Socialférsakringsmyndigheten i Nicaragua) tryggar sin langsiktiga
livskraft och korrigerar obalansen i systemet. Vi valkomnar myndigheternas insatser for att
minska INSS finansieringsbehov.”

Den mest impopuléra aterfarden var en femprocentig sankning av pensionerna for att kunna
finansiera utgifter for medicin och en begrénsning av indexeringen av pensionerna i férhallande
till inflationen. Framtida pensionsférmaner for den nara en miljon I6ntagare som &r anslutna till
pensionssystemet skulle baseras pa en mindre fordelaktig berakning och leda till stora forsam-
ringar.

Det var atgarder som blev den tandande gnistan for en omfattande protestrorelse, till en borjan i
huvudsak bestaende av studenter och ungdomar. Andra protestrérelser, framfor allt den rorelse
mot byggandet av en transoceansk kanal och dar bonder och ursprungsbefolkning var de mest
aktiva, slot snart upp (kanalen ar tankt som ett alternativ till Panamakanalen och skulle, om den
blir av, utgdra ett hot bade mot miljon och livsvillkoren for bonderna langs den tankta rutten).

Ortega skot upp reformerna av socialforséakringarna men forst sedan han satt igang en valdsspiral
dar dver 300 demonstranter dodades av sakerhetsstyrkorna och regimtrogen milis. Till demonst-
ranterna anslét sig en befolkning som var fyllda med avsky Gver regeringens repressiva reaktion.
Protesterna radikaliserades med krav inte bara pa frigivning av dem som fangslats utan ocksa pa
att regimen maste avga.

Utan att kunna lagga fram nagra bevis anklagade regeringen demonstranterna for att vara hoger-
influerade “kuppmakare” och “’terrorister”, som arbetade for att storta regeringen med stdd av
USA-imperialismen. Ortega och Murilla 6kade ocksa pa sin religidsa arsenal och férdémde
demonstranterna for att dgna sig at “satanistiska” ritualer och aktiviteter som var frimmande for
Nicaraguas folk, “eftersom Nicaraguas folk dr Guds folk!”

Den 19 juli 2018, vid ett mote pa arsdagen av den sandinistiska revolutionen, upprepade Ortega
dessa absurda pastdenden om “’satanism” och uppmanade de katolska biskoparna att driva ut
djavulen ur demonstranternas kroppar.
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I mitten av juli hade regeringens terrormetoder atergett den kontrollen 6ver gatorna. Darefter
foljde massarresteringar och flera hundra personer, som regeringen betecknar som terrorister”,
sitter fortfarande insparrade. En del av dem har utsatts for tortyr och tvingats till falska
bek&nnelser.
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REGERINGSKRITISKA Forbannade demonstranter byggde gatstensbarrikader under
protesterna i Managua, Nicaragua, 21 april 2018.

Sammanfattning

Den sandinistiska revolutionen startade som ett storartat forsok till social frigorelse och férnyelse
av den nationella stoltheten i ett beroende land, vars stallning som bakgard at USA-imperialismen
i decennier godtagits av den auktoritéra harskande dynastin.

Aven om sandinistregeringens politik mellan 1979 och 1990 medférde betydande forbattringar av
levnadsvillkoren for de flesta nicaraguaner innebar den ingen brytning med den exportinriktade
ravarubaserade modell som dominerades av storkapitalet. Inte heller gynnades medborgarnas
aktiva medverkan i den ekonomiska och politiska beslutsprocessen.

Att de politiska institutionerna och FSLN:s egen organisation forblev oférandrade gav nylibera-
lismen majlighet att aterfa fotfastet. Vidare hade medborgarna inga redskap for att hindra Ortega-
regimen fran att korrumpera de 6vriga regeringsinstitutionerna.

Denna insikt om den nicaraguanska revolutionen och dess urartning &r ett uttryck for att
revolutionarer och socialistiska aktivister maste uppmuntra bredast mojliga deltagande av
massorna i kampen for frigorelse och dven att uppréatthalla deras sjalvorganisering.

Av detta foljer ocksa att revolutiondrerna maste bekampa byrakratiseringen av den egna
ledningen — och till att bérja med skapa organisationer som respekterar den interna demokratin.
FSLN underskattade detta och man blev kvar som en politiskt-militar organisation efter att ha
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tagit makten. Man sammankallade inte ens sin forsta kongress som politisk organisation forran
1991.

De dtgarder FSLN:s ledning vidtog efter hdgerns seger 1990 var helt klart avsedda att gen honom
mojlighet att aterfa makten for maktens egen skull. Vanstern inom FSLN, som under 1990-talet
bildat kritiska stromningar, var for tillbakadragen.

Till sist maste den internationella vanstern géra en materialistisk analys av sociala och politiska
processer. Det gér inte att klamra sig fast vid drommar om “den reellt existerande socialismen”.
FSLN:s utveckling och den politik man fort i Nicaragua sedan 2007 maste bedémas for vad det ar
och inte utifran vad Daniel Ortega och Rosario Murillo kanske stod for som aktivister inom
FSLN under 1970- och 1980-talet.

Helt klart maste Ortegas och Murillos fordjupning av den nyliberala politik som forts av deras
foretradare inom hogern, samt deras férbud mot aborter, fordémas av den internationella
vanstern. Vanstern maste ocksa kraftfullt ta avstand fran den repression som for narvarande pagar
mot dem som protesterar och krava omedelbar frigivning av alla politiska fangar.

Detta innebdr inte att vanstern pa minsta satt far kompromettera sig genom stod till hdgern och
den pro-imperialistiska oppositionen. Tvartom maste vanstern anstranga sig for att hitta kopp-
lingar till, och starka, de kritiska sandinisterna och andra medlemmar av den progressiva
oppositionen mot Ortega och Murillo. Vi maste vanda oss till de ungdomar som sedan april 2018
gatt i spetsen for protesterna, till den feministiska rérelsen och till rorelserna bland bonder och
ursprungsbefolkning, som motsatt sig den transoceana kanalen och andra destruktiva planer
kopplade till det exportinriktade kapitalistiska produktionssattet.

Ur CADTM, (Committee for the Abolition of Illegitimate Debt), 18 juli 2019
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