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I oktober 2014 borjade de syriska kurderna och deras icke-kurdiska allierade diskutera ett militért
samarbete med den USA-ledda internationella koalitionen mot “’Islamiska staten” (IS). I slutet av
2014 forsvarade de 1 huvudsak kurdiska Folkets/Kvinnornas forsvarsenheter (YPG/YPJ) Kobané, i
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dag har de Syriska demokratiska styrkorna (SDF), som har tiotusentals icke-kurder i sina led, befriat
Raqqa, IS faktiska huvudstad och de 6stra delarna av provinsen Deir Ez-Zor. P4 grund av de tva
sidornas historiskt motsatta ideologiska stdndpunkter, har ménga vénster- och progressiva organi-
sationer och rérelser diskuterat och varit oeniga om detta militira samarbete. A ena sidan finns det
en del, inklusive somliga bland de kurdiska solidaritetsorganisationerna, som uttrycker oro dver att
revolutionen i Rojava skulle kunna forlora sitt viirde som befriare och sin sjilvstindiga hallning. A
andra sidan tycker kritiker att SDF redan ar ett verktyg at USA och har forratt revolutionen.

Kritikerna glommer ofta att Rojava (syriska Kurdistan) sedan befrielsen 2012 ocksa har direkta
relationer med Ryssland, den andra virldsmakten i Syrien. Anda sedan det syriska inbordeskriget
inleddes har kurderna i sjédlva verket forsokt balansera sina relationer till alla internationella och de
flesta regionala krafterna for att fa utrymme att utveckla sin politiska modell.

Fore det stora kriget om Kobané

Den revolutionéra rorelsen 1 Rojava, 1 huvudsak representerad av Demokratiska unionspartiet
(PYD), ar i vidare mening en del av den “Kurdiska frihetsrorelsen” (KFM). KFM omfattar flera
politiska och sociala vénsterrrelser av kurdiskt ursprung, varav den mest kinda, och tillika
starkaste och mest centrala, dr Kurdistans arbetarparti (PKK). Nar PKK inledde den vipnade
kampen mot den turkiska statens ockupation i norra Kurdistan (Bakur) 1984, gav alla NATO-lénder,
speciellt Tyskland och USA, aktivt militédrt, politiska och ekonomiskt stdd till den turkiska staten.
Pé 90-talet, da PKK blev en massrorelse, tog Turkiet till omfattande statlig terror. Tiotusentals
kurder mdrdades, hundratusentals torterades, och tre miljoner kurder tvangsforflyttades nar 4000
byar forstordes, och dessutom forbjods de facto all laglig verksamhet for kurder. Fram tills dess
hade virldens ldnder inte raknat med ndgra gemensamma rattigheter for kurderna, vars land har
delats upp 1 fyra stater som en internationell koloni.

Samtidigt borjade USA stoda de tva viktigaste kurdiska grupperna i sodra (irakiska) Kurdistan, som
ideologiskt och politiskt var lattast att paverka och kontrollera: det konservativa Kurdistans demo-
kratiska parti (PDK/KDP) under Massoud Barzani och Kurdistans patriotiska union (YNK/PUK)
under Fuad Masum. Efter Gulfkriget 1991 skapades en flygforbudszon for att ge dem lite utrymme.
I och med USA:s ockupation av Irak 2003 fick s6dra Kurdistan officiellt status som en sjélv-
styrande region. Medan PDK och PUK vilkomnades har andra kurdiska organisationer oftast
betraktats som odnskade eller till och med som terrorister. PKK var en av de mest framtrddande
bland de sistndmnda, och har till och med tagits med pé listan av "terroristiska organisationer” av
Tyskland, USA och EU. Detta forbud har lett till att manga kurder, speciellt i Tyskland, har krimina-
liserats. 1999 var det CIA som samordnade en internationell komplott mot PKK:s ledare, Abdullah
Ocalan, och dverlamnade honom till Turkiet.

YPG/YPJ dr forsvarsstyrkor i Rojava, dér Rorelsen for ett demokratiskt samhélle (TEV-DEM) 2011
inledde en revolutionir process. TEV-DEM grundades av PYD och bestar i huvudsak av strukturer
med direkt demokrati och flera organisationer och partier. Langt frin den internationella allmén-
hetens intresse, som frimst véintade pa Baathregimens fall, organiserade TEV-DEM pa ett kraftfullt
satt det kurdiska samhallet, och blev pa kort tid den storsta politiska kraften i Rojava, och med
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borjan i Kobané den 19 juli 2012 befriade de tillsammans med YPG hela territoriet Rojava.

Idag kallas detta datum for ”Revolutionen i Rojava”, som inte deltog sa kraftfullt med négra
vipnade styrkor forrdn i slutet av 2012. Hogerblocket ENKS (Kurdiska nationella rddet i Syrien) 1
Rojava, med néra band till Barzanis PDK, hade ingen del i denna befrielseprocess och forlorade
alltmer stod fran den kurdiska befolkningen. Med kommuner, folkliga rad, akademier och koope-
rativ spred TEV-DEM ett revolutionért tinkande och praktik i samhillet, pa grundval av begreppet
“Demokratisk konfederalism”. Detta hade utvecklats av den fingslade Ocalan som hade tillbringat
19 &r i Syrien. Det grundar sig pd principen om ett demokratiskt, gemensamt, ekologiskt och kons-
jamlikt samhille. Denna samhéllsrevolution av Syriens fattigaste och mest diskriminerade folk
leddes redan fréin ett tidigt stadium huvudsakligen av kvinnor.

Pé den tiden kom den mesta solidariteten fran Bakur, dir det gick att trdinga igenom embargot som
den turkiska staten hade infort efter befrielsen av Rojava. I Syrien och mer allmént i Mellandstern
tog nistan ingen politisk kraft den unga revolutionen pé allvar. Internationellt gav bara ndgra fa
politiska organisationer stark solidaritet, och det var grupper som redan arbetade med Kurdistan.
Det fanns néstan inga internationella soldater, bara nagra turkiska revolutiondrer anslét sig till YPG
och YPJ innan sommaren 2014. Men med i huvudsak lokala araber och syrier fanns det redan mer
an 1000 icke-kurdiska kdmpar 1 YPG/YPJ.

Detta deltagande av icke-kurder belyser en annan central del av denna revolution, ndmligen att
betona systerskapet mellan alla kulturer och avvisande av nationalstaten. Det var en viktig aspekt
nér det Demokratiska sjdlvstyret (DSA) hade grundats i januari 2014, med en bredare inkludering
av araber, syrier och fler kurdiska partier i Rojavas tre centrala regioner (kantoner). Ett av DSA:s
framsta mél blev att utveckla en tredje och demokratisk vig for att 16sa den blodiga konflikten i
Syrien. Men pa syrisk och internationell niva har DSA inte fatt nagot verkligt erkdinnande som
oppositionskraft och inbjdds inte till fredssamtalen 1 Genéve om Syrien. De regionala och inter-
nationella politiska krafterna var fortfarande inte intresserade av att ge detta nya politiska projekt
nagot utrymme.

Kort efter att storre delen av Rojava hade befriats, uppmanade den turkiska staten reaktionéra
chauvinistiska jihadistiska organisationer att angripa Rojava militért. Angreppen inleddes 1
november 2012 i Seré€kaniye och fortsatte pa sommaren 2013 da IS (pa den tiden med namnet
ISIS/ISIL), al-Nusra och en del enheter frdn FSA [Fria syriska armén — en oppositionell armégrupp]
inledde ett stort falttdg mot Cizire och Afrin. Alla slogs tillbaka framgéngsrikt. Inga regionala eller
internationella regeringar kritiserade eller ingrep mot dessa angrepp. Rojava ingick inte som en del i
deras framtida planer for Syrien.

Det bor betonas att revolutionen och alla dess framsteg 1 Rojava helt och héllet har férverkligats av
regionens egna krafter, befolkning och politik och med stdd fran kurderna i Bakur och ett mindre
antal internationalister. Pastdendet att den syriska regimen overldmnade Rojava till TEV-DEM och
YGP/YPJ idr inte sant. Befrielsen inleddes p4 sommaren 2012, vid en tidpunkt da den syriska
regimen var allvarligt destabiliserad. TEV-DEM och YPG utnyttjade denna svaghet, och regimen
hade inget annat val &n att acceptera. TEV-DEM genomforde befrielsen steg for steg och full-
bordade den pa véaren 2013.
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En orsak till KFM:s framgéngar under de senaste 40 aren &r att den drar fordel av motséttningarna
mellan stater och organisationer i Mellanostern, utan att bli beroende av nagon kraft eller stat eller
att framst lita till egna krafter och sin egen befolkning. Nar PKK:s hogkvarter 1980 flyttade till
Syrien lit den syriska regeringen det 6ppna ett militérlager i Libanon och ha ett politiskt ldger ndra
Damaskus, men det fanns aldrig ndgot ekonomiskt eller politiskt stod. For PKK var det uppenbart
varfor Syrien, som hade allvarliga konflikter med NATO-landet Turkiet, var intresserat, men pé
samma gang var det medvetet om att det inte skulle vara for alltid. Genom att vara medvetet om
detta blev PKK aldrig beroende av Syrien, och det sékerstéllde sina egna finanser med hjilp av
regelbundna donationer fran kurder i hela varlden, och upprittade mycket tidigt militarlager 1 sodra
Kurdistan och organiserade i hemlighet ménga kurder frén Rojava trots att det fanns ett hart
politiskt tryck fran staten. S3 nir Ocalan och ménga PKK-medlemmar tvingades limna Syrien 1998
stilldes organisationen infor stora utmaningar men kunde fungera utan nagra allvarliga avbrott.

Pé varen 2014 verkade det vara en viss balans 1 och kring Rojava, men allting fordndrades nér IS
tog over Mosul pd natten den 8 juni 2014 och blev en mycket stark militdr och ideologisk makt.
Sporrad av den turkiska regeringen inledde IS i mitten av september 2014 en enorm offensiv mot
Kobané.' Den 6 oktober tringde IS in i centrala Kobané, centrum i en enklav mellan Turkiet och IS-
kontrollerade omraden.

Hur det militira samarbetet startade

Niér Mosul och stora omraden 1 Irak er6vrades av IS chockades nastan alla, och internationellt
betraktades IS nu som ett nytt stort hot. Aldrig tidigare i den moderna historien har hotet fran en
fascistiskt terroristisk icke statlig aktor ansetts vara sé stort som fallet var med IS 2014. Det var
fallet for majoriteten av befolkningarna i Mellandstern, i synnerhet kurder, shiiter, alawiter kristna
och andra icke-sunniter. IS hade i sjdlva verket skapat en stor organisatorisk och militdr makt som
verkade mycket svar att besegra.

Det var faktiskt en annan utveckling fore motstdndet i Kobané som vickte det internationella intres-
set for de fria kurdernas” motstadnd: i borjan av augusti 2014 riddade bade PKK och YPG/YPJ
ndstan 80.000 jezidier i regionen Shengal och tusentals kristna, yarsaner och andra i s6dra
Kurdistan. Hela virlden och de regionala l4nderna tittade bara pa det som hénde i Shengal. Om inte
PKK hade agerat 1 rétt 6gonblick skulle tiotusentals jezidier ha mordats 1 ett folkmord. Detta var det
forsta framgéngsrika motstdndet mot det vixande IS i1 en atmosfér ddr alla forvintade sig att IS
skulle ta dver hela Irak och Syrien. Aven om det inte visades ngra bilder, som fallet var vid
gransen till Kobané, s& gav det folket hopp att géra motstand mot IS. Detta motstand fordandrade pa
nagra dagar vérldsopinionen om PKK, efter att det under 2 eller 3 decennier hade betecknats som en
terroristorganisation”.

Motstandet var en viktig faktor bakom bildandet av den USA-ledda internationella koalitionen mot
IS.? Nédgra f& veckor senare, i augusti, borjade koalitionen bomba IS i Irak. Dussintals stater anslot
sig, men inte Turkiet, som betraktade IS som "utestdngda arga barn”, som den turkiske premiér-

1 Patryckningarna fran den turkiska regeringen var en viktig orsak. Det dr fortfarande omdjligt att sdkert siga om IS
skulle ha inlett en sa stor offensiv mot Kobané utan uppmaning fran Turkiet.
2 Se den officiella hemsidan.
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ministern sa i ett uttalande i borjan av augusti 2014.° Men koalitionen koncentrerade sig bara pé
Irak och det fanns ingen diskussion om att utvidga den till Syrien.

YPG/YPJ:s motstdnd i Shengal fick viktiga effekter genom att det forbéttrade den internationella
synen pa kurderna i Rojava. De hade sedan 2013 gjort ett hart och modigt motstand mot IS och
Overgav inte fronten trots att de inte var lika vil utrustade som IS, speciellt efter att IS hade erdvrat
stora médngder vapen frin den irakiska armén.

Sedan den 14 september 2014 hade IS ryckt fram mot Kobanés centrum med en tekniskt dverldgsen
styrka, men inte sa fort som de hade planerat och med en del svéra forluster. Den 6 oktober 2014
inleddes massprotester i alla stdder i Bakur, 1 de storre stiderna i1 Turkiet och 1 hundratals stider i
Europa och andra delar av virlden i solidaritet med folket i Kobané och mot IS’ beldgring och mot
den turkiska regeringens stdd till IS. I Bakur angrep den turkiska polisen den protesterande befolk-
ningen och dédade omkring 40 minniskor. Aven i andra delar av Kurdistan igde det rum mass-
demonstrationer. Aldrig tidigare i historien hade sa méanga kurder i alla fyra delarna av Kurdistan
och 1 varje region rest sig samtidigt! I Europa var nistan alla storre stiader fulla av dagliga protester.
Virldspressen hade redan bevakat kriget i Kobané i tva veckor, och hade skickat journalister till den
turkiska sidan av grdnsen mot Kobané. I nidrheten protesterade tiotusentals ménniskor hela tiden
mot den turkiska regeringens blockad vid gransen till Kobané. Internationella media rapporterade
dagligen frdn gransen hur IS nirmade sig Kobanés centrum, som pé tva veckor blev virldsberdomt.
Virlden kunde for forsta gdngen folja det alltmer omfattande kriget 1 Syrien “’live” och dag for dag.
Och i fallet Kobané var det tydligt att det fanns en god och en dalig sida: IS och kurderna.

Denna situation ledde till starka krav frdn miljontals kurder, personer och organisationer 1 solidaritet
med kurderna, och internationellt krivde minga andra organisationer och personer som aldrig
tidigare haft ndgon koppling till kurderna militért stdd till kurderna som gjorde motstand 1 Kobané.
Den internationella pressen fragade ocksé varfor USA inte ingrep. Det internationella trycket blev
hogre for varje dag.

Det var 1 samband med att IS tringde in i Kobané som USA beslutade att bomba IS frén luften. Det
ar vart att komma 1hag att USA:s utrikesminister, John Kerry, bara en vecka tidigare hade forkunnat
att de inte hade ndgot hopp om att kunna forsvara Kobané. Men som vi har beskrivit ovan hade det
hint mycket pd en vecka. Man kan siga, att om USA inte hade stott kurderna 1 Kobané sa skulle de
ha fatt en hard och ldngvarig kritik bade i den internationella pressen och av virldens allménna
opinion, inklusive kurderna och andra folk i Mellandstern.

Trots det heroiska motstdndet dr det mycket svart att hivda att YPG/YPJ kunde ha forsvarat Kobané
mot IS utan USA. Omradet var huvudsakligen ett slattland och pa grund av Turkiets embargo kunde
inte YPG/YPJ:s kampar och vapen fran Cizire och Afrin komma fram till Kobané. Forsvaret av
Kobané skulle inte ha varit mojligt utan amerikanskt stod. Utmaningen var att f4 fram tunga vapen
och inte sd mycket soldater, eftersom ménga hundra frivilliga fran Bakur kunde korsa gransen 1
massaktioner, men utan vapen.

Det militdra samarbetet var inte resultatet av ldngvariga forhandlingar mellan kurderna i Rojava och

3  Se ETHA, 7 augusti 2014.
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USA, som vanligtvis dr fallet vid ett framtida militdrt samarbete. Det inleddes snarare under
patryckningar och specifika politiska omsténdigheter och det var inte klart hur ldnge det skulle vara.
Béda sidor hade kortsiktiga intressen, namligen att forsvara Kobané och stoppa IS’ tillvdxt 1 Syrien
och Irak. De tva aktorerna har motsatta ideologiska intressen, och borjade arbeta ihop med ett
gemensamt mal. Den ena sidan representerar den nyliberala kapitalismen och militdra interventioner
som ingen annan makt i vérlden har gjort under den senaste historien, och den andra sidan represen-
terar ett av de mest fortryckta folken i varlden och den mest framgangsrika revolutionéra rorelsen i
Mellandstern, med en ny politisk idé som kallas Demokratisk konfederalism, som inte bara ger
hopp till kurderna. Paradoxen dr: USA har under flera decennier gjort allt for att bekdmpa KFM:s
”fria kurder”. Under de forsta dren av kriget i Syrien hade USA till och med ett ndra samarbete med
Turkiet, Saudiarabien och andra for att storta Baathregimen utan att ge utrymme at KFM. [ sjdlva
verket var alla lander och krafter som var inblandade i kriget och kaoset i Syrien mot Rojava. I
denna mening var USA mot alla f6rsok att ta med kurderna 1 Rojava vid Genéve-forhandlingarna
2013 och 2014.

USA:s och de syriska kurdernas motiv for att samarbeta militirt

Denna del kommer att diskutera de tvd sidornas motiv for att samarbeta militart. Forst de kortsiktiga
eller uppenbara intressena, i ett andra steg de langsiktiga och aldrig eller sdllan uttryckta intressena.

Kampen mot IS éar ett viktigt (officiellt) intresse for USA:s internationella politik, speciellt sedan IS
tog 6ver Mosul i juni 2014. I och med KFM:s framgangsrika motstdnd mot IS angrepp sammanfoll
under de speciella omstandigheter som rddde pa sommaren och hosten 2014 de kortsiktiga
intressena. En kombination mellan YPG/YPJ och USA var vid den tidpunkten det enda realistiska
alternativet for att pa nagot verkligt sitt besegra IS i Syrien. Det rickte inte att bekdmpa IS i Irak, de
behdvde besegras 1 bada ldnderna annars skulle de hela tiden aterhdmta sig. Alla andra motstinds-
krafter var antingen oformdgna eller ointresserade av att bekdmpa IS. Det var inte politiskt mdjligt
att samarbeta med den syriska regeringen. Det militdra samarbetet mellan SDF och USA kan
jamforas med det militdra samarbetet mellan USA och Sovjetunionen mellan 1941 och 1945 mot
Hitler-fascismen — bara 2-3 ér efter Nazitysklands nederlag blev motsittningarna mellan de tva
landerna ater dominerande. Med andra ord: bada sidor tvingades samarbeta for att besegra IS.
Kurderna i Rojava fragade inte ensidigt USA om att ’fa stod” eller sade sig vara redo att uppfylla
ndgra villkor frdn USA-regeringen. Det dr alltsd ldmpligare att tala om ett samarbeta mellan tva
jambordiga och sjilvsédkra aktorer.

Det var en anledning att arbeta militirt med YPG/YPJ. Kom ihdg vad som hidnde for ndgra ar sedan:
nér upproret startade i Syrien 2011 stddde USA, tillsammans med Turkiet, Gulfstaterna och andra
allierade, aktivt den bevipnade oppositionen, till exempel FSA, for att storta Baathregimen. Men
det tog léngre tid &n de trodde, sé kriget fordjupades och miljontals ménniskor tvingades bli flyk-
tingar. Samtidigt borjade en del allierade som Turkiet, Saudiarabien och Qatar stdda mer reaktionért
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fascistiska “islamistiska’™ organisationer, till en bdrjan organisationer som al-Nusra och Ahrar al-

4 Att vara islamist maste inte automatiskt innebar att man stoder eller ansluter sig till organisationer som IS, al Qaida
eller talibanerna, som anvénder véld pa ett mycket fortryckande, fascistiskt sitt. [En del] ménniskor eller grupper
som kallar sig ”islamister”, avvisar av princip vald och &r inte alltid reaktionéra.



Sham, men nir dessa organisationer inte var tillrickligt framgéngsrika s& gav de mer stod till IS.
Det dr inte dverdrivet att séga att dessa tre ldnder (atminstone) delvis byggde upp och samordnade
dessa organisationer. Huruvida och hur mycket USA, Israel och andra stora NATO-ldnder var
inblandade i stddet och uppbygget gar absolut inte att sdga sdkert. Men det ar helt sikert att
USA/NATO 1 princip var medvetna om uppbygget. Indirekt bidrog de till denna utveckling under
det fordjupade kriget i Syrien, genom att aktivt stoda reaktiondra krafter som beskrevs som ”mode-
rata oppositionsgrupper”, vilket al-Nusra drog nytta av direkt. Aven om det var for andra intressen,
sa forsokte den syriska regimen fram till sommaren 2014 undvika ett intensivt krig med IS. Vi kan
formoda, att USA antingen inte ville gora det med flit eftersom fascistiska organisationer som IS
kan uppsta och ge mdjlighet till nya interventioner, eller s hade de inte rdknat med den nya starka
dynamik som IS har skapat. Kanske var det en blandning av bdda. Men 6vertagandet av Mosul 1
juni 2014 var en vandpunkt for de stora NATO-ldnderna. [De tdnkte] inte ldngre [bara] titta pa nir
IS’ snabba tillvixt utmanade hela det politiska systemet i Mellandstern och andra delar av vérlden.

P& andra sidan befann sig styrkorna i Rojava, frimst PYD respektive YPG/YPJ, i en svér situation
eftersom IS vixte kraftigt efter dvertagandet av Mosul. Med ett fientligt instéllt Turkiet 1 ryggen,
som 2014 dnnu inte angrep direkt med sina vipnade styrkor, hade Rojava ndgra sma allierade i
Syrien, men fick kimpa mot flera reaktiondra styrkor som inte drabbades av ett embargo eller var
avskilda fran sina territorier (de viktigaste kurdiska méanskliga och militira krafterna befann sig i
Ostra delen av kantonen Cizire). Revolutionen i Rojava genomfordes under ytterst svéra forhal-
landen. Tack vare egna krafter och ett mycket starkt deltagande fran befolkningen kunde den sta
emot militdra angrepp och bygga upp en del viktiga politiska strukturer, men utmaningen var att
utvecklas och breddas for att bryta det ekonomiska och politiska embargot. I borjan stod motstandet
mot en del grupper i FSA, sedan al Qaida och slutligen IS (sedan hosten 2013) 1 vdgen for detta
mal, men det utmanade ocksa revolutionérerna att tinka och handla pé ett bredare sétt. Ett resultat
av det blev upprittandet av den Demokratiska sjélvorganiseringen och utropandet av Demokratiskt
sjalvstyre 1 januari 2014. Det innebar att den svara situationen kunde brytas och medforde en viss
positiv utveckling och stabilisering, innan IS tog éver Mosul.

Det militdra samarbetet for att besegra IS i Kobané utgjordes till en borjan i huvudsak av flyg-
bombningar mot IS, som samordnades med YPG/YPJ. Det var inte klart om de skulle fortsitta pa
medellang sikt. Anteckningarna frdn samtalen den 14 mars 2015 mellan flera av HDP:s (Folkets
demokratiska part) parlamentariker och den fingslade PKK-ledaren Abdullah Ocalan hivdar att
USA pressade YPG/YPJ att g med pad att vara en del av PDK-Peshmergas befélsstruktur och att
Ocalan var mot det.’ Utifran det kan vi anta att det USA pressade Rojavas revolutionira styrkor att
fa sodra Kurdistans PDK att lyda under Barzani, som sedan ett decennium &r USA:s allierade, och
som hotade Rojava med ett embargo. Troligen var det USA:s andra medelldnga motiv for att stoda
YPG/YPJ med luftangrepp under beldgringen av Kobané. KFM, som har en lang historia av
motstand, accepterade inte dessa patryckningar. Vi bor notera att det militdra samarbetet inte var sa
intensivt under varen och sommaren 2015. Exempelvis fick striderna vid floden Khabur péd vdren
2015 knappast négot stdd med flygangrepp av USA. Men sedan hosten 2015 har samarbetet
intensifierats igen.

5 Se tidningen Ozgiirliikcii Demokrasi, 26 oktober 2017.
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Det finns utan tvivel andra och mer ldngsiktiga motiv for USA att inleda det militdra samarbetet
med YPG/YPJ/SDF mot IS. Ett ér att aterkomma till Mellandsterns politiska scen som en makt med
en 1 huvudsak positiv bild efter ockupationen av Irak 2003. Kom ihé&g att USA:s ockupation av Irak
2003 har fatt kritik internationellt frin ménga ménniskor, organisationer och politiska makter. Under
de foljande dren blev kritiken bland befolkningarna 1 Mellandstern sd hard att USA blev en odnskad
makt i ndstan alla lander med en 1 huvudsak muslimsk befolkning. Synen pa USA har aldrig varit sa
negativ som under aren innan 2014. Sa for USA var det en mdjlighet att atervinda till Mellandstern
med ett positivt uppdrag. I denna mening vilkomnades bombningarna av IS 1 Irak och Syrien av en
majoritet av befolkningen 1 Mellandstern, och utéver Syrien (som officiellt intog en neutral stand-
punkt) vilkomnades den ocksa officiellt av alla regeringar i regionen. Bombningarna métte ingen
hard kritik fran regeringar eller internationella organisationer.

Detta militdra engagemang gjordes ocksa for att begransa Irans inflytande i Irak, som hade okat
speciellt under aren efter USA:s retrétt fran Irak 2011. Den nya irakiske premidrministern Abadi
som utsags 1 juli 2014 stir ndrmare USA &n den tidigare presidenten Al-Malik. USA:s intresse av att
begrinsa Iran 1 bdde Irak och Syrien blev dnnu storre efter att Trump hade valts till president 1 USA.
Iran har aterigen blivit den viktigaste utrikespolitiska maltavla. Det 6kar USA:s motivation att
fortsétta det militdra samarbetet med SDF dven efter att IS har besegrats totalt i Syrien. Det sa
USA:s regering redan efter befrielsen av Ragqa. Men det betyder inte att ett langvarigt stod till SDF
har blivit automatiskt, ty USA kan narsomhelst komma 6verens med Ryssland om olika teman i
Syrien/Mellandstern, som skulle kunna innehalla ett stopp for militdr inblandning 1 Syrien.

Samtidigt som USA ville begriansa Irans roll i Irak, s ville de inte forlora inflytande i Syrien pa
lang sikt. Som vi sa ovan forsokte USA under flera ar fa ett starkt inflytande 1 Syrien med hjilp av
stod till andra grupper. Utan det militdra samarbetet med SDF skulle USA ha dragit sig tillbaka fran
Syrien fullstandigt — USA ville inte ldmna det som de ldmnade Vietnam 1975. Det skulle 1 sin tur
kunnat paverka andra storre intressen i Mellandstern. Huruvida USA kan fé inflytande i Syrien ar en
annan fraga, eftersom SDF/DFNS inte dr intresserade av att ge USA sa stort utrymme i norra Syrien
pa lang sikt.

Ett annat skél var att begransa den turkiska statens nya politik, som har som mal att bli en regional
stormakt med imperialistiska drag och farre band till NATO. Speciellt sedan 2011 f6ljer Turkiet
flera strategier och ett sdtt var att forsoka utnyttja upproren i Nordafrika och Mellandstern och
motséttningarna mellan de internationella stormakterna, i synnerhet USA och Ryssland. Turkiets
plan var att oka sitt inflytande i Mellandstern speciellt genom att storta Baathregimen i Syrien — inte
allt i Syrien samordnades med USA/NATO. Ténk pé att Mursi och det muslimska brodraskapet satt
vid makten i Egypten 2012-2013 och hade mycket néra band till AKP:s regering. Stodet till al-
Nusra och IS 1 Syrien och Irak var en del av denna strategi. P4 andra sidan forbigick Turkiet USA:s
embargo mot Iran. NATO har under flera ar varit misstinksamma mot denna politik hos en NATO-
allierad. Sa det militdra stodet till de fria kurderna kan ocksa ses som ett bra verktyg att begrdnsa
Turkiets ”ottomanska” strdvanden i Mellanostern och genomdriva eftergifter, bland annat vad géller
de allt storre ekonomiska, politiska och militéra forbindelserna med Ryssland.

Det finns dnnu ett motiv som har direkt samband med kurderna. Det har flera aspekter och har pa
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senare tid ocksd diskuterats 1 KFM. USA:s stdd till PDK och PUK i s6dra Kurdistan skulle stirka
dem som en kurdisk politisk kraft som skulle vara starkt beroende av USA, sa att de kunde tjédna
USA:s och NATO:s intressen i Irak och Kurdistans alla fyra delar. Aven om det inte var tinkt att
kurderna skulle fa ndgon status pa ldnge dnnu, sa gjorde det 6kande motstidndet i alla fyra delar i
Kurdistan att det blev en allt storre utmaning for de fyra kolonialistiska stater som dr knutna till de
imperialistiska stormakterna, att fortsitta fortrycket av kurderna. Med sin vanliga pragmatism inom
den internationella politiken borjade USA forbereda de tva storsta kurdiska partierna i soder for en
framtida politik som innefattade interventioner eller politiska péatryckningar i de fyra koloniserade
landerna. I detta system ville USA att PDK och PUK med tiden skulle bli dominerande i de tre
andra delarna av Kurdistan och hindra KFM med Abdullah Ocalan som sitt ideologiska centrum.
Fram till 2000-talet uppndddes malséttningarna till storsta delen 1 sodra Kurdistan, men de miss-
lyckades i de andra tre delarna av Kurdistan. Trots den internationella komplotten mot Ocalan
1998/1999 lyckades det vinsterinriktade och autonoma KFM bli starkare igen 1 norra Kurdistan.
Med borjan 2005 blev KFM ganska starkt 1 6stra Kurdistan (Rojhilat) och utmanade de traditionella
partierna PDK-Iran och Komala. Upproret som bdrjade i Syrien 2011 mojliggjorde revolutionen i
Rojava och forsvagade med aren ENKS. Efter att ha haft en politisk och ekonomisk héjdpunkt efter
USA:s ockupation av Irak 2003 har de tva partierna [PDK och PUK] med tiden blivit utmanade. P&
grund av en utbredd korruption drabbades PUK forst av en kris som ledde till att det bildades ett
nytt viktigt parti vid namn Goran, men Barzani kunde dndé behalla sin starka stillning i sodra
Kurdistan. PDK och PUK reagerade pa kritiken med ett kat fortryck mot all sorts opposition.
Samtidigt forsokte bdda partierna dnnu mer én tidigare behélla greppet om befolkningen med hjélp
av en utvidgad offentlig sektor. De forblev politiskt inskrankta, det vill sdga drev en nationalistisk
skyddslingpolitik. Efter 2008 utvecklade PDK starka politiska och ekonomiska band till den
turkiska AKP-regeringen samtidigt som relationerna till Bagdad forsdmrades. Efter 2011, dd PDK
var ndrmare knutet till Turkiet, exporterade sddra Kurdistan olja via Turkiet och regeringen i
Bagdad stoppade flodet av pengar frén den irakiska oljeexporten. Redan under dessa dr borjade
Turkiet ha helt andra mal &n USA/NATO och knot PDK till sig, vilket USA inte alls tyckte om. Nér
IS angrep s6dra Kurdistan i augusti 2014 var systemet s& korrumperat, utan visioner och fjarmat
frén befolkningen att de tva partierna uppmanade PKK att stdda dem mot IS. PKK:s roll var for-
visso viktig under forsvaret mot IS. Efter 2014 blev ocksa den ekonomiska krisen mycket kdnnbar i
sodra Kurdistan. Krisen nadde en hdjdpunkt efter att parlamentet stingdes 2015 och Barzani blev
kvar som president utan att ha ndgon laglig grund.

I motsats till det inspirerar Abdullah Ocalans vision till ett mycket nytt inkluderande och radikalt
demokratiskt synsitt som lyckas hitta mdojligheter att tillimpas. I norra och véstra Kurdistan ér
miljontals ménniskor organiserade i olika organisationer, framgéangsrika koalitioner for demokrati
bildas med turkar, araber och andra. Miljontals ménniskor i 6stra Kurdistan sympatiserar med
Ocalan men har inte utrymme att organiseras. Till och med i sodra Kurdistan lockas fler och fler
personer, 1 synnerhet jezidier och unga ménniskor i regionen Silemani. En ny social dynamik vixer
fram, som gér utover tanken pa en nationalstat och skulle kunna utveckla ett demokratiskt
perspektiv i alla de fyra lander som innehaller Kurdistan. Denna nya “moderna, demokratiska,
inspirerande och lockande” modell har en stark dynamik och sidrdrag som dnnu inte har upptackts
ordentligt av andra.
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Det dr mycket sannolikt att USA ocksa har som maél att forstd och paverka KFM:s nya revolutionéra
dynamik. Demokratisk konfederalism &dr det enda politiska forslag som finns for att 16sa den fler-
dimensionella krisen 1 ldnderna i Mellandstern. Varken ldnderna i vést eller det rysk-kinesiska
blocket kan foresld ndgot som kan inspirera ménniskor sa starkt — de har slut pé idéer. Diskussionen
handlar ndstan bara om att "besegra terrorister, stabilitet och bygga murar mot flyktingar”. Alla de
regionala staterna vill ha en dteruppbyggnad av den sort som Wienkongressen 1815 innebar {for
Europa. De politiska uppfattningar som anvander islam som rittfardigande, och som kommit till
makten ’som ett alternativ”’ &r antidemokratiska, konservativa och kvinnofientliga och leder pé
nagra ar till ytterst fortryckande politiska system — se Iran, Egypten, Saudiarabien, Talibanerna och
IS, liksom att Turkiet under AKP sedan ldnge har diskuterats som modell for de muslimska
landerna”.

Om USA inom en néra (eller fjarran) framtid tror att de har forstatt KFM pa ett riktigt sétt och kan
gora KFM beroende av dem, sa kommer de att diskutera nir och hur det kommer att bli mgjligt att
utnyttja KFM for sina egna intressen. Vad det skulle kunna vara ar svért att beskriva i detalj. Men
det kan vara mojligt att USA antingen vill “rétta in” hela KFM 1 ledet” eller avskilja Rojava frén de
andra delarna av KFM. Det sistnimnda skulle kunna vara att erbjuda mer militart stod och aktivt
politiskt stod internationellt med 16fte om att 4 en stark politisk stillning i Syrien om DFNS inte
lingre skulle se Ocalan som ideologisk ledare, avvisa all stark solidaritet och relationer till KFM i
Bakur (vilket ocksé skulle innebéra att ta avstand fran PKK) och ocksé ge utrymme for Barzanis
PDK och PUK 1 Rojava. [I detta stycke stod det ’KFB” = ”Kurdiska Frihetsbrigaden” i engelska
originalet, men det verkar i sammanhanget ologiskt — da.]

Men en sak dr séker: internationella stormakter med imperialistisk karaktar som USA forsoker
vanligtvis inforliva/suga upp alla lokala/regionala krafter som de samarbetar med, och ofta utnyttja
en styrka mot en annan enligt principen: sondra och hérska. Utifran erfarenheterna av USA:s ut-
rikespolitik kan man sla fast att USA:s intressen inte kommer att vara demokratiska och i1 kurdernas
eller andra folks intresse i Mellandstern. Men for att USA ska kunna dominera forhallandet s&
behover den ett beroendeforhéllande. Det har inte varit fallet efter att det militdra samarbetet
inleddes i oktober 2014, och balansen i detta icke ensidiga forhéllande har inte fordndrats pa nagot
betydande sitt.

Om USA omedelbart skulle upphdra med allt militirt samarbete sa skulle det givetvis bli mycket
besvirligare for det demokratiska projektet i Rojava/norra Syrien att 6verleva och att forsvara det.
Den Demokratiska federationen i norra Syrien (DFNS), som omfattar enorma arabiskdominerade
omrdden, skulle bli mer 6ppen for angrepp frén Turkiet och den syriska regimens trupper. IS utgdr
inte langre ndgot existentiellt hot. Men vi méste papeka att YPG/YPJ har forsvarat sina omraden
innan samarbetet med USA inleddes. Nu har de mycket fler kimpar, teknisk forméga och siledes
hogre forsvarsformaga liksom stdd inom befolkningen. De kommer utan tvivel aterigen att kunna
gora kraftigt motstand. Varken Turkiet eller den syriska armén skulle {4 det ldtt att ockupera befriat
SDF/DNFS-omrade. Kanske de kan ockupera en del omrdden pé kort tid, men det skulle leda till ett
storkrig med oforutsigbara resultat. SDF och det fria norra Syrien dr ingalunda sd sérbara som en
del antar. Forsvarsformégan okar istédllet med hjélp av andra medel som de Sociala forsvars-
styrkorna (HPC), som bestar av tusentals personer i kommunerna utdéver SDF och Asayish
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(sdkerhets-) styrkorna. Medlemmarna ar knutna till sina kommuner s& de stannar i sina bostédder och
kan forsvara sina hem mot alla hot. Med andra ord kan stora delar av samhéllet forsvara sig sjélva.

Trots det fortsatter SDF:s militdra befrielsearbete mot IS, néstan hela det IS-kontrollerade territoriet
har befriats av dem, i synnerhet Raqqa, eller har ervrats av den syriska armén 2017. I sjélva verket
finns det en sorts konkurrens mellan SDF och den syriska armén, som har starkt stod frén det ryska
flygvapnet och iranska trupper 1 dstra Deir Ez-Zor-provinsen dér de flesta syriska olje- och gas-
falten finns och som samtidigt ar gransregion mot Irak. D& och dé har det uppstétt spanning mellan
de tvd framtrangande styrkorna, varje gang pa grund av att den syriska armén har velat begrdnsa
SDF:s framryckning. De kan hursomhelst hanteras med hjélp av en ansvarsfylld instédllning fran
SDF:s sida och fortlopande forhandlingar mellan USA och Ryssland. Men om IS skulle besegras
fullstdndigt pa syriskt territorium sa kommer det inte att innebéra att den syriska armén kommer att
borja angripa SDF militdrt. Ett skal till det dr forstds det pagdende samarbetet mellan SDF och
USA, ett annat ar att SDF &r ganska starkt och ett tredje ar att fokus forvintas bli pé de till al Qaida
anslutna organisationerna i Idlib, Dara och andra regioner.

Relationer till Ryssland och att forstd geopolitiken

Rysslands samarbete med SDF

Nér Ryssland drog tillbaka sina militdra observatorer fran Afrinregionen i juli 2017 och Turkiet
hotade att invadera Afrin, deklarerade KFM klart att den skulle gora starkast mdjliga motstdnd mot
all sorts invasion. Med denna étgérd ville Ryssland, som har vissa forbindelser med SDF och det
Demokratiska sjdlvstyret (DSA) 1 Afrin och Aleppo, 6ka trycket pd Afrin att acceptera en sorts styre
under eller tillsammans med Baathregimen 1 Afrin. Efter flera veckor atervinde observatorerna till
Afrin, som inte gav efter. Istéllet har ytterligare ett SDF-ryskt observationscentrum 6ppnats 1 Afrin.
Sedan dess har Turkiets dagliga angrepp blivit avsevart farre, men de verbala hoten fortsétter.

Rysslands mal med relationerna till SDF/SDA i Afrin och Aleppo och till hela DFNS har flera
aspekter, som givetvis hanger samman. Rysslands framsta mal ar att inférliva de befriade omradena
1 norra Syrien med den ateruppréittade syriska nationalstaten med smérre fordndringar i det politiska
systemet. Det finns ingen vision om nagon verkligt demokratisk 16sning. For att uppna detta mal ar
det viktigt for Ryssland att SDF i det nuvarande ldget inte fordjupar sitt militdra samarbete med
USA och snabbt avslutar detta militdra samarbete. Om Ryssland 1 detta lage i den vépnade
konflikten 1 Syrien helt och hallet skulle forlora DFNS/SDF, sé skulle relationerna mellan DFNS
och USA kunna fordjupas och Ryssland forlora utrymme for politiska interventioner.

Ett annat mal for Ryssland ar att utnyttja det begransade samarbetet med SDF mot Turkiet, sa som
USA gor. Under den syriska konfliktens forsta ar ville Turkiet storta Baathregimen, men sedan 2016
riktar det ndstan helt in sig pa det nya demokratiska projektets 6kande makt i Rojava/norra Syrien.
Den turkiska regeringens instéillning ger Ryssland mojlighet att utnyttja Turkiets rddsla for en
utveckling som gynnar DFNS. Ryssland har sedan flera ar haft starka politiska ekonomiska och
militdra forbindelser med Turkiet, som ar mycket viktiga for Turkiet, och 14t darfor den turkiska
armén invadera triangeln mellan Jarablus, Al-Bab och Azaz i norra Syrien. Denna invasion gjorde
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att de omraden som SDF hade befriat i Kobané och Afrin inte kunde knytas samman. Och med den
turkiska armén inne i Syrien kan Ryssland pa samma géng sitta tryck mot SDF. Den taktik som
Ryssland har utvecklat gjorde att Turkiet i slutet av oktober 2017 kunde g4 in i de norra delarna av
Idlib, vilket gor det mdjligt att omringa Afrin sdderifran.

Ryssland forsoker hela tiden f& DFNS’ utvidgning och férdjupande att leda till en 6verenskommelse
med Baathregimen. DFNS har flera ganger forklarat att de vill ha en strategisk dverenskommelse
med den syriska regimen , som skulle gora Syrien till en demokratisk federation. Det &r allmént
ként att de tva sidorna har tréffats flera gdnger, men dnnu utan ndgon principiell 6verenskommelse.
Under lang tid var den syriska regimen vid dessa mdten bara beredda att acceptera kulturella
rattigheter for kurderna och en forstarkning av kommunerna, medan DFNS vidholl att de bara
kunde gi med pé en bred demokrati i norra Syrien och en grundldggande demokratisering av hela
Syrien. Men lite 6verraskande sa den syriske utrikesministern, Muallim Walid, i slutet av oktober
2017 att man skulle kunna diskutera forhandlingar om sjilvstyre for huvudsakligen de kurdiska
regionerna, vilket &r ett steg framét. Men det &r ett farligt och oacceptabelt forslag eftersom det
skulle splittra befriade 1 huvudsak kurdiska regioner frén i huvudsak arabiska befriade omriden.
Men nér man slutligen har gjort slut pd IS 1 Syrien kommer det mycket troligt att inledas verkliga
och harda forhandlingar.

DFNS anser att relationerna till Ryssland &r fordelaktiga i flera avseenden. Ett mél ar att begrdnsa
den turkiska statens angrepp pd SDF:s befriade omraden. 2017 har den turkiska statens aggression
blivit ett storre hot dn IS. Ett annat mal &r att utnyttja Rysslands inflytande for att pressa den syriska
regimen att verkligen forhandla om en demokratisk 16sning 1 Syrien och ta med DFNS 1 de
internationella forhandlingarna for att {4 slut pa den vipnade konflikten 1 Syrien. Det ser ut som om
bland annat Ryssland inte har for avsikt att utvidga sin militira inblandning i Syrien (eftersom de
har en begransad och ldgre kapacitet &n USA), utan snarare sa snabbt som mojligt minska den. Det
tredje malet &r att inte alltfor mycket fordjupa relationerna till USA och dra fordel av motsétt-
ningarna mellan de tva internationella stormakterna och de regionala makterna. Under de senaste
aren har de varit ganska framgéngsrika med att balansera mellan de tvé internationella makterna,
men det &r alltid mycket svart. Ingen av de tva anses vara positiv eftersom bada har sina egna
strategiska intressen, har en strategisk karaktir och har strategiska allierade i Mellandstern som
fornekar kurdernas kollektiva rittigheter. Men det 4r 1 bada staternas internationella politiska
intressen att hdlla kontakt med och till och med fordjupa banden till kurderna, som nu ocksa
innefattar KFM — dven om det kan vara taktiskt — och inte bara regeringen i sédra Kurdistan.

Hur det militara samarbetet har utvecklats

I borjan var det militdra samarbetet begrinsat till kantonen Kobané. USA och nagra fa andra stater i
den internationella koalitionen bombade IS utifran de koordinater som YPG/YPJ givit. Som vi har
beskrivit ovan var samarbetet pa en 1ag niva pa varen och sommaren 2015. P4 hosten gjordes de
forsta storre planerna for att befria vissa omraden, men Tal Abyad befriades i juni 2015 utan nagot
storre stod fran den internationella koalitionen mot IS. Det var ocksa den period dé flera bevipnade
1 huvudsak arabiska grupper borjade arbeta for ett samarbete med YPG/YPJ. Diskussionen ledde
fram till grundandet av de Syriska demokratiska styrkorna (SDF) i oktober 2015. Bildandet av SDF
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ar inte, som ménga kallor péstdr, ett amerikanskt pahitt. YPG/YPJ har alltid varit intresserade av att
bilda strategiska allianser med icke reaktionidra krafter i Syrien. S 1 september 2014, nagra dagar
innan IS’ omfattande angrepp pé Kobané hade Eufratvulkanen bildats tillsammans med en del
enheter ur FSA — politiskt en bred koalition mellan Syriens olika folk tillsammans med de tre
demokratiska sjdlvadministrationer som skapades 1 januari 2014. Men en inblick 1 SDF:s strukturer
och overgripande diskussioner visar att USA inte hade nagon roll, &ven om amerikanska militira
tjdnsteman senare pastod det. USA vilkomnade givetvis denna atgird, eftersom de dédrefter kunde
sdga att de arbetar med en kurdisk-arabisk allians och inte bara med kurderna. Det ger ett storre
rattfardigande av deras inblandning, mot den utbredda kritiken frén speciellt Turkiet.

De forsta gemensamma operationerna mellan SDF och USA organiserades dster och sdder om
staden Héseke (Al Hasakah) och i Kobanés sddra omraden, inklusive Tishreendammen, 1 slutet av
hosten 2015 och vintern 2016. Pa viren 2016 blev sd diskussionen att befria Raqqa mer offentlig.
SDF ville marschera mot Afrin, medan USA var intresserat av att angripa IS’ huvudstad Raqqa. En
av SDF:s viktiga principer ér att bara befria omraden dér en stor del av befolkningen kriver det och
ansluter sig till befrielsen. Annars skulle SDF bara tas emot som en ockupationsmakt. Ett sddant
stod fran lokalbefolkningen fanns i omradena véster om Kobané men inte s& mycket i Raqqga vid
den tiden.

Icke desto mindre tillkdnnagav SDF den 24 maj 2016 en operation for att befria de norra delarna av
Raqga, med amerikanskt stod frén luften. Men en vecka senare bytte operationen maél till Minbig
(Manbij) utan samordning med USA, och angreppet pa Raqqga stoppades. I intervjuer med
forfattaren 1 borjan av 2017 berattade SDF:s befdlhavare om bytet av méltavla: det skulle uttrycka
en strdvan att befria omradena mellan Kobané och Afrin. Under de f6ljande dagarna befriade SDF
snabbt omraden i riktning mot Manbij city, utan stod fran USA. Forst nér man nddde Manbijs
forstdder borjade USA stoda operationen, vilket slutligen ledde till seger den 12 augusti 2016. Detta
fall ar ett exempel pa hur samarbetet mellan SDF och USA fungerar, och det dr inte ensidigt.

Naistan tva veckor senare, 1 slutet av augusti 2016, inledde den turkiska armén sin ockupation av
Jarablus och rorde sig mot Azaz och Al-Bab. Under flera dagar forsokte SDF befria IS-omradet
s0der om Jarablus och sla tillbaka mot den turkiska armén. Den turkiska armén drabbades av
forluster, men kunde ta over Jarablus eftersom IS inte stred mot dem och slog till retritt efter en
dag. Men efter ndgra dagar slots en faktisk vapenvila mellan SDF och den turkiska armén, efter
amerikanska forhandlingar. Eftersom USA tilldt den turkiska invasionen hamnade samordningen
mellan SDF och USA i en flera veckor lang kris. Det som hénde var alltsa att USA {orst gick med
pa den turkiska invasionen, och sedan tradde fram som skapare av eld upphdr mellan tva styrkor
som de samarbetar med. For forsta gdngen sedan det militira samarbetet inleddes satte USA ett hart
tryck pa SDF.

Under de foljande manaderna forsokte SDF dnda g& mot staden Al-Bab, precis som den turkiska
armén. De lyckades befria manga byar frén IS kring staden Arimah vaster om Manbij, men f6ljdes
hela tiden av den turkiska armén och vidpnade grupper som stoddes av Turkiet. SDF stred utan stod
fran USA, som drog en linje 15-20 km véster om Manbij som de inte ville att SDF skulle korsa, och
har alltsa inte stott en framst6t mot Arimah. Tyvérr kunde inte SDF rycka fram till Al-Bab, som IS i
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februari 2017 dverldmnade till Turkiet efter tvd manaders misslyckade turkiska angrepp. Under
samma period genomfordes ett liknande militirt falttag fran Afrin mot Al-Bab, dir SDF befriade
dussintals bosittningar runt staden Tel Rifat, men inte heller dér lyckades man na Al-Bab.

Ett annat exempel pa hur SDF varit framgéangsrika utan stod frdn USA var i slutet av februari 2017,
da turkiska trupper och turkiskstodda vipnade grupper gick till hirt angrepp mot SDF:s trupper runt
staden Arimah. Efter tvd veckor hade de bara lyckats erovra en by, som i sjélva verket hade dver-
givits av militéra skidl. Det bor pdpekas att den turkiska armén angrep med manga stridsvagnar och
tunga vapen. Efter ndgra veckor tog striderna slut eftersom SDF sl6t en 6verenskommelse med
Ryssland och Syrien som skickade observatorer till fronten runt Arimah. USA har skickat observa-
torer till frontlinjen i norra Manbij lings backen Savur. Efter det har inte turkiska trupper angripit
Manbij igen.

I november 2016 borjade slutligen operationen for att befria Raqqa-regionen. Under de forsta
manaderna befriades omradena i norr, nordvést och nordost och man nirmade sig inte sjdlva staden
sa mycket. Men den militdra samordningen mellan SDF och USA har blivit bittre dn tidigare, den
omfattade ocksa en del 6vningar. Det fanns atminstone nagra hundra amerikanska soldater 1 norra
Syrien for 6vning och samordning, men vanligtvis deltar de inte i striderna — bara 1 nagra fa fall
2017 1 staden Raqqa.

Under tiden hade Donald Trump blivit president i USA och utdver ammunition skickade USA for
forsta gangen ett ordentligt antal medeltunga vapen, militér utrustning och fordon till SDF for
operationen 1 Raqqa. Trump har i sjilva verket genomfort det som Obama-administrationen
forberedde. I mars 2017 vidtog befrielseoperationen en dverraskande atgird och befriade ocksa en
del omréden véster om Tabga-dammen (Assadsjon) och darifran befriades en manad senare staden
Tabqa. Den 6 juni 2017 inleddes till sist operationen mot staden Ragqa och SDF kunde snabbt gi in
1 staden. Inne i staden gick framryckningen sakta eftersom IS forvarade den med alla medel. I
mitten av oktober, mycket tidigare dn forvéntat, var hela staden Raqqa befriad, med hjélp av
intensiva angrepp fran SDF och amerikanska flygangrepp. Nédgra veckor tidigare, i september 2017,
inledde SDF operation Cizire Storm for att befria hela regionen dster om floden Eufrat i Ostra
Syrien 1 provinsen Deir Ez-Zor. Operationen inleddes innan Raqqas befrielse var fullbordad, vilket
var riskabelt, men den syriska armén ryckte snabbt fram mot staden Deir Ez-Zor. SDF har faktiskt
lyckats befria regionen Oster om Eufrat. Som ett resultat av det har IS makt 1 Syrien néstan krympt
ihop helt och hallet.

Efter operationen 1 Raqqa verkar det militdra samarbetet mellan USA och SDF fungera utan kriser.
Men det ar oklart vad som kommer att hinda nér IS har besegrats fullstidndig i Syrien.

Samarbetet ar militart och inte politiskt

Aven om det militira samarbetet mellan SDF och den USA-ledda internationella koalitionen mot IS
utvecklades speciellt med operationen 1 Raqqa, si gar det inte att tala om ett politiskt samarbete.
USA skiljer klart mellan den politiska och den militira aspekten. Det DFNS begér ar inte ndgot
strategiskt samarbete eller ”lovord fran USA”, utan att fa vara med 1 de internationella férhand-
lingarna om en politisk 16sning, i synnerhet Genéve-samtalen. Sedan 2015 har amerikanska tjdnste-
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mén upprepade génger sagt att det vore bra, 4ven Ryssland har sagt samma sak, men hittills har det
inte skett nagra framsteg i denna fraga. Det faktum att de tva storsta internationella makterna inte
kan ta med en viktig aktor i den internationella forhandlingarna om en allvarlig vépnad konflikt
visar antingen att de tvd staterna egentligen inte dr intresserade av att ta med DFNS i forhandlingar-
na eller att relationerna till andra aktorer i denna konflikt fortfarande &r alltfor viktiga for dem, och
att relationerna till DFNS inte dr strategiska och att de bara ténker sig att DFNS har en roll som
underordnad aktor 1 hela processen. Sa lange DFNS inte sitter med vid forhandlingsbordet som en
jambordig aktor gér det inte att uppna nagon dvergripande 16sning for Syrien.

Det finns flera skal till varfor USA agerar sa hér. Det mest uppenbara och tvingande ir att NATO:s
allierade Turkiet ar fientligt instélld till DFNS. USA vill inte hamna i en 6ppen konflikt med
Turkiet, atminstone inte nu. Turkiet stiller NATO infor alternativet att de skulle kunna ndrma sig
samarbetsorganisationen Shanghai Five som innefattar Ryssland, Kina och Iran. Den chauvinistiska
nationalistiska syriska oppositionen, som i huvudsak representeras av Syriska Nationella Koalitio-
nen, har fortfarande band till USA, om &n inte lika starka som for ndgra ar sedan, och agerar ocksa
mot DFNS pa internationell niva. Inga andra stater i Mellandstern och Europa ar heller intresserade
av att en ny och demokratisk kraft ska fa en publik pa internationell niva. S& det politiska embargot
mot DFNS och SDF fortsitter.

Trots att den amerikanska regeringen offentligt tillbakavisade den turkiska regeringens anklagelser
att YPG ér terrorister och att USA:s vapen till SDF skulle 6verldmnas till PKK, s har den aldrig
Oppet sagt nagot positivt om den politiska processen i Rojava/norra Syrien. Bara nagra hoga
militdra tjinsteméan har talat positivt om SDF. Hittills har USA aldrig latit ndgon ledande person
frdn DFNS eller SDF besoka USA. Dessutom ir [inga] amerikanska foretag inblandade 1 investe-
ringar eller ekonomisk aktivitet i DNFS och det finns inga forberedelser for det. Istéllet har DFNS
antagit lagar som forhindrar monopolisering och kontrollerar mdjliga internationella investeringar
som dnnu inte existerar.

Aven om de militira relationerna mellan Ryssland och SDF #r mycket mindre utvecklade #n mellan
USA och SDF, sa har Ryssland politiskt gjort mycket mer direkta och positiva uttalanden om de
syriska kurderna och DFNS. I borjan av 2017 forberedde Ryssland till exempel ett utkast till en ny
konstitution och sa oftare &n USA att kurderna borde vara med i de internationella férhandlingarna.
Nyligen tillkdnnagav Ryssland en ”folkkongress 1 Syrien till vilken PYD/kurderna skulle inbjudas”.

Det gér att dra slutsatsen att utover patryckningarna fran den turkiska eller andra regeringar i
Mellandstern, sa verkar det som om USA inte har nagot strategiskt intresse av att gora positiva
uttalanden om DFBS — atminstone for tillfillet. For att forstd USA:s forhallningssétt ar det
nodvindigt med en kort analys av krigen 1 Mellanostern.

KFM séger att vi for narvarande upplever Tredje varldskriget med fokus i Mellandstern och Syrien i
mitten. Det finns tre huvudlinjer. Den forsta ar den internationella imperialismen, 1 huvudsak repre-
senterad av USA och Ryssland. Den andra linjen innefattar de regionala stater som é&r for status quo,
dér huvudaktorerna ar Turkiet, Iran och Saudiarabien som ocksa har imperialistiska kdnnetecken.
Den tredje linjen ar de revolutiondra och demokratiska krafterna som leds av revolutionen i Rojava
och PKK. Alla tre linjerna kimpar mot varandra, dven styrkorna i forsta och andra linjen bekdmpar
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varandra. Resultatet dr komplicerade och stiandigt fordnderliga koalitioner och vapnade konflikter.
Alla krafter utvecklar relationer till varandra som verkar std i motsdttning till varandra, allt for att
uppnd sina egna strategiska intressen.

Det hidnger samman med den kapitalistiska modernitetens djupa och strukturella kris, som upplevs
mest 1 Mellandstern. Det ricker inte, som manga vénster- och socialistiska organisationer gor, att
ndrma sig detta pa ett ideologiskt och politiskt sétt, istdllet 4r det avgdrande med ett organisatoriskt
och militart forhdllningssatt. Utan att vara dogmatisk méste man kimpa mot hoten, men ocksa
kunna omstrukturera sin organisation utifrdn omsténdigheterna och forsta de andra aktdrernas
dynamik och motsdttningar for att kunna utnyttja dem. Malet méiste vara att forsvara framstegen och
varhelst det dr mdjligt bygga upp ett starkt sjdlvorganiserat samhille och en bas for att stérka sin
egen makt. Det gér inte bara att skapa befriade omraden med védnskapligt instillda styrkor. En dog-
matisk instillning kommer att leda till nederlag, sd varje steg méste forberedas ordentligt, speciellt
for kurderna som har koloniserats av fyra nationalstater. KFM har uppnatt sin nuvarande styrka
genom att dnda sedan sitt bildande ha agerat utifrdn denna taktik. KFM bidrog i sjdlva verket till det
radande kaos som ledde till att de imperialistiska landernas roll bréts ner, trots att de verkade s&
starka. Krisen kan antingen leda till att den kapitalistiska moderniteten ateruppréttas i Mellandstern
och hirskar 1 100 ar till, eller att luckor av frihet skapas for hela médnskligheten. Det dr dérfor de
internationella och regionala staterna ingriper sd kraftigt. Det handlar inte bara om olja och gas.

Asikter inom befolkningen i norra Syrien

Hur befolkningen i Rojava/norra Syrien ser pa samarbetet med USA

Oavsett utvecklingen och alla diskussioner ar det grundlédggande att se hur det militdra samarbetet
med USA, den storsta militdrmakten i varlden, paverkar det egna samhéllet, utifrén ett kurdiskt
perspektiv. Inom dessa ramar finns tva huvudfragor. For det forsta hur politiska aktivister och
befolkningen betraktar detta militdra samarbete. For det andra om och hur de ekonomiska och
politiska strukturerna har féridndrats av detta samarbete.

I februari och mars 2017 gjorde forfattaren omkring 5o intervjuer med politiska aktivister och folk
frén olika administrativa organ om deras politiska arbete och den politiskt sociala situationen. Bara
en enda person var orolig over det militdra samarbetet. De som intervjuades sa oftast att samarbetet
hade uppstatt pa grund av svéra forhallanden, speciellt i Kobané, och manga fiender, att det inte
hade négra politiska sidor, att USA genomf6r samarbetet pa grund av egna intressen (inte ndgon
van till kurderna eller demokrater 1 Rojava/Syrien”) och att samarbetet hogst troligt dr taktiskt
(kortsiktigt). Det fanns en klar medvetenhet om att revolutionen inte ska lita till detta militdra
samarbete som kan ta slut imorgon, faktiskt nirsomhelst. Men revolutionen borde utnyttja det
militdra samarbetet, inklusive det med Ryssland. Det var viktiga svar som grundades pa kritiska
uppfattningar och framsynthet. Det gor att aktivisterna fortsétter att utveckla och fordjupa sitt
politiska arbete och envist krdver ett starkt sjdlvorganiserat samhélle. Ett sjdlvorganiserat samhille
innehéller fler och starkare kommuner, folkrad och andra politiska strukturer, en kommunal
ekonomi som s& mycket som mgjligt producerar till de egna behoven, ett oberoende utbildnings-
och sjukvardssystem och ett utbrett sjalvforsvar i alla bostadsomrdden, kommuner och byar.
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Forfattaren kunde med egna 6gon se ett starkt sddant arbete. Dessutom noterade han att det militdra
samarbetet med USA mycket séllan var dmne under de allménna politiska diskussionerna.

Liksom de andra politiska och samhillsstrukturerna har pressen i Rojava och dven andra delar av
norra Syrien inte det militdra samarbetet i centrum for nyheterna. Man ldser och hor faktiskt om det
ganska sdllan. Det som stér i centrum dr det politiska projektet med demokratisk federalism/auto-
nomi, forsvar, befrielse, att upprétta nya strukturer i samhéllet och offentliga manifestationer.

Inom befolkningen métte forfattaren nagra fa personer som hade stora forvantningar pd USA, men
de var en liten minoritet. Rojava kan absolut inte jimforas med sodra Kurdistan dér amerikanska
soldater har funnits pa gatorna i ménga 4ar. I Rojava har en majoritet i samhéllet en kritisk hallning
till de regionala och internationella makterna, trots (och pé grund av) att kurderna har varit fortryck-
ta dnda sedan Forsta varldskriget och ingen stat 4n idag Oppet diskuterar kurdernas situation — att
USA och NATO-lénderna holl tyst nar den irakiska staten angrep Kirkuk efter folkomrostningen 1
s0dra Kurdistan bekriftar denna uppfattning. Det beror pa dussintals ar av politisk sjdlvorganisering
utan att bli beroende av nigra andra politiska krafter. Overallt och pa alla samhéllsomrdden har man
envist krivt sjdlvorganisering och haft starka forpliktelser mot de politiska malen. En mycket fast
grund har lagts men &nnu inte lett till nagra resultat.

Anstrangningarna att bygga upp kommuner har inte upphort sedan det militira samarbetet med
USA inleddes, istillet fordubblades antalet kommuner. Aven skapandet av kooperativ har fortsatt.
P& hosten 2014 var antalet kooperativ ndgra dussin men idag finns &tminstone flera hundra. Den
demokratiska kommunala ekonomin fortsétter att utvecklas, men utan att tvinga nagon att folja den
linjen — det grundar sig pa dvertygelse. Utifran dessa fakta gar det att sla fast att revolutionirerna
inte har gjort nagra eftergifter mot revolutionens centrala innehdll. Det fanns en dnnu hardare kritik
mot den kapitalistiska moderniteten och mentaliteten dn 1 maj 2014, da forfattaren reste till Rojava
for forsta gdngen. Kort sagt, &ven om revolutionen i Rojava a ena sidan inledde ett militért
samarbete med USA, den nyliberala kapitalismens hdgborg, sa bytte & andra sidan aldrig den
revolutionidra processen riktning, och slog in pa viagen mot ett hierarkiskt, liberalt, kapitalistiskt
eller socialdemokratiskt samhalle.

Under diskussionerna med medlemmar i YPG och YPJ fanns det aldrig nagra 6verdrivna asikter om
hur vérdefulla relationerna till USA var, om forfattaren inte fragade om det blev det i sjédlva verket
mycket sidllan &mne for diskussion. Jag horde flera génger i norra Syrien: givetvis har samarbetet ett
antal fordelar, som tillgang till mer och tung militdr utrustning och vapen, men man betonade att
maénniskan alltid dr det starkaste vapnet under ett krig. Vid en fraga om hur mycket de amerikanska
soldaterna dr inblandade i de militdra operationerna mot IS, sa en YPG-befdlhavare till forfattaren i
mars 2017 att de amerikanska soldaterna inte strider vid fronten. Det ar sldende att YPG/YPJ
betraktar den amerikanska armén som en teknisk armé. Senare ldste vi nyheten att en del ameri-
kanska soldater anslot sig till befrielsen av Ragqa, men antalet var mycket litet och inte vért att
namna.

En medlem 1 YPG, som har direkta band till de hogsta befdlhavarna, informerade forfattaren att de
amerikanska militirerna aldrig forsokte patvinga nigot direkt eller forsokte ingripa i det politiskt
samhillsekonomiska livet eller modellen. Och han tillade att SDF och DFNS i sjélva verket aldrig



18

skulle acceptera nagon sorts inblandning i sin egen interna politik och att USA dr mycket vél
medvetet om det. YPG-medlemmen tillade att SDF:s medlemmar alltid var forberedda vid motena
med USA och gav forslag om den fortsatta strategin och befrielseoperationerna. Lingt innan ndgon
stad och dess omgivningar befriades forberedde DFNS och deras politiska strukturer ett civilt rad
bestdende av folk fran regionen. Enligt honom kunde inte USA:s delegation séga ndgot dér pa grund
av SDF:s goda forberedelser. S& USA accepterade vanligtvis det som foreslogs. Senare i slutet av
2016 ville USA:s militér tréffa det civila radets samordningskommitté i Manbij for att med egna
ogon se hur den arbetade. Vi bor nir vi ndmner detta komma 1hdg att i alla 1dnder som USA
ockuperade forsokte de uppritta en sorts nationell regering med samhéllets viktigaste delar. Nistan
alla civila strukturer som USA inréttade, speciellt i Irak och Afghanistan, misslyckades.

I slutet av samtalet betonade YPG-medlemmen att de organiserar sig pa ett sitt sé att de ar
forberedda pé att det militdra samarbetet med den amerikanska armén kan upphdra ndrsombhelst.
Enligt honom har samarbetet en del verkliga fordelar men ocksa risker. I synnerhet maste man
standigt diskutera risken for att vénja sig vid USA:s stdd under léng tid, och YPG madste vidta
atgiarder mot det. En annan utmaning ar att USA:s ndrvaro inte fér leda till att konflikterna med den
syriska regimen dvergar i ett stort krig, ty DFNS vill s& fort som mojligt 2 till stdnd en dmsesidig
overenskommelse med Baathregimen — med tanke pé att den demokratiska oppositionen utanfor
DFNS till storsta delen har eliminerats. Det kridver forstas ocksa ett visst intresse fran andra sidan.
Svaret pd om SDF:s ledning inte dr rddda for att samarbetet kan fordndra SDF-kédmparnas intressen
pa medellang sikt och deras politiska visioner var mycket intressant: Vi menar att vi har ett starkt
politiskt projekt med den demokratiska konfederalismen som ér ett inspirerande verktyg for oss.
Vad erbjuder USA eller andra stater oss for idéer? Vi har en starkare demokrati som &r direkt och
inkluderande och en konsbefrielse som utvecklas snabbt. Det viktigaste dr att vi har en vision om
folkets liv i hela regionen. Det de kapitalistiska ldnderna har &r pengar, vapen och en demokrati som
befinner sig i en strukturell kris, inget annat.”

En annan aspekt under hela diskussionen dr att antalet personer fran hela varlden, det vill sdga
internationalister som ansluter sig till revolutionen i Rojava, inte har blivit mindre 2016 och 2017.
Sérskilt unga manniskor med en revolutionér anda som vill vara en del av uppbyggnadsfasen eller
forsvaret av norra Syrien och i grund och botten forsta. Forfattaren hade tillfélle att tala med
dussintals personer, huvudsakligen fran Europa eller Nordamerika, i Rojava. Alla hade en positiv
instéllning till utvecklingen i norra Syrien och ville stanna léngre. Det fanns en del undantag:
forfattaren traffade ett litet antal mén 1 45-55-arséldern som lamnade Rojava eftersom de inte kunde
strida. De sa att de bara kom fOr att strida mot IS och inget mer. Vi maste betrakta dem som icke
vénsteranhéngare/revolutiondrer.

Internationalisterna i Rojava var intresserade av de basala sétt pa vilka folk organiserar sig, hur de
diskuterar och hur de delar det de har. De ville forsta vilka de centrala diskussionerna ar 1
Rojava/norra Syrien och KFM:s kdrnvirderingar. Pa detta sitt ha de som mal att forstd vad denna
revolutiondra rorelse har aterupplivat eller utvecklat som andra revolutionéra rorelser inte har gjort.
Eller med andra ord: vad de kan ldra frdn denna revolution! Folk som kdmpar for ett fritt solidariskt
samhille och folk som analyserar det senaste seklets revolutioner och kamp i hela vérlden borde
ocksé analysera revolutionen 1 Rojava, en av 2000-talets miktigaste och mest inspirerande
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revolutioner.

Sammanfattning och diskussion

Det militdra samarbetet mellan SDF, Demokratiska federationen i norra Syrien (DFNS) och den
USA-ledda internationella koalitionen mot IS, den terroristiska “’Islamska staten”, inleddes 2014
dérfor att ingen av sidorna knappt hade nagra alternativ kvar. Det kommer sannolikt att upphdra séa
fort IS har besegrats i1 Syrien, vilket USA:s och SDF:s uttalanden ocksé tyder pd, men pa grund av
en rad faktorer dr det svart att forutse hur lange och pé vilket sétt det kan fortsdtta. Kriget i Syrien
nirmar sig sitt slut och det har inletts forhandlingar pé olika nivéer, och det ar darfor sannolikt att
det kommer att fortsdtta under denna process, som kan ta dratal. DFNS/SDF ar mycket intresserad
av att uppné en 6verenskommelse med Baathregimen om en bred demokratisering av Syrien och
erkdnnande av DFNS, vilket skulle gora det militira samarbetet med USA helt onddigt.

Det militira samarbetet #r inte politiskt och mycket brickligt. Aven om samarbetet har varit
framgangsrikt mot IS, sa har det funnits och finns det spdnningar fran bdda hall. Det beror pa det
faktum att de tva sidorna har ideologiskt motsatta uppfattningar och ddrmed olika perspektiv for
Mellandstern.

Det finns dock i grund och botten tva faror med det pdgaende militdra samarbetet med USA. Om
USA avslutar det militdra samarbetet utan att man kommit fram till ndgon politiskt demokratisk
16sning for Syrien, sa skulle det, for det forsta, limna SDF-kontrollerat omrade mer 6ppet for stora
militdra angrepp frin den turkiska armén och den syriska regimen. Det skulle innebéra att hela den
syriska konflikten pa nytt skulle intensifieras med en mycket osdker utgang. Forsamrade forhal-
landen i norra Syrien skulle, for det andra, kunna leda till att ett fortsatt samarbete med tiden skulle
kunna utvecklas sa att DFNS/SDF blir beroende av USA, 4ven om DFNS ar medveten om det och
kdampar mot det. Resultatet skulle kunna bli att de accepterar USA:s politiska agenda. Men det finns
hittills inga tecken pa att USA har blivit dominerande i detta samarbete.

Utifran speciellt erfarenheterna pd marken i Rojava/norra Syrien méste det slas fast att revolutioné-
rerna bdde pé det civila och militdra omradet ar ytterst medvetna om riskerna med det militéra
samarbetet med USA och formedlar detta pa ett oppet sétt till sitt eget samhélle och allménheten.
Det dr ovanligt nar lokala/regionala krafter samarbetar 1 militdra frdgor med en sa stark inter-
nationell makt, det dr inte vanligt att tala om det eller s nimner man bara fordelarna med ett sddant
samarbete. Denna instédllning leder till att den breda allminheten inser de positiva och negativa
sidorna, kommer att lita till sina egna krafter, och pa sa sétt fortsdtta det egna politiska arbetet pa
samma intensiva sitt, och inte lita till detta samarbete och bli ’besviken” nér det upphor. Detta
tillvigagéngssitt dr en av mekanismerna for att inte bli beroende av USA.

En annan metod &r att utnyttja motséttningarna mellan alla de stater som é&r inblandade i kriget i
Syrien. Darfor dr en inriktning att vidmakthdlla forbindelserna med Ryssland och i1 denna mening ha
ett visst samarbete 1 Afrinregionen och norra Aleppo. Ryssland vill ha forbindelser med kurderna i
Syrien och Irak for att skapa utrymme for sina egna langsiktiga intressen. De &r inte kurdfientliga
som Syrien och Iran. Det finns ocksé forbindelser till den syriska staten men de dr inte stabila och
hamnar da och da i kris. Redan frén borjan hade Kurdiska frihetsrorelsen, KFM, som policy att
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utnyttja motséttningarna mellan de regionala staterna och andra makter. Tack vare denna “revolu-
tiondra diplomati”, som inte forandrar den egna revolutiondra kirnan, gick det att Gverleva kriget 1
Syrien och steg for steg utveckla en ny politisk modell, férst i Rojava och sedan i andra delar av
norra Syrien, en modell som diskuteras bland progressiva médnniskor i hela vérlden. Den revolutio-
nira diplomatin omfattar ocksé stindiga omviarderingar for att se kommande risker och @ven initia-
tiv fOr att vara aktiv i dessa politiska och militdra samarbeten.

Miljontals kurder fran norra, dstra och 1 allt storre antal sodra Kurdistan stoder aktivt revolutionen i
Rojava — tusentals av dem har kommit till Rojava. Gl6m inte att solidariteten mellan alla kurder var
viktig for att forsvara Kobané.

Ett annat viktigt verktyg — givetvis ocksd en princip — dr att utveckla den internationella solidari-
teten med revolutionen i Rojava och dverhuvudtaget med KFM, den starkaste demokratiskt revolu-
tiondra kraften i Mellandstern. En del av detta dr de ménga internationalisterna i Rojava som har
den historiska rollen att ta med revolutionen till sina linder, en annan &r ett stindigt politiskt arbete
pd internationell niva. Motstandet i Kobané har givit upphov till en omfattande solidaritet i hela
varlden, men den &r inte stark nog att ge nagot stort utrymme péa internationell niva. Den internatio-
nella solidariteten ska inte underskattas nér de antirevolutiondra krafterna i alla lander och pa alla
nivaer utovar patryckningar mot revolutionen. Bara en stark internationell solidaritet med revolu-
tionen i Rojava kommer att gora revolutionirerna mindre beroende av ett militdrt samarbete som det
med USA. Pé ett paradoxalt sdtt hjdlper det militdra samarbetet med USA till att utvidga ”de fria
omridena”.

Varje dag ansluter sig allt fler ménniskor i Syrien till DFNS och den politiska uppfattningen om
Demokratisk konfederalism/nation. Ju lingre revolutionen lever, s kommer desto fler syrier att bli
en del av de revolutionidra fordndringarna och mdjligheten att 6verleva helvetet 1 landerna och bland
de fascistiska krafterna 1 Mellandstern.

Om revolutionen i Rojava skulle misslyckas sé skulle det troligen bli ett bakslag for de demokra-
tiska och revolutiondra krafterna i Syrien och Mellandstern for tiotals ar framat, och pa sa sétt ocksa
paverka politiken negativt i hela viarlden. Om den revolutiondra processen, det vill sdga ett nytt
demokratiskt perspektiv, Overlever och utvecklas, sa har den stora mdéjligheter att fordndra dussin-
tals miljoner ménniskors tdinkande 1 Mellanostern.
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