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Redaktionell kommentar

2023 &r det 20 ar sedan USA, under den falska forevandningen att Irak hade “masssforstorelse-
vapen”, inledde invasionen och ockupationen av Irak, och stortade och sedermera avrittade Saddam
Hussein. Den amerikanska socialistiska tidskriften Jacobins sommarnummer dgnades sa gott som
helt at denna héndelse. Vi publicerar hér 6versattningar av 6 artiklar ur detta nummer. Eventuellt
kommer vi senare att komplettera med fler intressanta artiklar.



Vivek Chibber:
Invasionen av Irak — 20 ar senare

(Hur den amerikanska politiska klassen orsakade en katastrof i Mellanéstern.)
[Ur Jacobin magazine, nr 50, sommar 2023. Oversittning frén engelska, Géran Kéllqvist.]

I den politiska brottslighetens annaler fortjanar den amerikanska invasionen av Irak en hedersplats.
Sjélva kriget ledde till minst 200.000 civila déda och flera ganger sa manga indirekta forluster. Allt
detta av en invasion som inleddes pa helt falska grunder.

Men det ar viktigt att komma ihdg, att nar ockupationen inleddes 2003 hade brutala sanktioner
redan dstadkommit forodelse i det irakiska samhéllet. Irakierna har nu drabbats av konsekvenserna
av amerikanska aggressioner i mer &n 30 ar. Tva generationer har gatt férlorade i detta kaos, och det
finns inget lyckligt slut i sikte. Men det amerikanska etablissemanget har for langesedan gatt vidare.
Tidigare i ar, vid invasionens 20-arsminne, gjordes det nagra fa slentrianméssiga omvarderingar i
pressen, som en handfull politiker anslot sig till. Soldater tackades ”for sina tjdnster”, nagra
smackade med tungan 6ver den forodelse som hade drabbat de olyckliga civila — och sedan atergick
vi snabbt till var vanliga dagordning.

En av socialisternas viktigaste uppgifter maste forvisso vara att vanda upp och ner pa denna kultur
av straffrihet. Och det maste borja med en nykter analys, inte bara av de méanskliga skador som den
imperialistiska staten orsakade, utan ocksa av dess handlingar och mal. Liberaler tycker om att sdga
”aldrig mer” om fascismen. Vi behover ocksa sdga ”aldrig mer” om imperialistiska hdandelser som
invasionen av Irak.

Krigspartier

En av de vanligaste fraserna under efterdyningarna till kriget var att det var ”de nykonservativas
krig”. I sjdlva verket var hela etablissemanget 6verens om atagandet att avsitta Saddam Hussein —
bade de tva storsta amerikanska partiernas ledarskap, militdren och pressen. De sma menings-
skiljaktigheter som fanns inom eliten omfattade bara en minoritet lagstiftare och en del figurer i
media. Inte sa att de nykonservativa sag beslutet att invadera som en bifraga, men de behévde inte
pressa pa sa hart, varken inom regeringen eller den bredare politiska klassen.

Bakgrunden till Irakkriget stracker sig mer dn ett decennium bakat i tiden, inte bara till Husseins
angrepp pa Kuwait utan d@nnu langre, till slutet pa kalla kriget. Under efterdyningarna till det sist-
namnda insag experterna runt George H W Bush och Bill Clinton snabbt att dstblockets samman-
brott gav USA en unik mdjlighet. Medan malet under de foregaende decennierna hade varit att
“begrdnsa” Sovjetunionens utvidgning, kunde USA nu strava efter "utdkning”, dvs. en ytterligare
utvidgning av USA:s herravilde.

I detta avseende finns flera punkter som &r vdrda att notera. Den forsta dr att USA:s utrikespolitik
under kalla kriget aldrig hade haft som enda motiv att bara begrdnsa eller hindra kommunismen —
tvartom. Den amerikanska politiken har varit fast besluten att utvidga USA:s geopolitiska och
ekonomiska inflytande. Det var bara sa att den globala konkurrensen fran Sovjetunionen tvingade
Washington att ldgga band pa sina ambitioner i vissa delar av varlden. Den grundldggande inrikt-
ningen hade sedan ldnge varit offensiv, inte defensiv. Tanken om begransning var en ideologisk
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image — bara det sétt pa vilket eliterna framstallde sin strategi for allménheten for att rattfardiga
USA:s expansionism. Nér Clintons nationella sékerhetsradgivare Anthony Lake 1993 uttryckligen
svangde fran begransning till utokning, sa tillkannagav han att USA skulle ta chansen att 6ppet
anamma det som alltid hade varit dess huvudambition. Lake byggde i sin tur bara pa de planer som
hade skisserats av Paul Wolfowitz under Bushadministrationens sista ar.

De tva partiernas samsyn om en aggressiv utvidgning fordes givetvis vidare till Mellanostern, som
har statt i fokus for USA:s utrikespolitik under hela efterkrigstiden. Det verkar vara oférenligt med
att Clinton nar han tog makten bara fortsatte de sanktioner som Bush hade infort, och som — bade av
Clintons folk och pressen — beskrevs som ”begransning”. Men det centrala ar att Clintons strdvan
var att sanktionerna skulle bli en vég till en férdndring av regimen, inte att alternativ till den. Han
strdvade alltid efter att storta Saddam Hussein. Det var bara att det var uteslutet med direkta militadra
aktioner. Forhoppningen var att sanktionerna skulle utlosa regimférandringar inifran, antingen
genom ett folkligt uppror som utlostes av massornas lidande eller nagon sorts mer begransad kupp
av den politiska eliten. Sanktionerna var en offensiv atgard vars mal var en regimférandring, och
ingen i det bredare utrikespolitiska etablissemanget sag det som nagot problem.

I slutet av 1990-talet stod det klart att sanktionerna inte hade fétt de 6nskade effekterna. I ett av-
seende var de dock imponerande framgangsrika: den irakiska ekonomin var i spillror, oljeproduk-
tionen gav precis tillrdckligt for att betala for det mest nddvandiga, och levnadsstandarden hade
rasat. USA kvdvde i sjdlva verket det irakiska folket till dods, men lidandet hade varken utlost ett
uppror eller en kupp. Och vid slutet av artusendet borjade sanktionerna bli svara att vidmakthalla.
Det internationella stodet for dem férsvagades. Till och med i USA gick den allménna opinionen
starkt mot dem.

1998 6vervigde Clinton aktivt vipnat véld. Flygbombningarna under Operation Okenrdv det aret
var bara ett tecken pa hans 6kande otalighet. Problemet var att det militdra alternativet hade sina
egna begransningar, varav den viktigaste var att Hussein inte utgjorde nagot tydligt hot mot USA,
och att det foljaktligen skulle bli svart att samla ett offentligt stod for en vapnad intervention, dn
mindre for en direkt invasion.

Men vid den tidpunkten var praktiskt taget hela det utrikespolitiska etablissemanget ense om att
sanktionerna snart maste upphora — men att det bara skulle vara acceptabelt om Hussein férsvann
med dem. Att avveckla sanktionerna bara for att se honom sitta kvar vid makten skulle ha varit en
oacceptabel forédmjukelse fér Washington, liktydigt med ett nederlag. Men militdra aktioner i den
omfattning som krdvdes for att storta regimen en gang for alla verkade ocksa omdjligt. USA var
alltsa domt att bli kvar i en sorts vinteldge, dtminstone for tillfallet.

Under sina forsta manader vid makten visade George W Bush inga tecken pa att avsatta Hussein.
Det var forst i och med attackerna den 11 september som hdndelserna tog en gynnsam vandning.
Inte bara Bush utan ocksa hela den politiska eliten grep omedelbart denna oovertraffade mojlighet.
Inom ndagra dagar borjade regeringen aktivt 6vervaga det som dittills hade verkat otankbart. Fragan
var inte om man skulle invadera utan nar — och, viktigare, hur man skulle fa med allménheten pa
det.

Det finns fortfarande en uppfattning i omlopp att de nykonservativa tvingades 6vervinna motstand
fran det gamla politiska gardet, men det ar ett fullstandigt pahitt. Det forekom forvisso diskussioner.
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Men det var diskussioner om detaljer och speciellt hur den allmédnna opinionen skulle bevekas.
Ingen — inte paret Clinton, Al Gore, Joe Biden, Brent Scowcroft, James Baker eller nagon fran de
tvad partiernas hjarntrust — framfoérde att det var en dalig idé att storta Saddam, &n mindre omoraliskt.
Hela debatten handlade om hur det uppfattades. Mdnga av dessa personer insisterade helt enkelt pa
att det fanns vissa formella atgérder som Bush maste vidta, som en ren formalitet — som att stélla
vissa villkor som Saddam maste uppfylla, och soka FN:s godkdnnande av invasionen. Och Bush
foljde faktiskt det radet.

Aterigen, man var éverens. P4 praktiskt taget varje niv marscherade den politiska klassen och
media i takt: 6nskemalet om regimforandringar, strategin for den militdra invasionen och de taktiska
besluten hur den skulle hanteras.

Krig om olja?

En annan mycket vanlig kommentar inom vénstern dr att drivkraften bakom invasionen var olja.
Det verkar forvisso intuitivt rimligt. Det skulle ju vara en kosmisk slump om USA bara rakade slosa
sa mycket uppmaérksamhet pa ett land med nagra av varldens storsta oljereserver. Men dven om det
stdmmer att olja var en faktor, sa ar det viktigt att vara klar 6ver hur det paverkade argumenten for
invasionen.

Till att borja med var det inte ett krig om olja i ordets sndva mening. Bush forsokte inte fa kontroll
over de irakiska oljefdlten pa de amerikanska oljeproducenternas befallning, eller ens sikerstélla en
avgorande stdllning pa dem. Om det hade varit malet, skulle de amerikanska foretagen snabbt ha
fatt kontroll ver dem efter ockupationen. Aven om amerikanska foretag verkligen sékte och fick en
del lukrativa kontrakt, sa har de i sjdlva verket inte varit den viktigaste aktoren, och det finns inga
tecken pa att de kommer att bli det i framtiden (i detta avseende verkar Kina ha vunnit). Inte heller
finns det nagra tecken pa att USA trodde att en invasion skulle gynna dem i nagon annat avseende
vad géller oljeproduktionen, som férmanliga priser eller garantier om leveranser. Tvértom var
krigets arkitekter mycket kénsliga for allménhetens uppfattningar om denna fraga. Anda frdn bérjan
var de mycket noga med att undvika intrycket att de stortade en regering for amerikanska eller
brittiska oljeféretags skull.

Nar det stod klart att en invasion stod pa dagordningen, forsokte givetvis oljeforetagen fa, och fick,
gehor bland Bushs och Tony Blairs politiska radgivare. Dessa moten har ibland tolkats som en sorts
krigsrad dar Bushs arbetsgrupp tog order direkt fran oljeforetagen. Men det var mer av en defensiv
manover an ett planeringsmote for att dela upp landet mellan sig. Oljejéttarna la inte fram nagon
onskelista for perioden efter konflikten pa bordet. Istdllet talade de for att inte utelamnas ur proces-
sen om och nér oljefédlten 6ppnades for privata investeringar. Ur Bushs perspektiv var dessa méten
nodvandiga, eftersom hans administration var ytterst intresserad av att avveckla Iraks nationalise-
rade oljesektor. Om den skulle 6verlamnas till det privata kapitalet sa var en del prelimindra moten
pa sin plats, som en del av den 6vergripande planeringen av ockupationen efter invasionen.

Historien visar nu pa ett obestridligt faktum: kriget var aldrig tankt att leda till att foretag fran vast
skulle roffa at sig oljan. Det handlade aldrig om tillgang till oljan, eftersom Hussein inte hade nagra
skal att forneka sig sjélv intdkterna fran att sdlja olja till USA, vérldens storsta marknad, eller deras
allierade. Om olja verkligen var ett motiv fér invasionen s filtrerades det via dess geopolitiska
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effekter. Det finns manga diktatorer som har gatt mot amerikanskt formyndarskap och till och med
struntat i Washington. Men i Husseins fall gjorde det faktum att han bestimde 6ver enorma
méngder olja honom unikt central. I mitten av 1990-talet tog han pa ett idgonfallande sétt pa sig den
aterfodda arabiska nationalismens mantel, om &n holjd i islamistisk symbolism — inte i sitt baathis-
tiska ursprungs sekuldra ideologi. Och dven om det inte var sa stor chans att han skulle neka USA
tillgdng till oljan, sa fanns det stora chanser att han skulle utnyttja sin kontroll 6ver Iraks olja for att
placera sig i regionens ekonomiska statsledning. Han ville helt enkelt bli en maktmaéklare i
Mellanostern for att rikta sin makt utdt mot den globala scenen.

Men Husseins kontroll 6ver sd mycket olja gjorde honom till mer dn en huvudvark. Det gav honom
mojlighet att bli en mycket pataglig motvikt mot USA:s 6verhoghet, just nar Clinton och Bush
valde att framhé&va sin makt i regionen. I slutet av 1990-talet férefoll det verkligen for en del i
etablissemanget att Hussein var pa vag att bli dramatiskt mer central — efterfragan verkade 6verstiga
det globala oljeutbudet, och Irak hade de storsta outnyttjade oljeféalten bland de exporterande ldan-
derna. En 6kad irakisk produktion kunde visa sig viktigt for att halla nere de globala oljepriserna,
men det skulle krdva nya investeringar i falten, och det var omojligt sa lange sanktionerna var kvar.
Men att hdva sanktionerna for att 6ka produktionen var att medge ett nederlag mot Saddam, vilket
var helt uteslutet. Om det primdra malet hade varit att 6ka tillgangen pa olja sa fanns det ett enkelt
satt att gora det — bara hdv sanktionerna. Men politiken dominerade 6ver ekonomiska intressen. Det
geopolitiska lyft som det skulle ge Hussein gjorde det uteslutet. Sdledes var huvudmotivet for
invasionen politiskt: avsdtta Hussein och inrétta en mer lattpdverkad regim i landet.

Men &ven om oljan inte var det framsta motivet for invasionen, sa betraktades den alltid som central
under efterspelet till den — att ateruppbygga landet efter att Saddam hade undanréjts. Och det &r déar
oljeféretagen kommer in.

Anda sedan 1950-talet har nistan alla oljerika linder i Mellandstern nationaliserat sina oljeforetag,
och privata producenter har forpassats till en sekundar roll. Irak var inget undantag, och de hade
nationaliserat sektorn pa 1970-talet. Ar 2000 var landets nationaliserade oljeféretag i ett bedrévligt
tillstand efter ett artiondes sanktioner, och s6kandet efter nya falt hade praktiskt taget upphort.
Bushadministrationen var val medveten om att ateruppbyggnaden efter kriget skulle krédva ett
aterupplivande av oljeintdkterna, nagot som bara skulle vara mojligt genom en massiv tillforsel av
krediter och maskiner. Det kunde man ha astadkommit genom att blasa nytt liv i den statliga sektorn
och lita till lokal teknisk expertis, som det inte var ndgon brist pa. Irak hade en utomordentligt val-
utbildad ingenjorskar. Men de nykonservativa sag en mojlighet att krossa den statliga sektorn och
anvanda Irak som en global modell for att privatledda borrningar och undersékningar efter olja var
overldgsna — i sjdlva verket vrida tillbaka klockan till mitten av seklet.

Oavsett vad som hédnde i 6vrigt hade amerikanerna férbundit sig att 6ppna Iraks olja for internatio-
nella producenter. Och fran detta harrérde en rad beslut som ledde till den katastrof som utspelade
sig under ockupationen.

Sluta hoppas pa en béttre ockupation

Den troligen vanligaste bedomningen av ockupationen ar att den misslyckades pa grund av dalig
planering eller inkompetens — och antyda att resultatet kunde ha blivit annorlunda med ordentlig
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framsynthet och omsorgsfull férvaltning. Empiriskt &r det 1dtt att argumentera for att planeringen
var dalig.

Medan of6rutsedda militdra hdandelser sedan decennier hade diskuterats och debatterats pa hogsta
niva, var konturerna till ateruppbyggnaden efter invasionen till storsta delen inte planerade. Upp-
giften att skissera planer till scenariot efter kriget 6verlamnades till ldgre dmbetsmén med liten makt
eller inflytande, och de planer de kom fram till kastades &t sidan sa fort invasionen inleddes. Med
borjan pa 1990-talet och under 00-talet férekom djupa och ol6sliga revirstrider mellan Pentagon och
utrikesdepartementet, som bara intensifierade i och med invasionen. Fran allt detta &r det létt att dra
slutsatsen att maktkampen och bristen pa planering direkt ledde till katastrofen efter kriget.

Men alla dessa argument undviker den avgorande fragan: hur skulle det, med tanke pa de bakom-
liggande omstdndigheterna, de tillgdngliga resurserna och USA:s mal, kunnat ha blivit annorlunda
med en béttre planerad invasion? Om vi analyserar de verkliga omstdndigheterna ar det nastan
omojligt att pavisa att det var mojligt med ett positivt resultat. Man argumenterar néstan alltid for
“misstag som var undvikbara” och att ockupationen kunde skotts bdttre genom att peka pa den
snabba avvecklingen av det baathistiska partiets struktur och armén. Dessa tva beslut togs av den
Provisoriska koalitionsmyndigheten under ledning av Paul Bremer, och skyndade foérvisso pa
forfallet till kaos, men det var mer grundldggande krafter som verkade, och det &r svart att se hur
regimen kunde ha undvikit dem.

Den forsta odiskutabla verkligheten var att Washington aldrig hade for avsikt att lamna Iraks fram-
tid at irakierna, trots att invasionen beskrevs som en kamp for demokrati. Det skulle ha inneburit en
risk for att det efter kriget skulle uppstd en regim som var nationalistisk och beslutsam att inte bara
fora sin egen geopolitiska linje utan ocksa mer allmént ga mot privatisering av oljesektorn och eko-
nomin. Istéllet sdkerstdllde ockupationsregimen dnda fran borjan att det nya Irak skulle vara vanligt
installt till USA:s planer. Det innebar att man installerade personer man féredrog pa ledande poster
istdllet for att respektera de sedan lange utlovade demokratiska processerna. Dessa personer hade i
sjdlva verket forberetts i mer &n ett decennium — en brokig skara quislingar, skojare och religiosa
sekterister, som samtliga var emigranter och landsflyktiga utan nagon verklig social bas i landet.
Dessa ”ledare i exil” slapptes bokstavligen ner i Irak efter invasionen, och det blev upp till dem att
skriva en konstitution och arrangera en ny valprocess — just pa grund av att det gick att lita pa att de
skulle fa till stand de 6nskade resultaten.

Det faktum att det nya ledarskapet hade en liten eller ingen social bas var centralt, eftersom de nu
stod infor den enorma utmaningen att skaffa ett lokalt stéd, inte bara i befolkningen utan, vilket var
lika viktigt, inom den lokala eliten. Och det gjorde de pa tva sétt: att dela upp staten mellan sig med
hjalp av en blandning av beskyddarskap och mutor, och att forlita sig pa vald — ofta sekteristiskt —
for att undanr6ja konkurrenter. Alternativet skulle ha varit att sla in pa den langsamma och svéra
uppgiften att skaffa sig legitimitet genom att organisera och vinna folkets tillit. Men det tar tid, och
hursomhelst hade alltfér ménga av dem aldrig for avsikt att gora det. Deras framsta kalla till stod
hade alltid varit Pentagon eller utrikesdepartementet, beroende pa i vems distrikt de rakade befinna
sig. De var beroende av sina amerikanska beskyddare for finansiering och av att anvdnda de pengar
och vapen som stod till deras férfogande for att komma forst i kapplopningen om makten.

Denna dynamik utvecklades inom en ekonomi som — tack vare decennierna av sanktioner — var i en
enda rora, och inom en stat som till stor del hade urholkats. Sa nar ”utlanningarna”, som de inplan-
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terade emigranterna kallades, borjade stycka upp och dela ut staten, fanns det ingen politisk klass
eller stabil byrdkrati som kunde utmana dem. For den existerande byrakratkaren var den mest rim-
liga handlingslinjen tvértom att hitta den mest tillforlitliga beskyddaren i den nya politiska klassen
och forsédkra sig om den stabilitet och de inkomster de kunde ge. Det splittrade landets politiska
ekonomi i rivaliserande sekteriska och elitfraktioner som var bevédpnade till tdinderna och simmade i
pengar.

Det var i denna milj6é med en sonderfallande stat och 6kande osdkerhet som den USA-stodda rege-
ringen genomforde sin egen sorts ”chockterapi” — ett system med massprivatisering, inte bara av
oljeindustrin utan av ekonomin mer allmént. Sa utéver att 6ka korruptionen och det sekteriska
valdet, uppstod en sorts trasbourgeoisie, ett helt skikt av ekonomiska bedragare och oligarker av
ryskt snitt som kdpte upp foretag for en spottstyver eller stoppade miljontals dollar i fickan med
pahittade projekt och inbillade investeringar. Det var det oundvikliga resultatet av att samtidigt a
ena sidan forstora varje tillstymmelse till lag och ordning, och a den andra sla in pa okontrollerade
och genomgripande privatiseringar. Och det gav Irak ett system som bara kan kallas gangster-
kapitalism.

Dessa krafter var odndligt mer djupgaende och hotande d&n Bremers beslut om av-baathisering och

upplosning av militdren. Bremers handlingar gjorde givetvis saker och ting mycket vérre dn vad de
annars hade blivit. Men de var underordnade. Det grundldggande, katastrofala faktum var att USA

tog en politisk ekonomi som redan stod pa randen till kollaps och behandlade den med en slagga.

Aven om Bremer hade hanterat sina tva beslut béttre, var sammanbrottet for Iraks politiska ekonomi
oundvikligt. Den nya regimen baserade sig pa en rad sociala aktorer, vars intressen stod i grundlag-
gande motsats till det irakiska folkets intressen, och vars planer garanterat skulle leda till samhallets
sammanbrott. Landets standigt vixande katastrof orsakades inte av en oduglig ockupation utan av
ockupationen i sig sjdlv — landets 6de beseglades den dag George W Bush, Dick Cheney och det
bredare amerikanska etablissemanget beslutade sig for att inleda en invasion. Utover irakierna
sjdlva lever hela regionen fortfarande med konsekvenserna av detta.

Hur den amerikanska invasionen av Irak utloste Jihad
(Intervju med Anand Gopal)

[Ur Jacobin magazine, sommar 2023. Anand Gopal har rapporterat fran Irak, Afghanistan och andra
krigszoner i Mellandstern for olika tidningar, och har skrivit boken No Good Men Among the
Living: America, the Taliban and War Through Afghan Eyes [New York : Picador, 2015]. Intervjun
gjordes av Jacobins redaktion. Oversittning fran engelska, Géran Kéllqvist.]

Jacobin: Islamismen dr en verklig kraft i Irak idag. Det var inte fallet innan invasionen och
ockupationen. Vad kan du beréatta om dess rotter, bade i Irak och i regionen i stort?

Anand Gopal: Det ar latt att titta pa dagens politiska krafter i Mellanostern och anta att det politiska
islam alltid har varit dominerande, men det kan inte vara langre fran sanningen. Pa 1940- och 1950-
talet var det irakiska kommunistpartiet en av de maktigaste aktdrerna inom irakisk politik: vid sin
héjdpunkt var det ett sekterismoverskridande parti med tiotusentals medlemmar. Det framvéaxande
baathpartiet krossade till sist kommunistpartiet — mdjligen med hjélp fran CIA.


https://jacobin.com/2023/07/how-the-american-invasion-unleashed-jihad

8

Utover sin roll for att undanréja progressiva rorelser, skadade Saddam Husseins baathparti genom
sitt fortryckande styre den sekuldra politikens legitimitet och trovdrdighet. Genom att den viktigaste
kvarvarande sekuldra kraften var s grym och korrumperad fick sekularismen daligt rykte. Sa med
de tva viktigaste representanterna for massornas missndje — kommunismen och den arabiska natio-
nalismen — eliminerade, viande sig en liten minoritet av politiserade individer till olika tolkningar av
det politiska islam. Fran och med 1970-talet 4gde denna process rum i hela Mellanostern, &ven om
den pa grund av statens fortryck dampades bland sunnimuslimer i Irak.

Men under 1980- och 1990-talen borjade det dnda uppsta sma informella ndtverk av personer som
anslot sig till ndgon form av salafism. Dessa nétverk inriktade sig pa att predika och propagera, och
ibland tolererades de av staten, sa lange de inte talade mot Saddams regim.

Den andra faktorn som ledde till islamismens framvéxt var kriget mellan Iran och Irak, som dédade
hundratusentals méanniskor och gynnade uppkomsten av religiosa motiv och symboler i det offent-
liga rummet. For att ta ett exempel var det pa 1970-talet inte sarskilt vanligt att se en kvinna bara
sloja i Mosul, men pa 1990-talet var det ovanligt att se en muslimsk kvinna utan hijab pa offentliga
platser. Saddam stédde delvis detta for att 6ka stodet till sitt krig. Han ville visa att Irak var mer
genuint islamskt &n den islamistiska teokratin i Iran.

For det tredje lanserade Saddam pa 1990-talet ”Troskampanjen”, som forde in islamskt sprak och
bilder i den officiella debatten for att starka hans legitimitet i efterdyningarna till ett massivt shia-
muslimskt och kurdiskt uppror. Han dndrade till exempel den irakiska flaggan och tog med orden
”Gud &r stor” och inforde religios undervisning inom officerskaren. Han byggde moskéer i hela
landet, tryckte miljontals exemplar av Koranen och inforde till och med en del sharialagar i sam-
héllet. I Bagdad samlades exempelvis hundratals sexarbetare — som tidigare hade tolererats — ihop
och avréttades av regimen.

Den fjdrde orsaken till islamismens framvaxt i Irak har samband med det globala sammanhanget.
Over hela vérlden hjilpte USA och regionala makter som Saudiarabien till att gynna en hardfér
politisk islamism som motvikt till de sekuldra krafterna eller som ett sétt att kontrollera lokal-
befolkningarna. Ett idgonfallande exempel &r det afghanska motstandet mot den sovjetiska ockupa-
tionen pa 1980-talet. USA bevidpnade och finansierade islamistiska gerillor, mujahedin, for att storta
den Moskvastddda regimen i Kabul. Trots att det fanns flera krafter i mujahedin som anslét sig till
en traditionalistisk, icke radikal version av politisk islamism, stodde Washington malmedvetet de
mest radikala grupperna. De finansierade produktionen av larobdcker — som ldstes av miljontals
afghanska barn — som glorifierade jihad och martyrskap. De skapade islamistiska krigsherrar genom
att vraka miljarder 6ver landet och 6versvdmma det med vapen.

Det var i Afghanistan som araber som ISIS’ framtida grundare, Abu Musab al-Zarqgawi, trdffade
andra radikaler, som Usama bin Ladin, och gav upphov till den moderna hardféra ”transnationella”
salafistiska rorelsen. Ett annat exempel ar Israel, som pa 1980-talet stodde skapandet av Hamas som
motvikt till den sekuldra palestinska befrielseorganisationen PLO. I denna mening dgde islamis-
mens framvaxt i Irak rum inom ramen for en global islamisering som fick hjalp pa vagen av USA
och andra varldsmakter.

Hur utloste den amerikanska invasionen och ockupationen av Irak ISIS’ uppkomst?

Aven om Islamska staten opererar i Syrien och har anhingare éver hela virlden, sa ar ISIS i grund



9

och botten ett irakiskt fenomen. Och det gar inte att férsta gruppen utan att forst forsta det irakiska
samhdllets sociala struktur fore och efter den amerikanska invasionen.

Historiskt har den sunnimuslimska harskande klassen i Irak bestatt av tre grupper: baathistiska
officerare, borgarklassen och stamshejker. Dessa grupper utesluter inte varandra, men det ar léttare
att forsta om vi for tillfallet behandlar dem separat. Baathistiska officerare utgjorde en central makt-
bas for Saddams regim och hamtades till stor del (om &n inte uteslutande) fran den sunnimuslimska
befolkningen. Den sunnimuslimska borgarklassen opererade via sina ndra band till regimen, som
anvénde en sorts statskapitalism. Efter de sanktioner som USA och FN inférde pa 1990-talet och
som Odelade den irakiska ekonomin, blev denna grupp ocksa indragen i smuggling.

Den tredje gruppen, stamshejkerna, behover férklaras. I sin nuvarande form &r arabiska stammar ett
modernt pafund, ett resultat av imperialism och kolonialism. P& 1800-talet tvingade ottomanerna de
beduinska nomadsamhallena att bli bofasta for att 6ka skatteintdkterna och pa battre satt kontrollera
mojliga hot mot sultanens makt. Ottomanerna delade upp gemensam mark och gynnade vissa mén
som “shejker”, och beviljade dem avtal och andra privilegier i utbyte mot lojalitet och skatter.

I sjdlva verket skapade ottomanerna en jorddgande klass, som varenda makt efter dem (britterna,
Saddam och amerikanerna) férsokte manipulera for sina egna syften. Shejkernas sociala stdllning
var beroende av att staten gav dem resurser, som de sedan delade ut till sina stamfolk som en sorts
beskyddarskap. Denna sorts beskydd ddmpade klasskampen mellan bénder och shejker — eftersom
bonderna var beroende av denna utdelning fran shejkerna. Men det innebar ocksa att stamshejkerna
hade staten att tacka for sin makt, och darfor tenderade att ge sin lojalitet till den makt som bevil-
jade dem privilegier.

Néar USA invaderade 2003 slungade de in det irakiska samhéllet i kaos, fangslade och dodade felak-
tigt tiotusentals mdnniskor, och slet itu landet. Allt detta &ar vdlkdnt. Men det som inte har analyse-
rats i detalj ar hur denna 6deldggelse paverkade de irakiska klassforhallandena. Var och en av de tre
delar av den sunnimuslimska harskande klassen som jag namnde tidigare blev direkt paverkade.

Pa grund av det program for av-baathisering som Provisoriska koalitionsmyndigheten under Paul
Bremer inférde forlorade de baathistiska officerarna sina jobb och utesléts ur det politiska livet.
Den sunnimuslimska borgarklassen férlorade den stat som hade stétt dem, och 6ver en natt impor-
terade Washington i sjdlva verket en ny foretagarklass. Det var irakiska utvandrare och element fran
shiamuslimska religitsa partier som blev obeskrivligt rika pd amerikanska kontrakt och korruption.

Den tredje gruppen, stamshejkerna, forlorade kéllan till sitt beskyddarskap. Nar den gamla irakiska
staten avldgsnades forlorade shejkerna inte bara sina privilegier, utan ocksa sin formaga att fordela
eller 6verfora detta beskydd till de fattiga bonder och landsbygdsarbetare som utgjorde deras bas.
Som ett resultat férenades den sunnimuslimska hédrskande klassen och vanliga sunnimuslimer i ett
folkligt uppror mot USA:s ockupation.

Deras skal var olika: den gamla harskande klassen gjorde motstand eftersom den hade forlorat sina
privilegier, medan vanliga sunnimuslimer gjorde motstand pa grund av ockupationens dagliga
plundringar. Manga sunnimuslimer kallade det for ett “nationalistiskt motstand”. Men eftersom det
inte omfattade shiamuslimer eller kurder representerade det inte en verkligt allirakisk nationell
befrielserorelse.
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Jamsides med detta motstand fanns det ett sunnimuslimskt islamistiskt jihadistiskt motstand under
ledning av al-Qaida i Irak (AQI) och liknande grupper. Denna rérelse hade sitt ursprung bland de
personer som pa 1980- och 1990-talen hade vént sig till nagon sorts politisk islam. Bland dem fanns
en del baathistiska ldgre arméofficerare och religitsa studenter som anslot sig till motstandet 2003
men snart fangslades av USA i det jéttelika fanglagret i Bucca. Déar blandades de med férhardade
anhéngare till al-Qaida — huvudsakligen icke irakier som hade stridit i Afghanistan och pa andra
stdllen — och ndr de lamnade fangenskapen anslot de sig till AQI och liknande grupper.

En del av de som anslét sig skulle ga vidare och bli ledande figurer i ISIS. Men det betyder inte att
ISIS leds av baathister. Snarare &r en del av ledningen tidigare baathister som sedan lange har av-
sagt sig den sekuldra baathistiska ideologin till férman for en radikal islamism. Det ar riktigare att
sdga att dessa personer kombinerar tre distinkta bestandsdelar: den hardféra salafismens ideologiska
vision, arméofficerarnas militdra och sdkerhetskunskap och baathistiska totalitdra harskarmetoder.

Varfor vande sig det nationalistiska motstandet mot AQI, och varfor valde den sunnimus-
limska stameliten att sdtta upp sig pa CIA:s avloningslista under det sa kallade sunni-
muslimska Uppvaknandet?

USA forsokte framstdlla det som att hela motstandet leddes av AQI, men under 2003 till 2005 var
de i sjdlva verket underordnade nationalisterna. Ironiskt nog hjalpte USA:s beskrivning av motstan-
det som helt islamistiskt till att bygga AQI:s inflytande och gjorde att de kunde dra till sig fler
rekryter.

Men en lika viktig orsak till AQI:s tillvdxt var det sunnimuslimska samhdllets klasstruktur, som jag
beskrev tidigare. Nér beskyddarnatverken splittrades sa 6kade klassmotsattningarna mellan fattiga
arbetare pa landsbygden och deras shejker — vilket al-Qaida utnyttjade skickligt.

AQI rekryterade smabonder, outbildade arbetare i den informella sektorn och arbetslosa, som alla
hade forlorat stamsystemets ansprakslosa bidrag. Manga av dessa unga man hade flyttat till storre
stader som Falluja i en ofta fruktlos jakt pa arbete. De var mer beredda dn andra delar av samhallet
att radikalt ifragasadtta den gamla samhéllsordningen. De menade att shejkerna inte hade gjort nagot
for dem och bara satt hycklande i sina lyxhus och pratade om motstand mot amerikanerna.

Fran och med 2003 borjade graffiti som férdomde shejkerna och till och med hela stamsystemet
upptrdda i stdder som Ramadi och Falluja. AQI:s propaganda kritiserade ofta shejkerna och stam-
traditionerna. Deras led borjade svilla. Unga mén som hela sina liv hade tvingats visa hédnsyn till
dessa shejker fick nu vapen och en enorm makt 6ver shejkernas liv och egendomar. Pa detta satt
utmanade AQI stamsystemet och den gamla sociala hierarkin och blev ett direkt hot mot shejkerna.

Samtidigt utmanade AQI den sunnimuslimska borgarklassens och shejkernas inkomstfléden. De
borjade konkurrera med dessa grupper i den lagliga och olagliga ekonomin, och tack vare sin storre
eldkraft kunde de ofta ta kontrollen 6éver handelsnatverk. For att ta ett exempel hade staden al-
Qa’im vid den irakisk-syriska gransen dnda sedan sanktionernas dagar varit platsen fér smuggling
till svarta borsen. En allians mellan lokala foretagare och shejker fran stammen Albu Mahal hade
skaffat sig monopol pa denna handel, som de utnyttjade for att berika sig sjdlva och finansiera sina
upprorsgrupper, som kampade mot den amerikanska ockupationen som en del av det nationalistiska
motstandet. AQI borjade inkrdkta pa och sedan ta 6ver dessa smugglingsrutter.
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Av dessa skal hotade al-Qaidas tillvdaxt den sunnimuslimska elitens klassintressen, samma elit som
ledde det nationalistiska motstandet. Infor framtidsutsikten att antingen fortsétta att kimpa mot
amerikanerna i namn av nationell frigorelse eller skydda sin privilegier valde den sunnimuslimska
eliten det sistndmnda. Det var det som kallades det ”sunnimuslimska Uppvaknandet”, den snabba
omsvangning 2006 och 2007 da sunnimuslimska eliter vande sig mot AQI och anslét sig till ameri
kanerna. Det avslutade i sjdlva verket det nationalistiska motstandet. Beskrivningarna i populéra
media var att sunnimuslimska stammar vande sig mot AQI pa grund av AQI:s brutalitet, men AQI
borjade faktiskt inte doda shejker forrdn efter att dessa hade bytt sida for att stdda amerikanerna.

USA bel6nade eliterna genom att bevilja dem kontrakt och tillata dem att bilda miliser, och nastan
over en natt kunde shejkerna ateruppréatta den makt och de privilegier som de hade forlorat efter
2003. Shejkerna kunde nu fordela en del av detta vélstand till sina stamfolk och dra bort basen for
AQI:s stod. Med amerikansk militar uppbackning angrep de sedan al-Qaida, drev bort dem fran
deras fristdder och forpassade gruppen till langt bort i 6knen. 2009 var bade det islamistiska och det
nationalistiska upproret 6ver.

Politiker och pressen beskriver det som att den sekteristiska konflikten i Irak har funnits i
arhundraden, nar den i sjalva verket har nyare historiska rétter. Kan du forklara vilka dessa
rotter ar? Hur manipulerade och uppmuntrade USA denna splittring?

Sekterismens rotter gar tillbaka till britternas politik, som i allménhet gynnade sunnimuslimer pa de
andra gruppernas bekostnad, och till Saddams politik, som krossade shiamuslimernas politiska ro-
relser och forbjod vissa shiamuslimska religitsa praktiker. Men det var férst under den amerikanska
ockupationen som sekten blev den politiska maktens referenspunkt, den definierande identiteten.

Det berodde pa att amerikanerna betraktade irakierna i sekteriska ordalag och behandlade dem som
sadana, vilket uttrycktes i av-baathiseringen och andra lagar, genom kvotsystemet och de shiareli-
gitsa partier som USA gynnade. USA viagrade se irakiernas olika nyanserade identiteter — religitsa,
etniska, politiska — och brot istdllet ner dem i tre kategorier: sunnimuslimer, shiamuslimer och
kurder.

Washington forstarkte detta genom att importera irakiska landsflyktingar som inte hade nagon
naturlig véljarbas i landet och som fungerade utifran en sekteristisk logik. Exempelvis fyllde USA
2003 det regerande interimsradet med irakiska utvandrare och medlemmar i shiaislamistiska partier.
Denna politik att sondra och hérska var tagen ur den klassiska koloniala regelboken, och liksom det
historiska exemplet fick det till resultat att dessa kategorier blev verkliga och viktigare. Iran spelade
en liknande roll: prasternas regim stddde shiaislamistiska partier och dodliga shiamuslimska miliser,
vilket gav det bisarra resultatet att tva fientligt instdllda parter — USA och Iran — stodde samma
krafter i Irak.

Sa istéllet for att ratta till Saddamregimens orattvisor — sdsom orattvisorna mot shiamuslimer —
vande USA och Irak upp och ner pa situationen, och uteslét i sjdlva verket sunnimuslimer fran det
dominerande politiska och ekonomiska livet. Det var under dessa férhdllanden som AQI med bérjan
2006 kunde inspirera till ett inbordeskrig mellan sunni- och shiamuslimer. Deras motiv for att gora
detta var att de ville undanréja de aterhallsamma sunnimuslimska politikerna. Gruppen placerade
bomber i shiaomraden som var fulla av folk och dodade manga civila, vilket fick den irakiska staten
och anslutna shiamiliser att utféra hdmndaktioner mot civila sunnimuslimer.
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Det blev omojligt for sunnimuslimer (eller shiamuslimer) att vara neutrala eller sta 6ver de sekteris-
tiska striderna. Det var en faktor som fick en del sunnimuslimer att ansluta sig till AQI eller accep-
tera dess valdsamt shiafientliga retorik. Det ar vért att notera att AQI:s efterfoljare, ISIS, anvénde
samma logik, bade i Irak och internationellt. Nar ISIS-anhédngare genomfor angrepp i vést &r det
strategiska malet att provocera fram ett valdsamt svar av stater och samhaéllen i vést, och pa sa satt
gora det omojligt for muslimer i vast att forbli neutrala. ISIS’ strateger hoppas att de drabbade
muslimerna kommer att ansluta sig till Islamska staten. Pa detta sétt &r ISIS (och AQI fore den)
beroende av islamofobin i vést och den sunnifientliga politiken i Irak for att 6verleva och véxa.

Av tva orsaker tog det inbordeskrig som AQI startade 2006 slut 2008. For det forsta lyckades, som
jag ndamnde, det sunnimuslimska Uppvaknandet besegra AQI. For det andra inledde de sunnimus-
limska nationalistiska grupperna en avspanning med den shiadominerade staten. I verkligheten
innebar det att sunnimuslimerna hade forlorat inbordeskriget, men det insag inte de eller de flesta
observatdrerna vid den tiden.

Hur lyckades ISIS ta kontrollen éver storre delen av det sunnimuslimska Irak 2014 och 2015?

Nér USA drog sig ur Irak 2011 var styrkeforhdllandena foljande: den irakiska staten kontrollerades
av Nouri al-Maliki och den shiamuslimska harskande klassen, som tack vare alliansen mellan USA
och Iran satt stadigt vid makten. Samtidigt hade den den sunnimuslimska harskande klassen sedan
2007 fatt stod av USA med miljontals dollar i kontrakt och arbeten. Den shiamuslimska harskande
klassen ville inte dela makten med de sunnimuslimska eliterna — de hade bara nagra fa ar tidigare
kdmpat mot manga av dem — samtidigt som de sistndmnda var ovilliga att avsta fran den betydande
ekonomiska och politiska makt som hade tillfallit dem av Uppvaknandet.

Washington stodde bade de shiamuslimska och sunnimuslimska hédrskande klasserna, men var inte
beredda eller villiga att férsona de tva sidorna — ty om de gjorde det sa skulle det ha inneburit en
nedmontering av hela den samhallsordning som hade uppstatt efter 2003. Sa de drog sig ur i for-
hoppning om att de tva sidorna skulle forsonas av sig sjdlva, och bortsag darmed fran de strukturella
motsattningar i systemet efter 2003 som omojliggjorde ett sddant narmande utan antingen ett for-
nyat inbordeskrig eller en revolution. Och som det visade sig var det just ett fornyat inbérdeskrig
och revolution som dgde rum.

Marschen mot det andra irakiska inbdrdeskriget borjade efter 2011. Det var vanliga sunnimuslimer
som fick betala priset for rivaliteten mellan den shiadominerade irakiska staten och sunnieliten. I
den ena staden efter den andra torterade irakiska sdkerhetsstyrkor oskyldiga sunnimuslimer, som
sedan forsvann. I slutet av 2012 brét en protestrorelse ut, ddr aktivister reste télt i stora sunnimus-
limska stader som Falluja, Ramadi och Hawija. Demonstranterna kravde ett slut pa den diskri-
minerande politiken, som lagarna om av-baathisering och de 6kdnda lagarna for terroristbekdmp-
ning, under vilka s manga sunnimuslimer hade forsvunnit.

Protesternas dynamik liknade upproret efter 2003: ett nationalistiskt uppror under ledning av den
sunnimuslimska borgarklassen, stamshejker och tidigare officerare som hade ett masstod i det
sunnimuslimska samhéllet. Och liksom 2003 utgjorde radikala islamister som AQI bara en liten del
av rorelsen. Den irakiska statens svar blev att 6ka fortrycket. I Hawija massakrerade till exempel de
statliga sdkerhetsstyrkorna dussintals demonstranter.

I december 2013 hade upproret 6vergatt i vipnad kamp som hade ett utbrett stod i de sunnimus-
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limska samhdllena. Vid denna tidpunkt forklarade al-Maliki krig mot rérelsen, vilket fick till
omedelbart resultat att den sunnimuslimska hédrskande klassen splittrades. En del eliter, speciellt i
mer stamdominerade omraden som Ramadi, beslutade sig for att stoda staten, medan revolten pa
stdllen som Falluja riktade sig mot Bagdad. Protestledare uppréttade ett revolutionsrad i Falluja,
som 2014 styrde staden i ndstan 6 manader.

I denna omgivning gjorde AQI — som nu hade bytt namn till Islamiska Staten i Irak och Syrien —
comeback. Den anslét sig till revolutionen mot Bagdad och framstéllde sig som beskyddare av
sunnimuslimer mot den shiamuslimska staten. Nar staten dkade sitt fortryck kunde ISIS foérvandla
denna tanke till verklighet. I Falluja, till exempel, bombarderade den irakiska armén staden utan
urskiljning och dodade tusentals. Det tvingade revolutionsradet att alltmer forlita sig pa ISIS, som
hade storre tillgang till tunga vapen. Men genom att gora det gravde de revolutiondra eliterna sin
egen grav.

I januari 2014 bestod Fallujas revolutionsrad av en rora av grupper och individer som tidigare hade
tillhort det nationalistiska motstandet mot amerikanerna: fore detta arméofficerare, shejker, isla-
mister och sekularister. Dessutom verkade ett halvt dussin upprorsgrupper i staden, som samtliga
hade varit aktiva under kampen mot amerikanerna. Pa bara 6 méanader lyckades ISIS inférliva en del
medlemmar och déda andra, tills de hade fullstdndigt herravélde i staden.

Delvis gjorde de det genom att utnyttja samma klassmissndje som AQI hade gjort, och rekryterade
bland fattiga pa landsbygden, outbildade arbetare, personer som hade flytt fran sina hem och flyttat
till staden, arbetslosa och andra traselement. Det var dessa grupper som — bade ekonomiskt och vad
giller statens glupskhet — var mest utsatta for sunnieliternas oformaga att fordela valstand och
skydd nerét. Over hela det sunnimuslimska Irak utnyttjade ISIS de splittringar som USA:s Uppvak-
nandeprogram skapade: USA stddde i samtliga regioner vissa stammar mer dn andra, och ISIS
kunde rekrytera de som forlorade pa denna process.

I Hits omgivningar, exempelvis, hade amerikanerna 6verdst stammen Albu Nimr med kontrakt och
regeringsarbeten, pa bekostnad av stammar inne i staden. Sa da rekryterade ISIS bland stadens
invanare. I Samarra gynnade Uppvaknandet stammen Albu Baz oproportionerligt mycket med
arbeten och pengar, sa ISIS rekryterade bland andra narbeldgna stammar som hade forlorat.

Med dessa tre processer — doda konkurrerande grupper, stéda samhdllets fattigaste delar mot
eliterna och stoda samhéllen som hade utestangts fran det amerikanska och irakiska stodet — kunde
ISIS breda ut sig 6ver Iraks sunnimuslimska delar, fa bort den sunnimuslimska eliten och fa ett
avgorande inflytande 6ver den statsfientliga sunnimuslimska politiken.

Hur besegrades ISIS till sist?

ISIS forsokte skota ett islamiskt kalifat samtidigt som de ocksa forde krig pa flera fronter, vilket
visade sig bli deras undergang. I Irak stred ISIS mot en hel rad styrkor: regeringssoldater, shia-
miliser — varav manga hade st6d fran Iran — och kurdiska kdampar. I Syrien befann sig ISIS i krig
med den syriska regimen och syriska rebeller. Men den verkliga orsaken till ISIS’ nederlag var den
overlagsna eldkraft som USA satte in. Efter att ha lamnat Irak 2011, atervande USA 2014 for att
inleda ett nytt krig. Detta krig skiljde sig fran ockupationen 2003-2011. Det var inte sa manga
soldater pa plats, och USA litade nastan helt till flygkraft och inhyrda styrkor. Under de féljande 5
aren slappte USA 16s en av den senaste historiens mest forédande bombkampanjer. I ISIS’ huvud-
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stad Raqqa forstordes 80% av staden. Vissa delar av Iraks ndst storsta stad, Mosul, bombades till
grus. Ingen vet hur mdnga civila som dog, men det ar sannolikt att det ror sig om tiotusentals.

Kriget mot ISIS var en viktig milstolpe fér USA. Washington fullindade en ny metod for krigféring
dér de kunde orsaka enastdende forodelse utan nagra risker for amerikanska trupper — néstan inga
amerikanska soldater dog. Som ett resultat av det passerade kriget ndstan utan nagra kommentarer i
USA. Barack Obama och Donald Trump kunde i sjdlva verket radera stdder fran kartan utan att
amerikanerna mérkte det.

Vi har inte diskuterat kurderna sa mycket. Hur har den kurdiska politiken utvecklats under
och efter ockupationen?

Kurderna led svart under Saddam Hussein, och under Gulfkriget 1991 gjorde de revolt mot styret i
Bagdad. USA inférde en flygférbudszon som i sjdlva verket férvandlade Iraks kurdiska norra delar
till en sjédlvstyrande zon. Denna ordning formaliserades efter invasionen 2003 i Kurdistans regionala
regering (KRG), som har varit som en oas i Iraks eldnde, med lite vald och reguljéra val.

Men den kurdiska politiken har dominerats av nyliberala kleptokratiska partier som Kurdistans
demokratiska parti (KDP) och Kurdistans patriotiska union (KPU). KDP och KPU kontrollerar
makten och ndstan all ekonomisk verksamhet. Kontrakt fér byggande eller att starta foretag kraver
kontakter med dessa partier. De har skapat ett massivt beskyddarskap och system fér mutor som har
undergravt utvecklingen av demokratiska institutioner.

Dessa partiers viktigaste kalla till legitimitet, sddan den nu &r, &r deras roll for att forsvara kurdernas
nationalistiska stravanden. Denna legitimitet hade troligen sin hojdpunkt mellan 2014 och 2017, da
ISIS hotade de kurdiska kdarnomradena och gav impulser till ett enat kurdiskt motstand. Efter att —
med amerikanskt hjdlp — ha avvirjt ISIS’ invasion genomforde KDP 2017 en folkomrostning om
sjdlvstandighet: mer dn 90% av de rostande var for sjalvstandighet. Men Irak och regionala stater
reagerade ilsket: Turkiet och Iran, som har stora egna kurdiska befolkningar, slog till mot KRG med
harda sanktioner, och irakiska trupper erévrade oljefélten i Kirkuk, och berévade KRG en lukrativ
inkomstkalla. KDP tvingades bortse fran resultatet av folkomrostningen, och har for tillfallet givit
upp hoppet om sjalvstandighet. Idag d&r KRG ett daligt fungerande, penningaristokratiskt statsskick
med svaga framtidsutsikter om statsstatus.

Till och med efter ISIS’ nederlag verkar situationen du beskriver vara dyster. I vilken rikt-
ning utvecklas nu saker och ting inom irakisk politik?

Det kan ta generationer for att hamta sig efter effekterna av 30 ars diktatur, ett decennium av
ockupation och flera inbérdeskrig. Och i en viktig mening ér Irak fortfarande ockuperat — nu av
Iran, som i sjdlva verket har koloniserat landet. Iranstodda partier och miliser dominerar den poli-
tiska scenen. Trots dessa hinder finns det glimtar av hopp. Sedan den amerikanska ockupationen
slutade har det uppstatt en liten men inflytelserik rorelse av akademiker, journalister och arbetare.

Den enande kraften bakom denna miljo &r det Irakiska kommunistpartiet (IKP), som fortfarande
overlever och foresprakar ett sekuldrt, socialdemokratiskt program. 2018 gick IKP i allians med den
méktiga shiamuslimska prasten Muqtada al-Sadrs parti och fick 54 platser i parlamentet, det basta
resultatet for ndgot parti. Sadristerna var den enda shiamuslimska kraft som gick mot USA:s ocku-
pation, och till skillnad fran de politiker som USA och Iran sldppte ner som ombud har de en social
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massbas bland arbetande och fattiga shiamuslimer. Alliansen mellan IKP och sadristerna 6verlevde
inte valen 2021, men grupperna dterspeglar en viktig védljargrupp: en grupp som &r mot den irakiska
politiska klassen och Irans makt. Det kan vara den dominerande uppfattningen bland vanliga irakier.

Under de senaste aren har denna uppfattning uttryckts i valdsamma protester mot Iran, inklusive en
incident dér demonstranter brande ner ett iranskt konsulat. Kdrnan i denna Iranfientliga rorelse &r
shiademonstranter, ett faktum som ger hopp, eftersom det antyder att den sekteristiska vision som
USA:s ockupation framjade borjar brytas ner i det folkliga samhéllet. Av denna orsak kan den folk-
liga kampen mot Iran i Irak, tillsammans med upproret i Iran vara den viktigaste utvecklingen i
Mellanostern pa senare tid.

Daniel Finn:
Jo, kriget i Irak var ett (slags) krig om olja
[Ur Jacobin magazine, nr 50, sommar 2023. Oversittning frén engelska, Géran Kéllgvist.]

Nagra veckor innan invasionen av Irak inleddes framtradde Storbritanniens premidrminister Tony
Blair pa TV for att argumentera for krig. Han raljerade 6ver pastaendet fran en ur publiken att Iraks
oljereserver var motivet bakom det USA:s militdr kallade Operation irakisk frihet: ”Vid en ndrmare
analys &r konspirationsteorin om olja &rligt talat en av de mest absurda teorierna.”

Men bakom stdngda dorrar visade Blairs tjansteman ett mycket stort intresse for fragan om Iraks
olja — och tréffade representanter for brittiska energiforetag for att diskutera den. I oktober 2022
besokte en chef fran Shell den brittiske diplomaten Edward Chaplin, som hade bérjat tjanstgora som
landets ambassador i Bagdad. Han berédttade fér Chaplin om den ”enorma” potential som fanns i
Iraks oljefélt, och betonade att Shell och BP skulle behtva fa en andel i landets energirikedomar,
“for deras langsiktiga framtids skull”. Chaplin forsdkrade honom att den brittiska regeringen var
“besluten att skaffa en rejdl bit av verksamheten till brittiska foretag i Irak efter Saddam™.

Protokollen fran en diskussion som holls paféljande manad sammanfattar vad BP:s tjansteméan
sjalva hade att sdga i fragan: ”Irak &r den stora oljeprospekteringen. BP &r ytterst angelédget att
komma in dér och att politiska avtal inte ska forneka dem mojligheten att konkurrera pa jamlika
villkor.” Irak var ”speciellt for oljebolagen”, med ”inte bara de nést storsta bevisade oljereserverna i
vérlden, utan ocksa unika majligheter ’att @nnu hitta’.” BP:s foredrag naimnde de geopolitiska
konsekvenserna av att utdka Iraks oljeproduktion: ”Aven om effekterna p& oljemarknaden kommer
att byggas upp langsamt, sd kommer de sa smaningom att bli viktiga. Resurser kommer att flyttas
fran andra omraden med hogre kostnader (inklusive mojligen Ryssland).”

Vid ett annat mote i december 2002 férde BP:s VD Tony Renton vidare den information som han
hade fatt vid samtal med tjansteman fran USA:s utrikesdepartement och Pentagon. Enligt Renton
rdknade amerikanska militdra planerare med ”att till stor del dra in icke amerikanska oljebolag for
att forsoka reda ut de inledande problemen i denna sektor”. Men amerikanska foretag skulle snart
folja efter”, trodde Renton. ”Tillfragad varfor han trodde det kunde bli sd, féreslog han att det
kanske var for att undvika politiska foljdverkningar i USA av pastdenden att fragan om Irak forst
och framst handlade om olja.”

Samma intresse av att hantera allmdnhetens uppfattningar var uppenbart nér brittiska tjansteman i
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maj 2003 skrev en artikel om ”Irakisk olja och brittiska intressen”, kort efter att George W Bush
hade utropat segern fran dacket pa ett amerikanskt hangarfartyg. Artikeln forklarade att Irak
“kommer (eller borde) ge ett avgorande bidrag till Storbritanniens energisédkerhet pa medellang och
lang sikt.” Storbritannien skulle behova spela en aktiv roll under den omvandling som hade inletts:

Om vi inte haller oss informerade, utévar inflytande och tar lampliga chanser nar de uppstar, sa
kommer vi att missa chansen att hjélpa till att forma utvecklingen pa ett sitt som foérbéttrar var
energisakerhet, och vara politiskt och ekonomiska mal for Irak, regionen och dar utanfér, och
det kommer att finnas verkliga risker att férlora handelsmojligheter. Den irakiska industrins
framtida utformning kommer att paverka oljemarknaden och OPEC:s funktionssatt, och vi har
avgorande intressen i bada tva.

Nar man gor det, understrok artikeln, var det viktigt att undvika alla kontraproduktiva atgarder:
”Olagliga aktioner, eller sadana som verkar omotiverat exploaterande, skulle sla slint politiskt, och
undergrava vara handels-, energisdkerhets- och regionala politiska intressen.”

I september 2004 visade en annan artikel vad den brittiska regeringen ansag vara en legitim form av
utifran kommande inblandning i Iraks energipolitik, som var varken olaglig eller “omotiverat
exploaterande”. Artikeln hdavdade att utlandska direkta investeringar (FDI) skulle behdva spela den
ledande rollen for att utveckla Iraks oljesektor, &ven om det sédkert skulle bli ”politiskt kénsligt, bade
i Irak — genom att beréra fragor om suverédnitet — och internationellt.”

Irakiska politiker skulle behtva noggrann ledning fran de stater som ockuperade deras land:

Irakierna kommer att vara medvetna om omfattningen pa den finansiering som beh&vs, men
mindre dvertygade om behovet av utlandskt kapital for detta. Vi vill fa fram budskapet om FDI
till irakierna i enrum, men det kommer att krava forsiktighet for att undvika intrycket att vi
forsoker tvinga in irakierna pa en speciell vag.

Sddan ”forsiktighet” kan i slutdndan skapa ”en moderniserad, transparent och investeringsvénlig
energisektor i Irak”, som skulle bli ”ett kraftfullt exempel fér andra olje- och gasproducerande
lander i Mellanostern”.

Chockterapi

Blairs avvisande av ”konspirationsteorin om olja” byggde pa en extremt snav tolkning av vad ett
“krig om olja” skulle kunna innebéra. Enligt Blairs asikt kunde de brittiska och amerikanska rege-
ringarna forneka att det fanns nagra sjédlviska motiv bakom kriget sd lange de inte foreslog att man
skulle konfiskera Iraks olja, rubb och stubb, till sina ledande energiforetag. Foérvisso var oljemotivet
mer subtilt 4n sa, men mycket reellt.

Som Greg Muttitt forklarade i sin bok Fuel on the Fire: Oil and Politics in Occupied Iraq [Bransle
pa brasan: olja och politik i det ockuperade Irak]: ”Ockupanterna hade inte som mal att erovra den
fysiska substansen som sadan, utan istéllet att med hjalp av utlandska investeringar utoka Iraks olje-
produktion, for att ldtta pa restriktionerna pa oljemarknaden.” Att hjdlpa amerikanska eller brittiska
oljebolag att sdkra lukrativa kontrakt var, med Muttitts ord, ”ett kompletterande men sekundart
mal”. Sa lange Saddam Hussein fortfarande hade makten, fanns inget sétt att strdava efter detta mal
utan att starka hans regim.

De brittiska tjansteman som talade om behovet att ”’fa fram budskapet om FDI till irakierna” hade
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inga problem att 6vertyga sig sjdlva om att de agerade i det irakiska folkets intressen, och samma
sak gallde deras amerikanska motsvarigheter. De sag samtliga uppgiften att 6ppna oljesektorn for
utldndska investeringar som den viktigaste programpunkten i en storre satsning for att omvandla
Irak till ett reklamjippo for ideologin om en fri marknad. Den amerikanske diplomaten Paul Bremer,
som tog over Provisoriska koalitionsmyndigheten (CPA) under ockupationens forsta ar, gick i
spetsen for denna kampanj.

De 100 order som Bremer utfdardade som chef for CPA é&r idag framst ihdgkomna for upplésningen
av den irakiska armén och genomdrivandet av en ”av-baathisering” av statliga institutioner. Men de
borjade ocksa forvandla Iraks ekonomiska struktur, praktiskt taget 6ver en natt. Bland de atgéarder
som genomdrevs fanns privatisering av statligt dgda foretag, liberalisering av utrikeshandeln och en
enhetlig skattesats pa 15% pa bade inkomster och foretag. Enligt Bremer var en total omférdelning
av resurser fran statlig kontroll till privata foretag” avgérande om Irak skulle bli ett fritt land.

Ekonomen Joseph Stiglitz anklagade Bushadministrationen for att ”driva Irak mot en dnnu radika-
lare sorts chockterapi dn den som bedrevs i den tidigare Sovjetvdrlden”. I sina memoarer, My Year
in Iraq: The Struggle to Build a Future of Hope [Mitt ar i Irak: kampen for att bygga en framtid av
hopp], forklarade Bremer att det var precis vad han hade i dtanke: ”Irak har varit ndstan helt
beroende av den statsdgda oljeindustrin. Och Saddams ondskefulla sorts socialism hade krossat i
stort sett hela landets medelklass och privata sektor.” Bremers uttalade madl var att sa fort som
mojligt avveckla denna ”korrumperade kommandoekonomi” och ge bade det utlandska och
inhemska kapitalet fria tyglar.

Det var en lamplig och felaktig syn pa Iraks ekonomiska historia for att gynna sina egna intressen.
Langt fran att representera hojdpunkten pa Saddams ”ondskefulla sorts socialism” hade oljenatio-
naliseringen varit ett centralt krav for alla politiska stromningar i Irak sedan stértandet av monarkin
1958. Efter att ha forsdkrat sig om teknisk hjélp fran Sovjetunionen, tog Baathregeringen 1972
slutligen 6ver Iraq Petroleum Company (IPC), ett konsortium av bolag fran vést som sedan 1920-
talet hade dominerat landets oljesektor.

Som Marion Farouk-Sluglett och Peter Sluglett konstaterade i sin historia om det moderna Irak,
hjdlpte populariteten hos detta krav till att befdsta partiets grepp om makten:

Ingen handling fran nagon irakisk regering sedan revolutionen 1958 hélsades med sa allmén
entusiasm, och Baath kunde i manga ar leva pa det moraliska kapital som skapades av detta

faktum.... Nationaliseringen av IPC fick landet att stélla sig bakom Baath som ingen annan

politik hade gjort eller kunde ha gjort.

Men Baathpartiets ledning var valdsamt antikommunistisk, och hade inget intresse av att skapa en
kommandoekonomi av sovjetiskt snitt. Aven om den statliga sektorn vixte med hjilp av dkade
oljeintdkter, sa gynnade dessa utgifter ocksa det privata kapitalets formogenheter i Irak. I en
avsldjande uppvisning i okunskap hdavdade Bremer att Saddam Hussein hade tolererat den irakiska
kommunistiska rorelsen, ”och rdknade med att dess uttalade ateism skulle vara en anvédndbar mot-
vikt till islamismen”. I sjdlva verket hade baathisterna satt sig for att utrota kommunistpartiet, och
skickade tusentals av dess medlemmar till exekutionsplutoner och tortyrkammare.

Bremers daliga historiekunskaper hjalpte tveklost till att starka hans asikt att statligt &gande av olja
var en Sovjetinspirerad avvikelse, nar det i sjdlva verket var typiskt for oljeproducerande ldnder. Det
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saudiska kungadomet. som till och med 6vertrdffade Bremer i fientlighet mot kommunismen, tog pa
1970-talet kontrollen 6ver Aramco och har dnda sedan dess behdllit ett fast grepp om bolaget. Den
modell som ockupationsmakterna ville pracka pa Irak ar en atergang till de ”sju systrarnas” dagar,
den kartell av oljebolag fran vdst som en gang i tiden holl staterna i Mellanostern i sitt ledband.

Friheten ar inte fri

For Bremer och hans kollegor hade inte fackféreningarna nagon plats i den fria ekonomi som de
forsokte bygga upp. Aven om de avvecklade vissa former fér statliga ingripanden, s behéll de Lag
150, ett dekret fran 1987 som forbjod bildandet av fackforeningar for arbetare inom den offentliga
sektorn, inklusive anstdllda inom den irakiska oljeindustrin. Denna atgéard stédllde ockupanterna av
Irak pa kollisionskurs med den uppvaknande arbetarrorelsen.

Historien om den fackliga organiseringen pa oljefélten daterar sig till langt innan Saddams makt-
tilltrade. 1946 inledde arbetare pa IPC i Kirkuk en strejk fér hogre 16ner, bara for att motas av ett
valdsamt fortryck dar polisen dodade tio personer. Tva ar senare stoppade en grupp arbetare pro-
duktionen pa en pumpstation ndra Haditha. Efter att myndigheterna stdngde av leveranser av mat
och vatten inledde de en marsch mot Bagdad, men arresterades pa vagen till huvudstaden — ett
viktigt 6gonblick under den ldnga kampen mot Iraks brittiskstédda monarki.

Saddams diktatur tvingade oljefackféreningarna under jorden, och manga aktivister fangslades eller
kallades in till militartjanstgoring for att strida i kriget mot Iran. Men en kdrngrupp av organisatorer
utnyttjade mojligheterna som 6ppnade sig efter Saddams fall, och bildade S6dra oljefackfoéreningen
i den storsta oljeproducerande regionen, och senare ett nationellt Oljefackforeningsférbund. De
hamnade snabbt i konflikt med CPA och de militédra styrkor som dess makt var beroende av.

En av de forsta sammandrabbningarna dgde rum pa raffinaderiet i Basra i juli 2003, nér arbetare
blockerade en vég i protest mot att 16nerna inte hade betalats ut. De hade inte fatt sina 16ner pa
grund av att en CPA-tjdnsteman vid namn David Oliver forst ville uppritta ett nytt betalnings-
system. Soldater fran ockupationstrupperna anlédnde till platsen och hotade att skjuta arbetarna om
de inte lamnade vdagen, men detta forsok till hot misslyckades. En av organisatorerna sa till Muttitt
att medlemsantalet trettiodubblades efter att demonstranterna hade fatt ett 16fte om att deras loner
skulle betalas ut inom 24 timmar: ”Arbetarna kom sjélva till fackféreningen for att fylla i formu-
laren, vi behovde inte rekrytera aktivt.”

Oliver var oppet foraktfull mot de som inte ville ga utan betalning medan han utformade ett nytt
system: I den ensidiga ekonomi som Saddams katastrofala ekonomiska politik hade utvecklat for
Irak var oljearbetarna vana vid att daltas med speciellt, och drog sig inte for att uttrycka sitt miss-
noje.” Oliver bestamde 6ver férdelningen av 8,8 miljarder dollar i irakiska tillgangar utan att det
fanns nagon meningsfull 6ppenhet. Nar BBC World Service fragade honom vart pengarna hade
tagit vagen var hans svar nonchalant: ”Jag har ingen aning. Jag kan inte sdga om pengarna gick till
ratt saker eller ej — och inte heller tycker jag att det ar viktigt.”

Bremer, Oliver och deras kollegor ville inte att oljearbetarnas fackforening skulle stédlla krav om
l16ner och arbetsférhallanden, men var é&nnu mindre fortjusta 6ver att se hur den tog stallning till
oljeindustrins framtid. I maj 2005 héll fackféreningen en konferens i Basra om oljeprivatiseringen
och utfdrdade ett kraftfullt uttalande:
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Iraks offentliga sektor &r en av symbolerna for vad irakier har uppnatt efter revolutionen den 4
juli 1958, som stortade kung Faisal III. Den representerar alla irakiers gemensamma valstand,
alla de som byggde denna sektor. Foljaktligen ar det otillatligt att ett ministerium eller ndgon
annan part genomfor nagra forandringar i denna sektor utan att radgora med folket genom
parlamentet eller en allmén folkomrostning.

Irakiska arbetaraktivister genomforde talarturnéer i USA och Storbritannien, med hjalp fran kam-
panjgrupper som US Labor Against the War. Nér generalsekreteraren for Sodra oljefackféreningen,
Hassan Juma’a Awad, talade infor en brittisk publik i februari 2005 betonade han fackféreningens
motstand mot privatisering: ?Om Gud vill kan vi stoppa detta projekt, &ven om vi maste ge vart
blod medan vi gor det.” I en artikel i Guardian beskrev Awad USA:s och Storbritanniens planer for
den irakiska oljan som ”en sorts nykolonialism, ett férsok att genomdriva en permanent ekonomisk
ockupation efter den militdra ockupationen”. Han kravde ocksa att ockupationstrupperna skulle
lamna Irak: ”Vi vill inte ha en tidtabell — det &r en férdrojningstaktik.”

Pa bada dessa punkter — olja och ockupation — var fackféreningens politik raka motsatsen till den
linje som drevs av Washington och London. Medan politiska partier i Irak i allménhet &r organise-
rade langs sekteristiska linjer och har egna miliser, var oljearbetarnas fackférening den viktigaste
organisationen i det irakiska civilsamhéllet som gick tvérs 6ver splittringen mellan shia- och
sunnimuslimer, araber och kurder. Dess ledare férsokte uppna sina mal med samhéllskampanjer
istdllet for vapnad kamp. For alla som var verkligt intresserade av en demokratisering av Irak borde
fackforeningen ha varit en vardefull tillgang, men den métte en kraftig mur av fientlighet fran
ockupationsmakterna.

Sla pa trumman

Oljearbetarnas fackforening var inte de enda som var mot privatisering. Tjanstemén pa Iraks olje-
ministerium, som trots enorma svarigheter hade hallit igdng industrin under sanktionsperioden,
ansag att de kunde 6ka produktionen nu nér sanktionerna upphévdes. De insag att de maste moder-
nisera Iraks teknologiska bas, och de var inte mot avtal med utldndska foretag som sadana, sa lange
irakier hade kontrollen.

Den Provisoriska koalitionsmyndigheten hade inget intresse av att hjalpa dem ga vidare med detta
alternativ. Manga anstéllda vid ministeriet avskedades eller degraderades, andra slutade helt enkelt
pa grund av frustration. Den férsamrade sdkerhetssituationen skyndade ocksa pa den kvalificerade
personalens flykt. Amerikanska och brittiska @mbetsméns pastaende att irakierna inte hade kunskap
nog for att sjdlva utveckla sin industri blev saledes en sjdlvuppfyllande profetia (som gynnade deras
egna intressen).

Medan oljeministeriet urholkades fick det amerikanska konsultféretaget BearingPoint ett kontrakt
vart 9 miljoner dollar for att skriva en rapport som var starkt vinklad till férman for oljeprivatise-
ring. I september 2004 upprepade International Tax and Investment Center (ITIC) budskapet i en
egen rapport, och uppmanade Irak att skriva under avtal fér delad produktion (PSA) med utldndska
foretag som skulle sta over irakisk lag och understdllda internationellt skiljedomsforfarande.

ITIC beskriver sig sjdlv som en ”oberoende, ideell forsknings- och utbildningsorganisation” som
framjar “skattereformer och offentliga privata initiativ for att forbéttra investeringsklimatet i
overgangs- och utvecklingsekonomier”. Men en hog tjansteman pa Varldshélsoorganisationen,
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Douglas Bettcher, har beskrivit den som en lobbyorganisation for bland annat tobaksindustrin, och
har uppmanat regeringar att bortse fran deras rad. ITIC fick ett speciellt bidrag fran nagra av sina
foretagssponsorer, inklusive ExxonMobil, Shell och BP, for att finansiera sin rapport om Irak.

Vid den hér tiden fanns det en av USA utsedd interimsregering i Bagdad, d&ven om den inte hade sa
mycket makt utanfér den Grona zonen. Edward Chaplin, diplomaten som hade trédffat Shell innan
invasionen, skickade i egenskap av Storbritanniens ambassador i Irak rapporten till den irakiske
finansministern. ITIC lade formellt fram sina rad till interimsregeringen vid ett seminarium i Beirut,
med tjanstemén fran Varldsbanken och Internationella valutafonden (IMF) bland deltagarna. En
overenskommelse i december 2005 med IMF om skuldavskrivning innehéll en tidsfrist till slutet av
2006 for Irak att anta en ny oljelag som skulle ”upprétta kontraktsramar for privata investeringar i
sektorn”.

Detta stadiga trummande for privatisering gjorde intryck pa den spirande politiska klassen i Bagdad
men inte pa det irakiska folket. En undersokning 2007 visade att mindre &n en tredjedel av irakierna
ville att utlandska foretag skulle utveckla landets oljeproduktion, medan 63% ville att statligt dgda
foretag skulle ta pa sig uppgiften. Det fanns inga tydliga skillnader vad géllde religios tillhorighet:
66% av shiamuslimerna och 62% av sunnimuslimerna foredrog en statligt ledd utveckling av Iraks
olja framfor att lita till utldndska investeringar.

Tre fjardedelar av de tillfragade ansag att den irakiska regering som bildades efter valet 2005 inte
hade givit allmanheten tillracklig information om den féreslagna oljelagen. Det var knappast 6ver-
raskande: medan amerikanska och brittiska tjansteman fick se det forsta lagforslaget pa sommaren
2006, gjordes det inte tillgdngligt for den irakiska allmdnheten forrdn i juli 2007.

Det forsta forslaget var skrivet av Tariq Shafiqg, en veteran inom den irakiska oljeindustrin. Han sa
till Muttitt att han sdg det som ”skadebegransning”, eftersom alternativet var “mycket varre”. Med
andra ord var det amerikanska och brittiska inflytandet 6ver den irakiska regeringen sa 6vervaldi-
gande att det inte handlade om att utesluta de stora energiféretagen — om han foérsokte gora det
skulle nagon mer anpassningsbar skriva lagen istillet. Shafigs forslag gav de utldandska foretagen en
betydande roll, med internationellt skiljedomsf6rfarande som kunde ga fore irakisk lag i hdandelse av
kontraktsdispyter.

Det rédckte inte for ockupationsmakterna. Ndr den irakiska oljeministern Hussain al-Shahristani
bestkte Washington i juli 2006 ldt amerikanska regeringstjanstemdn honom trdffa representanter
fran Chevron, ExxonMobil, Shell, BP och flera andra foretag. De pressade Shahristani att godta
deras Onskelista till Iraks rdttsliga ramverk. Nar Shafiq sag férandringarna som hade gjorts av hans
ursprungliga utkast blev han forfarad: ”Det utkastet var inte perfekt, det kunde ha foérbéttrats. Men
jag trodde aldrig att det kunde férdndras till det sdmre.” Shafiq stodde kampanjen mot att parlamen-
tet skulle godkédnna den reviderade lagen.

Oljelagen stoppas

Oljearbetarnas fackforening var central for denna kampanj, och Nouri al-Malikis regering besvarade
deras standpunkt med naket fortryck. I juni 2007 inledde arbetare i Basra en strejk som kombine-
rade direkta l6nekrav med ett krav pa att det irakiska civilsamhaéllet skulle konsulteras om oljelagen.
Al-Malikis regering skickade armén med arresteringsorder pa fackfoéreningsledarna, men de lokala
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polisstyrkorna hindrade dem fréan att genomfora arresteringarna. AFL-CIO i USA och
Storbritanniens landsorganisation (TUC) utfdardade ocksa ett gemensamt uttalande som férdomde
”skramseltaktiken” mot arbetarna i Basra, och al-Maliki backade.

Pafoljande manad sa det irakiska oljeministeriet till oljebolagen att inte samarbeta med fackfore-
ningar pa arbetsplatserna. Men fackféreningen véagrade backa och lanserade en kampanjallians
kallad Fronten mot oljelagen, som organiserade flera protestdemonstrationer i Bagdad och Basra.
Det var bara en del av en bredare mobilisering i det irakiska samhéllet mot lagen, som paverkade
medlemmarna i parlamentet i Bagdad starkt.

Samtidigt pressade Bushadministrationen al-Maliki att anta lagen, och framstéllde den som ett av de
viktigaste riktmédrkena for Iraks framtid. I en artikel till Washington Post hdvdade bitrddande finans-
ministern Robert Kimmitt att det skulle skicka “starka signaler om ekonomisk liberalisering till
varlden” och ”géra det mojligt for regeringsledare att forhandla med utldandska foretag om att 6ppna
investeringar i landets oljesektor”. Amerikanska tjdnstemén hdvdade felaktigt att lagen bara var ett
satt att sdkerstélla en réttvis fordelning av oljeinkomsterna mellan regioner med shia, sunnimus-
limska eller kurdiska majoriteter, och ignorerade invdandningarna mot utldndska investeringar.

Medierapporteringen utanfor Irak upprepade ofta dessa vilseledande formuleringar. Ndr vice-
president Dick Cheney besokte Bagdad i maj 2007 med &nnu ett budskap till al-Maliki, hdvdade
Reuters att Halliburtons tidigare VD var indragen i ett humanitart uppdrag: *Trycket fran
Washington okar pa Iraks regering att infria de politiska riktlinjer som har som mal att ldka den
sekteristiska splittringen.”

I sjalva verket fick parlamentsoppositionen mot oljelagen stéd fran bade sunni- och shiamuslimska
partier. Al-Malikis regering insag att lagen aldrig skulle antas, och hosten 2007 blev den, till de
amerikanska tjanstemdnnen fortret, bara tomma ord. Den sortens demokratisk mobilisering var inte
vad de tankte sig nér de talade om att ge Irak frihet.

Muttitt beskrev den betydelse som kampanjen hade fatt:

Arbetare, experter och andra hade vunnit en anmérkningsvérd seger under sin kampanj mot
oljelagen. Deras bedrift visade inte bara hur impopulédr den USA-stodda lagstiftningen var, utan
ocksa det irakiska civilsamhéllets férmaga att organisera sig dven under de allra svaraste om-
standigheter. Trots militdr upptrappning, stindiga hot och ekonomiska lockbeten hade USA a
andra sidan misslyckats att uppna de senaste 18 manadernas priméra mal.

Fientligheten fran myndigheterna tvingade dock oljearbetarnas fackforening att 16pa gatlopp under
efterdyningarna till sin seger. I maj 2008 beordrade Shahristani att 22 fackféreningsledare skulle
overforas fran Basra till ett raffinaderi i ett speciellt farligt omrade i Bagdad, efter att utan bevis ha
anklagat dem for att vara indragna i milisaktivitet.

I ett brev till en parlamentsledamot fran Labour stédde Kim Howells, minister vid det brittiska
utrikesdepartementet, uttryckligen denna straffatgérd: ”Det verkar som om Iraks regering tar itu
med olaglig facklig verksamhet i South Oil Company.” Howells védgrade klargéra vilken lag han
ansag att arbetarna hade brutit mot. En internationell kampanj sdkerstéllde till slut att de kunde
atervénda till raffinaderiet i Basra.

Bushadministrationens mest ambitidsa planer for Iraks oljeindustri forverkligades aldrig, Irak blev
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aldrig nagot exempel for hogvolymproduktion under kontroll av utléndska foretag som arbetade i
ett skraddarsytt rattsligt ramverk som forbigick Iraks nationella 6verhghet. Uppsvinget for
hydraulisk sprackning i Nordamerika har fatt storre inverkan pa vérldens energimarknad &n Bush
och Blairs stora dventyr.

Foretag som BP, Shell och ExxonMobil fick under de féljande aren verkligen generdsa kontrakt,
trots att al-Maliki inte lyckades fa igenom oljelagen, men de fick dela verksamheten med andra
foretag, som Kinas National Petroleum Corporation. En del av de ledande amerikanska och brittiska
foretagen har sedan dess dragit sig ur landet. Washingtons oformaga att forverkliga sitt projekt for
Iraks olja aterspeglade saledes dess storre misslyckande att férvandla Irak till ett palitligt lydrike.

Men Iraks folk lider fortfarande av konsekvenserna av den katastrofala period da USA:s regering
forsokte behalla kontrollen sa lange som majligt. for att uppna sitt mal for oljeindustrin. Bush-
administrationen kanske inte uppnadde allt de ville i Irak, men den skapade en ny politisk samhalls-
ordning som var korrumperad, sekteristisk och ytterst fortryckande. 2021 berdknade Iraks president
Barham Salih att det sedan 2003 hade smugglats ut 150 miljarder dollar i oljeintdkter ur landet med
hjalp av korruption. For sin del har oljearbetarnas fackforening fortsatt med sin aktivitet, trots fort-
satta forsok till lagligt fortryck, givet dess stod till de senaste arens protester for demokrati och
ekonomisk rattvisa.

Chris Maisano:
Bortom Chomsky och Walzer
[Ur Jacobin magazine nr 50, sommar 2023. Oversittning fran engelska, Goran Kallqvist. ]

Vi maste fordoma USA:s utrikespolitik — men vi maste ocksa tala om det socialistiska alternativet
till den.

Jag var 18 ar gammal och hade den 11 september 2001 just borjat andra aret pa universitetet. Efter
att den forsta chocken efter terroristangreppen hade lagt sig kom en skrammande insikt: George W
Bush, Dick Cheney och Donald Rumsfeld — vérsta tdnkbara méanniskor under vérsta tdnkbara
omstdndigheter — stod i spetsen for den amerikanska militdrapparaten. Den atfoljande kanslan
av maktloshet var ibland 6vervaldigande. Den forvarrades av det faktum, att det trots alla vara
anstrangningar inte rackte med en varldsomfattande roérelse mot kriget for att forhindra det.

Aren efter 2003 var de mest férvirrande och demoraliserande i mitt politiska liv, och &rsdagen
av kriget véckte ett virrvarr av kédnslor i mig: ilska mot dess forévare, tillgivenhet mot mina
gamla vanner som jag protesterade med och en djup kénsla av tacksamhet mot de framsteg som
den amerikanska vénstern har tagit sedan denna morka tid.

Men det finns ett stort omrade dér socialister verkar ha fastnat och inte utvecklas: var syn pa
vad vi skulle géra med USA:s makt i varlden om vi skulle ta 6ver den. Vi hade varit sa langt
fran makten under sd lang tid att det verkade meningslost att fundera sarskilt mycket pa det.
Diskussioner om internationella fragor verkade bara inbjuda till splittrande gral, just pa grund
av att det var vad vi kunde gora minst at. Vansterns tillvaxt pa senare tid — ndrmare bestamt det
faktum att en demokratisk socialist har bedrivit tva realistiska presidentkampanjer — innebér att
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det inte lingre &r ndgot séllskapsspel. Andé saknar vi en sammanhéngande internationalistisk
vision som &r anpassad for var tid, och vi ar fortfarande fangade i de gamla debatterna. Det
stod valdigt klart for mig nar jag pa nytt tittade pa argumenten efter 11 september fran tva av
den tidens framstdende sprakror: Noam Chomsky och Michael Walzer.

94 ar gammal & Noam Chomsky fortfarande framtradande i den offentliga debatten (han finns
med pa ett annat stédlle i detta nummer av Jacobin). Walzer var under manga ar med i redaktio-
nen for Dissent, och &dr 88 ar gammal fortfarande involverad i tidskriften. Efter 11 september
var de urtypen for de motsattningar som fanns bland vansterintellektuella om vad landets svar
pa angreppen borde vara. Chomsky argumenterade kraftfullt mot alla sorters militdra svar.
Walzer forsvarade militdra aktioner mot talibanerna och foresprakade 6kande tvangsatgarder
mot Saddam Husseins regering, om én inte en fullskalig invasion. Bakom dessa standpunkter
lag olika uppfattningar om USA:s roll i varlden. For Chomsky &r USA en ”ledande terrorist-
stat” som dr ansvarig for att utlosa valdsamt kaos 6ver hela varlden. For Walzer agerar USA
ibland rattvist och ibland oréttvist, men dr att foredra framfor de alternativ som existerar till
varldens ledande makt.

Chomsky gjorde under veckorna efter angreppen en till synes odndlig rad intervjuer, varav en
del samlades i en kort bok kallad 9-11. I en av sina manga intervjuer med David Barsamian
bedyrar Chomsky ndgot som kan std som motto for hela hans bana som kritiker: ”Om vi ens
latsas att vara seriosa, ska vi alltid anvdnda samma normer pa oss sjdlva.”

Chomskys kritik av den amerikanska utrikespolitiken &r ofta mitt i prick. Delvis tack vare
honom kommer generationer av vansteranhdngare aldrig mer att ta var regering pa orden nér
den talar om sin roll i varlden. Men ibland talar Chomsky sa mycket mot den officiella reto-
riken att han borjar tala i eget intresse. Han har helt rétt i att amerikaner har ett speciellt ansvar
for var regerings handlingar. Men nér han understryker det kan han ibland ge intryck av att
vara likgiltig infor andra regeringars brott, i synnerhet de som Washington anser vara fiender.
Det skoningsl6sa avsldjandet och kritiken mot dubbelmoralen i USA:s upptrddande &r varde-
fullt, men inte nodvéndigtvis nagon anvdndbar vdgledning for praktisk handling. Vi behover ett
internationellt program som gar utover en skoningslos kritik av USA:s makt, till en positiv
tanke om vad vi skulle kunna géra med den istéllet.

Chomsky ndmns inte vid namn i Walzers artikel fran 2002 i Dissent, ”Kan det finnas en
anstandig vanster?”. Men det dr troligen tryggt att anta att han tankte pd Chomsky nar han
skrev den. Har tog Walzer anst6t av det han betraktade som vénstern bedrovliga svar pa 11
september. Skdlen till det fanns enligt Walzers asikt i vart grundlaggande framlingskap fran
landet vi bor i, den ”forbittring, inre ilska och sjdlvhat” som orsakats av “manga ars resultatlost
motstand mot den amerikanska maktens globala rackvidd”. Den skuld av att bo i vdrldens enda
supermakt som det leder till gor det darfor svart for vansterns politik att vara ”anstandig” —
som enligt Walzers definition betyder ”intelligent, ansvarsfull, moraliskt nyanserad”.

En del av Walzers observationer it sanna. Under aren efter kalla kriget, da vanstern befann sig
pa sin bottenniva och all sorts socialism verkade misskrediterad av Sovjetunionens samman-
brott, drog “rorelsen”, sadan den nu var, bara till sig en handfull personer, de flesta av oss fran
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samhadllets utkanter. Likt manga av oss hittade jag till vanstern via punkrockens subkultur, déar
hela podngen é&r att vara sa demonstrativt frimmande som mojligt. Vart motstand mot USA:s
makt var ibland férknippat med motvilja mot folk runt oss, som utan samvetskval verkade
njuta av livets goda i imperiets hjarta. Dessa kénslor uttrycktes ocksa i godtrogenhet mot
nastan all kritik av USA:s makt, och malplacerad patriotism mot vilken som helst av de
favoriter man rakade ha bland regeringar eller motstandsrorelser.

Walzer hade rétt i att vdnstern bor agera som om den inte alltid kommer att vara maktlos, och
att manga av vara samsta ideologiska reflexer var symptom pa ett politiskt nederlag. Denna
standpunkt innebdr inte nodvandigtvis stod, oavsett hur kritiskt, till att USA for alltid ska ha
foretrade i varldens angeldgenheter. Speciellt en mening slog mig nér jag pa nytt laste igenom
hans artikel: ”Infor stater som, lat oss sdga, Saddam Husseins Irak, tycker jag inte att vi maste
stoda en internationell omférdelning av den politiska makten.” Ersétt ”Saddam Husseins Irak”
med ”Xi Jinpings Kina” sd kommer ni att se hur farlig och orealistisk denna formulering &r.
Irak kdmpade aldrig om véarldsmakten. Oavsett vad vi ma tycka om Kinas auktoritdra nationa-
lism, sa skulle eventuella férsok att hindra det fran att utéva en meningsfull del av makten i
varlden riskera en fruktansvart destruktiv konflikt.

Denna bedémning forefaller motsvara Walzers definition av politisk anstdndighet — intelligent,
ansvarsfull, moraliskt nyanserad — men jag dr inte sdker pa att han skulle hdlla med. Vid ett nytt
kallt krig maste amerikanska véansteranhdngare absolut undvika misstaget att stoda USA:s
rivaler. Det skulle kasta bort alla framsteg vi har gjort och leda in pa en vég tillbaka till den
politiska vildmarken. Men inte heller kan vi ta parti for var ”egen” sida for att skydda var
”anstandighet”. Vi behdver ett program som férsoker 6vervinna logiken med poler, block och
lager till forman for en praktisk och folklig solidaritet 6ver granserna.

Chomsky och Walzer hade var och en rétt om en stor sak i efterdyningarna till 11 september.
Chomsky om att amerikaner har ett sarskilt ansvar for sin egen regerings handlingar, som,
tvartemot regeringens sjalvbild, ar ett viktigt upphov till vald och kaos. Walzer att vanstern
behover agera som om den &r en del av det nationella samhaéllet och ha en viss ansvarskénsla
for samhallets dde.

Inget av dessa perspektiv racker pa egen hand, och de utesluter inte varandra 6msesidigt. Men
20 ar senare verkar socialister fortfarande vara fangar i denna fruktlésa uppdelning. Vi saknar
inte visioner ndr det handlar om inrikespolitik, men vi famlar fortfarande efter ett liknande
sjalvfortroende i varldsfragor. Med tanke pa den 6kande faran for en global konflikt maste vi
avhjdlpa denna svaghet forr snarare dn senare.

Anne Alexander:

"Ett fritt fosterland och ett lyckligt folk”
[Ur Jacobin magazine, nr 50, sommar 2023. Oversittning frén engelska, Géran Kéllqvist.]

Iraks kommunistiska rorelse har 6verlevt nio decennier fyllda av tragedier och kortvariga fram-
gangar. Kan den forma det nya Irak?
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Socialistiska organisatorer fick uthdrda mycket under 1900-talet, men fa hade det vérre dn det
Irakiska kommunistpartiets (IKP:s) medlemmar. Partiet grundades 1934 och har 6verlevt hart
fortryck under bade monarkin och den baathistiska diktaturen.

En gang var de irakiska kommunisterna samlade i en av arabvarldens storsta bildningar. I slutet av
1950-talet hade de det bast organiserad partiet i Irak med en stark folklig bas, och verkade sta pa
randen till statsmakten. Men inom tva decennier hade deras medlemmar mordats, torterats eller
omvants av en regim som gjorde ansprak pa den arabiska socialismens mantel.

Ett fro till irakisk kommunism 6verlever dn idag, om dn med mycket svagare narvaro pa den
politiska scenen. IKP:s webbplats ar fortfarande férsedd med parollen som prydde partiets press
under dess glansdagar: ”En fri nation och ett lyckligt folk”. Partiet placerar sig nu som navet i en
allians mellan nya politiska partier som uppstod ur Tishreenrérelsen, den folkliga revolt som brot ut
i oktober 2019, och stravar efter en ledande roll i det de kallar den “medborgerliga rérelse” som gar
mot den “etno-sekteristiska staten”.

Men IKP:s historia innefattar &ven en del mer komplicerade arv. Aven om partiet led under det
baathistiska styret, sa anpassade sig ocksa storre delen av dess ledarskap till regimen, genom att
1973 ansluta sig till Nationella progressiva fronten. Det bidrog till att den sekuldra vénstern i Irak sa
smaningom Overflyglades av islamistiska stromningar.

IKP:s nuvarande avvisande av muhassasa, det kvotsystem som fordelar regeringsutndmningar och
statliga resurser langs sekteristiska linjer, sldtar 6ver dess beredvillighet 2003 att ansluta sig till det
av USA tillsatta Irakiska regeringsradet som betecknade systemets borjan. Mer nyligen, aret innan
Tishreenupproret, slot IKP en valallians med den islamistiska sadristrorelsen.

Aterspeglar denna kameleontliknande férméga att anpassa sig bara opportunism fran de irakiska
kommunisternas sida? Partiets flexibilitet gdllande allierade ska inte délja kdarnan i IKP:s politiska
projekt: en rad idéer om statsbyggande som det envist har drivit under storre delen av 80 ar. Den
nuvarande versionen av denna vision inbegriper skapande av en demokratisk, sekuldr “institutionell
rattsstat”. Huruvida den kommer att komma till stand, huruvida IKP kommer att fa nagon roll i en
sadan samhaéllsordning verkar mer tveksamt &n nagonsin.

En vision for Irak

Under decenniernas gang har vissa dvergripande idéer om teori och praktik flatats samman i partiet.
En 4r tanken om att malet for dess kamp ar att finslipa en oberoende stat som kan tjdna det irakiska
folkets behov. Det har ofta sammanstralat med en distinkt irakisk — snarare dn panarabisk — nationa-
lism, som omfattar en mangfald sprak, religioner och kulturer i Iraks arabiska och kurdiska
regioner.

Det var ett kraftfullt tema i partiets stdd till Abd al-Karim Qasim, ledaren for Fria officerares och
civilas rorelse som stortade monarkin 1958. Qasims levnadshistoria, fran hans arbetarursprung till
hans blandade sunni-shiamuslimska och arabisk-kurdiska harkomst, hjdlper till att férklara hur han
for vissa kom att personifiera ett ideal av vad en oberoende irakisk stat skulle vara.

En andra, besldktad tanke som kannetecknar partiets forhallningsséatt ar pastaendet att staten spelar
en positiv roll genom att stoda den ekonomiska utvecklingen i ett samhélle som i nagon man ar



26

“underutvecklat”. De som stoder denna vision hdnvisar ofta till Qasims sociala reformer som ett
exempel att folja.

Pa 1950-talet talade IKP:s sprakror om behovet att utrota “feodalismen” bland de stora jordagare
som dominerade monarkins politiska institutioner. P4 senare tid har partiets ekonomiska program
betonat blygsamma reformer, inklusive skapandet av en blandekonomisk ”social marknad” med
mer rattigheter for fackforeningar och ett férbéattrat valfardssystem som sdgs vara lampligt for ett
land i den fas i kapitalismens utveckling som Irak befinner sig i.

Strategisk inriktning

Det internationella politiska klimatet fdargade en stor del av IKP:s inriktning. Under kalla krigs-
perioden fogade sig partiet, i den marxistiska ortodoxins namn, efter Sovjetunionens geopolitiska
intressen. Och artionden senare anvédnde IKP:s ledare till stor del samma sprakbruk for att pa ett
pragmatiskt sétt arbeta tillsammans med den amerikanska ockupationen 2003.

Senare medgav forvisso partiet att det sétt pa vilket Saddam Hussein stortades for de flesta irakier
ledde till uppoffringar som ”6versteg fordelarna”. Men IKP verkar fortfarande sikta pa reformer
som ar forankrade i de liberala traditioner for statsbyggande som Washington ocksa pastar sig stoda.
Det kan verka vara en 6verraskande slutsats att dra om ett parti med en lang historia av masspolitik.
Men under IKP:s hela historia har det underordnat vanliga manniskors politiska arbete under sin
storslagna strategiska inriktning.

IKP har inte varit ensamt i detta forhallningssétt. Anda sedan motstandsrérelsen mot den brittisk-
stodda monarkin brot ut efter Andra varldskriget har panarabiskt nationalistiska, islamistiska och
kommunistiska stromningar tdvlat om lojaliteten fran de samhallsskikt varifran de hamtade sina
kadrer och sin folkliga bas, fran arbetarklassen till olika delar av medelklasserna, bade traditionella
och moderna. Nar de inte har haft makten har alla de tre stromningarna betraktat massmobilise-
ringar mot det politiska systemet som hjdlpmedel, och som en murbrécka for att réja vdgen for sitt
eget intrdde i statens korridorer.

Kommunismen i Najaf

Nér 1958 ars revolution lat IKP framtrdda 6ppet hade det varit aktivt som ett underjordiskt parti i
mer &n tva decennier. Fram tills dess monarkin hade stortats, fortryckte den IKP och de fackfore-
ningar ddr partiet spelade en ledande roll. 1949 hédngdes partiets generalsekreterare, Fahd, offentligt
i Bagdad tillsammans med tva av sina kamrater — och deras kroppar ldmnades kvar i flera timmar
som varning.

Under 1950-talet var kommunistpartiet véletablerat i Najaf, och det spelade en central roll i vagen
av massprotester som skakade staden 1956, da agitation mot Storbritanniens, Frankrikes, Israels
gemensamma angrepp pa Egypten svepte genom Irak. Historikern Hanna Batau framhaller de harda
sociala motsattningar i staden pa 1950-talet som skapade en rik grogrund fér kommunisternas fram-
steg: ”Najaf var, precis som den hade varit i arhundraden, fortfarande platsen for fortryckande rike-
dom och forfarlig fattigdom [och] ... pa en och samma gang centrum for en ytterst envis religios
traditionalism och padrivande fér de mest avancerade revolutiondra idéer.”
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Kommunisterna var starkt rotade i korsningen mellan en ung generation fran prastfamiljer, den
traditionella medelklassen och stadens moderna medelklass. De hade ocksa vardefulla band till den
lokala domarkaren: sonen till stadens domare var medlen, och man kunde riakna med att hans far
gav lindriga straff till kadrerna. Partiet hade ocksa en stark bas bland ldkare, som fick starkt stod
genom att behandla fattiga gratis.

Under samma period uppstod en liten kdrna till den forsta irakiska shiamuslimska organisationen,
Dawapartiet. Forsoken att erdvra samma publik som IKP gjorde ett stort avtryck pa tankandet hos
dess framste teoretiker, Mohammad Baqir al-Sadr, en ledande shiaprast och farbror till Muqtada al-
Sadr.

Bagir al-Sadr grep sig an med teman som véstkolonialismen, islams forfall, behovet att ta itu med
fattigdom for att forekomma kommunismens framvéxt, och forlusten av Palestina. Han betonade
mojligheten for islamska ideal att erbjuda en grund till framsteg och utveckling, och uppmanade
ulema, eller religitsa larda, att engagera sig direkt i politiken.

Folket och staten

De fron som planterades av Bagqir al-Sadr bar frukt en generation senare. Pa den tiden konkurrerade
kommunisterna och baathpartiets panarabiska nationalister allra hardast om Iraks gator och arbets-
platser. I sin manadsrapport for augusti 1958 beskrev den brittiske generalkonsuln i Basra oroligt
otaligheten hos hamnmyndighetens arbetsstyrka och de nu utbredda uppfattningarna bland irakiska
arbetare.

Enligt generalkonsuln ansag arbetarna att de lagre arméofficerarnas sammansvérjning, som nagra
veckor tidigare hade stortat monarkin, innebar en grundlaggande forandring i forhallandet mellan
folket och staten: ”Nu dr regeringen ’folket’, och eftersom folket och arbetarna dr samma sak,
betraktar nu de sistndmnda sig sjdlva som ansvariga.”

Basra var inte det enda stille dir den politiska temperaturen steg. Oversittare vid BBC:s dvervak-
ningsstation la mérke till vralet fran de jattelika folkmassor som hédlsade Abdul Salam Arif, stall-
foretradande befdlhavare for den kupp som stoértade kung Faisal, ndr han reste runt i landet.

Nar han den 3 augusti talade till en demonstration jublade publiken varje gang han tog en andnings-
paus. Han forsdkrade sin publik att det hddanefter “inte skulle finnas nagon diskriminering, privi-
legier eller klasser. Det finns inga kungligheter, paschor, eller excellenser, utan frihet, rattvisa och
jamlikhet mellan médn och kvinnor.”

Fran revolution till fortryck

Tjanstemdn i London och Washington blev ocksa oroade av den demagogi som den panarabiske
nationalisten Arif, fran kretsen kring Egyptens Gamal Abdel Nasser, spred. Men de ansag det vara
dannu mer bekymmersamt att upptdcka att det irakiska kommunistpartiets underjordiska organisatio-
ner nu holl pa att utvecklas till en verklig masskraft i landets politik.

Under monarkin hade partiet varit férbjudet och forfoljt. Nu samlades tusentals kring grupper dér
IKP-medlemmar hade ett starkt inflytande, sasom fackféreningar, de Folkliga motstandsstyrkorna,
studentforbund, Fredskdmparna, Irakiska kvinnoférbundet och Demokratiska ungdomsfederationen.
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Kommunistiska massorganisationer stod jamte Abd al-Karim Qasim mot baathpartiets panarabister,
som drev pa for att Irak skulle gd samman med den Forenade arabiska republiken, som efter
enandet av Egypten och Syrien leddes av Nasser.

Men nér revolutionen nadde en avgorande kris pa varen 1959, undvek IKP en geopolitiskt laddad
konfrontation med Qasim om att kommunistiska ministrar skulle tas med i regeringen, och det trots
att partiet dominerade gatorna. Moskva uppmanade till kompromisser och partiets ledare gav upp
istdllet for att bygga folkliga maktorgan som kunde ha utmanat staten underifran.

Fyra ar senare, i februari 1963, tog baathisterna hamnd pa bade Qasim och kommunisterna. Baath-
partiet iscensatte en kupp som foljdes av en summarisk avrattning av Qasim och en vag av blodigt
fortryck mot IKP. Massmorden pa IKP-medlemmar och sympatisorer forsvagade organisationen
allvarligt, &ven om den fortsatte att vara verksam i hemlighet.

Mot decenniets slut hade det baathistiska styret stabiliserats och dess ledarskap bildade en diplo-
matisk allians med Sovjetunionen, under sokandet efter teknisk hjdlp for att utveckla oljeindustrin
medan de forberedde en nationalisering av Irakiska oljebolaget. Uppmuntrade av Sovjetunionen slét
kommunisterna 1973 en delvis fred med regimen genom en uppgorelse vid namn Nationella prog-
ressiva fronten.

Nu gick IKP med i regeringen som underordnad partner till Baathpartiet. I praktiken innebar Natio-
nella progressiva fronten att kommunisterna anpassade sig till den fortryckande och alltmer sekte-
ristiska regimen. Nar Saddam Hussein i slutet av 1970-talet besegrade sina baathistiska rivaler och
upprattade en enmansdiktatur, vande han aterigen den baathistiska rérelsen mot kommunisterna.
Den ojamlika samverkan avslutades med massavrdttningar av partimedlemmar.

Islamistiska mobiliseringar

IKP:s pakt med Baathpartiet skapade gynnsamma férhallanden for aktivisterna i Bagir al-Sadrs
Dawaparti att lamna Najaf och borja bygga sin organisation i Bagdad, dar de koncentrerade sig pa
att rekrytera shiamuslimska universitetsstudenter. Dawakadrer arbetade i de traditionella shia-
muslimska religiosa institutionerna, som moskéer och sociala centrum kallade husayniyya, dar de
skapade bibliotek och ldsesalar.

Shiaislamistiska aktivister byggde ocksa pa existerande religiosa traditioner som mawakib husay-
ni yya, processioner for att hedra Imam Husayn ibn Alis martyrskap. De fyllde processionerna med
ett visst matt av oppositionellt politiskt innehdll och tog dem till nya skadeplatser — till exempel
genom att organisera mawakib pa samtliga institutioner pa Bagdads universitet, nagot som blev en
ersdttning for gatudemonstrationer.

Adil Abdul-Mahdi, som kom att bli en framstaende figur inom den irakiska politiken under och
efter USA:s ockupation, tillhorde ett skikt av aktivister for vilka de kommunistiska idéerna hade
forlorat sin lockelse pa 1970-talet. Han hade under sina studier av politisk ekonomi i Paris varit
véansteranhdngare, och stodde en utbrytargrupp fran IKP som genomférde en kortvarig gerillakrigs-
kampanj mot Baathregimen. Efter den iranska revolutionen blev Abdul-Mahdi en framtrddande
medlem i Islamska revolutionens hogsta rad i Irak (SCIRI), en vdpnad shiaislamistisk stromning
som pa 1980-talet bildades av irakiska landsflyktingar i Iran.
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En generation tidigare hade hjdltarna och martyrerna i oppositionen mot den irakiska regimen ofta
varit kommunister. Men i slutet av 1970-talet var det shiaislamister som gjorde ansprak pa denna
roll. De religiosa traditionerna fran Najaf och Kerbala tillhandah6ll mobiliserande strukturer for ett
uppror mot regimen. 1977 deltog tusentals personer i shiamuslimska pilgrimsfarder, och ropade
taktfast mot de baathistiska ledarna:

Ya Saddam sheel eedak
Jaish wa sha’ab ma yuridak!

[Bort med tassarna fran Saddam!
Varken armén eller folket vill ha er!]

Stortandet av shahen i Iran hdjde insatserna d&nnu mer. Islamistiska aktivister hoppades att Ayatolla
Ruhollah Khomeinis modell for den islamska revolutionen skulle kunna tillhandahélla en vég till ett
rdttvist samhaélle. Det baathistiska ledarskapet gjorde en forebyggande insats och arresterade och
avrdttade Bagir al-Sadr, trots hans préasterliga status som storayatolla, och ordkneliga andra
islamister.

Efter Saddam

I efterdyningarna till koalitionens invasion av Irak aterviande landsfoérvisade kadrer fran Dawa och
SCIRI hem. Ockupanterna arbetade tillsammans med pro-iranska shiaislamister och de storsta
kurdiska nationalistiska partierna for att skapa ett nytt politiskt system. Men langt fran att ldgga
grunden till ett demokratiskt, blomstrande Irak, ledde den férdelning av politiska poster och resurser
som anvéndes, i enlighet med vad tjanstemén fran USA:s utrikesdepartement antog vara Iraks
demokratiska mosaik, bara till att korruptionen och den valdsamma sekteristiska konkurrensen
beféstes dnnu djupare i staten.

IKP hade varit mot invasionen men accepterade en inbjudan att ansluta sig till det av USA ut-
namnda Irakiska regeringsradet. Nar politiken senare 6vergick till en ny period av uppror, denna
gang riktat mot den generation som pa 1970-talet hade 6vergivit vanstern for islamism, fick det
uppleva ett blygsamt aterupplivande av sitt 6de.

Abdul-Mahdi visade sig sjélv bli den mest framstdende skalp som togs av det folkliga uppror som
brét ut i oktober 2019. Efter att fran och med 2004 ha suttit pa flera regeringsposter blev han i
oktober 2018 premidrminister i Irak. Han hade till stor del iranska regeringen att tacka fér denna
post, eftersom iranierna forhandlade fram en 6verenskommelse som gjorde slut pa det politiska
dodléget efter valen 2018, ddr valalliansen Sairoon fick flest parlamentsplatser.

Sairoon var en koalition av grupper som innefattade kommunistpartiet och sadristrérelsen, en
shiamuslimsk stromning som uppstod pa 1990-talet med Baqir al-Sadrs brorson Mugtada som
galjonsfigur. Liksom sin féregangare Dawa utnyttjar sadristrorelsen den symboliska efterklangen av
att ha stod i Najaf, men rorelsens verkliga bas finns i Bagdads fattiga bostadsomraden, i det omrade
som nu kallas Sadr City. Omradet var tidigare ett av huvudstadens kommunistiska fasten och
byggdes ursprungligen som ett projekt med subventionerade bostdder som ersatte de slumkvarter
med lerhyddor dar Bagdads fattigaste bodde.



30

Tishreenrevolutionen

Tishreenrorelsen 2019 blev en chock for Iraks harskande klass. Det fanns ett intensivt ursinne i
Dawas gamla hjarta Najaf och Kerbala. Uppretade av polisvald som ledde till hundratals d6da unga
demonstranter 6ver hela landet tinde demonstranter i slutet av november eld pa det iranska konsula-
tet i Najaf. Nagra dagar senare avgick premidrminister Abdul-Mahdi.

Sairoons valseger aret innan borde kanske ha varit en varning for att asikterna holl pa att forandras.
Det konservativa Najaf valde en kommunistisk kvinnordttsaktivist och ldrare, Suhad al-Khateeb.
Regeringstjanstemdn som i maj 2018 kom for att 6ppna stadens nya internationella stadion mottes
av buanden och rop, ”Ni ar alla tjuvar!”

Iraks till storsta delen shiamuslimska syd hade redan 2018 skakats av demonstrationer som spred
sig fran Basra till andra stdder, inklusive Najaf och Hilla och d@ven huvudstaden. Ilskan 6ver bristen
pa jobb at lokalbefolkningen i en oljesektor som rapporterade rekordvinster sammanfoll med en
okande frustration ver statens oférmaga att tillhandahalla dricksvatten och elektricitet fér miljoner.

2019 var protesternas epicentrum inte langre Basra, &ven om staden fortfarande var en viktig motor
for mobiliseringarna. Nu tog Bagdad ledningen, med tusentals médnniskor som samlades vid en sit-
tdemonstration pa Tahrirtorget i huvudstadens centrum. De 6vervakades av det berémda Frihets-
monumentet, en enorm modernistisk skulptur till minne av 1958 &rs revolution. Talkérerna och
parollerna utvecklades fran lokala hanvisningar till korrumperade politiker till mer allménna krav
som Vi vill ha ett fosterland”.

Som en irakisk aktivist uttryckte det i en intervju 2019:

De vill befria landet sd att vi kan leva med respekt och vardighet. De vill ha ett land déar de
irakiska inkomsterna faktiskt anvédnds for att utveckla infrastrukturen fran grunden och uppat
och anvénds for att forbattra samhaéllsservice, utbildning, sjukvard, rent vatten och energif6rsorj-
ning. De vill ha yttrandefrihet och ocksa ritt att uttrycka sig och ha vilken religios tro man vill.

Rorelsen pa torgen

Rorelsen uppréttade stora, halvt permanenta sittdemonstrationer pa symboliska centrala torg.
Ockupationen av Tahrirtorget i Bagdad borjade i borjan av oktober 2019 och fortsatte att vara
brannpunkt for stora demonstrationer, med ett kort avbrott for den shiareligidsa festivalen Ashura i
mitten av manaden. Néar Covid-19-pandemin drabbade Irak i mars 2020 hade det sedan flera
manader pagatt sittdemonstrationer i Basra, Nasiriyah och andra stader.

Mordet pa den hoge iranske generalen Qasem Soleimani i Bagdad med en amerikansk dronarattack
i januari 2020 gav ny energi och politisk tillférsikt till den shiaislamistiska rérelsen som var allierad
med Iran. Det gav for forsta gangen sedan oktober dessa krafter utrymme att mobilisera mass-
demonstrationer pa gatorna och férdéma USA:s intervention. Men det dodligaste slaget mot de
protesterande kom inifran, nar Muqtada al-Sadr beordrade sina anhdngare att lamna sittdemonst-
rationerna och ansluta sig till sdkerhetsstyrkorna for att rensa bort dem fran gatorna.

Det finns olika asikter om i vilken grad IKP kunde forma eller direkt dra férdel av protestrorelsen
Tishreen. Partiet anvande verkligen sin lilla plattform i parlamentet for att visa sitt stod for de allt
storre demonstrationerna. Deras ledamoter, inklusive partiets generalsekreterare Raid Fahmi, 1am-
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nade parlamentet i protest mot det fruktansvérda fortrycket under upprorets forsta veckor.

Fahmi sa vid den tiden till en journalist att partiet var ett av fa organiserade politiska krafter som
demonstranterna tolererade, sa lange IKP:s medlemmar anslot sig till rérelsen som individer. Andra
redogorelser antyder att partiledarna var mer forsiktiga med att engagera sig i rorelsen nér den forst
brot ut, eftersom de inte kdnde till organisatorerna.

Drivkraften bakom Tishreenmobiliseringarna var en ny generation av unga aktivister som, som ett
reportage uttrycker det, var skeptiska mot de ”de traditionella massmissndjespartierna” — narmare
bestdm IKP och sadristerna. Valalliansen mellan sadristerna och IKP hade 6kat denna misstro, och
den roll som al-Sadr spelade under krossandet av protestrorelsen bekraftade mangas farhagor om
sadristernas avsikter.

Alternativ

Tre ar efter upproret har IKP stéllt sig i centrum pa en ny paraplyorganisation som representerar
olika delar av Iraks samhallsrorelse, med malsattningen att 6versatta de folkliga men diffusa krav
som Tishreenrorelsen uttryckte till politiska reformer. Med siktet instéllt mot “partier som vidhaller
det partiska, sekteristiska kvotsystemet” har Fahmi hédvdat att tiden & mogen for en ny politisk och
valallians som kan erbjuda ett verkligt alternativ till status quo.

Detta forhallningssatt passar bra till IKP:s inriktning gentemot staten. Den presenterar en liberalt
demokratisk “institutionell rattsstat” som Tishreengenerationens yttersta 6nskan, och framstéller det
som ett konkret forverkligande av ropet Vi vill ha ett fosterland”. Tanken att det ska vara en irakisk
stat som arbetar for alla sina medborgare, oavsett tro, sprak eller kultur, var ett tydligt tema i
protestrorelsen.

Men pa andra sétt har Tishreengenerationens uppoffringar inte bara stéllt fragor till de sekteristiska
partierna utan ocksa till IKP och andra organisationer som har kombinerat ett strategiskt fokus pa
staten med en taktiskt inriktning mot gatorna. Kommer mixtrande i kanterna pa ett trasigt system
verkligen ge irakierna en vag framat? Eller behover Irak en djupare och bredare revolution, om det
under denna period av katastrofer ska bli ett dragligt fosterland for befolkningens fattiga majoritet?

Joseph Daher:
Vad invasionen innebar for kurderna
[Ur Jacobin magazine, nr 50, 28 juli 2023. Oversittning fran engelska, Géran Kéllgvist.]

1988, da Saddam Hussein fortfarande hade ett avsevért stod fran vastmakterna, inledde hans rege-
ring ett angrepp med kemiska vapen mot den kurdiska befolkningen i Halabja, och dédade omkring
5.000 ménniskor. Massakern var en del av Operation Anfal, da det forekom omfattande forstorelse
av byar och massakrer pa tiotusentals personer. Det var bara ett kapitel i den langa historien av vald-
samt fortryck mot kurder i Irak och grannldnderna.

Men kort dérefter uppstod forhoppningar. I efterdyningarna till Gulfkriget och koalitionsstyrkornas
uppréttande av en flygforbudszon i det irakiska Kurdistan, som hindrade Husseins regering fran att
aterta omradet, kunde kurderna till slut fa nagon sorts verkligt sjalvstyre.


https://jacobin.com/2023/07/what-invasion-meant-for-the-kurds
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Det verkade 6ppna sig ett utrymme for en ny politik. Efter parlaments- och presidentvalen som
organiserades av en allians mellan politiska partier vid namn Irakiska Kurdistans front, bildades det
1992 en ny sjalvstandig regering, Kurdistans regionala regering (KRG). KRG gjorde ansprak pa
makten over tre regioner — Erbil, Duhok och Sulaymaniyah.

Men nér arrangemanget att dela makten mellan de tva dominerande politiska partierna i irakiska
Kurdistan — Kurdistans demokratiska parti (KDP), som sedan tre generationer har letts av familjen
Barzani, och Kurdistans patriotiska union (PUK), som leds av familjen Talabani — misslyckades,
brot det inom kort, 1994, ut ett inbordeskrig. Tva separata regeringar upprattades i Erbil och
Sulaymaniyah, dominerade av KDP respektive PUK. Fientligheterna bestod fram till 1998, da bada
organisationerna skrev under ett avtal som hade férhandlats fram av USA, och som satte stopp pa
inbordeskriget.

Samtidigt uppréttades det vansterinriktade Kurdistans arbetarparti (PKK) en bas i Qandilbergen,
varifran de genomforde gerillaaktiviteter mot den turkiska staten. Sedan dess har Turkiets vdpnade
styrkor oavbrutet riktat in sig pA PKK-kadrer under operationer 6ver gransen till norra Irak.

Vad ockupationen medforde

Efter den USA-ledda invasionen av Irak inrdttade ockupationsstyrkorna ett sekteristiskt politiskt
system i landet. Med amerikanskt stod arbetade kurdiska politiska krafter for att fa med makt-
befogenheter och rittigheter for sig sjdlva i 2005 ars irakiska konstitution. Bland framstegen finns
erkdnnandet av irakiska Kurdistan som en officiell region som later KRG hérska med avsevart
oberoende fran Bagdad, och att alla lagar som har antagits av Kurdistans parlament fore 2003
godkanns. Sedan dess har KRG varit i besittning av ett fullt utbud av ministerier med betydande
regionala maktbefogenheter, inklusive egna utrikes relationer, sédkerhetsstyrkor och till och med en
egen militdr kdnd som Peshmerga.

Men tva tvistefragor har forblivit olosta. For det forsta foreskrev 2005 ars konstitution att central -
regeringen skulle organisera en folkomrdstning i de "omtvistade territorierna” (inklusive Kirkuk)
fore 31 december 2007, sa att de berérda befolkningarna fritt kunde avgoéra om de skulle tillhora
Kurdistan eller inte. Men den process i tre faser som konstitutionens paragraf 140 anger for att 16sa
de omtvistade regionernas status inleddes aldrig. Den inbegriper en “normalisering” for att upphédva
de demografiska férdndringar som arabiseringen under den baathistiska perioden medférde, en
folkrékning och en folkomrostning.

Men langt viktigare ar oljefragan — den framsta kéllan till konflikter mellan Erbil och Bagdad. I
konstitutionen dr handhavandet av olja och gas i Irak fullt av diffusa termer och tvetydigheter. Det
har lett till stindiga spanningar och dispyter mellan KRG och centralregeringen om den olja som
produceras i de kurdiska regionerna. Under dessa gril har Bagdad upprepade ganger hallit inne
betalningar ur den nationella budgetférdelningen till KRG. Som svar har KRG utvidgat sin sjalv-
standiga oljeexport.

Pa Iraks politiska scen har representanter fér de dominerande politiska krafterna — KDP och PUK —
pa ett effektivt satt intagit de hogsta posterna i staten, inklusive savél det irakiska presidentskapet
som flera parlament i f61jd. Den kurdiska Peshmerga slot sig ocksda samman med den USA-ledda
internationella koalitionen och spelade en avgoérande roll i kriget mot ISIS mellan 2014 och 2017.
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Det gjorde det mojligt for KRG:s militdra styrkor att fa det faktiska ansvaret 6ver staden Kirkuk.

KDP och PUK har ocksa utvecklat olika utrikesallianser. Under president Recep Tayyip Erdogans
ledning har den turkiska staten byggt starka band till KRG:s myndigheter, i synnerhet familjen
Barzani. Idag dr Ankara KRG:s framsta investerare och handelspartner. For sin del har PUK utveck-
lat relativt goda relationer till den islamska republiken Iran. Det har inte hindrat Teheran fran att,
efter upproret i Iran 2022, rikta sig mot oppositionsgrupper som &r baserade i det irakiska
Kurdistan, som till exempel Irans Kurdiska demokratiska parti.

Med Jalal Talabani pa posten som Iraks formella president mellan 2005 och 2014 och Masoud
Barzani som ledare for KRG, upprattholl KDP och PUK ett yttre sken av enhet. Vid KRG:s senaste
parlamentsval 2018 fick Barzanis KDP 45 platser av 111, f6ljt av PUK med 21 platser. De tva
partierna starkte sin kontroll 6ver olika delar av KRG och de inflytelsesfarer som de hade arvt fran
maktdelningen pa 1990-talet, med provinserna Erbil och Duhok under KDP:s styre och
Sulaymaniyah och Halabja under PUK:s. I dessa omraden ar det till hjélp att ha partiférbindelser for
att fa arbete, grunda ett foretag och ta sig igenom juridiska konflikter.

Pa samma sétt har Peshmerga och sdkerhetsstyrkorna i vardera zonen sina egna partitillhorigheter.
KRG blev ocksa den viktigaste arbetsgivaren i irakiska Kurdistan, och sysselsétter uppskattningsvis
hélften av regionens arbetsstyrka (omkring 1,4 miljoner personer). Dessa arbeten — bade produktiva
och icke produktiva — &r ett sétt for bada partierna att befasta sina beskyddarsystem. Och &nda &r
resultatet en ekonomi med utbredd arbetsloshet, obetalda 16ner, utbredd korruption och dalig
samhéllsservice, som har uppmuntrat till h6g utvandring, speciellt bland ungdomar.

Kritiken mot KDP:s och PUK:s makt 6ver det politiska systemet har varit ett dterkommande tema.
Mellan 2015 och 2018 krédvde flera protestrorelser mer demokrati, béttre offentlig service och fler
ekonomiska majligheter. Sékerhetsstyrkor anknutna till bada partierna har inte tvekat att fortrycka
journalister, aktivister och politiska motstandare som é&r kritiska mot deras politik.

Spanningarna mellan KDP och PUK har fortsatt, forstarkta av misslyckandet for folkomrostningen
2017 om oberoende fran Irak, och de trappades 2022 upp efter mordet pa en hog PUK-befélhavare i
Erbil. KDP och PUK skét upp regionalvalen som var planerade till oktober 2022, och férldngde
mandatperioden for KRG:s parlamentsledaméter. Men i maj 2023 beslutade Iraks federala Hogsta
domstol mot att parlamentet forlangdes ytterligare ett ar, och kallade det icke konstitutionellt och
forklarade den lagstiftande férsamlingens mandatperiod for avslutad.

Misslyckandet for folkomréstningen om sjalvstandighet 2017

I september 2017 kravde KRG:s president Masoud Barzani att det skulle organiseras en folkomrost-
ning om sjalvstandighet fran centralregeringen i Bagdad och grannldnderna. Utdver de verkligt
nationalistiska kanslorna, betraktades allmént att Barzani hade iscensatt folkomrostningen for att fa
stanna kvar vid makten och avleda de folkliga kurdiska klasserna fran de samhéllsekonomiska
svarigheterna i KRG-kontrollerade omraden.

Men kravet drog nytta av verkliga nationella stravanden. Efter den massiva segern for ”ja”, med
mer dn 92% for sjdlvstandighet, ersattes de irakiska kurdernas inledande entusiasm snabbt av hot
och militdra offensiver fran flera aktorer. I mitten av oktober 2017 erévrade irakiska trupper och
Iranstodda shiamiliser ur de Folkliga mobiliseringsstyrkorna staden Kirkuk och de omgivande
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oljefélten fran den kurdiska Peshmerga. Att dtererévringen av staden gick sa fort och latt var
resultatet av en 6verenskommelse mellan den irakiske premidrministern Haider al-Abadi och en
PUK-fraktion.

Under sina militdra aktioner fick den irakiska regeringen direkt stod fran grannldanderna Turkiet och
Iran. Ingen av dem ville se ndgon sorts fortsatt kurdiskt sjdlvstyre i Irak av radsla fér problem med
sina egna kurdiska minoriteter.

I november 2017 kungjorde KRG att den skulle respektera en dom av Iraks federala Hoégsta domstol
som forkunnade att ingen provins kunde avskilja sig. Flera manader senare, och efter en rad strikta
blockader mot KRG-omraden, lamnade de kurdiska myndigheterna ifran sig makten over flyg-
platser och gransévergangar till centralregeringen.

Mer dn 183.000 civila tvangsforflyttades av konflikten, inklusive 79.000 fran staden Kirkuk.
Dessutom forlorade KRG omkring 40% av sitt tidigare territorium ndr dess styrkor drog sig tillbaka
fran de omstridda omradena och led stora ekonomiska forluster. Efter detta totala misslyckande
tillkdnnagav KRG:s president Barzani att han avgick och 6verlamnade en stor del av regeringens
makt till sin brorson, den nuvarande premidrministern i regionen Kurdistan, Nechirvan Barzani,
vice premidrminister Qubad Talabani, talmannen i parlamentet och det rattsliga radet.

Fragan om olja

Kontrollen 6ver oljereserverna och distributionen av olja ar en fortsatt kalla till konflikt mellan den
irakiska regeringen och KRG. Irak har vérldens femte storsta oljereserver, och exporterar storre
delen av oljan via hamnar i landets sodra del. KRG stdr for uppskattningsvis 30% av denna olja.
Den kurdiska regionen har utnyttjat denna skédnk fran ovan utan att ga via Bagdad, och antog 2007
en lag om gas och olja som den federala Hogsta domstolen i februari 2022 bedémde som icke
konstitutionell. Sedan 2013 har KRG transporterat ndstan 450.000 tunnor per dag till turkiska
hamnar, dér internationella oljebolag tagit ansvar for att exportera den.

2014 lamnade Bagdad in ett klagomal till Internationella handelskammaren mot Turkiets statligt
dgda oljeledningsoperator, och anklagade den for att inte respektera 6verenskommelsen fran 1973
som gjorde det irakiska oljeministeriet till den enda myndighet som kunde exportera olja.

I mars 2023 avgjorde en internationell skiljedomstol till slut konflikten till Bagdads férdel. Enligt
detta beslut maste Ankara betala 1,5 miljarder dollar till Iraks centralregering, medan en 6msesidig
overenskommelse stingde alla oljeledningar mellan KRG och Turkiet. Enligt Reuters har de
kurdiska myndigheterna en skuld pa 6 miljarder dollar till mellanliggande oljebolag, och raknade
med intdkter fran export av raolja for att betala tillbaka den.

Enligt en rapport som publicerades av Zero Hedge berdknade man i slutet av maj 2023 att KRG
hade forlorat mer dn 1,5 miljarder dollar sedan oljeexporten stoppades den 25 mars. I april skrev
den irakiska forbundsregeringen och KRG under ett avtal om att ateruppta kurdisk oljeexport via
Turkiet. Men Ankara har fortsatt att stoppa leveranserna, och har sagt att de vill férhandla om
betalningen av 1,5 miljarder dollar till Irak innan de aterupptar exporten.

Enligt 6verenskommelsen kommer den irakiska statliga organisationen fér handel med olja nu att
overvaka exporten av kurdisk raolja. Och inkomsterna fran forsiljning av oljan utomlands maste
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sdttas in pd ett bankkonto som skots av Erbil och 6vervakas av Bagdad. Men flera paragrafer i
utkastet till finanslag som tacker rakenskapsaren 2023, 2024 och 2025 &dndrades av irakiska
parlamentsledamoter och gar nu mot apriléverenskommelsen mellan Iraks forbundsregering och
KRG. Exempelvis stadgar en forandring att det irakiska finansministeriet ska kontrollera utbetal -
ningen av KRG:s oljeintékter till ett konto som snart ska skapas pa Iraks centralbank. Infor dessa
forandringar har kurdiska partier i det irakiska parlamentet vagrat skriva under texten och skjutit
upp en omrostning om den.

Problemen for Iraks kurder verkar inte ha ndgot slut i sikte. Aven om den USA-ledda invasionen av
Irak har befdst kurdernas sjalvstyre och KRG:s makt, sa har den inte hjalpt till att befria vanligt
folk. Kurdistans arbetare star a ena sidan mot en harskande elit som domineras av familjerna
Barzani och Talabani, inriktning &r att bevara sina politiska och ekonomiska privilegier, och a den
andra mot en fientligt instdlld centralregering och grannstater som é&r ivriga att se dem misslyckas.
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