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Israels anfall på Iran i juni 2025 
Fredagen den 13 juni inledde Israel en massiv attack på Iran, med omfattande flygbombningar och 

missilangrepp mot militära mål (i synnerhet luftförsvar och radarstationer) och kärnenergianlägg-

ningar, men senare även olje- och gasindustrin och civil infrastruktur. Dessutom gjorde man tidigt 

riktade attacker mot höga militära chefer, kärnforskare m m. Anfallet kom av allt att döma som en 

överraskning för Iran – det faktum att Israel redan under första dygnet kunde ta livet av ett stort 

antal höga militärer och forskare tyder på detta. 

Men efter den första chocken har Iran svarat med storskaliga robotanfall mot Israel, med använd-

ning av drönare, kryssningsrobotar och ballistiska missiler. Och dessa har, trots Israels starka 

luftförsvar, åstadkommit mycket förstörelse och död även i Israel. 

Hur detta krig kommer att sluta vet vi ännu inte. Men det finns flera aspekter av det som det är 

viktigt att känna till och dra lärdomar av. 

Nedan återges fyra artiklar, den första från amerikanska Jacobin, de övriga från seriös fransk press.  

1. Jakobin om Netanyahus försök att dra in USA i kriget och de motsägelsefulla kommentarerna 

från Trump när det gäller detta.  

2. Le Monde om den svåra situationen i Iran, i synnerhet i huvudstaden Teheran.  

3. Mediapart om den iranska regimen och om de israeliska syftena med attacken mot Iran.  

4. Mediapart-intervju med en israelisk historiker som ser mycket pessimistiskt på dagens Israel 

och bl a menar att det hot från Iran som Netanyahu-regimen använt för att motivera sin attack är 

en bluff. 

 

Branko Marcetic 

Trump fixar ett krig med Iran som ingen vill ha 

Jacobin magazine, 13 juni 2025 

Det finns tillfällen under ett presidentskap som är utan återvändo, beslut som tas och åtgärder som 

vidtas som är så viktiga och långtgående att de utgör en grundläggande vändpunkt. Exempelvis 

fördärvade George W Bushs invasion av Irak hans presidentskap och omformade Mellanöstern till 

det sämre på sätt som fortfarande genljuder. 

Kriget som Israel just startade med Iran kan mycket väl vara ett annat. 

Under de senaste månaderna har Israels premiärminister Benjamin Netanyahu oroligt betraktat hur 

det hotade att bryta ut fred i Mellanöstern. Trots att Donald Trump under sin första presidentperiod 

helt i onödan dödade det avtal som framgångsrikt hade bromsat alla iranska kärnvapenambitioner, 

verkade han nu lägga en hel del energi och politiskt kapital på att förhandla med Teheran om att 

åter ingå ett sådant avtal, förhandlingar som hade gjort framsteg och var ämnade att fortsätta i 

söndags [8 juni]. Samtidigt verkade Netanyahu, som hade försökt torpedera denna överens-

kommelse redan när den först undertecknades, ha blivit osams med Trump, som förbigick Israel. 

Kanske det trots allt fanns en chans att undvika krig. 

Men igår kväll inledde Israel plötsligt ett omfattande angrepp på Iran, förstörde en av dess centrala 

kärnkraftsanläggningar och mördade 6 kärnkraftsforskare. Angreppet såldes in som ett sätt att 

stoppa Irans kärnkraftsprogram, men det var mycket större: Israel mördade under bombningarna av 

bostadshus också en mängd höga iranska militärbefälhavare, mannen som ledde förhandlingarna 

med Trumpadministrationen och dussintals civila, inklusive barn. 
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Att säga att det är en provokation gör det egentligen inte rättvisa. Det finns många länder som ser 

USA som ett hot, på samma sätt som Israel betraktar Iran. Om något av dem plötsligt skulle börja 

bomba USA och döda amerikanska vetenskapsmän och barn, och mördade USA:s sändebud i 

Mellanöstern, Steve Witkoff, militärstaben och andra militära höjdare, på grund av att de fruktade 

att krigshungriga politiker i Washington kanske skulle kunna angripa dem någon gång, så skulle det 

genast ses som förbjudet och skamligt. Men Netanyahu och Israel agerar inte inom det sunda 

förnuftets, och än mindre den internationella lagstiftningens, begränsningar. 

I mer än 30 år har Netanyahu försökt få till stånd detta, och om och om igen klagat på att Iran säkert 

skulle ha kärnvapen inom några år. Det inkluderar också hela detta år, då han oupphörligen har 

”varnat” att världen omedelbart måste agera för att stoppa den icke existerande bomben. Under 

dessa decennier uppenbarade sig förstås aldrig Irans atombomb, och det gäller än idag när 

Netanyahu pucklar på landet: innan attacken hade inte USA:s underrättelsetjänst ändrat sin lång-

variga bedömning att Iran faktiskt inte arbetar för att få en atombomb.
1
 

Det kvittar. Problemet för Netanyahu var aldrig att atombomben han ropade ”vargen kommer” om 

inte var verklig: ett möjligt iranskt kärnvapen var bara den geopolitiska versionen av Alfred 

Hitchcocks MacGuffin, ett utbytbart objekt vars enda funktion är att fungera som en mekanism för 

att föra intrigen framåt. För Netanyahu är intrigen ett krig mot Iran som sist och slutligen skulle 

oskadliggöra en ledande regional rival, ett krig som han hoppas att USA ska utkämpa och betala 

för. 

”Amerika är något som är mycket enkelt att flytta på, flytta i rätt riktning”, sa Netanyahu en gång 

när han inte insåg att han spelades in. Han är på gränsen till att bevisa detta på det mest dramatiska 

sätt man kan tänka sig. 

Netanyahu är närmare än han någonsin har varit att uppnå sitt livs stora mål, att få amerikanska män 

och kvinnor att kämpa mot Iran och dö å hans vägnar – och det till stor del tack vare en ”isolationis-

tisk” amerikansk president, vars politiska liv har byggt på att rasa mot Mellanöstern och lova att 

hålla amerikaner borta därifrån. 

Just nu går det att se två vägar för att göra det israeliska kriget till ett amerikanskt krig. Den ena är 

att Irans hämnd mot amerikanska trupper och tillgångar i regionen – Teheran har redan öppet varnat 

för att de kan bli mål – får USA:s politiska klass och kanske även allmänheten att samlas kring en 

direkt amerikansk vedergällning, som ger näring till en spiral som leder till en fördjupad konflikt. 

Trumps Vita hus försökte förgäves förhindra detta utfall genom att snabbt tillkännage att de inte var 

indragna i angreppen. Men det upphävdes snabbt av presidenten själv, som nu upprepade gånger 

har gottat sig åt den ”utmärkta” attacken, och avslöjat att den genomfördes med USA:s fulla 

samarbete (”Det kom ingen förvarning. Det var, vi vet vad som pågår”), och flera gånger låtit förstå 

att Israel inte helt enkelt hade agerat på eget bevåg, utan att de bestraffade Iran för att de hade 

underlåtit att hålla hans 60 dagars tidsfrist för ett avtal. Det undergrävdes också av en stadig ström 

av läckor på den israeliska sidan att det hela hade samordnats med Trumps Vita huset, till och med 

att de hade kokat ihop osämjan mellan Trump och Netanyahu åt pressen för att få Iran att sänka 

garden. 

Med sådana kommentarer leker Trump och den israeliska regeringen med amerikanska liv. Iran och 

andra aktörer i regionen lutade redan innan åt att se det som en gemensam attack från USA och 

Israel, med tanke på att allt som Israel gör har undertecknats militärt och politiskt av Washington. 

Men dessa kommentarer avlägsnar till och med den tunna möjlighet till förnekande som kunde ha 

fått den iranska ledningen att låta bli amerikanska mål. 

Men det skulle inte ens krävas ett angrepp på amerikansk personal eller intressen för att göra det till 

ett nytt katastrofalt amerikanskt krig. Stora delar av Washington ser redan varje angrepp på Israel 

som liktydigt med ett angrepp på USA själv – trots att Israel inte är en av USA:s 51 allierade, alltså 

                                                 
1
 Se Newsweek, 27 mars 2025, The Cradle, 25 mars 2025, och Antiwar.com, 11 juli 2023. 

https://www.newsweek.com/tulsi-gabbard-iran-nuclear-weapon-2051523
https://thecradle.co/articles/us-intel-report-determines-iran-not-building-nuclear-weapon
https://news.antiwar.com/2023/07/11/us-intelligence-report-says-iran-is-not-trying-to-make-nuclear-weapons/
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de länder som USA är lagligt skyldig att gå ut i krig för om de angrips. Iranska missiler har redan 

regnat ner över israeliska städer, den första av sannolikt många fler attacker. 

Tillsammans med den mäktiga lobbygruppen Israel First, som använder kampanjdonationer och 

lobbyarbete för att säkerställa ett amerikanskt stöd till allt som den israeliska regeringen gör, skulle 

ett förödande iranskt angrepp på Israel troligen skapa ett oemotståndligt tryck på Trump och nästan 

hela den amerikanska politiska klassen att ingripa direkt, och offra ännu fler amerikanska liv och 

pengar på uppdrag av ett annat land som fullständigt har spårat ur. 

Och var så säkra: Israel har spårat ur. När Israel startar detta krig så betänk att de också: fortfarande 

bombar grannlandet Libanon i brott mot ett vapenstillestånd som de har skrivit under; olagligt och 

våldsamt ockuperar en annan grannes territorium, Syrien; trappar upp sitt krig mot det närbelägna 

Jemen; och fortsätter sitt nästan två år långa, motbjudande folkmord av till största delen barn i 

Gaza. Det är fem olika krig som Israel nu utkämpar samtidigt. Utöver USA finns det inget annat 

land i världen som man kan säga det om. 

Om det gör er förbryllade att ett litet land med en befolkning som bara är lite större än New Yorks 

kan göra detta, så behöver ni bara titta på reaktionen på dessa angrepp. Partipolitiska ämbetsmän i 

USA och västvärlden i stort, vare sig det är Frankrike, Tyskland eller Storbritannien, slöt upp och 

inte bara undvek att fördöma Israels förebyggande krig – ett så tydligt fall av olaglig aggression 

som man kan få – utan fördömde dessutom i vissa fall Iran, landet som angreps. De har gjort det 

genom att trotsigt hävda Israels ”rätt till självförsvar”, en rätt som tydligen låter Israel göra allt från 

att svälta ihjäl och bränna barn levande till att, nu, inleda ett förebyggande krig på grund av att 

måltavlan kanske en dag skulle kunna starta ett krig först. 

Det är en ny utveckling. USA och västvärlden i stort har alltid stött Israel, men de har aldrig varit så 

här överseende med dess värsta beteende, och försett dem med vapen och militär hjälp och givit 

dem politiskt skydd när de genomför en orgie i brott, och inte heller varit så ovilliga att tygla dem. 

Flera amerikanska presidenter, från Ronald Reagan till båda Bush, har ryckt i kopplet och påmint 

Israel vem som är supermakten och vem som är lydstaten. I motsats till detta har både Trump och 

Joe Biden ödmjukt låtit Netanyahu få ratten, även när det har studsat tillbaka våldsamt på USA. 

Ironin är att detta aldrig kommer att hindra Iran från att få en atombomb eller leda till fred; det 

kommer att göra motsatsen. Iranska hökar pekar nu på detta angrepp för att öppet tala om varför 

landet på allvar behöver sträva efter en atombomb. Medan Israel och Iran inlåter sig på ömsesidiga 

vedergällningsangrepp, så hotar huthierna som styr Jemen att också blanda sig i, och till och med 

föra krig mot USA om det skulle gå så långt, och tillintetgöra den sköra vapenvila som Trump gick 

med på förra månaden. 

Den spiral vi betraktar just nu är inte bra för någon: inte för folket i Israel, USA eller Iran, inte för 

någon av regionens andra civila som hamnar i kläm, inte ens för Trump. Det är inte bra för någon 

utom de israeliska högerextremister som har en överdriven kontroll över den israeliska regeringen 

och en israelisk premiärminister som kämpar för sin politiska överlevnad och mot att möjligen 

hamna i fängelse. 

Bidens oförmåga att trotsa Netanyahu skadade allvarligt hans presidentskap och varje positivt arv 

som han kunde ha tråcklat ihop under sitt livs skymning. Precis som Biden verkar Trump också 

hellre följa Netanyahu ner i avgrunden än att tvingas sätta ner foten mot Israel. Det återstår att se 

om händelserna verkligen kommer att leda till ett massivt regionalt krig med USA inblandat, eller 

om de inte obetydliga delarna av Trumps väljarbas och allierade som är helt mot ännu ett själv-

destruktivt amerikanskt krig kommer att kunna övertala presidenten att tänka förnuftigt. Men en sak 

är säker: detta är inte ”Amerika först” i någon rimlig betydelse. 

Översättning: Göran Källqvist. 
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Ghazal Golshiri, Madjid Zerrouky 

Växande hot om kaos i Iran 
Le Monde, 16 juni 2025 

Förutom militära mål och nukleära installationer angriper Israel också ekonomiska 

anläggningar och polisstationer i Iran. 

Mörkret faller över Teheran på söndagskvällen den 15 juni. Metropolen med fjorton miljoner 

invånare är förvandlad till en öde stad, övergiven, förutom långa bilköer utanför bensinstationerna. 

Hela dagen svämmade avenyer och expressvägarna ut ur huvudstaden över av folk fast beslutna att 

söka skydd på landsbygden, långt från de israeliska bombningarna. 

På morgonen hade Israels armé i en kortfattad kommuniké på farsi uppmanat befolkningen att 

”omedelbart och snarast lämna områdena kring vapenindustrin och de institutioner som stöder den” 

för att undvika att sätta sina liv i fara. ”Vart kan vi ta vägen?”, ”Hur veta om man är i närheten av 

någon sådan plats?”, ”Vilka zoner, vilka städer?” undrade iranier oroligt på internet. 

Natten mellan torsdag den 12 och fredag den 13 juni, inledningen till en somrig weekend, tycktes 

ändå bli lugn och fredlig. Samira (förnamnet utbytt av säkerhetsskäl), en 43-årig kvinna i Teheran, 

hade kommit hem tillsammans med sin man efter att ha varit på fest hos vänner. Vid tretiden på 

morgonen, lokal tid, väcktes hon av ”ett förfärligt buller”. ”Det lät som om en långtradare ramlat 

ner från himlen”, säger hon i en kontakt på WhatsApp. Det följdes av skrik, gråt och skällande från 

kringdrivande hundar. Fastigheten mitt emot deras egen hade fått en direktträff av en israelisk 

projektil. 

Tjock svart rök 

Från balkongen på sjätte våningen, där eld utbrutit, ropade de boende på hjälp. ”Ögon och hals sved 

på grund av röken”, erinrar sig Samira. Av grannar som sprungit ner på gatan fick hon veta att på 

den våning som träffats bodde Mohammad Mehdi Tehranchi, en forskare som arbetat med Irans 

nukleära program. Av räddningsteam som skickats dit, och av brandmän, fick hon senare veta att 

minst tolv döda kroppar påträffats. ”Enligt dem var det omöjligt att ange någon exakt siffra för en 

del av kropparna gick inte att identifiera”, säger Samira. 

Enligt Irans hälsovårdsministerium har 224 personer dödats sedan Israels attack inleddes på kvällen 

den 13 juni och ytterligare 1 277 har förts till sjukhus. ”Nittio procent av offren är civila”, uppger 

ministeriet. Uppgifterna förefaller underdrivna med tanke på mängden attacker och intensiteten i 

dem. Den iranska organisationen Human Rights Activists, med säte i Washington men med tillgång 

till ett betydande nätverk av källor runt om i Iran, uppgav för sin del den 15 juni att antalet dödade 

uppgick till minst 406. 

Ett tecken på osäkerheten hos regimen, som fruktar alltför stora folksamlingar som de riskerar att 

förlora kontrollen över, är att tunnelbanestationerna i Teheran, avsedda att fungera som skyddsrum, 

till sist förblev stängda natten mellan den 15 och 16 juni samtidigt som inget kvarter i staden 

undgick bombattackerna. Mehdi Chamran, ordförande för det kommunala styret i Teheran, medgav 

också att huvudstaden, i likhet med andra städer i landet, lider brist på skyddsrum vilket lämnar 

invånarna helt blottade för den israeliska eldgivningen. 

Och Israels attacker intensifieras, vilket störtar ner landet i ovisshet och början till kaos. Attackerna 

har riktats mot anläggningar av högt strategiskt värde, framför allt försvarsministeriet i Teheran, 

militärbaser och installationer för tillverkning av missiler, framför allt dem belägna i Parchin och 

Khojir i utkanterna av huvudstaden. Flygbasen i Ispahan har också angripits, medan underjordiska 

installationer i västra Iran som sedan lång tid använts för utplacering av ballistiska missiler också 

bombats. 
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Förutom militära mål har viktig infrastruktur på energiområdet metodiskt angripits. såsom olje-

depån i Shahran nordost om Teheran. Målet är att åstadkomma brist på bränsle och bryta elför-

sörjningen. Raffinaderiet i Fajr Jam i provinsen Bochehr och oljefältet South Pars, en av de största 

naturgasfyndigheterna i världen, har också skadats och lett till en serie explosioner, bränder och 

produktionsstopp. Till de ekonomiska skadorna kommer miljöriskerna: branden i raffinaderiet 

Chahr-e Ray söder om Teheran släppte på söndagen ifrån sig tjocka svarta rökpelare. Irans råolja 

innehåller höga koncentrationer av svavel och tungmetaller, vilket gör dem särskilt farliga att 

inandas. 

I söndags blev också polisstationer i centrum av huvudstaden föremål för attacker. De räderna 

understryker förändringen i Israels strategi som nu alltmer riktas mot maktcentra som ministerier 

och säkerhetsorganens kontor. I söndags tillkännagav Iran att Mohammad Kazemi, chef för 

Islamiska revolutionsgardets underrättelsetjänst, och hans närmaste man, Hassan Mohaghegh, 

dödats. De morden kommer efter att ett tjugotal högt uppsatta inom landets nukleära program 

dödats den 13 juni. Revolutionsgardet i Teheran, regimens ideologiska armé, har meddelat att 

begravningsceremonin för dem som dödats under de senaste räderna och som varit planerade till 

tisdagen den 17 nu hade inställts. 

”Det är Israel som är angriparen” 

En moraliskt nedbrytande atmosfär råder efter att bilder på skadorna publicerats på sociala medier, 

bl a efter vad som ska ha orsakats av bilbomber runt om i huvudstaden – uppgifter som inte 

bekräftats officiellt – och på förstörelsen på välkända platser som Tajrish-torget i norra delen av 

huvudstaden. Israels premiärminister Benjamin Netanyahu har för övrigt på amerikanska Fox News 

låtit antyda att räderna mot Iran kan leda till ett regimskifte i landet. ”Det skulle mycket väl kunna 

bli följden för den iranska regimen är mycket svag”, sade han och lät därmed underförstå att hans 

strategi går ut på att skapa kaos. Och medan siffrorna över civila offer växer ökar också Samiras 

ilska. ”Oskyldiga har dödats. Det har jag sett med egna ögon. Varför ska grannarna till denne man 

[Mohammad Mehdi Tehranchi] som man påstår ha tillhört revolutionsgardet också behöva 

utplånas?”, säger hon upprört. 

Tidigare har hon försökt ändra systemet genom att i val, ändå strikt övervakade i den islamiska 

republiken, rösta på kandidater som uppfattades som mer moderata. Förgäves. I september 2022, 

efter att Mahsa (Jina) Amini dödats i en arrestlokal på grund av att hon haft slöjan ”i oordning”, 

gick hon ut och protesterade. ”Sedan Mahsa dog har jag inte burit slöja [vilket ju är obligatoriskt]. 

Jag hyste stora förhoppningar om att den proteströrelsen skulle leda till en verklig förändring, att 

regimen skulle retirera inför folkets vilja och ändra sig. Det skedde inte. Titta nu var vi hamnat på 

grund av de ledarna. Men det förändrar inte faktum att det är Israel som dödar oskyldiga i Gaza. Det 

är Israel som är angriparen. Och jag kommer aldrig att ställa mig på angriparens sida.” 

I hennes omgivning eller bland de personer hon träffar är åsikterna blandade. I det kvarter där hon 

bor, som drabbats av Israels räder, har hon diskuterat med ett paketbud och en anställd på en 

speceriaffär – ”sådana som tillhör de sämre ställda i samhället”, säger hon. Enligt Samira anser de 

att ”Israel inte riktar sig mot vanligt folk” och att ”alla varken har råd eller tillstånd att bo i samma 

fastigheter som medlemmar av revolutionsgardet eller forskare i det nukleära programmet. Och så 

fort som möjligt vill de bli av med den här regimen.” 

Sedan de israeliska räderna började har åklagarmyndigheten och säkerhetsorganen uppmanat 

invånarna att inte sprida foton av förstörelsen. Den 13 och 14 juni rapporterade de statliga medierna 

om att flera personer arresterats anklagade för att ha publicerat foton av attackerna eller ”uttryckt 

glädje över Israels attacker”. Den 14 juni blev Motahareh Gounei, en studentaktivist, arresterad av 

säkerhetsstyrkorna i Teheran för meddelanden hon publicerat på sociala medier. ”Många kan ha 

bidragit med bränsle till det här infernot men en enda djävul har satt det i brand: det religiösa 

tyranniet” skrev hon på sitt sista inlägg på X. 
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På sociala medier ökar antalet meddelanden om civila dödsoffer med foton och videor om hur deras 

liv varit. Bland dem Saleh Bayrami, en känd tecknare som dödades den 15 juni när han korsade 

Tajrish-torget i Teheran. 

Och från Israel hotade försvarsminister Israel Katz den 16 juni på X med att urskillningslöst angripa 

befolkningen i Iran. ”Den högmodige diktatorn i Teheran har blivit en feg mördare som beskjuter 

[civilbefolkningen] i Israel för att hindra den från att fullfölja den attack som håller på att göra slut 

på mördarens förmåga. Det kommer att stå Teherans invånare dyrt, och det snart.”  

 

Jean-Pierre Perrin 

Iran: Regimen skakad och på defensiven 
Mediapart, 15 juni 2025 

Israels mål att endera åstadkomma ”en kapitulation nukleärt” eller ”sammanbrott inifrån” i 

Iran, ledde först till ett tillstånd av chock innan regimen samlade sig och började svara med 

missiler och drönare. 

När Qassem Soleimani, chef för al-Qods-gruppen inom det islamiska revolutionsgardet – och 

ansvarig för operationer utomlands och underrättelseverksamhet, dödades av en amerikansk drönare 

natten mellan den 3 och 4 januari 2020 på order av Donald Trump, anordnade regimen en 

omsorgsfullt iscensatt begravning. Flera miljoner människor samlades i hans födelsestad Kerman i 

östra Iran, vilket ledde till ohygglig trängsel och till att ett sextiotal personer trampades ihjäl. 

Begravningen av Hamas-ledaren Ismaël Haniyeh i Teheran den 1 augusti i fjol, efter att han under 

mystiska omständigheter dödats av en bomb i den oerhört säkerhetsomgärdade bostad i Irans 

huvudstad han tillfälligt uppehöll sig i, samlade också en betydande folkmassa och ayatollah Ali 

Khamenei i egen hög person, högste ledare för den islamiska revolutionen, ledde bönen vid hans 

kista. 

Helt annorlunda såg det ut efter att generalerna Hossein Salami, den mäktige chefen för 

revolutionsgardet, och Mohammad Hussein Bageri, Irans arméchef, Amior Ali Hajizadeh, chef för 

revolutionsgardets flygvapen, och Gholam Ali Rashid, en annan hög befälhavare inom 

revolutionsgardet, dödats hatten mellan den 13 och 14 juni under Israels räder. Där skedde 

begravningarna i det tysta. 

Varken folkmassor eller höga företrädare för regimen, inga tal eller maningar till hämnd. Inte ens 

några bilder på sociala medier, förutom av fyra kistor uppradade bredvid varandra. Likadant för de 

sex vetenskapsmän – av det tjugotal som varit måltavlor – som också blev offer för de israeliska 

flygräderna, där begravningen skedde utan de ceremonier som kunde förväntas. 

Denna diskretion ger väcker många frågor då ju den islamiska republiken sedan grundandet 1979 

levat nästan permanent i kulten av martyrer – ”martyrer är islams fackla” brukade imam Khomeiny, 

republikens grundare, upprepa. Allt har gjorts till förevändning för årslånga hyllningar av de 

stupade under det långa kriget med Irak (1981-1988) och konflikten i Syrien, men också av de 

sårade som tilldelats titeln ”shadid zendeh (”levande martyr”) samt deras familjer. 

”Bläckfiskdoktrinen” 

Det ger intryck av ”en regim som är skakad och på defensiven”, för att tala med Reza Moini, 

forskare och Irankännare, även om han nyanserar med att regimen under lördagen börjat samla sig 

igen. Det ledde till den mängd drönare och missiler som avfyrades mot Israel och som på söndagen, 

den 15 juni, lett till ett tiotal döda. 

”Israels attacker utan motstycke mot Iran syftade till att utplåna möjligheterna för president Trump 

att nå en uppgörelse om Irans nukleära program”, säger Ellie Geranmayeh, specialist på Iran och 



7 
 

forskare vid ECFR, Europeiska rådet i internationella frågor, citerad av BBC. ”Klart är att 

tajmingen och omfattningen av attackerna syftade till att stjälpa förhandlingarna.” Ett mål som 

uppnåddes eftersom Teheran inte skickade några representanter till Muscat där en sjätte 

förhandlingsrunda var tänkt att äga rum med en amerikansk delegation. 

Men Reza Moini anser att Israels mål med att bomba Iran sträcker sig vida utöver att sätta käppar i 

hjulet för några förhandlingar. ”Det handlar ännu inte om något fullskaligt krig, men Israels 

bombningar i lördags riktade sig ju mot anläggningar som inte har något alls med det nukleära 

programmet att göra, som sektion 14 av gasfyndigheten i South Paris [i söder och som började 

brinna], två fabriker nära staden Boroujerd i väster och en rad andra platser.” 

Vad regimen i Iran verkar ha insett efter fredagens attack, då ett antal högre officerare dödades, är 

att det är den själv som nu är måltavlan. Sedan ett år tillbaka har också Israels strategi förändrats 

radikalt: det handlar inte längre om att sätta stopp för Irans nukleära program, inte heller om att få 

ledarna där att avbryta planerna på att skaffa kärnvapen, utan om ”att slå till mot hjärnan”, som 

Benjamin Netanyahu uttryckt det. Allt annat än någon retorisk formulering handlar det nu om att 

halshugga den politiskt-militära ledningen för Iran. 

Det var därför flera officerare dödades utan någon direkt koppling till Teherans nukleära program. 

En del av dem hade till och med tagit avstånd från det programmet som amiral Ali Shamkhani, 

tidigare generalsekreterare för det mäktiga högsta nationella säkerhetsrådet och politisk rådgivare 

till Ali Khamenei, och länge ansedd som en av de mest hårdföra inom regimen. 

I en intervju med det amerikanska tv-bolaget NBC i maj sade amiral Ali Shamkhani således ”att 

Iran i utbyte mot omedelbart hävande av alla ekonomiska sanktioner skulle lova att aldrig tillverka 

kärnvapen, att göra sig av med sitt höganrikade uran, att inte anrika uran annat än i nivåer enbart 

avsedda för civilt bruk och tillåta internationella inspektörer att övervaka processen”. 

På sajten Amwaj skriver analytikern och journalistsen Ali Hashem, specialist på Gulfområdet, att 

”det som nu utspelar sig är slutfasen i vad Israel sedan 2018 betecknat som ’bläckfiskdoktrinen’: ett 

strategiskt begrepp där Iran inte bara ses som en konventionell motståndare, utan som själva nerv-

centrum – hjärnan – för en konstellation av ombud – i vapen – i hela regionen, från Hizbollah i 

Libanon till Hamas i Gaza till rörelsen Ansarullah [houthierna] i Jemen och väpnade shiitiska 

grupper i Irak.” 

Två tänkbara lösningar 

Den första fasen bestod sålunda i att klippa av tentaklerna på ”bläckfisken”. Hizbollahs nätverk i 

Libanon har försvagats allvarligt av oupphörliga flygattacker; Irans närvaro i Syrien är idag icke 

existerande efter hundratals räder och efter Bachar al-Assads fall; de shiamuslimska miliserna i Irak 

är politiskt isolerade och har tappat i betydelse; för att inte tala om Hamas som kämpar för sin 

existens efter den 7 oktober 2023. 

”Det rör sig inte om någon kampanj för att öka trycket, utan om en doktrin för att uppnå under-

kastelse. Och även om några i Teheran fortfarande tror att det här kan användas taktiskt i förhand-

lingarna med USA pekar dynamiken på slagfältet i motsatt riktning. Även om varken Israel eller 

USA har sagt sig vara ute efter någon regimförändring pekar omfattningen, vidden och det 

symboliska i de pågående attackerna otvetydigt på en av två tänkbara lösningar: endera tvinga 

Teheran till nukleär kapitulation eller åstadkomma att regimen faller ihop inifrån”, säger Ali 

Hashem. 

”I det läget finns två olika uppfattningar inom regimen”, tillägger Reza Moini. ”De som anser att 

man till varje pris måste förhandla och att det kommer att bidra till att isolera Israel. Och så de som 

anser att det inte tjänar något till och bara kan gynna Donald Trump.” 

De förra tillhör i huvudsak det s k reformistiska lägret. Således skriver den tidigare utrikesministern 

(2013-2021) Mohammad Javad Zarif, mannen bakom avtalet om det nukleära programmet från 

2015, på sitt konto på X att ”inget hotar Israel mer än diplomati och fred”. Där återfinns samtidigt 
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också konservativa företrädare som Mohammad Jagfasr Qaem-Panah, vice ordförande för offentliga 

frågor, som förvisso förordar hämnd mot Israel men också fortsatta förhandlingar med USA, ”på 

det sätt som den högste ledaren önskar”. 

För radikalerna handlar däremot allt nu bara om hämnd. Och för första gången uttalade sig en 

parlamentsledamot på statstelevisionen för att be Ali Khamenei ge klartecken för Iran att skaffa sig 

egna kärnvapen. 

 

 
Gwenaelle Lenoir 

”Bakom rädslan för Iran i Israel en moralpanik iscensatt i 
årtionden” 

Intervju med israeliske historikern Haggai Ram 

Mediapart, 15 juhi 2025 

I Israel råder sedan länge konsensus om att Iran utgör ett hot och det förekommer inget mot-

stånd mot det krig som Benjamin Netanyahu inlett. Bara några få bryter denna konsensus. 

Haggai Ram, historiker och kännare av Iran, tillhör dem. 

Haggai Ram är inte profet i sitt fädernesland och det får han åter känna av. Medan israeliska 

kommentatorer hyllar framgången i det krig som inletts mot islamiska republiken Iran och arméns 

bedrifter som ett sätt att göra sig av med en gammal och grundläggande fara säger denne historiker 

att rädslan för Iran är irrationell och orkestrerad. 

 

För knappt tjugo år sedan publicerade han boken Iranophobia: The Logic of an Israeli Obsession 

(Stanford University Press, 2009), där han synar synen intellektuellt och ideologiskt på Iran i 

israelisk föreställningsvärld. Snarare än någon strategisk analys gör professorn vid Ben Gurion-

universitetet i Negev där en genomgång av israelernas tvångsmässiga skräck för den regim som 

uppstod ur den islamiska revolutionen i Iran 1979. 
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Haggai Ram arbetar idag främst med relationerna mellan Israel och Palestina. I samband med ett 

besök i Paris gjordes denna intervju om sin syn på det krig Israel startat mot Iran. 

Benjamin Netanyahu och Israels arméledning säger att kriget mot Iran syftar till att utplåna 

ett existentiellt hot mot staten Israel. Du anser ju att det inte finns något sådant existentiellt 

hot. Varför? 

Just det. Men först av allt vill jag klargöra att jag inte är någon försvarare av regimen i Iran. Jag 

anser regimen vara skadlig i många avseenden, i första hand i förhållande till den egna 

befolkningen. Något man aldrig får glömma är att regimen i Iran utgör ett mindre hot mot andra 

länder, mot Israel i synnerhet, än mot sitt eget folk. 

Iran har aldrig sagt att man vill utplåna Israel. Vad Iran har sagt och många gånger upprepat är att 

den sionistiska regim som ockuperar Palestina kommer att försvinna en dag, precis som apartheid-

regimen i Sydafrika gjorde det. Det här har inte uppstått ur tomma intet. För samtidigt har 

representanter för Israel också upprepat att regimen i Iran måste störtas. Därmed har vi en form av 

terrorbalans mellan de båda staterna. 

Ett Iran med kärnvapen, skulle det inte utgöra ett extremt hot? 

Uppfattningen att Iran när man väl utvecklat sitt nukleära program skulle använda det mot Israel 

stämmer inte. För det första strider det mot vad regimen i Iran många gånger sagt, dvs att detta 

program hade enbart  civila syften. Nu tror ingen på det eftersom en välorganiserad kampanj i 

medierna har bedrivits för att misskreditera uttalandena från regimen i Iran. För övrigt förfogar ett 

stort antal länder i världen över kärnvapen, en del av dem präglas av politisk instabilitet och utgör 

därmed en mycket större fara än Iran. 

Vi ska heller inte glömma att Iran undertecknat avtalet om icke-spridning av kärnvapen, vilket inte 

Israel gjort. Och det är ju allmänt känt att Israel har en mycket stor kärnvapenarsenal. Därför anser 

jag att iranierna inte bedöms på ett rättvist sätt av omvärlden. 

Vi har ju sett hur Iran använder sig av ombud, Hizbollah till exempel. 

Alla stater använder sig av ombud. Det har Israel gjort sedan länge. När Irak var fienden använde 

man kurderna. När Iran nu blivit problemet har man vänt sig till Gulfstaterna. Under kalla kriget 

och Vietnamkriget använde sig också USA av ombud. Men när det handlar om Väst framställs det 

aldrig som något problem. Däremot när andra länder, vanligen icke västliga, gör det för att skydda 

sina intressen framställs det som ett brott. 

Men varför har Israel satt igång det här kriget mot Iran om det inte handlar om något 

existentiellt hot? 

Benjamin Netanyahu tog tillfället. Att hota Iran har politiska syften för honom. Jag skulle säga att i 

tjugo år har det varit hans huvudmål i någon mening. Ändå tror jag inte att han innerst inne ser Iran 

som något hot som absolut måste attackeras. 

Hans främsta mål, hans främsta önskan, är att förhindra alla möjligheter till uppkomsten av en 

palestinsk stat. Att attackera Iran blir då ett sätt att vända uppmärksamheten från perspektivet av 

palestinskt självbestämmande. Målet är att ”fullborda arbetet”, som det heter i Israel, dvs verkställa 

en etnisk rensning av Gaza och fortsätta förtrycket och fördrivningen av palestinierna på Väst-

banken. 

Benjamin Netanyahu har ett skäl till: de senaste åren har han utnyttjat hotet från Iran för att stärka 

sin egen ställning, just på grund av att han bl a hotas av mycket allvarliga anklagelser om 

korruption. Jag anser att han främst är angelägen om att kort och gott hålla sig kvar vid makten. 

Och ett tillstånd av permanent krig är första kapitlet i handboken för det. 

Men talet om att attackera Iran har aldrig varit något Benjamin Netanyahu varit ensam om. 

Det råder konsensus i Israel om hotet från regimen i Teheran. 
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Netanyahu utnyttjar det faktum att alla i Israel bland de sionistiska grupperingarna, dvs från 

vänstersionister till högersionister, är övertygade om att hotet från Iran är reellt och akut och att 

man måste vidta åtgärder mot Iran. Därom råder ingen oenighet i Israel. Alla talar samma språk, dvs 

att Iran inte får tillåtas skaffa sig nukleär kapacitet och att det i värsta fall blir Israel som får ta hand 

om den saken, eftersom ingen annan gör det. 

Det är orsaken till att jag tror att Benjamin Netanyahu nu kommer att åtnjuta ett stöd utan motstycke 

av den allmänna opinionen i Israel. Den här attacken kan komma att visa sig katastrofal för Israel i 

slutändan, men på kort sikt är stödet för detta krig mycket stort bland befolkningen i Israel. I minst 

trettio år har denna moralpanik odlats. 

Vad menar du med ”moralpanik”? 

Det är en konstgjord panik. Det finns en del sanning bakom, men bara en del. Det är vad 

moralpanik handlar om. Det hindrar inte på minsta vis att paniken är reell. Den är irrationell och har 

en mängd olika rötter, där Förintelsen givetvis är en. Och där framställs Iran som ett nytt uttryck för 

nazismen. 

Jag minns ju mycket väl att Benjamin Netanyahu för tio-femton år sedan sade att Islamiska 

republiken i Iran var som Nazityskland 1939. Även han utnyttjar de emotioner som kan vara 

förståeliga men samtidigt irrationella av Förintelsen. 

Är det denna moralpanik som gjort att du gett din bok titeln ”Iranophobia: The Logic of an 

Israeli Obsession”? 

Absolut. En fobi är ju något irrationellt. Det jag kallat ”iranofobi” är en sorts projicering på Iran av 

vad som oroar Israel för egen del. Sedan i varje fall 1977 har en del sionister, främst 

vänsterliberaler, oroat sig för att Israel mer och mer börjar likna Iran. 

Det finns religiösa partier, ultraortodoxa, med anhängare klädda i svart och med långa skägg, som 

mer bryr sig om teologi än politik. Det finns deras östliga anhängare, som också är anhängare till 

Likud. Det fiknas rabbiner som kallas israeliska ayatollor. Det finns populistiska och karismatiska 

ledare, som Menachem Begin [premiärminister 1977-1983]. 

Det här handlar om orientalism, eftersom orientalismen som sådan, när den uppstod på 1700- och 

1800-talet, betraktade det Ottomanska riket som en exotisk monarki, sexuellt lössläppt och 

korrumperat, där alla sorters sexuella perversioner förekom, plus ett självhärskardöme. Det var 

också ett sätt att projicera på Orienten det som européerna själva tog avstånd från i Europa. 

När jag talar om fobi är det exakt denna typ av projicering jag tänker på. I valet 1992 hade 

vänsterpartiet Meretz parollen ”Här är inte Iran”. Vilket förstås innebar att det fanns något slags 

iranskt som det gällde att ta avstånd från, eller hur? 

Beror det också på att Israel ju hade mycket goda relationer med Shah-regimen som 

störtades 1979? 

Shahen av Iran och Israel hade likartade projekt. Båda såg sig som västliga samhällen inplanterade i 

Orienten, som ett Europa i Mellanöstern. 

Sedan kom den islamiska revolutionen 1979, som visade att det handlat om en ren fantasi utan 

djupa rötter. Jag tror därför att många israeler som såg vad som hände i Iran fruktade att det också 

var Israels framtid och därmed en växande tendens att uttrycka sin oro för Iran. Och oron bestod i 

att den iranska revolutionen också var framtiden för den sionistiska staten. Det var för trettio år 

sedan. 

Visst, det israeliska samhället idag är mer religiöst än någonsin och ultraortodoxa sefardiska 

partier och religiösa nationalistiska partier utgör ryggraden i regeringskoalitionen. Finns det 

något gemensamt mellan Israel och Iran i denna politiskt-religiösa dimension? 
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Helt klart. Men så har det varit i åratal. Idag är denna konvergens radikal och spektakulär. Men det 

är inget som kommit från den ena dagen till den andra. Det är en process som jag tror inleddes 

1967, om inte tidigare. Det messianska innehållet i sionismen har blivit allt viktigare. David Ben 

Gurion själv var ju mycket messiansk. Han använde sig kanske av sekulära termer men hans 

budskap var mycket messianskt. 

Idag har vi att göra med ett mycket speciellt fenomen. Det som vanligen får stater att kollidera med 

varandra brukar vara förmenta skillnader. Men här har vi ett särfall där de djupare orsakerna till 

krisen och fiendskapen bygger på likheter och inte skillnader. Det är ett särfall som inte finns någon 

annanstans. 

Hur ser du på framtiden? 

Jag är mycket pessimistisk när det gäller Israels framtid. Men, vi vet ju att man inte behöver vara 

marxist för att uppskatta historiens dialektik. Som anti-sionist tror jag att det här också kan bana 

väg, på ett sätt som för ögonblicket inte går att förstå, till en mer bestående lösning på konflikten 

Israel-Palestina. Kanske mot en enstatslösning.  

Översättning: Björn Erik Rosin 


