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Den ateruppblomstrande islamska fundamentalismen

Foljande artikel skrevs ursprungligen i borjan av 1981 och publicerades forst pa franska i
Quatriéme Internationale." Men jag tror att innehallet fortfarande &r relevant i dag, sex &r
senare. Detta av manga orsaker.

Forst och framst &r den islamska fundamentalismens ateruppblomstring fortfarande,
olyckligtvis, ett av de mest utmarkande dragen for den politiska utvecklingen i Mellandstern.
Avrtikeln utg0r en koncis forklaring av detta fenomen. Det forklaras av strukturella och
historiska faktorer sdsom de berérda landernas samhéllsformation, den ekonomiska krisen,
den nationella borgarklassens éverspelade roll som progressiv kraft och den organiserade
arbetarrorelsens bankrutt. Artikeln sag den islamska fundamentalismens uppgang som ett
langsiktigt fenomen, snarare &r en “’bubbla” som skulle komma att spricka.

Dessutom har det inte skett nagra mer omfattande politiska forandringar som pa ett avgérande
satt forandrat den bild som framstallts. Ett par saker bor emellertid omnamnas. | Egypten, till
exempel, forvarrade fundamentalisternas mord pa Anwar Sadat i oktober 1981 pa ett avgo-
rande satt forhallandet mellan regeringen och hela den islamska rorelsen i landet. Resultatet
blev att den egyptiska borgarklassens — eller snarare dess dominerande fraktion — férnéjsam-
het gentemot den fundamentalistiska rorelsen som den har skisseras, har banat vagen for ett
mer konfrontationistiskt forhallningssatt. I Libanon har det forfall som uppstod efter Israels
invasion i kombination med en ekonomisk kris — av latinamerikansk omfattning — utan
tidigare motsvarighet, lett till en snabb tillvéaxt for den fundamentalistiska rérelsen inom det
Shiitiska samfundet, som svarar mot det beskrivna fenomenet, men med speciell anknytning
till rorelsen i Iran.

For det tredje var manga av de fragor som restes da kontroversiella bland revolutionara
marxister, i synnerhet i férhallande till den iranska revolutionen. De asikter som fordes fram
om exempelvis den i grunden reaktiondra men motséagelsefyllda naturen hos Khomeini-
ledarskapet har sedan dess bekréaftats. | artikeln havdas helt riktigt att Khomeiniregimens
utveckling skulle vara oviss, vilket understdds av tva viktiga sardrag for den. Forst for au
oljeinkomsterna skulle ge den nya regimen en viss rorelsefrihet vilken vore otdnkbar under
normala kapitalistiska villkor; och for det andra i det att den visar att de fundamentalistiska
krafterna och de sociala skikt som attraheras av dem var mycket olikartade, en faktor som
innefattade tillvaxten av “en rivaliserande och antagonistisk mangfald av krafter, vilkas
brackliga enighet bara sa har langt uppratthallits av Khomeinis auktoritet”. Sedan dess har de
inre stridigheterna inom regimen i Iran bara bekréaftat detta antagande, fran utvisningen av
Bani Sadr ett par manader efter artikeln skrevs, till den pagaende striden mellan Rafsandjani-
och Montazerifraktionerna. Det behdver knappt namnas att Khomeinis dod, utifran dagens
situation, bara skulle forvarra krisen. Artikeln innehéll ursprungligen en forutsagelse som inte
fanns med i den version som publicerades pa franska. Dar sades att: ”Om februarirevolutionen
1979 inte hade avvépnat armen, hade den — till Ayathollornas stora sorg — tagit makten. Detta
lamnar mojligheten att Iran skulle ga under at sidan.” Detta visade sig vara korrekt, och
understroks &n mer av forlangningen av kriget mellan Iran och Irak.

Artikeln reser den ofrankomliga fragan om forhallandet mellan islamsk fundamentalism och
fascism. Det ar i grunden sant att den fundamentalistiska rorelsen delar manga av de kénne-
tecknen for fascism som beskrivits av Leo Trotskij: dess sociala bas, karaktaren pa dess
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politiska ideologi, dess valdsamma antikommunism och dess totalitarianism. Det finns
emellertid tre avgdrande faktorer som forhindrar oss att reducera den fundamentalistiska
rorelsen till en enkel variant av fascism.

Historiskt har fascismen varit sammanlédnkad med storkapitalet genom att vara dess forlangda
arm i regeringsstallning, genom att utgdra en extrem form av bonapartism och pa samma gang
forbattra villkoren for reproduktion (givetvis fran en kapitalistisk utgangspunkt). | de lander
dar fascismen kom till makten skapade den ett nytt utrymme for tillvaxt for de kapitalistiska
produktivkrafterna inom ramen for en allman kris for imperialismen. Ur denna utgangspunkt
ar den fundamentalistiska rdrelsen mer efterbliven &n fascismen var.

Nér den fundamentalistiska rorelsen under kontrarevolutionen blir mer &n en allierad till
borgarklassen och forsoker ta makten sjélv, borjar den kdmpa mot det existerande borgerliga
styret, som faktiskt utgérs av staten och privatkapitalet. Under de senaste tio aren har den
fundamentalistiska rorelsens uppgang ersatt den forsvagade arbetarrorelsen. Storkapitalets
foretradare har alltsa inte ansett det vara nodvandigt att valja det mindre onda och inga en
allians med det. Fundamentalisterna har darfor, som vi sag i Iran, inte kunnat ta makten med
stod av nagon av de dominerande delarna av borgarklassen.

| sjalva verket &r den enda del av borgarklassen med vilken den fundamentalistiska rérelsen
har samrore den traditionella ”borgarklassen”, det vill sdga den del av den harskande klassen
som representerar en kontinuitet med det forkapitalistiska produktionssattet; handelskapitalet i
forening med smaskaliga producenter for den inhemska marknaden, inklusive de som séljer
billiga importerade konsumtionsvaror. Detta passar smaborgerskapet vél, eftersom de inte vill
se att det nationella industrikapitalet gynnas pa bekostnad av deras kvantitativa och kvalitativa
kopkraft. Den relativa betydelsen for denna del av den héarskande klassen, bade historiskt och
i dag, &r ett av sardragen for samhallena i Mellandstern. Islam var fran borjan sammanlankad
med de aristokratiska kdpménnen i Mekka. Detta utméarkande kannetecken for den islamska
rorelsen innebér att den ar mer trogen sin specifika reaktionara utopi an fascismen, da den
forsoker vrida den kapitalistiska utvecklingens klocka tillbaka. En islamsk diktatur kan aldrig
medfora framsteg for produktivkrafterna, utan kommer snarare att orsaka en tillbakagang,
eller i basta fall, stagnation.

Den naturliga foljden av detta &r motsatsfylld: eftersom den fundamentalistiska rérelsens
kamp for makt framst riktar sig mot det privata storkapitalet i férening med imperialismen
(vilket inte var fallet i Libyen, Syrien eller Afghanistan), och da denna kamp &ger rum i lander
dar arbetarrérelsen ar svag om an inte icke-existerande, och da, av denna orsak, anti-
kommunismen &r en relativt underordnad aspekt for fundamentalismen, trader dess folkliga
sida i forgrunden. Ur detta foljer att revolutionarer star infor strider med massomfattning, i
vilka de finner sig vara pa samma sida av barrikaderna som de islamska fundamentalisterna
och maste slass med dem mot den ”gemensamma fienden”, nadgot som vore otankbart under
fascismen. Upploppen i Egypten var ett exempel pa detta. Men givetvis utgor varje kompro-
miss som foreslas av fundamentalisterna som ett resultat av en sadan situation en oerhord fara
for alla delar av vanstern, bade moraliskt och fysiskt (som i Iran och Libanon).

Den fundamentalistiska ideologins natur tjanar bara som en fordjupning av komplexiteten av
de taktiska problem som stalls genom deras politiska kamp. | motsats till fascismen, som
frambringar en ideologi som grundas pa dess upphovsmans nationalistiska och rasistiska
slagord, forkastar den fundamentalistiska rorelsen per definition varje ny doktrin och stédjer
en sekelgammal ideologi grundad pa den islamska religionen. | motsats till fascistisk eller till
och med marxistisk ideologi, uppfattas inte fundamentalismen som om den kom utifran det
muslimska samhallet, utan som nagot inneboende och medfott. De politiska och religidsa tve-
tydigheterna i dess askadning gor det svart att féra samma ideologiska kamp som &r



nodvandig mot fascismen. Detta problem forsvaras av det oméjliga i att skilja det politiska
fran det i religiosa i Islam. | detta avseende, och i synnerhet i tider da den populistiska sidan
av rérelsen kommit i forgrunden, har marxisternas ideologiska taktik mer grundats pa Lenins
skrifter om religion, an pa Trotskijs skrifter om fascismen. Som Lenin skrev i sin artikel "Om
Arbetarpartiets installning till religionen ”:

”Under (vissa) omstandigheter kan ateistisk propaganda visa sig vara onddig och osympatisk, inte
bara ur den uppenbara synvinkeln att den stoter ifran mer efterblivna krafter eller att den ger oss
mindre st6d i val, etc, utan med utgangspunkt fran att ett verkligt framsteg for klasskampen under
det moderna kapitalistiska samhallets villkor, i sig sjdlv kommer att leda de religitst troende till
socialdemokratin och ateismen hundra ganger mer effektivt an varje ateistisk predikan...

Marxister maste lara sig att utga ifran det verkliga laget, de maste lara sig att ga en balansgéang
mellan anarkism och opportunism (denna balansgang r relativ, flexibel, foranderlig, men existerar
andock); de maste lara sig att varken falla i den anarkistiska revolutionara propagandans innehalls-
I6sa och abstrakta félla eller i smaborgerskapets eller de liberala intellektuellas filistinism® och
opportunism. Dessa tvivlar pa kampen mot religionen, glommer de uppgifter som finns hér, inrattar
tron pa gud, inte efter klasskampens behov, utan efter ett tarvligt och sorgligt schema: férolampa
inte folk, stot inte bort folk...?

Slutsatsen blir att det enda fungerande motgiftet mot dagens ateruppblomstrande islamska
fundamentalism ar en massiv 6kning av arbetarnas klassmedvetande, d&ven om det maste
komma utifran. Arbetarklassens revolutionara kamp ar mycket mer kraftfull och universell an
den fundamentalistiska ideologins obskyrantism.*

Varje hastig generalisering av den ateruppblomstring av den islamska fundamentalismen som
utmarkt det sista kvartsseklet under 1900-talet, omintetgors av den omfattning och de skilda
former den tagit sig. Det vore helt felaktigt att jamstélla de polska arbetarnas katolicism med
reaktiondrernas under Fransisco Franco utan att analysera de gemensamma dragen i Spaniens
och Polens agrara historia, eller det politiska och ideologiska innehallet i deras respektive
katolicism.

Pa samma sétt forhindrar en forsiktig elementar analys en jamstéllelse av sadana skiljda
fenomen som ateruppblomstringen av det muslimska prasterskapet och/eller de politiska
rorelserna i Egypten, Syrien, Tunisien, Turkiet, Pakistan, Indonesien eller Senegal, Zia-Ul
Hags militardiktatur i Pakistan eller Moammar Kadaffis i Libyen, det iranska Shiitiska
présterskapets maktovertagande eller den afghanska gerillan, och sa vidare. Aven i under-
liggande fenomen som, pa ytan framstar identiska, sdsom utbredningen av olika delar av
samma rorelse — det muslimska ”Brddraskapet” i Egypten och Syrien — finns det en skillnad i
politiskt innehall och funktion som bestams av deras olika omedelbara mal. For trots enighet
om himmelska angelégenheter och vardagsproblem, och trots liknande, till och med identiska,
samfund och organisatoriska former, forblir de muslimska rorelserna i grunden politiska
rorelser. De ar alltsa uttryck for i hogsta grad jordiska samhallspolitiska intressen.

En politisk religion

Islam har inte ”invaderat” politiken. Islam och politik har alltid varit oskiljbara. Islam &r en
politisk religion i ordets etymologiska bemarkelse. Kravet pa ett atskiljande mellan kyrka och
stat i muslimska lander ar alltsa mer &n sekulariserande: det &r Gppet anti-religiost. Detta
underlattar forklaringen av varfor ingen av de storre borgerliga eller smaborgerliga
stromningarna i den islamska vérlden — med undantag av kemalismen i Turkiet — har fort fram

2 Filistin = icke-student, bracka, kalkborgerlighet. /6.a./
¥ Lenin, Om religionen, Progress Moskva/Arbetarkultur Stockholm 1972
* Obskyrantism = upplysningsfientlighet. /6.a./



kravet pa en sekularisering. Vad som 6verallt annars ar en elementar demokratisk fraga —
atskiljandet mellan kyrka och stat — &r sa radikal i muslimska lander, i synnerhet i Mellersta
ostern, att detta dven under proletariatets diktatur kommer att bli svart att genomfora. Det ar
dessutom bara arbetarklassen som kan genomfora detta.

Vidare har de demokratiska klasserna i de muslimska samhallena pa det hela taget visat
mycket litet intresse av att ifragasatta sin egen religion. Islam har inte under 1900-talet setts
som det ideologiska kitt som haller samman en utdomd feodal eller semifeodal klasstruktur i
dessa samhallen. Det ses snarare som en grundsten for nationell identitet vilken forhanats av
utlandska kristna (ocksa ateistiska) fortryckare. Det ar inte en tillfallighet att Turkiet ar det
enda muslimska samhéllet som inte har underkastats ett direkt utlandskt herravédlde under
1900-talet. Mustafa Kemal var ocksa ensam bland sina likar. Han stred inte framst mot
kolonialism eller imperialism, utan mot Sultandémet, en kombination av vardslig och andlig
makt (Kalifatet). A andra sidan hade en borgerlig nationalist som var sa radikal som Nasser
allt intresse av att erkénna Islam i sin huvudstrid — mot imperialismen. Detta var ett enkelt satt
att pa samma gang varja sig mot vanstern och hogern.

Fundamentalismen: ett helhetsprogram

Islam som en av manga delar av de nationalistiska, &ven om de ar fundamentalistiska, strom-
ningarnas ideologi &r inte d&mnet for den upp sats som foljer. Den sortens Islam har tjanat ut
sin tid, liksom de strdmningar som slutit upp bakom den. Vi skall mer allmant skilja mellan
Islam anvant som ett medel for att skapa och gora ansprak pa en identitet for en nation, ett
samfund eller till och med en sekt, och Islam uppfattat som ett slutresultat i sig sjalvt, ett
helhetligt varldsomfattande mal, ett unikt, helhetligt program. ”Koranen ar var Konstitution”,
forklarade Hassan Al-Banna, grundare av det muslimska Brodraskapet 1928. Den Islam som
intresserar oss &r den Islam som upphdgjts till en absolut princip, hégt ovan alla andra krav,
strider och reformer — det muslimska Brodraskapets, Jamaat-i-lslami”, de olika samman-
slutningarna av Ulemas och de iranska Ayatollornas rorelses (vars organiserade uttryck ar det
Islamska Republikanska Partiet) Islam. Den gemensamma namnaren for dessa skilda rorelser
ar Islamsk fundamentalism, det vill sdga 6nskan att atervanda till Islam, stravandena efter en
islamsk utopi som inte begransas till en enda nation, utan omfattar hela den muslimska be-
folningen, om inte hela vérlden. | denna anda forklarade Bani-Sadr for den i Beirut ut-
kommande dagstidningen An-Nahar 1979, att ”Ayatollah Khomeini &r internationalist; han
gar emot de islamska stalinisterna som vill bygga Islam i ett enda land” (sic!) Denna inter-
nationalism” uttrycks pa samma satt av det faktum att de ovan namnda rérelserna gar 6ver
granserna for sina ursprungslander och/eller uppratthaller nara forbindelser med varandra. De
forkastar nationalismen i dess inskrankta bemérkelse, och ser de nationalistiska stromningarna
— ocksa de som bekanner sig till Islam — som rivaler, om an inte mot standare. De motsatter
sig utlandskt fortryck eller den nationella fienden i namn av Islam och inte i férsvar av
nationen”. For Khomeini ar alltsa inte USA sa mycket imperialism som ”Hin onde”; Sadam
Hussein ar framfor allt “ateist”, en ~otrogen”. For alla rorelser i fraga ar Israel inte sa mycket
den sionistiska inkraktaren som “den judiska inkréaktaren pa helig islamsk mark”.

En smaborgerlig rérelse

Hur progressiva, nationella och/eller demokratiska de objektiva kannetecknen pa delar av den
kamp som leds av olika stromningar inom den islamska fundamentalismen &n ar, star det
fortfarande klart att deras ideologi och deras program i grunden och per definition ar
reaktionar. For vilken sorts program stravar efter att bygga upp en islamsk stat, en trogen
kopia fran 700-talet efter Kristus, om inte en reaktionar utopi? Vilken sorts ideologi stravar
efter att aterskapa ett trettonhundra ar gammalt styre, om inte en ytterst reaktionar? Darfor ar



det felaktigt om &n inte absurt att definiera de islamska fundamentalistiska rérelserna som
borgerliga, oavsett om de i kampen gar samman med delar av eller hela borgarklassen i sina
lander. Det ar lika felaktigt att definiera dem som revolutionara nar de rakar i konflikt med
samma borgarklass. Den islamska fundamentalistiska rérelsen ar smaborgerlig, lika mycket
beroende pa karaktaren pa dess program och ideologi, som pa dess sociala sammanséttning
och aven dess grundares sociala ursprung.

De foraktar foretradarna for storkapitalet, arbetarklassen, de imperialistiska staterna och
arbetarstaterna lika mycket. De &r fientliga gentemot de tva poler i industrisamhallet som
hotar dem: borgarklassen och arbetarklassen. De star narmast den fraktion av
smaborgerskapet som beskrivs i Kommunistiska Manifestet:

”Mellanskikten, den lilla fabrikanten, den lilla kdpmannen, hantverkaren, bonden, alla bekampar
bourgeoisin for att skydda sin existens som mellanskikt mot undergang. De é&r alltsa icke
revolutionéra utan konservativa. An mer, de dr reaktionéra, ty de soker vrida historiens hjul
tillbaka.” °

Den smaborgerliga islamska reaktionen finner sina ideologer och organiserande kader bland
de “traditionella intellektuella” i det muslimska samhallet, ulemas, men ocksa bland de lagre
skikten bland borgarklassens organiska intellektuella”, de som kommer fran smaborger-
skapet och ar domda att forbli dar: i synnerhet larare och praster. Da den islamska fundamen-
talismen har herravaldet, rekryterar den framst pa universiteten och andra centra dar
intellektuella” kommer fram, dar de forblir mer avhangiga sitt sociala ursprung &n av en
hypotetisk och svargripbar framtid.

Den sociala basen

| de lander déar den islamska fundamentalistiska reaktionen lyckats att sjalv utgéra en mass-
rorelse, och dar den nu har vind i seglen, har den en hdg andel medelklass, enligt definitionen
i Kommunistiska Manifestet: fabrikanter, handelsman, hantverkare och bénder. Men dér den
islamska fundamentalismen bryter fram, sétter den inte bara en viss del av mellanskikten i
rorelse, utan ocksa delar av andra klasser som mellanskikten nyss ynglat av sig som effekt av
den primitiva kapitalackumulationen och utarmandet. Pa sa vis blir de delar av arbetarklassen
som senast blivit proletariserade, och framfor allt de delar av sub-proletariatet som av kapita-
lismen berdvats sin tidigare stallning som smaborgare, sérskilt mottagliga for den fundamen-
talistiska agitationen och mottagliga for att dras med av den.

Sa ser den islamska fundamentalismens bas, dess massbas, ut. Denna bas sluter dock inte
automatiskt upp bakom den religiosa reaktionen pa samma sjélvklara sétt som borgarklassen
star bakom sitt eget program. Oavsett massornas religiosa kanslor, &ven om den ar islamsk,
finns det ett kvalitativt gap mellan denna kansla och uppslutningen bakom religionen som en
varldslig utopi. For att folkets opium skall framsta som ett attraktivt alternativ i automationens
tidevarv, ar det helt nédvandigt att de ndmnda massorna inte har nagot annat val an att hange
sig at Gud. For det minsta man kan sdga om Islam &r att dess omedelbara tillamplighet inte ar
uppenbar! | sjalva verket reser den islamska fundamentalismen fler problem &n den l6ser.
Forutom problemet att forverkliga ett trettonhundra ar gammal varldsligt rattssystem finns
ocksa fragan om att gora den fullkomlig. Aven om denna rétt & manga hundra &r yngre an
den romerska, formades det av ett samhélle som var oerhdrt mer efterblivet &n det antika
Rom. (Koranen var till stor del paverkad av Toran, pa samma satt som arabernas levnadssatt
mycket liknade hebréernas.)
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Med andra ord ar &ven den mest ortodoxe muslimske fundamentalisten oférmdgen att méta de
problem som de skriftlarda forenklar i det moderna samhéllet, sdvida inte de senare blir helt
despotiska och darfor en kalla till andlosa konflikter mellan de skriftlarda. Det finns alltsa lika
manga uttolkningar av Islam som det finns uttolkare. Den karnpunkt i Islam som férenar
muslimerna tillfredsstéller pa intet satt smaborgerskapets pressande materiella behov, oavsett
om den kan eller inte kan tillfredsstélla deras andliga behov. Den islamska fundamentalismen
ar i sig sjalv inte pa nagot satt det basta programmet for stravandena hos de sociala skikt
som mobiliseras bakom den.

Mellanskikten

Den ovan beskrivna sociala basen kannetecknas av dess politiska mangfald. Citatet ovan ur
Kommunistiska Manifestet beskriver inte ett fastlast forhallningssatt for mellanskikten utan
bara det verkliga innehallet i deras kamp mot borgarklassen nar de vander sig emot den. For
innan mellanskikten inledde sin kamp mot borgarklassen, var de dess allierade i kampen mot
feodalismen; innan de sokte vrida tillbaka historiens forlopp bidrog de till att féra den framat.
Mellanskikten utgor framfor allt den demokratiska revolutionens och den nationella kampens
samhalleliga bas. | beroende och efterblivna samhéllen, som de muslimska, behaller mellan-
skikten denna roll s& lange som den nationella och demokratiska revolutionens uppgifter inte
ar fullbordade. De &r de mest glédande anhangarna av varje borgerligt ledarskap (till och med
smaborgerligt) som inristar dessa uppgifter pa sitt baner. Mellanskikten utgor verkligen bona-
partismens och den uppatstigande borgarklassens sociala bas. (De utgor i sjalva verket all
borgerlig bonapartisms social bas.) Det ar darfor nodvandigt att de borgerliga och smaborger-
liga ledarskap som forsoker 16sa de nationella och demokratiska fragorna har natt sin egen
grans nar de slutfor uppgiften, att de har forlorat sin trovérdighet bland stora delar av mellan-
skikten, sa att de 16sgor sig fran dem och finner andra véagar.

Givetvis ifragasatter inte mellanskikten, sa lange som en uppgang for kapitalismen verkar leda
till sociala forbattringar och sa lange som deras levnadsvillkor forbattras, den radande ord-
ningen. Aven da de saknar en egen politik eller entusiasm, spelar de icke desto mindre rollen
av den “tysta majoriteten” under det borgerliga styret. Men sa snart som det kapitalistiska
samhallets utveckling satter hela sin press pa mellanskikten — pressen fran nationell och/eller
internationell konkurrens, inflation och skuldsattning — blir de en maktig kraftkélla for de
oppositionella krafterna mot den harskande makten. De star fria fran borgerlig kontroll och &r
an maktigare pa grund av det raseri och den valdsamhet som smaborgerskapet utvecklar nar
det ansétts saknar motstycke.

Reaktion eller revolution

Inte ens da &r det revolutionara alternativet noédvandigtvis det enda mojliga for smaborger-
skapet, fortryckta av det kapitalistiska samhéllet och desillusionerade av de nationellt-
demokratiska borgerliga och smaborgerliga ledarskapen som de ar. Ett annat alternativ star
alltid oppet for dem, atminstone i teorin. De stalls infor valet mellan reaktion och revolution.
De kan faktiskt delta i den revolutiondra kampen mot borgarklassen, som det Kommunistiska
Manifestet forutsager

”Om de (mellanskikten) ar revolutionara, sa ar de det med hansyn till sin forestaende 6vergang till
proletariatet, sa forsvarar de icke sina nuvarande utan sina framtida intressen, sa lamnar de sin egen
stdndpunkt for att stalla sig pa proletariatets.” ®

| de efterblivna och beroende samhallen som Kommunistiska Manifestet inte kunde forutse’,
har mellanskikten absolut inget behov av att Gverge sin egen standpunkt for att stalla sig under
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arbetarklassens ledning. Tvartom &r det genom att ta mellanskiktens stravanden under sina
egna vingar, framst de nationella och demokratiska uppgifterna, som arbetarklassen kan dra
in dem i sin egen kamp. Men for att arbetarklassen skall kunna vinna mellanskiktens tillit
maste den ha ett trovardigt ledarskap som har utmarkt sig politiskt och i handling. Om
majoriteten av arbetarklassens ledarskap tvartom har diskrediterat sig sjalv i den nationellt-
demokratiska politiska kampen (samtidigt som det uppratthallit sin majoritetsstallning pa
grund av sin roll i fackforeningarna eller pa grund av bristen pa ett alternativt ledarskap), om
det visat sig skyldigt till bristande politisk initiativkraft mot den radande ordningen, eller &nnu
varre, om det stodjer den harskande ordningen, da kommer mellanskikten inte att ha nagot
annat alternativ an att lyssna till den smaborgerliga reaktionen — till och med om den ar sa
dunkel som den islamska reaktionen — och kanske lyssna till dess lockrop.

Nagra exempel

| alla lander dar den islamska fundamentalismen har fatt faste, framst i Egypten, Syrien, Iran
och Pakistan, finns alla de ovan ndmnda férutsattningarna.® | alla dessa lander har mellan-
skiktens villkor kraftigt forsamrats under de senaste aren. Aven om en del av dessa lander
exporterar olja, har det enda resultatet av den omfattande oljeprishdjningen for majoriteten av
mellanskikten varit en galopperande inflation. Dessutom &r de borgerliga och smaborgerliga
nationellt-demokratiska ledarskapen diskrediterade i dessa lander. | de fyra ndmnda landerna
har dessa ledarskap stéllts infor testet att inneha statsmakten. | forsdken att genomféra sina
nationellt-demokratiska program, har de alla runt omkring sig, vid olika tillfallen i sin
historia, skapat en nastan full stdndig enighet inom mellanskikten. En del lander, framst
Egypten och lander under egyptiskt inflytande dar Nasser hade ett oerhort inflytande, gick
mycket langt i denna riktning. Dessa nationalister lyckades, eller lyckas till och med
fortfarande, halla sig kvar vid makten under lang tid pa grund av att de kom till makten
genom att ta armén till sin hjélp.

| Iran och Pakistan dar nationalisterna bildade civila regeringar drev armén snabbt bort dem.
Mossadegh och Ali Bhutto fick sorgliga slut. Hur som helst ar omfattningen av framstegen pa
vagen mot fullbordandet av det nationellt demokratiska programmet inom ramen och
granserna for den borgerliga staten i dag kraftigt begransade eller i det narmaste icke-
existerande i de fyra ovan ndmnda landerna. Till och med i Iran d&r perioden under
Mossadegh var kortvarig, anvande sig Shahen, anvisad av sina amerikanska radgivare, sjalv
av egna pseudo-Bismarckska metoder for att spela rollen av bade Robespierre och Bonaparte.
A andra sidan ar de enda mérkbara politiska organisationerna inom arbetarrérelsen i hela
regionen stalinistiska organisationer, som ar fullkomligt diskrediterade av en lang historia av
forraderier av folkliga strider och kompromisser med den harskande makten.

Pa sa satt var ingen av arbetar-, nationellt borgerliga- eller smaborgerliga organisationerna
formaogna att dra fordelar av det missnoje som mellanskikten borjade uppvisa i de fyra
namnda landerna under de senaste aren. Véagen lag 6ppen for den smaborgerliga islamska
fundamentalistiska reaktionen. Detta till skillnad fran Algeriet, Libyen och Irak, dar den
upplysta despotin under en nationellt borgerlig eller smaborgerlig byrakrati tillat stora delar
av mellanskikten att berika sig pa oljerikedomarna och dar den islamska fundamentalismen
kunde kontrolleras.

" | Marx och Engels berémda Anforande till Kommunistiska Forbundet 1850 finner man en annorlunda
beskrivning av smaborgerskapets roll d&ven om deras uppslutning bakom arbetarklassen annu inte kunde ses.

& | Tunisien och Libanon férlamar den genomtriangande “vésterniseringen” av samhallet den islamska
fundamentalismens framsteg, d&ven om den &r betydelsefull. Arbetarrérelsens organisationer i hela regionen &r
stalinistiska organisationer som &r fullkomligt diskrediterade av en lang historia av forraderier av folkliga strider
och kompromisser med den harskande makten.



Stod fran den reaktionara borgarklassen

Om den islamska fundamentalismen har gjort lika stora framsteg i Egypten som i Synen, i
Iran som i Pakistan, skiljer sig formerna och utbredningen av dessa framsteg, likval som dess
politiska innehall och sétt att fungera, mycket fran ett land till ett annat. | Syrien ar den
fundamentalistiska rorelsen huvudrivalen till den dekadenta bonapartismen under den
Ba'athistiska borgerliga byrakratin, med vilken den &r indragen i en kamp om liv och dod. De
drar fordelar av den regerande gruppens religiosa minoritetstillhérighet (Alevi). Den extrema
och uteslutande reaktionara karaktaren pa den syriska fundamentalistiska rorelsens program
reducerar nastan helt dess mojligheter att erdvra makten pa egen hand. Den kan inte pa
grundval av ett sadant program pa egen hand satta de nodvandiga krafter i rorelse som kréavs
for att storta den ba'athistiska diktaturen. An mindre kan den ensam styra ett land vars
ekonomiska och politiska problem &r sa kniviga som Syriens. Den syriska fundamentalistiska
rorelsen ar alltsa domd till samarbete med de syriska egendomsagande klasserna (borgare och
jordagare). Den &r inte, och kan heller inte vara, ndgot mer &n dess spjutspets.

Den fundamentalistiska rorelsens mojligheter att ta makten i Egypten &r pa samma sétt
mycket begransade. Dess relativa inflytande dar ar mycket mindre an i Syrien. | dessa lander
har den fundamentalistiska rérelsen hardats i en langvarig kamp mot progressiva regimer, och
pa sa satt klart och tydligt visat sin reaktionara natur. Och just sjalva omfattningen av de
ekonomiska problemen i Egypten skapar en grogrund for den fundamentalistiska rorelsen. |
deras 6gon utgdr den senare en idealisk ’femte kolonn” inom massrérelsen — en synnerligen
effektiv motkraft mot vanstern. Det &r darfér som de inte &r oroade nér de ser den egyptiska
fundamentalistiska rorelsen tdvla mot vanstern inom vansterns favoritdmnen: den nationella
och den sociala fragan. Varje framsteg har for den islamska reaktionen minskar vénsterns i
samma grad. Den egyptiska borgarklassens instéllning till den fundamentalistiska rorelsen
liknar den som varje borgarklass som stalls infor en djupgaende social kris har i fraga om den
yttersta hogern och fascismen.

Pakistan skiljer sig fran Egypten i det att den fundamentalistiska rorelsen dar konsoliderade
sig sjalv framst under reaktionara regimer. Den har darfor under langeliga tider lyckats
reformera vissa delar av det nationellt-demokratiska programmet och pa sa vis utgora en
trovardig opposition mot den radande ordningen. Men under denna langa period stod de
borgerligt nationellt-demokratiska strémningarna sjalva i opposition. De var mer trovéardiga,
och pa sa satt mer inflytelserika, an den fundamentalistiska rorelsen. Det kravdes en Ali
Bhutto, att stegen pa en Nasser-liknande utveckling hoppades 6ver, som snabbt gjorde
massorna fraimmande genom att snarja in sig i sina egna motsagelser och pa sa satt géra vagen
fri for den av den fundamentalistiska rérelsen dominerade yttersta hogern i en tid da det inte
fanns nagon vanster av betydelse i Pakistan. Bhuttos bankrutthet var sa uttalad att den
fundamentalistiska rorelsen lyckades mobilisera en bred massrorelse mot honom. Det var for
att foregripa den anarki”” som genom denna mobilisering skulle ha kunnat blit resultatet av
att Bhutto stOrtades dver dnda (jamfor Iran!) som en statskupp dgde rum. For att vinna den
fundamentalistiska rérelsens sympati gjorde Zia-Ul-Haq's reaktionéra borgerliga militar -
diktatur helt opportunistiskt dess projekt for islamska reformer till sina egna. | dag &r det den
fundamentalistiska rérelsens uppgift att neutralisera varje progressiv’” opposition, daribland
den framlidne Bhuttos parti, gentemot regimen.

| dessa tre fall har den fundamentalistiska rérelsen bara visat sig vara ett stod fér den
reaktionara borgarklassen. I fallet Iran forhaller det sig annorlunda.



Iran: den omvéanda permanenta revolutionen

| Iran byggde den fundamentalistiska rorelsen, som framst representerade den fundamentalis-
tiska stromningen kring det Shi'itiska prasterskapet, upp sig sjalv genom en lang och bitter
kamp mot Shahens helt igenom reaktionéra imperialiststodda regim. Den borgerliga nationa-
lismens och stalinismens sorgliga historiska bankrutt ar alltfor valkénd for att har beskrivas.
Icke desto mindre lyckades den iranska fundamentalistiska rorelsen, pa grund av denna
exceptionella kombination av historiska omstandigheter, att ensam ga i spetsen for tva
omedelbart brannande uppgifter i den nationellt-demokratiska revolutionen i Iran: stortandet
av Shahen och de avklippta forbindelserna med den amerikanska imperialismen. Detta lage
mojliggjordes &n mer pa grund av att de tva uppgifterna i fraga var i perfekt samstammighet
med den islamska fundamentalismens alltigenom reaktionéra program. Den fundamentalis-
tiska rorelsen personifierad av Khomeini lyckades alltsa — da krisen fordjupades i han till den
milda grad att forutsattningar for ett revolutionart stértande av Shahen skapades da stam-
ningarna inom mellanskikten gentemot honom nadde kokpunkten — att kanalisera den inne-
boende kraften hos de hart ansatta mellanskikten och sub-proletariatet och tilldela regimen en
rad svara slag. De var nastan sjalvmordsaktiga — pa sa satt som bara en mystisk rorelse ar
maktig att vara — i sin beslutsamhet att forbli obevapnade. Den iranska fundamentalistiska
rorelsen lyckades genomfdra det forsta steget mot en nationellt-demokratisk revolution i Iran.
Men strax efter tog dess fundamentalistiska natur verhanden.

| en bemarkelse ar den iranska revolutionen den omvanda permanenta revolutionen. Med
utgangspunkt fran den nationellt demokratiska revolutionen kunde den, under arbetarklassens
ledning, ha slagit in pa vagen mot en socialistisk omvandling. Det fundamentalistiska sma-
borgerliga ledarskapet forhindrade detta och forde den tvartom i riktning mot reaktionen.
Februarirevolutionen 1979 liknar forvanansvart mycket den ryska Februarirevolutionen 1917
— tva identiska utgangspunkter som ledde till en diametralt motsatt utveckling. Dar Oktober-
revolutionen tillat fullbordandet av den ryska demokratiska revolutionen, forradde det funda-
mentalistiska ledarskapet det demokratiska innehallet i den iranska revolutionen. Bolsje-
vikerna ersatte den Konstituerande férsamlingen, efter att ha kdmpat for att denna skulle
valjas, med sovjeternas i hogsta grad demokratiska makt. Ayathollorna ersatte den Konsti-
tuerande forsamling som de placerat hogst upp pa sin kravlista men inte tillat se dagens ljus,
med den reaktiondra karikatyren av det muslimska “Expertradet”. Det 6de som detta
gemensamma krav fick i de tva revolutionerna visar pa ett tydligt sétt de respektive ledar-
skapens antitetiska natur och darigenom pa riktningen pa deras utveckling. Pa samma sétt
tdmjdes de demokratiska organisationsformer som véxte fram under revolutionens lopp av det
islamska ledarskapet. De iranska shoras” skiljde sig ack sa mycket fran de ryska
’sovjeterna”! For den nationella fragan, dar bolsjevikernas proletéra internationalism mojlig-
gjorde en befrielse av de fortryckta nationaliteterna under tsardémet, vandes ayathollornas
internationalism” till en religios forevandning for en blodig repression av de fortryckta
nationaliteterna i det persiska shahdémet. Kvinnornas dde i de tva revolutionerna ar lika
valkant.

Det fundamentalistiska iranska ledarskapet forblev bara troget det nationellt-demokratiska
programmet pa en punkt: kampen mot den amerikanska imperialismen. Men det forblev
kampen troget pa sitt eget speciella satt. Genom att beskriva fienden, inte som imperialism
utan som ”Vastern” eller ”Den store Satan”, manade Khomeini till att kasta ut barnet med
badvattnet, eller snarare barnet fore badvattnet. Han tillskrev det hatade ”Vastern” alla den
borgerliga revolutionens sociala och politiska landvinningar, daribland demokrati” och till
och med marxismen som (helt korrekt) uppfattades som ett resultat av det industrialiserade
?vésterlandska” samhallet, samtidigt som han negligerade de viktigaste banden mellan Iran
och imperialismen: de ekonomiska banden. Dramat pa den amerikanska ambassaden med-
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forde, pa det séatt som det genomfordes, ingenting for Iran. | sista hand blev det mycket
kostbart eftersom vinningen gick till de amerikanska bankerna. Oavsett vad utvecklingen av
den iranska fundamentalistiska diktaturen leder till, har den redan visat sig vara ett avgorande
hinder for den iranska revolutionens utveckling.

Denna utveckling &r dessutom mycket problematisk. Férutom den exceptionella kombina-
tionen av omstandigheter som beskrivits ovan, finns det en grundlaggande skillnad mellan
Iran och de tre 6vriga landerna: Iran har ”lyxen” av en sjalvstandig smaborgerlig fundamenta-
listisk statsmakt. Dess oljerikedomar utgér en garanti for en sund betalningsbalans och
budget. Men till vilket pris och hur lange? Den ekonomiska balansrakningen under de tva aren
med fundamentalisterna vid makten &r redan oerhort negativ i jamforelse med tidigare ar. A
andra sidan kan ihaligheten i det fundamentalistiska ”programmet” och den mangfald av
sociala skikt som ansluter sig till det och uttolkar det efter sina egna sérdrag, éverséttas till en
rivaliserande och antagonistisk mangfald av makter vilkas brackliga enighet hittills bara
uppratthallits av Khomeinis auktoritet.

En livsfarlig fiende

Den islamska fundamentalismen &r en av den revolutionéra arbetarklassens farligaste fiender.
Det ar absolut och under alla omstandigheter nddvandigt att bekdmpa dess “’reaktionédra och
medeltida inflytande™ som det slas fast i de Teser om den nationella och koloniala fragan”
som den Kommunistiska Internationalen antog pa sin Andra kongress. Ocksa i fall som Iran
dar den fundamentalistiska rorelsen tillfalligtvis ansluter sig till vissa nationella demokratiska
uppgifter, ar det de revolutiondra kommunisternas plikt att oférsonligt bekdmpa den
mystifiering som denna utévar pa de kdmpande massorna. | annat fall kommer massorna med
sakerhet att fa betala ett hogt pris. Samtidigt som de slass gentemot den gemensamma fienden
maste de revolutiondra kommunisterna varna de arbetande massorna for varje reaktionar
avvikelse i kampen. Varje misstag i dessa elementara fragor &r inte bara ett grundlaggande
felsteg: det kan leda till opportunistiska avvikelser for den revolutiondra kommunistiska
organisationen.

Aterigen maste revolutionara kommunister, ocksé i de fall dér den islamska fundamentalis-
men Oppet trader fram i sin reaktiondra skrud, utrusta sig med en taktisk varsamhet i kampen
mot den. De maste sarskilt undvika att falla i fundamentalisternas falla av att fora kampen pa
det religiosa faltet. De maste helt och hallet féra den pa det nationella, demokratiska och
sociala omradet. For revolutionara kommunister far inte forlora det faktum att en ofta viktig
del av massorna under inflytande fran den islamska fundamentalismen kan och maste 16sgoras
fran denna och vinnas for arbetarklassens kamp ur sikte. Samtidigt som de gor det maste de
revolutiondra kommunisterna dock orubbligt uttala sig for samhallets sekularisering, en
nddvandig del av det revolutiondra programmet. De kan tona ner sin ateism, men aldrig sin
sekularisering, savida de inte vill ersatta Marx med Mohammed!

Oversittning: Lars Kaage
Oversatt ur: International Marxist Review, vol 2 nr 3, summer 1987.



