SP-debatten om Syrien gar vidare (december 2013)
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Inledning

Utvecklingen i Syrien under de sista manaderna 2013 var inte sardeles uppmuntrande.
Tvartom. Det star nu exempelvis klart att det ar reaktionara islamister som dominerar det
militara motstandet mot Assad, inte demokratiskt sinnade rebeller.

Den férmodligen avgorande faktorn for att det blivit s, ar att den sekulara oppositionen hela
tiden varit for svag, saval politiskt och som militart — det hade behdvts en organisation som
kunnat samordna och centralisera kampen kring klart definierade mal (med uttalade demokra-
tiska krav, tydligt avstandstagande fran religios sekterism m m). | brist pa en sadan ledning
har andra krafter tagit 6ver — islamister — som vet vad de vill och har ekonomiska, orga-
nisatoriska och andra resurser. Avsaknaden av en vélorganiserad sekuldr opposition med
massforankring ar f 6 en avgérande brist hos samtliga uppror under den s k arabiska varen.*

| Syrien sag det till bérjan ut som att en atminstone delvis icke-islamistisk koalition stod i
ledningen for upproret — pa den politiska nivan SNC (forst Syriens nationella rad, sedan
Syriens nationella koalition) och pa den militara nivan FSA (Fria syriska armén). Bada
stoddes av vast, men bada har ocksa saknat ordentlig forankring i Syrien: SNC &r en exil-
organisation, medan FSA aldrig varit ndgon armé i verklig mening, utan en paraplyorgani-
sation med mycket liten kontroll dver de ingaende gerillastyrkorna (FSA har nu ocksa for-
svagats avsevart efter att stora delar av de tidigare ingdende rebellstyrkorna har 6vergatt till
Islamiska fronten).

Héndelseutvecklingen under sérskilt december, som bl a innebar en kraftig forsvagning av
FSA, gor det mindre troligt att de aviserade Syrien-férhandlingarna i januari skall kunna bryta
dodlaget — islamisterna tanker inte ens delta. Och om férsoken att fa till stand en vapenvila
misslyckas, da kommer striderna att fortsatta. Detta kommer f 6 inte begréansa sig till Syrien,
utan aven drabba i Irak, samt troligen ocksa Libanon, nagot som f & redan sker.

Vilka #r d4 “regeringsalternativen” om man, via internationella patryckningar, trots allt skulle
lyckas fA till stdnd en fredsprocess”. FOr bara ett halvar sedan framstod det som otankbart att
Assad skulle kunna sitta kvar, men det ar inte langre uteslutet, eftersom saval flera internatio-
nella aktorer (vastmakterna och Ryssland/Kina) som delar av opposition i Syrien ser det isla-
mistiska hotet som vérre an Assad. Men det ocksa mojligt att vastmakterna (ihop med gulf-
staterna och Turkiet) forsoker komma 6verens med de icke-jihadistiska, men reaktionara och
odemokratiska islamisterna (som Islamiska fronten) — for att satta stopp for att jihadister av
al-Qaida-typ tar hem spelet (det dar med demokrati har aldrig varit hogprioriterat av vare sig
“vistmakterna” eller Ryssland).

Det &r mot bakgrund av denna utveckling som de féljande texterna bor lasas — de diskuterar
narmare manga av de fragor som har berorts har.

* * *

! Jag talar har inte bara avsaknaden av revolutionart marxistiska partier som knappt ens existerar som embryon —
utan 6verhuvudtaget partier eller fronter” som skulle kunna leda upproren, t ex en motsvarighet till FLN i
Algeriet, som knappast kan ens kan betraktas som ett arbetarparti, men som trots allt hade en nagorlunda klar
strategi och formaga att mobilisera de algeriska massorna och fora kampen pa ett konsekvent satt.

De I6st organiserade och politiskt oklara ungdomsavantgarden som véxte fram under “den arabiska varen”
utléste upproren och hade pé sa sitt en progressiv roll, men den Iésliga organiseringen (om man éverhuvudtaget
kan tala om organisation), avsaknaden av klara ideologiska och politiska malsattningar osv, gjorde att de for-
passades till bakgrunden nar deras priméra mal uppnatts (stortandet av de gamla regimerna), och andra, béttre
organiserade och folkligt férankrade, men i grunden reaktiondra politiska stromningar tog dver, framst de
Muslimska brodraskapen (sarskilt tydligt i Egypten och Tunisien).



De ingaende texterna &r alla fran december 2013 och utgér en uppféljning av den debatt som
pagatt under hela 2013.% De flesta har tidigare bara publicerats via epostlistor, dvs varit till-
gangliga for ett begransat antal personer. Undantag: Ett uttalande fran Socialistiska Partiets
partistyrelse (PS), som publicerades i Internationalen, samt den forsta ingaende artikeln (av
Peter Widén) som funnits med pa Internationalens debattsida pa Internet.

Texterna aterges i tidsordning, forutom att den artikel som tidsmassigt ar aldst (skrevs redan i
mitten av november) har placerats alla sist, beroende pa att den framst handlar om personen
Tarig Ali och ganska litet om Syrien och dérfor faller lite utanfér ramen.

Flera av texterna har kompletterats med introduktioner som forsoker sétta in dem i sitt
sammanhang.

Samtliga texter (utom PS-uttalandet) ar mer eller mindre kritiska mot SP:s Syrien-politik, men
flera av dem polemiserar ocksé direkt mot bloggarna Kildén/Asman.

* X *

Vi har lange varnat for att det utdragna inbordeskriget i Syrien gynnar reaktionéra islamister
och krigsherrar. Vi har betonat att eftersom den sekuldra progressiva oppositionen &r sa svag
och missgynnas av fortsatt krig, sa ar det av yttersta vikt att fa slut pa de vapnade striderna,
vilket skulle minska det enorma manskliga lidandet, men ocksa gora det mojligt att paborja en
politisk process med deltagande av de syriska massorna (med bildande av politiska partier,
fackforeningar och andra massorganisationer, genomfora demokratiska val osv). Vi har ocksa
framfort synpunkter pa hur SP bor forhalla sig till dessa fragor, vilken inriktning solidaritets-
arbetet bor ha, vilka fragor som det ar viktigast att ta itu med m m.

Speciellt viktig ar texten ’Syrien idag och SP”. Den forsoker framldagga en alternativ linje
(’plattform™) till den som SP fort. De 6vriga texterna dr mer inriktade pa specifika problem.

Vissa tycker att det vasentligaste ar att forbehallslost stodja oppositionen (atminstone dess
progressiva delar), att “stodja revolutionen pa dess egna villkor”, som man ibland brukar
uttrycka det. Det 4r inte var sak att komma med ’pekpinnar” och tala om hur kampen ska
foras menar man. Enligt det séttet att se pa saken sa bor vi avsta fran, eller atminstone vara
mycket aterhallsamma med, kritik aven mot foreteelser som vi anser vara skadliga for upp-
roret eller kanske t o m leder utvecklingen at helt fel hall eller till ett katastrofalt nederlag.

Vi stéller inte upp pa en sadan linje. Vi haller inte med om att man ska undanhalla kritik. Vi
anser att verklig solidaritet kraver att man tar politiskt ansvar, att man intar en sjalvstandig
hallning dar man forsoker orientera sig utifran fakta, sager ifran om man anser att en politik ar
felaktig och kommer med forslag pa hur den i sa fall kan rattas till osv. Det ar ocksa viktigt att
halla en debatt om allt detta vid liv. Detta galler saval i forhallande till kampen inne i Syrien,
som hur vi i Sverige (eller i andra lander) bor forhalla oss till den, vilka fragor som bor
prioriteras osv.

Tyvarr s anser vi att SP i stort sett haft ett okritiskt forhallningssatt och agerat som en i stort
sett okritisk solidaritetsrorelse, inte som en revolutionédrt marxistisk organisation som forsokt
formulera en sjélvstandig uppfattning om det som haller pa att ske. Det ar en uppfattning som
gar som en rod trad genom de foljande texterna.

Martin F 2/1 2014

2 Inledningen till artikelsamlingen Syrien och Socialistiska Partiet (frdn november 2013) inneh&ller en redo-
gorelse for hur motsattningarna om Syrien har utvecklats i SP. Se &ven artikelsamlingen SP-debatt om Syrien
och artikeln Nej till innehallslGst vapenskrammel — Syrien och vanstern (bada fran november 2013), som
innehaller de texter som narmast foregar denna.



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/sp-debatt-syrien-nov-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_vanstern.pdf

Peter Widén: Att fortranga — manskligt men fel
[ Denna text tidigare publicerad pa Internationalens hemsida, debatt-avdelningen ]

| ett facebookinlagg rekommenderar Benny Asman en artikel p& websidan ”Democratic

revolution Syrian Style”.?

Artikeln ar ett furiost angrep pa Venezuelas och Kubas regeringar for deras forraderi mot
resningarna i Libyen och Syrien.

Innan jag gar in pa detta sa maste jag saga nagra ord om websidan. Vad kan man séga om folk
som lagger ut arkivbilder fran Nazimassmoten i Tyskland pa trettiotalet och pa protyska
manifestationer i USA fran samma tid och pa fullt allvar menar att dagens antikrigs-
demonstrationer i USA och England &r jamférbara med dessa? En websida som satiriskt
tackar antikrigsvanstern i USA och England for att ha férhindrat amerikanska bombningar.
Sjalv forordar man givetvis bombningar och publicerar med gillande syrier som haller upp
banderoller som kréaver intervention. Och naturligtvis har man en artikel som heter
”Renegaten Tariq Ali”.

Nar det galler Chavez” och Castros agerande sa menar jag att de latinamerikanska ledarnas
misstag ar att soka i felslut langt tillbaka.

Den kubanska revolutionen liksom senare Chéavez valsegrar och progressiva politik skapade
stora férhoppningar bland jordens férddmda. Men dessa stater har haft en fruktansvard mot-
standare som med alla medel sokt stérta dem med kontrarevolution. Naturligtvis har de sokt
internationellt stod. De har blickat ut 6ver varlden och fragat sej: Vilka har liksom vi Imperiet
som motstandare?

De har sokt och fatt stod fran arbetare och befrielserorelser. Men de har ocksé sokt enhet med
fiender till fienden som sjélva statt for fortryck och 6vergrepp.

Ingen kan klandra den kubanska regeringen for att soka ekonomiskt samarbete med Sovijet-
blocket. Men man kan klandra de kubanska ledarna for att se bort fran de stalinistiska
regeringarnas politik, franvaron av arbetardemokrati och narvaron av byrakratiska privilegier.

Nar Chavez sokte samarbete med regimerna i Iran, Libyen, Syrien etc. sag han regimer som
hatats av USA-imperialismen och som faktiskt ocksa agerat mot imperialismen i olika
situationer. Han fortrangde dock det faktum att dessa regimer ingalunda var arbetarstater utan
tvartom fortryckte alla forsok till oberoende arbetarorganisering. Iran var ju dessutom inte
som Libyen och Syrien sekuléra utan tvartom en religios diktatur.

Det handlar om att férblindas av ”Fiendens Fiende & min van-syndromet”. Att infor mojlig-
heten av en forstarkning av sin egen (desperat utsatta) position fortranga och skonmala.

Att det inte rorde sej om nagot forraderi dikterat av sjalviska ekonomiska eller strategiska
intressen erkanner faktiskt websidan ”Democratic Revolution Syrian Style”.

S4& har skriver dom:

“Neither Libya nor Syria were of significant material interest to Cuba or Venezuela. They were not
major trading partners nor military allies. For Castro and Chavez, these were alliances of choice
rather than necessity and therefore all the more inexcusable.”

Varfor dom tycker att detta &dr “all the more inexcusable”’[desto mer ofdrsvarligt] ar oklart. For
den som har lust att ga in pa websidan finner man att resten av det dom har att séga om Kuba
och Venezuela dryper av illvilja.

% Se: How Cuba and Venezuela Scabbed on the Syrian Revolution



http://notgeorgesabra.wordpress.com/2013/11/14/how-cuba-and-venezuela-scabbed-on-the-syrian-revolution/

Nej Kubas och Venezuelas stravan till samarbete med dessa lander leddes inte av nagra egna
profitbegar (vilket till och med websidan ”Democratic Revolution Syrian Style” alltsa
erkanner). De kubanska och venezuelanska regeringarnas strdvan dikterades av en naturlig
vilja att starka fronten mot imperialismen. Men i denna stravan fortrdngde man de drag hos
sina tilltankta allierade som inte passade in i bilden. Att man sen nér striderna i Libyen och
Syrien brét ut skulle borja leverera vapen for att sla ned de regeringar man byggt upp en
skonmalad bild av ar naturligtvis en omojlighet.

De kubanska och venezuelanska regeringarna kan inte anklagas for nagra medvetna
forraderier mot jordens fortryckta. Vad de kan anklagas for ar just att de kapitulerat for
fiendens fiende ar min van-syndromet. Och de &r sannerligen inte ensamma om att falla i den
fallan. L&t oss titta p4 Benny Asman.

Nar massorna gick ut pa gatorna i Tunisien och foljdes av folkmobiliseringar i land efter land
i Nordafrika och pa den arabiska halvon sa kande alla med hjartat pa ratta stallet att luften var
lattare att andas. Vi fick hopp. Jag var en av dem som kénde sa, Benny var en annan. Nar
Benny sag resningen i Libyen mot Kadaffi kastade han sej in i ett kompromisslost stod. Vi
ville alla se en framgangsrik revolution. Problemet med Benny Asman var att han (precis som
Chavez gjort i forhallande till Kadaffi) borjade fortranga alla fakta som pekade pa att
situationen var mer komplicerad &n ett enat folk i demokratisk revolution mot en galen
diktator. Speciellt Misrata-milisen hojdes till skyarna av Benny. Och sa har det fortsatt. Precis
som Chavez fortrangde Kaddaffis och Assads repression fortranger Benny fordrivningen av
den svarta befolkningen i Tawergha och férekomsten av tusentals fangar i milisernas
fangelsehalor. Nar nu Misrata-smilisen massakrerar obevapnade demonstranter pa Tripolis
gator precis som Kadaffi hotade att massakrera oppositionella i Benghazi om hans pansar-
trupper kunde inta staden sa bor det ge anledning till reflektion. Islamistiskt inflytande,
imperialismens verkliga motiv bakom bombningar och intervention, den borgerliga
upprorsledningens déppna pro-imperialism, milisernas karaktar av klanstyrkor fortrangdes inte
bara av Benny utan av manga. Det fanns t.0.m. medlemmar i vart Socialistiska Parti som
stodde Nato-bombningar och svenska JAS-plan i Libyen. Ett tydligare utslag av ’Fiendens
fiende &r min van-syndromet” far man leta efter.

Det dr anmarkningsvart att manniskor som garna hackar pa regeringen i Venezuela lyckas
fortranga det som hant i Libyen.

Men naturligtvis ar inte Benny nagon forradare. Precis som Chavez och Castro har hans
grundlaggande drivkraft varit sund. | Bennys fall en vilja att se en fortryckande regim stortas.

Han ville en ren revolution och han malade upp ett scenario som han trodde pa sjalv. Men han
fortrangde den harda verkligheten och det ledde honom tragiskt fel. Det ledde honom till att
fortranga, bagatellisera och i vissa fall stoda. Benny sag heroiska demokratiska revolutionara
miliser. Brittiska SAS trupper och Imperialisternas bombningar fortrangdes eller baga-
telliserades nar dom i sjalva verket var avgorande. Marxisters uppgifter ar att se den
komplicerade och harda verkligheten.

| det efterfoljande inbordeskriget i Syrien fortsatte Benny i samma spar. De folkliga protes-
terna mot Assad som vi alla halsade med tillfredsstallelse skede i ett land dar for tva decennier
sedan en blodig uppgorelse mellan den alawit-baserade men sekuldra regimen och det sunni-
muslimska Brodraskapet slutat med att regimen brutalt undertryckte de senare. Folkresningen
kom att fargas av detta och det ar otroligt att nagon kan forneka att kampen efter ett ar hade
andrat karaktar. Saudiarabien och Qatar sag sin mojlighet att bekdmpa Iranska intressen
genom ombud. Qatar stdder MB, Saudiarabien &n mer extrema islamistiska riktningar. USA
och Storbritannien deklarerade att ingen framtid var mojlig utan Assads avlagsnande fran
makten. Man sag moéjligheten att plocka bort en regim man inte fullt ut hade haft kontroll



over. Idag har vi dessutom ett lage dar de rent jihadistiska reaktionarerna haller pa att bli det
dominerande inslaget i den militara delen av oppositionen.

Hur hanterade Benny detta. | det l&ngsta bagatelliserade han det jihadistiska inslaget. Det var
marginellt enligt honom. Nér verkligheten hela tiden blev vérre valde Benny likt web-sidan
Democratic Revolution Syrian Style att pasta att den demokratiska revolutionen hade tva
fiender: den tyranniska Assadregimen och de jihadistiska styrkorna. De senare definierades
som nagot helt utanfor oppositionen. Det &r sant att det skett sammandrabbningar mellan olika
FSA-enheter och jhadister. Men det har ocksa skett samarbete. Ibland har vi fatt hora FSA-
talesman fordoma jihadisterna, men vi har ocksa fatt hora att det ar omajligt att idag bekampa
dem och att de slass mot regimen och en uppgorelse med dem far vanta tills regimen &r
slagen. Det far vara hur som helst nar det galler tankarna i FSA-ledarnas huvuden. Sanningen
ar att en avgorande del av det militara motstandet mot Assadregimen bestér av reaktionara
jihadister som redan idag utovar ett terrorvélde i de omraden de beharskar.

Nér det galler Qatars och Saudiarabiens vapenleveranser har Benny dels havdat att de ar
marginella och otillrackliga, dels anvént det faktum att de gar till sympatisorer till dessa
regimer som ett argument for vapen till andra delar av oppositionen.

| praktiken innebar Bennys linje en 6nskan om insatser fran imperialismen.
Sa har skriver Benny pa Facebook den 1/12 2013:

”Nar vastmakternas diplomater atervander till Damaskus efter tva ars franvaro da vet vi vad klockan
ar slagen. Under forlamande paverkan av saringas har amerikanska och europeiska regeringar be-
slutat att den syriska revolutionen inte fortjanar stod. USA kapar till och med det humanitéra stddet
till de som kampar mot regimen och nu ocksa alltmer mot den kontrarevolutionara jihadmilisen. De
som strider for frihet, jamlikhet och vardighet star totalt ensamma och dvergivna. Endast var
solidaritet kan bryta detta fruktansvérda svek mot ett folkligt uppror.”

Jag kan inte tolka en sadan skrivning pa annat satt an som att Benny anser att ett aktivt
militart agerande fran imperialismen varit énskvart.

Att det som Benny enkelt definieras som ett folkuppror utvecklades till ndgot mycket mer
komplicerat fortranger Benny dessutom. Lat mej ge ett exempel pa hur processen utvecklats.
Sa hér rapporterar ekots Johan-Mathias Sommarstrém den 4/12:

”Norra Syrien upplever just nu det blodigaste valdet pa nastan ett ar. Bara den senaste veckan har
flera hundra manniskor dddats i flygattacker och samtidigt fortsétter jihadisterna att sprida skrack
genom utomrattsliga avrattningar och kidnappningar. Men inte alla vill ha fred, flera rebelledare har
blivit rika och fatt status genom inbordeskriget. Var utsanda har traffat en aktivist fran Aleppo som
ar kritisk till hur revolutionen utvecklat sig.

Alla vill géra sin egen stat av sin byggnad, sitt kvarter eller sin by dar rebelledarna ar som sma
kungar dar de infor sin egen lag. | delar av Aleppo till exempel har du en lag, men i byarna pa
landsbygden &r det olika lagar for olika byar.

Mahmoud Basha sager att han hade stora forhoppningar i bérjan av revolutionen, han var saker pa
att tyrannen som han kallar honom, Bashar al-Assad, skulle stortas. Det blev inte sd, istéllet sager
han, har vi fatt fler tyranner, fler Bashar al-Assad.

— Vi har manga Bashar al-Assad nu i de befriade omradena, vi har manga diktatorer nu.

Han berattar att samarbetet mellan de olika rebellgrupperna manga ganger ar obefintligt. Det ar
vanligt att en grupp rakar i strid med regimstyrkor utan att de andra hjalper till, de sitter kvar i sina
hogkvarter och dricker te.

Dessutom kan man se hur flera rebelledare som tidigare var skomakare och gatuférséljare, nu har
gjort sig en mindre formogenhet. En del pa vapenaffarer, andra pa smuggling eller annan illegal
verksamhet. Nagra har ocksa fatt pengar fran utlandet for att kunna halla sin styrka flytande.



Det &r personer som plotsligt fatt status som plétsligt blivit ndgot och som enligt Mahmoud Basha
inte vill att kriget ska ta slut eftersom de da riskerar att forlora sin status.

— Alla slass nu for sina egna fordelar, for nya byggnader, nya bilar, mer pengar, mer makt och mer
vapen.

Mahmoud Basha konstaterar krasst att revolutionen som den var tankt ar over.”

Vi som pekat pa denna utveckling och héavdat att progressiva krafter forlorar pa fortsatt krig
och att ett slut pa skjutandet behovs for att lindra folkets lidande och ge folkliga krafter en
chans, vi har beskyllts for att svika det syriska folket!

Men det finns naturligtvis ocksa andra som fortranger. Jag tanker pa de inom svenska
vanstern som i sin vallovliga ambition att bekdmpa USA-imperialismen omfamnar Assad-
regimen. Som Jan Myrdal, Anders Romelsj6 och V-aren Britta Ring. Precis som Benny och
Chavez har de fallit i ”Fiendens fiende ar min van”-fallan. Sa har skriver Britta Ring i en
debattartikel:

”Den rérande historien om skolbarnen i Homs &r jag skeptisk till. Den paminner alltfér mycket om
andra rérande historier som anvénts for att trigga interventioner i Mellangstern. Som den om de
irakiska soldaterna som pa order av Saddam tomde kuvoserna pa ett barnsjukhus och slangde barnen
pa golvet. Fabricerad av en ledande PR-firma pa uppdrag av CIA.”

Med hjalp av ett fall dar det verkligen handlade om en bluff lyckas hon fortrdnga Assad-
regimens fruktansvarda brott.

Men lika lite som Chavez och Benny Asman ar hon ndgon ~contra” som var van Tim Gibran
sa sofistikerat brukar uttrycka se;j.

Att omfamna borgerliga krafter och tillskriva dem en anti-imperialistisk eller demokratisk
kapacitet som de inte har reflekterar bland annat den mycket verkliga svagheten hos arbetar-
klassen och arbetarrorelsen. Arbetarklassen och demokratiska socialistiska krafter &r verk-
ligen svaga i Libyen, Egypten och Syrien. Men det &r just detta som ar anledningen till den
olyckliga utvecklingen! Det gar inte an att fortranga detta och saga att det enbart ar borgerlig
demokrati som star pa dagordningen.

| dagens svara situation ligger fortrangning nara till. Det &r manskligt men fel. En marxistisk
hallning maste vara att hért kritisera “fortrangare” som Benny Asman och Britta Ring. Men
samtidigt inte glomma att de ar kamrater som vill bekdmpa imperialism och diktatur. Hard
debatt betyder inte att man ska ta heder och &ra av varandra. Nar det géller web-sidan
Democratic Revolution Syrian Style som verkligen forsoker ta just heder och ara fran alla
som inte haller med om deras drom om USA-intervention sa kommer jag att aterkomma i en
framtida text. | deras syn pa ”Demokratisk Revolution” kastar de all marxism 6verbord och
lamnar praktiskt taget tanken pa klasskamp.

Peter Widén. (4/12 2013)

Syrien idag och SP

Introduktion

| borjan av december skrev undertecknad och 4 andra kamrater féljande text som Kritiskt
granskade SP:s Syrien-politik och formulerade en alternativ politisk inriktning. Avsikten var
att fa till stand en debatt och givetvis ocksa en kursandring.

Dokumentet forelades SP:s partistyrelse for att distribueras internt i SP som ett debattinl&gg.
Partistyrelsen behandlade dock aldrig texten.



Den dramatiska utvecklingen i Syrien efter att texten hade fardigstéllts, med Islamiska
frontens erévring av Fria syriska arméns hégkvarter (och FSA-OB Idriss flykt till Turkiet)*,
den allt svrare flyktingsituationen (forvarrad av en besvérlig vinter)® m m, betyder att
situationen for de allra flesta civila syrier — och givetvis for alla progressiva, sekuldra,
demokratiska och socialistiska krafter — har blivit alltmer kritisk: Den &r kort sagt katastrofal.
Detta ar inte forvanande. Vi har lange varnat for en sadan utveckling, men inte desto mindre
sa maste vi forsoka forsta tragedin och dess orsaker for att dra lardomar av det skedda, sam-
tidigt som det géller att férsoka minimera katastrofens konsekvenser, att rddda det som réaddas
kan. Vi anser att var text bidrar med viktiga synpunkter nar det géller bada dessa perspektiv.

Samtidigt maste det framhallas att vi i var text inte forsoker tacka alla viktiga problem som
ror Syrien.

En frdga som nastan inte alls berdrs ar nddvandigheten av en revolutionar ledning for att ett
uppror ska kunna segra. |1 Syrien innebar avsaknaden av en val foérankrad politisk och militar
ledning med klara och vettiga politiska mal, och oférmagan att under kampens forlopp skapa
en sadan ledning, att det lamnades utrymme for den typ av reaktionara islamistiska rebell-
organisationer som nu dominerar Assad-motstandet.

Avsaknaden av en revolutiondr ledning galler dock inte bara Syrien, utan &r en av de
viktigaste orsakerna till att i stort sett alla uppror under den arabiska varen™ har rakat ut for
svéra bakslag. Denna brist maste &tgérdas for att framtida uppror ska kunna bli segerrika.’

| den foljande texten (fran borjan av december) har tillfogats en fotnot och siffrorna om
antalet flyktingar har uppdaterats, f 0 &r texten oféréandrad.

MF 17/12 2013

Inledning

Denna text dr en kraftigt reviderad och uppdaterad version av ett dokument som ursprungligen
forfattades pa uppmaning av SP:s VU och fardigstalldes i bérjan av februari 2013.” Avsikten
var att ge en “lagesrapport” om Syrien och formulera riktlinjer for den politik som vi ansag
SP bor driva. Texten gav inte ansprak att tacka alla aktuella fragestallningar, i synnerhet inte
sadana dar vi trodde att det inte rader nagra stérre meningsskiljaktigheter, t ex betraffande
Assad-regimens karaktér och brutalitet. Texten behandlade heller inte Syriens ekonomiska,
politiska, sociala och religiosa historia, dar givetvis upprorets orsaker star att finna. Fore-
liggande text ar saledes baserad pa februari-texten, men uppdaterad.

Vi tar framst upp sadant som vi antar eller vet att det rader eller ratt meningsskiljaktigheter
om. Vi forsoker ocksa konkretisera politiken pa flera omraden, genom att ge exempel pa
sadant som vi anser SP (tillsammans med FI) borde ta itu med. Vi tar vidare upp den aktuella
situationen i Syrien, vilken vi uppfattar som mycket kritisk for stora delar av befolkningen i
ett land som har befunnit sig i inbordeskrig i snart tre ar.

3/12 2013
Stig Eriksson, Martin Fahlgren, Anders Hagstrom, Peter Widén, Tomas Widén

* Detta betyder att FSA:s roll i fortsattningen férmodligen kommer att vara ganska marginell — p& denna punkt &r
var text saledes ndgot “out of date”, vilket dock inte fordndrar de principiella resonemangen.

> Se t ex Svalten i Syrien: Det stérsta krislaget i FN:s historia av Patrick Cockburn

® Behovet av en revolutionar ledning diskuteras utforligare i artikeln Nej till innehallslést vapenskrammel —
Syrien och vénstern (se avsnittet “Behovet av en politisk ledning i ett uppror”, sid 13-15).

" Den texten ingér i artikelsamlingen: Syriendebatt vintern 2013



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/svalten_idag_i_syrien.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_vanstern.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_vanstern.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syriendebatt-vintern13.pdf

Varthdan?

Vi tror inte att det inom vart parti finns nagon motsattning nar det galler borjan av de regim-
kritiska protesterna i Syrien. De maste ses som en del av den arabiska varen”, dar stora
ekonomiska problem, hog arbetsloshet m m kombinerat med korrumperade och maktfull-
komliga borgerliga regimer exploderade i folkliga massprotester.

Men dessa protester sker inte i ett vakuum. Det finns i varje land en konkret historia och
konkreta forhallanden, som &r unika. | Syrien har vi ett land uppsplittrat i religidsa och etniska
fraktioner. Ett land dar regimen hamtat sin kader framst fran den alawitiska minoriteten och
dar valdsam repression mot den sunnitiska majoriteten ar i farskt minne hos alla. Vi tanker
speciellt pa den folkresning som i februari 1982, i staden Hama, brutalt slogs ner av den
nuvarande Assads fader med upp emot 20 000 dddsoffer. En intressant jamforelse kan f 6
gOras med Irak, dar tvartom sunniterna var i minoritet och dar Saddam Hussein baserade sig
pa dem och holl den shiitiska folkmajoriteten nere (och dven utsatte den for massakrer).

Att den etniska och religitsa splittringen har en stor betydelse for hur konflikten i Syrien
utvecklar sig ar uppenbart (och har dessutom internationella kopplingar). Tyvérr har den
sekteristiska splittringen 0kat under upproret.

Att den nuvarande konflikten borjade som en del av en regional demokratisk stravan betyder
inte att det ar sa idag.

Det 6kade sunnifundamentalistiska inflytandet pa “oppositionssidan” gor att manga kristna
ser Assadregimen som det mindre onda. Och de kan peka pa hur Saddamregimens fall i Irak
innebar en katastrof for dem (de kristna garanterades religidsa rattigheter under Saddam-tiden,
sa lange de holl sig inom de ramar som regimen var beredd att acceptera).

Aven bland alawiterna i Syrien finns kanslan av att sldss med ryggen mot véaggen.
Och kurderna har passat pa att ta 6ver makten i sina omraden.

Nér det galler de delar av armén som vant regimen ryggen och formerat sig i Fria syriska
armén (FSA), sa kan man ju sdga att de brant sina broar. Tillsammans med de borgerliga
element som formerat sig pa oppositionssidan hoppas de kunna erévra hela makten utan
kompromisser med Assadregimen. Men for att deras ekvation ska ga ihop kravs stod utifran —
fran Qatar, Saudiarabien och imperialismen. Och som det ser ut nu sa har utsikterna for ett
sadant stod minskat.

| denna valdsspiral mals det syriska folket ner. Den typ av konfrontation (Gppet krig) som nu
rasar gynnar inte ett enande av alla fortryckta och utsugna syrier. Tvartom gynnar den ytter-
ligare sekteristisk splittring, krigsherreambitioner och utlandska aktorer.

Det finns naturligtvis sekuldra vansterkrafter i Syrien. Dessa ar vérda allt stod, dven om de &r
svaga. Men de har ingen chans om det nuvarande kriget fortsétter. En vapenvila garanterar
givetvis inte att progressiva (antisekteristiska, sekuléra, demokratiska, socialistiska) krafter
ska kunna ta ledningen, eller ens spela en viktig roll i den politiska processen, men utan ett
slut pa det nuvarande kriget &r vanstern chanslos.

SNC (Syrian National Coalition) och FSA intar idag olika positioner i forhallande till for-
handlingarna i Geneve.(Geneve 2). Den syriska oppositionens politiska front SNC &r i dag
beredd att infinna sig. Den militara grenen FSA sager nej.® De jihadistiska miliserna sager

8 Detta stimmer inte langre, ty d4ven FSA:s ledning, med general Idriss i spetsen, har nu uttalat sig for for-
handlingar med Assad-regimen. Men & andra sidan har FSA:s stéllning kraftigt forsvagats efter Islamiska
frontens ockupation av FSA-hdgkvarteret nyligen, varfor FSA:s roll kraftigt minskat. Detta bekraftar f 6 att det
ar islamisterna som styr motstandet mot Assad-regimen. — Anm 17/12



sjalvklart ocksa nej. Det verkar ocksa som att den storsta gruppen inom SNC som heter Syrian
National Council (férvirrande likt namnet pa paraplyorganisationen, t.0.m. samma initialer!)
ocksa bojkottar Geneve 2.

Bara for en tid sedan (i november 2013) kravde SNC att Assads forsvinnande var en forut-
sattning for att man skulle sétta sig vid forhandlingsbordet. Genéve 2 hade bara att ”imple-
mentera” Genéve 1 som man sa. Och i dokumenten fran Genéve 1 star ju att Assad maste
lamna. Det ar bara det att saker och ting har &ndrats. Assadregimen har bl.a. starkt sina
positioner. Cameron som hart drev linjen att Assad maste lamna har sett sin tuppkam krympa.
M.m. SNC verkar nu ha tagit in verkligheten. Man har inga positioner som mdojliggor de
ultimatum man tidigare stéllde.

FSA har déaremot inte &ndrat sig. FSA-Oversten Ammar Al-Wawwy och en icke namngiven
FSA-talesman svarar sa har i en intervju man kan hitta pa bloggen Réda Malmo [och som héar
dversatts till svenska]®:

”Vi kommer att fortsitta att vara emot Genéve 2 sa linge som de atgirder som beslots i Genéve 1
inte har genomforts. Vid Genéve-1-uppgorelsen kom man dverens om att skjutandet maste upphora,
och att arméstyrkorna skulle dras tillbaka fran alla stader, Assad maste avga och 6verlamna makten
till en annan, oberoende regering, och sist men inte minst, att sékerhetssystemet i Syrien maste
omstruktureras. Jag menar att vi bara vill delta i Genéve 2 for att ta 6ver makten fran den kriminella
regimen.

—Vad ar din instéllning till den syriska oppositionen i allmanhet och specifikt det Muslimska
brodraskapet?

FSA:s talesman: Den syriska oppositionen, oavsett om de tillhdr Muslimska brodraskapet eller
nagon annan grupp eller nagot annat parti, maste forsta att var fiende inte forstar nagot annat sprak
an vald och krig. Det &r darfor jag hoppas att de gor storre anstrangningar for att stodja och starka
den Fria syriska armén pa alla nivaer, med vapen och genom att inta en kraftfullare hallning mot
regimen. De bor vara var civila rost i det internationella samfundet. Vi sjalva ar med alla
motstandsgrupper som tjanar folkets intressen och som inte avviker fran revolutionens normer tills
revolutionens alla krav uppfylits.”

Lat oss repetera nagra avgorande rader som ger FSA:s position i koncentrat:
”Jag menar, vi vill bara delta i Genéve 2 for att ta 6ver makten fran den kriminella regimen.”

”Den syriska oppositionen, oavsett om de tillhér Muslimska brédraskapet eller nagon annan grupp
eller nagot annat parti, maste forsta att var fiende inte forstar nagot annat sprak an vald och krig.”

Ett av kraven fran FSA &r ju intressant nog att ’skjutandet maste upphora”. Men eftersom
detta krav kombineras med att Assad ska avga innan han satter sig vid férhandlingarna blir det
ju tyvarr bara en fras.

Intressant ar ju ocksa att FSA-representanten inte kraver demokratiska val utan vi vill bara
delta i Genéve 2 for att ta Over makten fran den kriminella regimen”. FSA som ny makthavare
utan hansyn till den oerhért komplicerade vaven av motséttningar och att faktiskt viktiga delar
av t.ex. alawiter och kristna backat upp Assad. Mgjligen inte av karlek till regimen men i
skréack for alternativen.

Vad skulle FSA istéllet kunna gora? Naturligtvis infinna sig i Genéve och just dér resa sin
forsta punkt: Skjutandets upphorande. Foljt av krav om humanitéart bistand till internflyktingar
och alla andra lidande. Garantier for alla trosriktningar och etniska grupper. Och naturligvis
fria val i hela Syrien. Ett sadant agerande och sadana krav skulle stalla Assad mot vaggen. Det
skulle fa en enorm respons i det plagade folket i Syrien och de som redan réstat mot kriget

® Hela intervjun har: FSA is against Geneva 2 (engelska) — Red



http://en.masrawy.com/News/details/2013/11/7/133706/fsy-is-against-geneva-2-don-t-believe-in-political-solution-spokesperson
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med sina fétter och som nu befinner sig pa flykt. Ett sadant agerande skulle ocksa kunna na de
som tills nu gett regimen sitt stdd i skrack for etnisk och religios rensning. Genomférbart?
Forhoppningsvis. Avgorande ar massornas mobilisering for en sadan demokratisk 16sning. |
vilket fall som helst skulle det stélla Assad i ett mycket svagare ldge &n vad FSA:s nuvarande
position gor.

Syrien efter 3 drs inbordeskrig

Pa morgonen fredagen den 25/1 i ar [2013] rapporterade P1:s korrespondent Katja Magnusson
fran ett flyktinglager i Libanon dar hon bl a intervjuade kristna flyktingar. Hon inledde sin
rapport med orden:

”Kriget i Syrien fortsétter att skdrda ménniskoliv. Mer &n 60 000 personer har détt sedan upproret
startade. FN har flera ganger varnat for att konflikten blir allt mer sekteristisk ju langre den péagar.
Olika etniska och religitsa grupper stélls nu mot varandra, fér och emot den syriska regimen.”

Hon berattar om sekteristiskt vald, vapnade strider mellan FSA och kurder, hon redogor for en
film fran Human Right Watch som visar vandalisering av religiosa platser i norra Syrien, bl a
plundring av kristna kyrkor och skévling av en shiamuslimsk boneplats.

Det finns manga liknande rapporter, som visar att situationen i Syrien borjar bli alltmer “sek-
teristisk”. Landet splittras upp i zoner baserade pa etniska och religiosa grunder och minori-
teter forfoljs och drivs bort fran sina hem. Sa har det fortsatt under innevarande ar.

De manskliga offren for inbordeskriget borjar bli enorma. Siffrorna talar sitt tydliga sprak (de
inom parentes galler i borjan av 2013). Av en befolkning pa c:a 22 miljoner har 6ver 130 000
(60 000) dott, 2,3 miljoner (600 000) &r i landsflykt och 6ver 6 miljoner (2 miljoner) &r intern-
flyktingar — andra kéllor anger narmare 7 miljoner.* Séledes &r dver 1/3 av befolkningen pa
flykt och antalet bara véaxer. Enligt UNHCR:s berdkningar sa kommer antalet externflyk-
tingar, om konflikten fortsétter pa nuvarande satt, att narma sig 3 miljoner innan arsskiftet.

Levnadsforhallandena har forsamrats drastiskt. Stora delar av landets infrastruktur &r sonder-
slagen. Energi (elektricitet, bensin) och mat ar bristvaror. Ekonomin har i stort sett slutat att
fungera: Inflationen ar mycket stor, inga investeringar gors langre, arbetslésheten ar mycket
hog och produktionen har pa manga stéllen upphdrt helt. Transporter fungerar daligt, vilket
forvarrar forsorjningen — risken for hungersnod ar stor (svalt rader i vissa omraden). En stor
del av boningshusen och andra byggnader (sasom skollokaler) &r forstérda, manga har utsatts
for plundring. Till det kommer att en del av miliserna (pa alla sidor) fungerar narmast som
gangsterligor, roffar at sig och trakasserar vanligt folk.

Syrien haller pa att brytas sonder samtidigt som misaren breder ut sig.

Vi har i under debattens gang t.o.m. blivit beskyllda for att “svika™ det syriska folket. Vore vi
demagogiskt lagda skulle vi kunna vanda anklagelsen mot vara debattmotstandare. Vad kan
man t.ex saga om Shora Esmailians inlagg pa Socialistiskt forum dar hon beklagar att USA
inte fatt bomba och nar hon tidigare 0st sitt forakt 6ver Tarigq Ali nar han vill ha vapenvila?

Lat oss istéllet citera Stina Oskarsson i Dagens Arena 2/12 2013,

”For nagra veckor sedan hade jag formanen att vara med pa en konferens i Amman. Syrian Women
Network som stods av Palmecentret, var en av de aktérer som deltog. Ett 40-tal syriska kvinnor som
representerar en bredd av olika civila organisationer och natverk inom och utom Syrien fanns
samlade i Amman for att diskutera pa vilket satt kvinnorna bor finnas med i fredsforhandlingarna.

1% Uppgifterna harror frin UNHCR i mitten av december 2013: http://data.unhcr.org/syrianrefugees/syria.php
Av dessa fanns helt naturligt de flesta de i angrénsade lander: Jordanien 568 000, Libanon 845 000, Turkiet
550 000 och Irak 209 000. Utanfor det direkta naromradet star Egypten for det storsta flyktingantalet: 130 000.



http://data.unhcr.org/syrianrefugees/syria.php
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Alla var 6verens om att de vapnade striderna maste upphora och att man maste hitta en politisk
I6sning pa konflikten. Tankar och asikter bréts mot varandra, men nar métet var slut hade man
kommit fram till ett antal grundlédggande standpunkter som man var dverens om.”................ ” Det
handlar om krav pa kvinnors delaktighet i forhandlingarna, behovet av att hava belagringen av stader
och regioner for att kunna leverera mat och medicin till folket, och frigivning av godtyckligt
arresterade civila personer.

Métet var en del av en viktig process. Krig har alltid paverkat kvinnor och méan pa olika sétt. |
rapporteringen fran kriget i Syrien blir det tydligt att kvinnor ar offer i konflikten. Samtidigt ar det
lika uppenbart att kvinnor inte automatiskt ses som aktorer i sokandet av en 16sning. | de delega-
tioner som representerar olika parter i konflikten och som man forsoker fa till forhandlingsbordet i
Geneve, ar kvinnor underrepresenterade.

Just darfor var métet i Amman sa viktigt. Dels for att kvinnor sjalvklart har ratt till makt och
inflytande i de politiska processerna. Dels for att erfarenhet visar att kvinnors deltagande faktiskt
bidrar till en mer Iangsiktigt hallbar fred. Vikten av att infora ett genusperspektiv pa konflikter och
oka kvinnors deltagande i fredsprocesser slas dessutom fast i FN:s sakerhetsrads resolution 1325.

Overtygelsen om att det gar att finna en forhandlingslésning pa konflikten, liksom viljan att bidra till
det, &r den viktigaste drivkraften for fred. Det ar l4tt att kanna uppgivenhet nar datum for forhand-
lingar standigt skjuts framat, samtidigt som kriget varje dag fortsatter att skorda hundratals liv. Men
fran motet i Amman har jag med mig en kansla av hopp.”

Vi behover inte tillagga nagot har. Stina Oskarsson har fangat situationen pa ett utmarkt satt.

Assad-regimen har konsoliderat sina stallningar och faktiskt ocksa haft vissa framgangar
under det senaste halvaret, inte minst pga. av stod fran libanesiska Hizbollah och iranska
stodtrupper.

Bland rebellerna tilltar motsattningarna. Vi har under senaste aret fatt manga rapporter om
motsattningar och aven strider mellan jihadistiska miliser och FSA-férband, och t o m mellan
jihadister inbdrdes. Att motsattningarna mellan de oppositionsriktningar har skérpts betydligt,
illustreras av att det inte var sardeles lange sedan som FSA-ledningen protesterade mot den
amerikanska terroriststampeln av al-Nusra-fronten.*

FSA &r en heterogen samling som saknar enhetlig ledning, saval politiskt som militart. Under
dess paraply finns en brokig samling, dven saddana som kan betecknas som “krigsherrar” och
gangsters, vilka utnyttjar situationen for egen vinning. Det rapporteras om utbredd korruptio-
nen bland en del av dessa. Detta ar f 6 ett monster som standigt aterkommer under inbordes-
krig, i synnerhet nér den politiska ledningen och medvetenheten &r svag (i en verkligt
revolutionar armé gors stora anstrangningar att disciplinera de vapnade styrkorna och fa dem
att upptrada pa ett sadant satt att de vinner folkets fortroende).

De jihadistiska milisgrupperna (bland dem utmarker sig al-Nusra-fronten och ISIS) har starkts
och kontrollerar idag stora delar av nordvastra Syrien. Deras framgangar beror pa manga
faktorer bl a pa att de ar oradda, starkt religiost motiverade, vél bevapnade och mer discipline-
rade &n manga FSA-forband. | kraft av att de ar konsekventa, icke-korrupta och principfasta
kan de dven vinna stdd bland sunnimuslimer (sarskilt bland den mer konservativa landsbygds-
befolkningen), medan dvriga minoriteter, mindre ortodoxa sunnimuslimer och sekuléra
grupper revolterar mot perspektiven av ett samhaélle styrt av sharia-lagar. En hel del av de mer
hardfora islamistiska grupperna har under hésten (september) brutit sig loss fran FSA.*? Detta

! Se artikelsamlingen Jihadister i Syrien p& marxistarkivet.

12T ex den nyligen (i november) av 6 stora islamistiska rebellgrupper (dar inte al-Qaida ingar) bildade
”Islamiska Fronten”, som ocksé kontrollerar viktiga oljefdlt. "Nastan alla gas- och oljefélt i Syrien [kontrolleras]
nu av grupper med band till al-Qaida”. (“Islamistiska rebellgrupper i gemensam front”, GP 27/11 2013). Se dven
(22 november): http://www.sydsvenskan.se/varlden/syriska-islamister-gar-samman/



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien-salafister_terroriststamplade.pdf
http://www.sydsvenskan.se/varlden/syriska-islamister-gar-samman/
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okar riskerna for tvafrontskrig dar islamister slass mot andra oppositionsstyrkor och
sinsemellan.

Internationella aktorer

Assad-diktaturen har sin framsta allierade i det shiamuslimskt styrda Iran och under det
senaste aret dven i okande omfattning fran Irak och libanesiska Hizbollah, medan rebellerna
haft uppbackning fran de sunnimuslimska staterna i regionen, Saudiarabien, Qatar och
Turkiet. De senare har en naturlig allianspartner i det sunnimuslimska Muslimska brddra-
skapet, den traditionellt starkaste oppositionsrorelsen i Syrien.

Assad har hela tiden uppbackats av Ryssland och Kina.

Rebellsidan har & sin sida kunnat parakna stod fran vastmakterna, med USA i spetsen. Detta
stdd har dock vacklat under senaste tiden, bl a for att imperialistmakterna blivit varse den
vaxande jihadistiska faran.

Att USA, Israel och EU &r intresserade av att fa bort Assad-regimen uppenbart — i grunden
ligger kontrollen av oljan, men givetvis finns dven politiska och militar-strategiska intressen
med i bilden, man vill t ex isolera Iran och férsvaga Hizbollah, samt mota tillbaka Ryssland
och blockera kinesiskt inflytande. Nar det géller EU sa har sarskilt Frankrike varit padrivande
och aktivt, och det galler inte bara Syrien utan hela regionen, vilket bl a beror pa att Frankrike
traditionellt haft stora intressen i delar av Afrika och Mellandstern (Syrien befann sig t ex
under franskt kolonialstyre under aren 1920-1946).

Aven i Rysslands och Kinas fall ar oljan en viktig faktor. For Rysslands del spelar dessutom
militara 6vervaganden stor roll (man vill halla USA och EU utanfér naromradet i Mellan-
ostern i sa stor utstrackning som mojligt). Ryssland och innan dess Sovjetunionen har histo-
riskt haft avsevart inflytande i regionen. Moskva hade sarskilt pa 1970-talet néra relationer
med datidens ”progressiva” nationalistiska arabiska regimer (Egypten, Libyen, Irak, Syrien),
men har efterhand trangts tillbaka och Syrien &r egentligen den enda stat dar Ryssland fort-
farande har en ~allierad”.

Oavsett hur man ser pa Assad-regimen sa hotar fundamentalistiska islamister vid horisonten,
vilket ger de flesta vastmakterna och Ryssland huvudvérk. Handelserna i Mali och Algeriet,
liksom kaoset i Libyen har spétt pa tveksamheten: Vad skulle Assads fall kunna medfora?
Vilka ar alternativen? Kan Syrien omvandlas till ytterligare en bas for al-Qaida-liknande
internationell terrorism? Riskeras 6kad instabilitet i hela regionen?

Aven fran saudiarabiskt hall formarks viss tveksamhet. Saudiska regimen vill forvisso bli av
med Assad och fa en sunnimuslimsk regering i Damaskus, men vill samtidigt inte ha ett
Syrien dominerat av radikala fundamentalistiska islamister, ty &ven om man tillhér samma
riktning inom islam (wahhabismen), sa vet makthavarna i Riyadh att al-Qaida och liknande &r
fientligt instéllda till och utgér ett hot mot den egna regimen.

Av de som sttt upproret &r Turkiet (med landgréns mot Syrien) den stat som varit mest
engagerad i praktiken, bl a genom att pa sitt territorium tillhandahalla skyddade retrattplatser
for rebeller, sjukvard av skadade m m. Men &ven Turkiet har borjat dra at sig 6ronen: de
jihadistiska milisernas framfart har skrdmt, liksom oroligheter bland kurder och den stora
alawitiska befolkningen i Turkiet.'®

3 Det finns betydligt fler alawiter i Turkiet &n i Syrien — enligt uppskattning c:a 20 miljoner.
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Politisk linje i forhallande till upproret

Vi kan inte sta likgiltiga till vilken vag som upproret i Syrien tar. Tvartom ar det var plikt att —
med vara begransade resurser — forsoka paverka utvecklingen i progressiv riktning. Det be-
tyder bl a att vi maste stréva efter att forsoka finna och stodja de strémningar som star for en
klassmassig politik, samt forsoka uppratta forbindelser med sadana politiska stromningar i
och utanfor Syrien och dven om mojligt fora en dialog med dessa.

Syriska vansterkrafter maste bestamt ta avstand fran och bekampa islamistisk fundamen-
talism, sekteristiskt vald m.m. och verka for tolerans och forsoning mellan religiésa och
etniska folkgrupper, inklusive de som av olika skél, ofta av radsla fér vad som ska komma i
stallet, stott/stodjer den sittande regimen. Kan man astadkomma detta sa &ar det ocksa ett
effektivt satt att bryta ned stodet for Assad-regimen. De sunnimuslimska fundamentalisterna
ar har det storsta problemet — folkmajoriteten i Syrien &r sunnimuslimer, som lange fortryckts
av Baath-regimen och som darfor ar extra mottagliga for sekteristiska tendenser till férfang
for upproret.

Det ar viktigt att verka for bildandet av demokratiska massorganisationer som gor det mojligt
for breda befolkningsgrupper att paverka och styra utvecklingen. Det finns redan sadana i
form av de lokala samordningskommittéerna (LCC), vilka fortjanar ett ndrmare studium.
Eftersom det saknas starka sekulara politiska organisationer sa ar dessa sakert heterogena och
Muslimska brodraskapet har sannolikt ett stort inflytande i manga av dem. Under senaste
tiden har situationen for samordningskommittéerna forvarrats, bl a beroende pa de jihadistiska
gruppernas 6kande inflytande (ett exempel pa detta ar den tidigare s omtalade staden al
Raqqga, som 6vertagits av den strangt fundamentalistiska I1SIS-milisen, som utvar strang
sharialagstiftning, med offentliga avrattningar m m).

De sekuldra socialistiska krafterna (om vars styrka vi vet véldigt lite annat an att de &r svaga)
maste givetvis forsoka formulera en alternativ politik till den som de borgerliga krafterna vill
genomdriva efter Assad stortats. Till detta skulle vi, ihop med 6vriga sektioner i Fjarde
internationalen, kunna bidra bl a genom att ta upp diskussioner med de syriska socialister som
vi kommer i kontakt med.

| var politiska tradition har vi lange haft principiella, pa teori och praktisk erfarenhet grundade
riktlinjer for hur vi ska forhalla oss till masskamp och till upprorsrorelser. De bér vi ocksa for-
soka tillampa nar det géller Syrien (och andra uppror i den delen av varlden). Var uppgift ar
framst politisk — militart, ekonomiskt osv kan vi gora mycket litet, men med utgangspunkt
fran vart politiska och ideologiska arv sa kan vi ge viktiga bidrag — om vi agerar pa ratt satt.

En central uppgift maste vara att forsoka bidra till bygget av en revolutionar rérelse som ar
politiskt oberoende av borgerliga krafter och inte minst av regimerna i de omgivande staterna
och av imperialismen.

| ett uppror dar den vapnade kampen spelar allt storre roll blir tillgangen till vapen alltmer
betydelsefull. Detta gynnar de som forses vapen pa bekostnad av de som inte far ett sadant
stod. Nar kampen alltmer utkdmpas med vapen far ocksa de politiska riktningar som é&r inrik-
tade pa massmobilisering svarare att gora sig géallande. Att de obevapnade massorna tenderar
till att forvandlas till askadare under krigsforhallanden ar mer eller mindre oundvikligt —
fragan om att forsoka fa stopp pa de vapnade striderna (vapenvila) bor ocksa ses i detta
perspektiv.

Till en borjan var optimismen inom den internationella vénstern betraffande den arabiska
revolutionen mycket stor. Man tyckte sig se en revolutionér process dominerad av prog-
ressiva, sekulara rorelser, dar sarskilt ungdomen spelade stor roll. Sa var det ocksa till en
borjan. Men den foljande utvecklingen i Tunisien, Libyen (dar snarast kaos rader) och
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Egypten (dar militaren atertagit makten) har visat att det inte var sa enkelt. Bakslagen for
upproren i Jemen och Bahrain — den senare med direkt militart ingripande fran Saudiarabien —
bor heller inte forgldmmas.

| Syrien, dar mangfalden folkgrupper, nationella minoriteter liksom religiosa riktningar ar
stor, finns massor med potentiella konflikter. Dar finns t ex sunni- och shia-muslimer (dit
alawiterna, den religidsa minoritet som Assad tillhor, brukar rdknas) med internationella
allierade: de forra kan rakna med stod fran Saudiarabien, Qatar och Turkiet, de senare fran det
shiamuslimskt styrda Iran, fran Irak och fran Hizbollah i Libanon. Dér finns ocksa en ganska
stor kristen befolkning™, samt kurder, druser, ismailiter m fl minoriteter, liksom palestinier
och flyktingar fran Irak. Dessa forhallanden riskerar att leda till svara sekteristiska, nationella
och andra konflikter, vilket redan férekommer i stor omfattning. Problemen riskerar dessutom
att internationaliseras, dvs spridas till andra lander i regionen, i synnerhet Libanon, men dven
Jordanien och Irak, vilket ocksa redan skett. Assad har lange pekat pa och underblast den
sekteristiska faran. Det star helt klart att han blivit sannspadd pa den punkten, framst pga. av
de fundamentalistiska islamisternas agerande, som har spelat Assad i hdnderna.

Problem som ror sekteristiskt vald, nationella motsattningar och liknande maste den revolu-
tiondra vanstern, saval inne i som utanfor Syrien ta pa allvar. Det ar utomordentligt viktigt att
forhindra att motsattningarna mellan olika folkgrupper skarps och 6vergar i vapnade kon-
flikter och att konsekvent motverka att fundamentalistiska islamistiska rérelser tar Gver.

Den 6vergripande malsattningen for den revolutionara vanstern maste vara att verka for en
utveckling i progressiv, sekuldr riktning dar — forutom akuta problem med mat, husrum och
arbete m m — kampen for demokratiska och manskliga rattigheter (sasom jamstalldhet mellan
konen, religionsfrihet, organisations-, yttrande- och pressfrihet, rattigheter for nationella
minoriteter inklusive réatt till sjalvbestammande for kurderna m m) med nddvandighet maste
std i centrum under den narmaste framtiden, men dar ocksa klasskampsperspektivet (d.v.s.
sociala, ekonomiska etc. fragor och till dem knutna maktfragor) bor inta en viktig roll och dar-
med ocksa perspektivet pa en socialistisk 16sning hallas levande, aven om de politiska och
sociala forutsattningarna annu inte ar sddana att upproret pa kort sikt kan vaxa 6ver i en socia-
listisk revolution (”permanent revolution”). Det galler helt enkelt (?) att nd&rma sig problemen
pa ett marxistiskt satt, att inta ett klasskampsperspektiv och forsoka sprida detta.

Kamrater har i sin argumentation mot oss havdat att en socialistisk revolution inte star pa
dagordningen, att det handlar om en ”demokratisk” revolution och att den socialistiska
vanstern ar mer eller mindre icke existerande. Detta resonemang fordes ocksa fram nar det
géllde kampen i Libyen.

Deras principiella standpunkt verkar vara att lander som Libyen och Syrien befinner sig i en
historisk fas dar borgerlig demokratisk revolution star pa dagordningen och ingenting annat.
Vi anser att de har fel.

Den nuvarande situationen i Libyen och Egypten visar att utan en stark oberoende arbetar-
klasskraft kommer inte heller de demokratiska forandringarna att sékras.

Det &r arbetarklassens svaghet som utgor problemet. Som leder till att dessa utbrott kor fast.
Det ar fullkomligt fel att som vara motdebattorer rationalisera arbetarklassens svaghet till att
enbart borgerlig demokrati star pa dagordningen.

| Libyen var arbetarklassen till avgérande del immigranter. Dessa lamnade eller fordrevs i
samband med resningen. Vi ska inte ha stora illusioner om klassmedvetande och organisering

Y Bland de kristna kyrkorna &r den grekiskt-ortodoxa kyrkan storst, men det finns flera andra: syrisk-ortodoxa,
armeniska apostoliska kyrkan m fl.
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inom denna arbetarklass i Kadaffis diktatur. Men en sak &r séker: utan en klassmedveten
arbetarklass som kan utgora karnan i kampen kommer de smaborgerliga massorna att med
stor sannolikhet att istallet hamna under borgerlighetens hegemoni. Lagg dartill det libyska
klansystemet. (Observera att vi hér inte anvander begreppet smaborgerlig som nagot skallsord
utan som en beskrivning av ett mycket viktigt samhallsskikt som i allians med proletariatet
kan spela en avgdrande roll for samhallelig progressiv férandring.)

Vi ser resultatet idag nar Misratamilisen i Tripoli genomfor samma typ av massakrer som
Kadaffi hotade att genomfora i Bengazi om hans pansartrupper kunde inta staden. Lat oss
paminna om att flera av vara motdebattorer da forordade Natoaktioner och JAS-plan.

Vara motdebattdrer ser arbetarklassens och vansterns svaghet i dagens Syrien och drar helt
enkelt slutsatsen att det enbart ar demokratisk” kamp som star pa dagordningen. Istéllet for
att se att det ar just arbetarrorelsens svaghet som &r problemet. Var uppgift maste vara att peka
pa detta fundamentala problem och argumentera fér en politik som kan &ndra pa laget. Idag &r
de starka krafterna pa oppositionssidan antingen borgerliga politiker som hoppas pa att kunna
fa de maktpositioner som Assadklanen idag innehar, eller jihadister som vill etablera en
islamsk stat baserad pa sharia. Vi har ovan kunnat lasa att FSA-representanten helt enkelt vill
ha makten. Denna form av krig ar inte arbetarklassens hemmaplan. Det &r borgarnas,
jihadisternas och krigsherrarnas hemmaplan. Och framforallt Assadregimens hemmaplan!

Idag hojs allt fler syriska roster for vapenvila. Vara motdebattorer sager idag att det ar
syriernas sak att bestimma det, och att skulden vilar pa den europeiska och amerikanska
vanster som inte stott amerikansk och europeisk intervention.

Det &r naturligtvis kvalificerat trams. Hade en vapenvila ingatts for ett ar sedan hade
demokratiska anti-Assadkrafter statt mycket, mycket starkare an nu. Och oandligt lidande
hade besparats det syriska folket.

Och lardomarna fran Libyen och Egypten galler &ven i Syrien. Utan en oberoende arbetar-
rorelse kommer inte heller begransade demokratiska forandringar att sakras.

Var solidaritet och uppgifter

Var solidaritet med de progressiva, sekuléra vansterkrafterna i Syrien maste vara politisk och
bidra till att klargora skillnaderna gentemot andra politiska riktningar. Det innebar att forhalla
sig Kkritiskt inte bara gentemot jihadistiska grupper, utan &ven mot FSA och de borgerligt
dominerade politiska ledningarna, sasom Syriens nationella rad (SNC) och oppositionens
paraplyorganisation, den Nationella koalitionen av revolutions- och motstandsstyrkor (ocksa
forkortad SNC, bildad i november 2012), som domineras av Muslimska brodraskapet och
diverse proimperialistiska borgerliga politiker (manga av dem &r exilpolitiker som lange
befunnit sig utomlands och saknar verklig forankring inne i Syrien). Inga av dessa ledningar
kan vi forlita oss pa — deras mal éverensstammer inte med vara och det bor vi heller inte
fortiga. Vi har ingen anledning att fungera som deras forsvarsadvokater. Tvartom bor vi Oppet
framfora kritik nar det finns fog for det och sadan kritik far inte stamplas som ett stod till
Assad. Det behover vél inte papekas att det ar viktigt att sadan kritik framfors i lampliga
former — vi bor vara installda pa att féra en dialog med progressiva stromningar, inte framsta
som sjalvgoda besserwissrar som delar ut pekpinnar. Dialog, liksom kritik, ar ocksa viktig for
att bidra till att knasatta ett sunt och demokratiskt forhallningssatt till meningsskiljaktigheter —
man ska kunna diskutera dven om det rader stora asiktsskillnader, vilket ar oundvikligt under
ett uppror som ar sa komplext och blodigt som det i Syrien och da kanslorna latt tar dver
fornuftet. Om vi ska déma av de uppgifter som vi pa olika satt fatt om det arbete som vara
kamrater drivit med Syrien-fragan i Sverige, sa har man inte arbetat enligt en sadan inriktning
(mer om det nedan).
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Det ar ocksa viktigt att vi inte patar oss en censurroll och fortiger eller forsoker bortforklara
forhallanden som &r problematiska. Tvartom bor vi strava efter att dra fram sadant i ljuset —
att stélla ett problem &r forsta forutsattningen for att det skall kunna l6sas. Dessutom kan och
bor vi kunna diskutera problem som ror propaganda, desinformation, dverdrifter, konspira-
tionsteorier osv och som alltid férekommer i krig och i synnerhet i inbérdeskrig. Vi bor ocksa
vara forsiktiga och avsta fran att okritiskt sprida uppgifter som ar osékra (det ar i sadana fall
béattre att redogora for de olika versioner som foreligger).

Vi ar en liten organisation med sma resurser till forfogande. Daremot besitter vi ett unikt och
vardefullt politiskt arv som vi bor bygga vidare pa och dela med oss av — och pa sa sétt kan vi
gora skillnad. Man det galler ocksa att anvanda sig av detta rika arv. Vi bor framst se var roll
som politisk dar huvudinriktningen ar att framja vénsterkrafter enligt de riktlinjer som vi
skissat ovan, vilket ocksa bor genomsyra var press och olika initiativ. Vi bor alltsa inte se oss
som eller agera som en solidaritetsfront eller solidaritetskommitté till stod for upproret, sadant
arbete bor skotas vid sidan av SP, men garna med deltagande av SP:are — i dess publikationer
och propaganda maste man givetvis ta andra hansyn an de som galler for en politisk organisa-
tion som SP. Vi bor heller inte fungera som vapenlobbyister — det tillhér inte de omraden dar
vi kan gora nytta.

Till detta kan laggas att SP (och Internationalen) borde lagga huvudvikten vid saddant som inte
den vanliga pressen och TV/radio tar upp: Vanstern inne i Syrien, kritisk granskning av SNC
och Nationella koalitionen (sammanséttning, politiska mal osv), beskrivningar av LCC (hur
de ser ut och arbetar i praktiken, de problem som de stélls infor m m), bakgrunden till upp-
roret (sasom en historik fran Baath-partiets maktovertagande till idag, ekonomi, politik,
sociala, etniska och religiosa forhallanden osv), FSA:s uppbyggnad, ledning och samman-
sattning. Allt viktigare blir ocksa flyktingfragan och de konsekvenser detta far, liksom
kvinnornas och barnens situation.

Nar det galler vissa aspekter av forhallandena i Syrien ar vara kunskaper sma eller i det nar-
maste obefintliga. Detta géller t ex arbetarrorelsen. Vi borde foljaktligen tackla den fragan,
dvs inforskaffa uppgifter om arbetarpartier med proletér férankring, den fackliga organise-
ringen (det har funnits en statligt styrd fackforening — vad spelar den for roll idag?) m m.

| detta sammanhang behdver vi aven fasta uppmarksamhet pa Fjarde internationalens roll och
sérskilt dess press och Internet-ndrvaro: Rapportering och debatt om Syrien har varit mycket
sparsam, i stort sett franvarande. Mycket litet har publicerats i International Viewpoint. Inte
ens G Achcar har varit sérskilt produktiv (han har gett nagra intervjuer). Detta tyder pa att det
finns motsattningar om fragan, ndgot som gor debatt och analys &nnu angelagnare. Vi bor
darfor puffa pa for att fa upp Syrien pa dagordningen — med debattinlagg, dokument osv. De
flesta av de punkter som ndmnts ovan borde FI medverka till att sprida kunskap om.

En fraga dar vi anser att SP hittills har misslyckats att fungera pa ett bra satt géller relatio-
nerna till den 6vriga svenska vanstern och i synnerhet de syrier som befinner sig i Sverige.
Det &r oerhort viktigt att bekdmpa alla former av sekterism, att sétta klassintressen over
etniska, religiosa, nationella och andra splittrande faktorer.

Det faktum att manga i Sverige boende syrier faktiskt stodjer Assad borde leda till eftertanke:
beror det pa att de ar medvetna reaktionarer eller har det huvudsakligen andra orsaker, t ex att
de dr radda for vad som hander om Assad skulle stortas — dvs att de fruktar sekteristiskt vald
fran framst sunnimuslimska fanatiker. En sadan radsla ar befogad, vilket en hel del massakrer
och andra évergrepp inne i Syrien vittnar om. Sadant borde man ta fasta pa for att fa till stand
en dialog med dessa grupper, med malsattningen att ddmpa motsattningarna och fa en émse-
sidig forstaelse, och inte pa forhand betrakta dem som oforbétterliga Assad-anhéangare. Detta
ar givetvis inte enkelt, i synnerhet eftersom det inte har gjorts allvarliga forsok i den rikt-
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ningen. Som det har sett ut hittills sa verkar det faktiskt som om vi i sjalva verket bidragit till
att skérpa motsattningarna till dessa grupper — att t ex i olika sammanhang kalla dem for
fascister, diktaturkramare osv ar sannerligen ingen bra metod att forsoka fa tillstand en dialog.
Pa sa satt skarper man bara motsattningarna och driver dver dem till Assad-sidan.

Pa lang sikt, om man vill undvika fruktansvérda blodbad, &r det av oerhort stor vikt att ta itu
med sadana problem. Vara majligheter att paverka nagot i Syrien genom vart agerande i
Sverige ar naturligtvis mycket begransade, men det vi gor bor ju vara sadant som kan leda
utvecklingen at ratt hall, aven om det bara ar marginellt.

Relationerna till den 6vriga vanstern, fran V till, r-arna och de s k Myrdalianerna har haft
samma karaktar. Att behandla dem, i synnerhet de tva sistndmnda tendenserna, som mer eller
mindre medvetna kontrarevolutionarer, att ifragasatta om de éverhuvudtaget bor raknas till
”vénstern”, kalla dem for ”kontras” och t o m fascister &r blind sekterism och inget annat. De
tillhor givetvis vanstern, de uppfattar sig sjalva som anti-imperialister, de vill avskaffa
kapitalismen osv, men de har en felaktig teori om verkligheten vilket far dem att hamna fel.
Det &r det som bor vara utgangspunkten for var kritik, inte demonisering. Att behandla dem
som parias innebdr f 6 en forkrossande kritik mot hela var tradition: Ar dagens myrdalianer, r-
are osv varre an t ex 1970-talets maoister (som sag Sovjet som huvudfiende, som i praktiken
stodde USA-imperialismen i varje fraga dar de var emot Sovijet, flirtade med i stort sett alla
varldens borgerliga diktaturer, stodde Kinas angrepp pa Vietnam osv) eller 1930-talets
stalinister (med politiken i Tyskland, spanska inbérdeskriget, Moskvarattegangarna, Molotov-
Ribbentrop-pakten som i praktiken innebar att man slutade bekampa fascismen, mord pa
méangder av antistalinistiska revolutionarer med Trotskij i spetsen osv)? Knappast, men hur
kan det da komma sig att vissa av vara kamrater behandlar dem som om de aldrig varit mer
reaktiondra &n nu?

Det maste bli ett slut pa denna sekteristiska hallning!
Principiell och saklig kritik: Ja! Demonisering och sekterism: Nej!

Lastips

Upproret i Syrien har stotts och blétts lange och vél och det finns massor med aspekter som
inte berdrts ovan. Darfor foljer har ett urval med texter som kompletterar framstallningen
ovan (det ar framst texter som géller den aktuella debatten som tagits med), samtliga finns pa
marxistarkivet.

Det finns &ven ett stort antal andra texter och dokument om Syrien pa marxistarkivet. De
hittas enklast genom att valja Aktuella fragor fran startsidan och bladdra nedat till underavdel-
ningen Syrien.

Debatt

Syrien — kommenterad artikelsamling.

Syriendebatt vintern 2013 (mars 2013)

Syrien och Socialistiska Partiet (november 2013)

SP-debatt om Syrien (november 2013)

Nej till innehallslost vapenskrammel — Syrien och véanstern (november 2013)

Om islamism och jihadism (nyaste forst)

Artikelsamling: Jihadister i Syrien (december 2012).
Farooq Sulehria: Tre resonemang om det politiska islam i Mellandstern (2011)
Gilbert Achcar: Marxister och religionen — igar och idag (2004)
Chris Harman: Profeten och proletariatet (1994)
Gilbert Achcar: Elva teser om den uppvaknande islamistiska fundamentalismen (1981)



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/artikelsamling-syrien.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syriendebatt-vintern13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/sp-debatt-syrien-nov-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_vanstern.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien-salafister_terroriststamplade.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/Sulehria-diskussioner_om_islam.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/achcar/Achcar-marxism_och_religion.pdf
http://www.marxistarkiv.se/religion/Harman-profeten_proletariatet.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/achcar/Achcar-islamismens_uppvaknande.pdf
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SP: Solidaritet med den syriska demokratirdrelsen!
Uttalande fran Socialistiska Partiets Partistyrelse publicerat 18/12 i Internationalen

Den syriska demokratirdrelsen kampar for livet. Assadregimens militdroffensiv med stod av
libanesiska, iranska och irakiska styrkor har de senaste veckorna vunnit blodiga framgangar.
Samtidigt erovrar al Qaidastyrkor och andra jihadister mark i framforallt norra Syrien, som i
Aleppo och Raqgga dar demokratiaktivister forfoljs och undertrycks. Den sa kallade Islamist-
frontens stormning av Fria Syriska Armens bas vid turkiska gransen blixtbelyser den
alarmerande utvecklingen. Den demokratiska revolutionens forkdmpar attackeras fran alla
hall medan flyktingmiljonernas nod véxer.

Samtidigt pagar stormaktsspelet infor Genéveforhandlingarna i januari. Assadregimens
gasattack mot den egna befolkningen belénades i praktiken med ett andrum for diktaturen
genom USAs och Rysslands stod for att sakra lagren av stridsgas. USAs stopp for stod till
Fria Syriska Armen med hanvisning till islamisthotet starker ytterligare de jihadister som
backas upp av gulfstaterna.

Séa stalls den syriska demokratirdrelsens kampar alltmer ensamma infor diktaturens och
jihadisternas terror.

For varldens arbetar- och vénsterkrafter &r det en solidarisk plikt att stodja de syriska
revolutiondrer och aktivister som nu fortvivlat kimpar vidare for demokrati, humanitet och
maéanniskors lika réattigheter mot skrammande odds.

Vara regeringar maste avkravas massivt stod till den syriska demokratirdrelsen och humanitar
hjalp till var tids storsta flyktingkatastrof.

Livlinor maste upprattas med den demokratiska revolutionens grupper och aktivister. Deras
roster maste stottas for att tranga igenom mediafloden som idag reducerar alternativen till
diktaturen eller gudsstater. Socialister i var del av véarlden maste ta initiativ till politiskt
utbyte, materiell hjalp och ren mansklig kontakt med aktivister, rérelser, kommittéer och
andra uttryck for det syriska demokratiska civilsamhallet.

Det galler inte minst i forhallande till de syriska flyktingstrommarna dar manga som stod upp
mot diktaturen nu befinner sig. De syriska flyktingarna ska véalkomnas av en arbetarrérelse
och vanster som star pa deras sida mot alla reaktionara krafter.

Det &r i den yttersta nodens stund var solidaritet och vanskap prévas. For den syriska
demokratiska revolutionen ar den stunden sedan lange hér.

Vi i Socialistiska Partiet har aldrig tvekat med vem vi solidariserar oss. Tillsammans med
syriska aktivister bade i Sverige och i Syrien har vi fran forsta stund deltagit i det arbete som
sa fa andra socialistiska stromningar varit en del av. Med insamlingen ”Syriens barn” har vi
pa gator och torg samlat in 10 000-tals kronor for att hjalpa de som drabbas véarst av Assads
bomber. Vi har deltagit i byggandet av solidaritetsorganisationen ”Fdreningen Syrien
Sverige”, utgivningen och spridningen av tidningen ”Syrienbulletinen” och hallit atskilliga
offentliga moten runt om i landet for att lata syriska revolutionarer beratta om sin kamp och
diskutera vad som hander och bor goras i Syrien.

Socialistiska Partiet uppmanar svensk arbetarrdrelse och alla véansterkrafter att tillsammans
med oss uppratta en aktiv solidaritet med de syriska demokratiaktivister och rérelser som idag
ké&mpar for oss alla.
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Socialistiska Partiet
Partistyrelsen
14 december 2013

Peter Widén: Katastrofen i Syrien

Introduktion

Det star nu klart att Syrien star infor en mansklig katastrof av enorma matt, samtidigt som
Assads huvudmotstandare idag inte ar nagon heterogen, men demokratiskt stravande vapnad
oppositionsrorelse, utan reaktionara islamister. Detta har fatt USA och andra vastmakter att
borja omvérdera situationen. Upprattande av en stat styrd av talibanliknande islamister utgor
ett skrackscenario fér Obama & Co. De soker darfor efter nya utvéagar, dar bevarandet av
Assad ar ett alternativ och forsok att komma éverens med mindre extrema islamister ett annat.

| detta lage antog Socialistiska Partiets partistyrelse ett uttalande om Syrien (aterges ovan).
Peter Widéns artikel kan ses som ett svar pa detta uttalande, men det handlar inte om direkt
polemik utan mer om vad den nya situationen innebér, vilka slutsatser som bér dras och vad
det borde betyda for var politik.

MF 26/12 2013

* X *

Islamiska Frontens 6vertagande av FSA:s huvudbas och general Idriss flykt till Turkiet &r det
kanske mest spektakuldra i den process som i realiteten betyder det islamistiska enheternas
etablering som den dominanta kraften pa oppositionstiden och FSA:s marginalisering.

Jag valjer hér att citera hela Aron Lunds gastkronika I Eskilstunakuriren den 13 december.
Han gor en malande lagesbeskrivning och det finns ingen anledning for mej att forsoka gora
samma sak med andra ord.

”Det var inte latt for generalmajor Salim Idriss att framstélla sig som det syriska upprorets hogste
ledare tidigare.
Det blev annu svarare nar hans hogkvarter ockuperades av rivaliserande rebellgrupper.

Nu sitter chefen for Fria syriska arméns militarrad i Turkiet, och verkar inte kunna atervanda till sitt
hogkvarter nagra kilometer bort. Gransévergangen vid Bab al-Hawa i nordvastra Syrien har tagits
Over av en stor islamistorganisation kallad Islamiska fronten.

Fria syriska armén (FSA) har alltid varit mer av ett samlingsbegrepp an en verklig organisation, och
den har sannerligen aldrig varit nagon riktig armé. De forsta grupper som anvande namnet skapades
redan i juli 2011, men aven om fler och fler tog till sig FSA-beteckningen, bildades aldrig ndgon
effektiv ledning.

Inte forran i december 2012 borjade det bli lite ordning pa FSA-rérelsen. Da utropades militarradet
under generalmajor Idriss, med starkt stod fran Saudiarabien, USA och manga andra av de lander
som finansierar upproret mot Bashar el-Assad.

Genom att locka med vapen, utrustning, ammunition och terranggaende fordon — sddant som han
forsags med av sina utlandska sponsorer — kunde Idriss knyta till sig ett ratt betydande antal
smamiliser. Men de riktigt stora fiskarna lat sig inte svaljas.

En del av dessa stora, sjalvstandiga gerillafraktioner utropade nu i november den nya Islamiska
fronten. Tillsammans med riktigt extrema djihadistorganisationer — som den sa kallade Islamiska
staten, eller Djabhat el-nosra (en al-Qaidagrupp) — har de blivit ett verkligt hot mot upprorets mer
moderata FSA-anknutna grupper.

Den 6 december tog Islamiska fronten, under nagot oklara omstandigheter, kontroll 6ver flera stora
lager med vapen som hade skankts till FSA. Nagra dagar senare sag gruppen ocksa till att ta dver
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gransposteringen mot Turkiet, och darmed ocksa makten dver vapentrafiken, handeln och den
internationella hjalpverksamheten. Det slog undan benen fér FSA-ledaren Idriss, som sjélv blev fast
i Turkiet.

Militarradet har varit helt beroende av sin formaga att distribuera vapen och utrustning till
rebellerna, som ett sétt att kopa stod bland upprorsmannen — men nu blir det svart att ens na in i
dessa delar av Syrien pa nagot effektivt vis, utan att forst behdva be Islamiska fronten om tillstand.

Idriss sjalv forsoker tona ner konflikten, sakert i hopp om att kunna atervanda till Syrien snart. Men
en av FSA:s ledare kallar det en komplett kupp. Och det ser inte béttre ut.

USA:s, Saudiarabiens och Turkiets forsok att bygga upp en moderat och samarbetsvillig ledning for
upproret, anford av generalmajor Idriss, verkar nu ha fatt sitt symboliska nadaskott

Hadanefter ar det, om nagon nu tvivlade pa den saken, islamisterna som styr.”
(Aron Lunds raknas som en av Sveriges ledande Syrienexperter).

Vi &r ju nagra inom Socialistiska Partiet som sedan lang tid tillbaka poangterat att det ar just
hit som krigforingen kommer att leda. Nar protesterna mot regimen gled over i ett inbordes-
krig 1ag sekulara vansterkrafters chans i att kriget sa snabbt som mojligt kunde avslutas. Ett
Syrien som tidigare genomlidit en lang kamp mellan regimen och det sunnimuslimska
brodraskapet. En omgivning som alltmer praglats av den reaktionédra konfrontationen mellan
Sunni och Shia-muslimer. Ett Syrien d&r minoriteter som alawiter och kristna med det som
sker i grannlanderna framfor 6gonen alltmer tyr sej till Assad-regimen som en garant for sin
religionsfrihet. En situation dér olika imperialistmakter agerar for att stoda olika fraktioner
som man ser som sina mojliga samarbetspartners.

Ett Syrien dar sekuldr véanster och organiserad arbetarrdrelse ar minst sagt svaga.

Givet denna situation kan en langt utdraget inbGrdeskrig, oavsett om det borjade som demo-
kratiska protester enbart leda till starkande av reaktionara krafter. Tanken att de sma sekulara
vansterkrafterna, med eller utan vapenleveranser, skulle kunna rycka at sej initiativet i
inbordeskriget, ar sa omojlig att det ar ofattbart att vanstermanniskor kan resa vapenhjalp som
en paroll. Det enda som kan radda progressiva krafter ar ett slut pa kriget. Inte heller da finns
en garanti for anstandiga vansterkrafter tillvaxt, men utan ett upphdrande av krigstillstandet ar
det kort. Nar vi papekat detta har vi anklagats for att vara svikare och en del annat. Vi far val
leva med det. Syriska folket ar viktigare an vilka epitet som 6ses dver oss. Men faktum ar att
om ett eldupphor intraffat for ett ar sedan hade progressiva krafter statt mycket starkare an i
dagens situation.

Miljoner manniskor ar pa flykt. Svélt och epidemier hotar. Kriget hotar nu att sprida sej till
Libanon. Att inte kréva ett slut pa krigshandlingarna &r att svika.

Vi har vid tidigare tillfallen pekat pa den grundlaggande orsaken till att den arabiska varen
kort fast: franvaron av en stark oberoende demokratisk socialistisk kraft. Utan de fortrycktas
sjalvstandiga organisering kommer kommandot att tas av andra. Nyliberaler, jihadister, pro-
imperialister, militarer etc.'® Det gér inte att komma runt detta med snack om att det enbart rér
sej om en “demokratisk” revolution” dér socialistiska krafter inte behdvs. En websida som
sOkt gora det dr den av nagra kamrater rekommenderade ”Democratic Revolution Syrian
Style”. (Demokratisk Revolution Syrisk Stil, webadress: notgeorgesabra.wordpress.com)*®

1> Se "Syrien idag och SP” ovan.
'® Denna mérkliga webbsida kommenterade Peter W édven i en tidigare artikel, " Att fértranga — manskligt men
fel” som ingér som forsta artikel i denna textsamling (se ovan).


http://notgeorgesabra.wordpress.com/
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Nu ar denna websida politiskt fladdrig och vissa artiklar kan fora fram standpunkter som &r
ofdrenliga med standpunkter i andra. T.0.m. i samma artikel kan motstridiga standpunkter
foras fram. Men lat oss citera ur en text om just revolutionens karaktar:

”Aven om den syriska revolutionen #r en borgerligt demokratisk revolution, dverensstimmer den
inte med det monster for 1848 ars revolution som Marx och Engels var mest bekant med och hade
forstahandserfarenhet av och dar borgerliga liberaler, som fruktar den begynnande men fortfarande
omoget proletéra rorelsen, blir obeslutsamma och ljumma i kampen mot kontrarevolutionen och
banar véagen for revolutionens nederlag.

Den syriska revolutionen foljer ett helt annat monster. Det finns inget utrymme for ljumhet, for
gradvisa reformer (till exempel en konstitutionell monarki) som 1848, varje klass eller klassfraktion
som ror sig i opposition mot regimen blir automatiskt revolutiondr och tvingas kdmpa for total seger,
for att fullstindigt krossa regimen, stélld infor risken av dod och fysisk forintelse.”

Har ser vi alltsa ett forsok att presentera en borgarklass som utan kompromisser kommer att
stdda revolutionen.

| den senaste artikeln har denna websida dock modifierat sej, men inte i marxistisk riktning.
Nu oser man forakt 6ver SNC och sekuléra liberaler och hélsar Islamiska Fronten med
tillfredstallelse.

Men pa vissa punkter vacklar inte denna websida. Det galler deras krav pa vapeninsatser fran
USA-imperialismen och deras hat mot den vanster i Europa och USA som star for stand-
punkter liknande undertecknads.

Aven i USA har rests roster for att stéda Islamiska Fronten, eftersom FSA verkar sidsteppat
och Islamiska Fronten da blir alternativet till al-Qaida. | den amerikanska debatten har ju
ocksa roster hojts for att stoda Assad mot al-Qaida. En sadan variant ar inte helt omajlig och
bara det faktum att den debatteras &r ju ett tecken pa hur fel vara Myrdalianer haft i sin
konspiratoriska idé att utvecklingen i Syrien varit resultatet av en USA-ledd plan att storta
regimen. Den arabiska varen tog imperialismen pa sangen och Washington har trevat sej fram
I sina forsok att sakra sina intressen. Dagens SNC och FSA kan bli morgondagens Islamiska
Fronten eller t.0.m. Assad-regimen. Det verkar ju som att Washington idag forsoker fa
oppositionen att acceptera Assadregimens fortlevnad atminstone temporér.

Men &ven om ett avslutande av krigshandlingarna under lang tid varit det basta (och enda)
alternativet for véansterkrafter i Syrien, vilka mojligheter har vi i SP och Fjarde Internationalen
att kunna paverka i den riktningen? Mikroskopiska naturligtvis. Men det hade varit 100
ganger battre om vi fort fram sanningen &n att fortsatta krava vapenhjélp. Var malsattning
maste ju vara att syriska vansterkrafter kan dverleva och fortsatta sin kamp. Och var 6nskan
maste ju ocksa vara att det fruktansvarda lidandet lindras och att syrierna far en chans att
komma ur den vedervardiga katastrof kriget lett till.

PW 26/12 2013

Eriksson/ Fahlgren: Vilken solidaritet?
Kritik av SP:s senaste Syrien-uttalande

Introduktion

Det militara dodlaget och islamisternas alltmer framtradande roll inom oppositionen har
medfort att vastmakterna, med USA i spetsen, star radvilla och forsoker hitta nya utvagar ur
en konflikt som inte utvecklats som de hoppats. Aven Turkiet verkar ha fatt sig en
tankestallare, samtidigt som Saudiarabien flyttat fram sina positioner genom stodet till
Islamiska fronten. For den progressiva och sekulara oppositionen ar detta daliga nyheter.
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| det l4get sammantréadde Socialistiska Partiets partistyrelse (PS) i mitten av december och
antog ett Syrien-uttalande som avsag att precisera SP:s hallning och narmaste uppgifter och
som publicerades i Internationalen 20/12 under rubriken ”Den syriska demokratirdrelsen
angrips fran flera hall».’

Peter Widéns artikel “Katastrofen i Syrien” (som aterges ovan), dar han lade fram ett annat
perspektiv an partistyrelsen, var delvis avsett som ett svar pa uttalandet, men polemiserade
inte direkt mot detsamma, vilket daremot foreliggande artikel gor.

MF 2/1 2014

* X *

Partistyrelsens Syrien-uttalande fran 14/12 2013 &r inget bra uttalande. Det fortsatter bara den,
enligt var mening, bristfalliga och i vissa avseenden felaktiga politik som SP fort under lang
tid, och som huvudsakligen karakteriseras av att man duckat fér de verkliga problemen och —
av olika anledningar — avstatt fran att forsoka ordentligt analysera situationen och dra de
kanske inopportuna men nddvéndiga politiska slutsatserna.

Vi som star bakom denna artikel och flera andra (”de fem) har lange varnat for den
utveckling som vi nu ser utspelas och vi har upprepade ganger forslagit en annorlunda mer
aktivt politisk inriktning for Syrien-arbetet. Avsikten har varit att atminstone fa till stand en
debatt, men i praktiken har man inte ens forsokt bemota vara asikter och forslag, utan bara
ignorerat dem. Vi har motts av en slags “repressiv tolerans”, dvs vi har fatt hallas utan att man
tagit notis om vad vi sagt. Anda vet vi att det sdval inom som utanfor SP funnits och finns
mycket stod for vara standpunkter. Detta &r inte bra.

Var linje

Var uppfattning har under hela det gangna aret (2013) varit att upproret hallit pa att urarta till
en sekteristisk konflikt mellan frdmst sunni- och shiamuslimska krafter, med stor inter-
nationell inblandning och spridning till omgivande stater (framst Libanon, men &ven Irak och
Jordanien). Sekteriseringen och militariseringen av konflikten, liksom det faktum att den har
kommit att bli ett internationaliserat inbdrdeskrig, har inneburit att den stora massan av syrier
(och i 6kande omfattning éven folken i angréansande lander) forvandlats till maktlosa offer i
ett allt blodigare och brutalare krig, dar vapnens makt och inte befolkningens vilja bestamt
agendan. Under tiden har islamister av olika schatteringar alltmer kommit att dominera inom
oppositionen. Detta galler inte minst militart, men i kraft av sina militara framgangar sa har de
ocksa fatt kraftig inverkan pa de syriska massornas liv och da inte bara i de omraden dar
haftiga strider pagatt, utan dven i samhéllen dar islamisterna gripit makten. Vi skall har inte
vidareutveckla denna analys som vi skrivit om flera ganger, utan nojer oss med att framhalla
att vi lange forutsagt att det var just detta som skulle handa.®

Inte nog med det. Vi har ocksa papekat att det enda sattet att bryta den onda spiralen &r att fa
slut pa krigshandlingarna. Endast sa skulle det kunna skapas rimliga forutséttningar for de
syriska massorna att paverka utvecklingen. Endast sa skulle de genom politiska, fackliga och
andra organisationer (inklusive lokala rad av olika slag) kunna gora sina roster horda. Vi har
foreslagit att en sadan insikt borde fa ligga till grund for vart politiska arbete bade nar det
galler i Syrien (i den man vi 6verhuvudtaget kan paverkar nagot dér), i exilmiljéerna och
bland de som arbetat med Syrien-solidaritet och som vi borde kunna fora dialog med.

17 Se: http://www.socialistiskapartiet.se/2013/12/18/sp-solidaritet-med-den-syriska-demokratirorelsen/
18 Se t ex Syrien — kommenterad artikelsamling fran januari 2013, som visar att vi lange varnat for en sadan
utveckling.



http://www.socialistiskapartiet.se/2013/12/18/sp-solidaritet-med-den-syriska-demokratirorelsen/
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/artikelsamling-syrien.pdf
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Genom att bekantgora och forklara en sadan linje och den analys som den baseras pa, skulle
vi ha kunnat introducera en politisk diskussion om avgérande politiska och andra problem.
FOr ett segerrikt uppror ar inte bara, eller ens huvudsakligen, en militar kamp. Viktigare, i
synnerhet pa lite sikt, &r den politik som fors, dvs de mal som efterstravas, vad man vill
uppna, hur massorna mobiliseras i kamp for sina intressen osv.

Vi har darfor ocksa forsokt resa fragor om att utarbeta ett politiskt program som svarar mot
kampens behov: Vilka politiska, sociala och ekonomiska krav bor séttas i centrum, hur tackla
den religiosa sekterismen som saval de islamistiska grupperna som Assad i praktiken under-
blast? | sjalva verket ar en effektiv kamp mot religios sekterism av avgorande betydelse for att
isolera Assad. Eftersom vi i tidigare inlagg ganska utforligt aven diskuterat dessa fragor, sa
finns hér ingen anledning att fordjupa oss i desamma.™

SP:s linje

SP:s politik har tyvarr i stort sett gatt ut pa att ignorera sadana fragestallningar. Varfor? Ja for-
modligen beror det antingen pa att man inte forstatt vikten av sadana problem och/eller (vilket
egentligen ar annu allvarligare) att man fruktat att resandet av sadana fragor och forsok att
tranga in djupare i problematiken (genom historiska, ekonomiska osv analyser) skulle kunna
fungera “splittrande”, dvs enheten som sadan har setts som viktigare an vad man ar eniga om.

| vilket fall som helst sa kan vi konstatera att SP avstatt fran att forsoka inspirera till fordjupad
politisk skolning och debatt och i stallet valt att fungera som en slags solidaritetsorganisation i
forhallande till det syriska upproret. Detta ar i sig problematiskt eftersom anti-Assad-
oppositionen ar mycket heterogen, den bestar av manga olika komponenter, utméarks av
politisk oklarhet och har i stort sett saknat mer uttalade och specifika politiska mal (férutom
att storta Assad). Och om man bortser fran alla komplikationer och nojer sig med att
solidarisera sig med en sadan diffus rorelse, ja da kan man givetvis heller inte fora mer
sofistikerade politiska resonemang. Som vi ser det &r det en sadan kritiklds, ovillkorlig
solidaritetslinje som SP statt for. Det ar darfor inte sarskilt forvanande att SP hallit en mycket
Iag politisk profil i Syrien-fragan. SP:s linje, som den yttrat sig i uttalanden fran SP:s ledande
organ och i Internationalen-ledare, har framst bestatt i ganska allmant hallna skrivningar om
att man stodjer den progressiva sekuldra oppositionens vapnade kamp for att storta Assad.
Manga av dessa uttalanden har varit sa principiellt hallna att de i sina huvuddrag kunnat
stodjas av de flesta inom SP. Men utvecklingen i Syrien har medfort att en sadan linje, som
aven det sista PS-uttalandet ryms inom, har blivit alltmer problematisk och otillracklig — detta
galler i synnerhet SP:s foresprakande av vapenstdd till oppositionen och dverhuvudtaget
forhallningssatet till den fortsatta kampen, fragor som vi aterkommer till nedan.

Kildén/Asman-linjen

Medan SP officiellt har statt for en ganska forsiktig linje och tidningen Internationalen kunnat
spegla flera olika, ibland motstridiga uppfattningar, sa har det ocksa hela tiden funnits en mer
aggressiv Syrien-linje. De mest envetna och konsekventa foretradarna for den linjen &r
Kildén&Asman, som i méangder av artiklar pa sin blogg och via Facebook-inlagg fort fram
sina uppfattningar. De har heller inte varit ensamma, utan de har haft stdd av andra bloggare
(framst R6da Malmdo) och bland de som varit verksamma i den Syrien-solidaritetsrorelse som
framst finns i Stockholm.

K&A:s skriverier om Syrien har huvudsakligen kretsat kring tvé teman:

1) Demonisera Assad och Assad-regimen
2) Glorifiera oppositionen

19 Se "Syrien idag och SP” ovan, dir vi utvecklar kritiken mot SP:s linje och skissar en alternativ politik.



24

| sin stravan att framstalla Assad-regimen i s& morka farger som méjligt har K&A lagt stor
vikt vid att i en lang rad artiklar beskriva regeringsstyrkornas brutala krigfring, att de utan
pardon bombat civila, mordat och torterat, beskjutit brodkoer osv. Givetvis sa innehaller
manga av dessa berattelser en stor dos sanning, men samtidigt bor man vara medveten om att
det under krig (i synnerhet inbordeskrig) ocksa pagar ett propagandakrig, dvs de stridande
parterna vill skonmala den egna sidan och svartmala motstandaren och att det darfor fore-
kommer éverdrifter och dven rena pahitt. Det betyder att man bor inta en Kritisk attityd till
nyheter som kommer fran den ena eller andra sidan, dvs man kan inte utan vidare forutsatta
att uppgifter ar korrekta. Men for K&A sé har kallkritiken endast fungerat &t ett hall, dvs for
uppgifter som de uppfattat som negativa for oppositionen eller fordelaktiga for Assad.

En fordel — sett utifran skribenternas synvinkel — med den beskrivna typen av journalistik ar
att det gar snabbt att komma till skott, dvs det kravs inga omfattande bakgrundsstudier, man
behdver inte ndrmare studera historien, landets ekonomiska och sociala forhallanden osv. For
att t ex levande beskriva en hansynslos bombrad mot civila mal eller Shabiha-milisens harj-
ningar racker det med att inhdmta aktuella uppgifter fran internationella media. Om man
sedan &r duktig pa att skriva — det &r bade Kildén och Asman — d& &r det ganska enkelt att
skriva artiklar om sadana handelser.

Hér finns det dock anledning att stanna upp och reflektera. Artiklar av beskrivet slag, som i
princip kan forekomma i vilken borgerlig tidning som helst, kan manga journalister astad-
komma, eftersom de inte kraver nagra speciella politiska eller andra djupare kunskaper och
insikter. Men nar vi har att géra med personer som gor ansprak pa att vara revolutionara
marxister, da har vi stérre férvantningar an pa en vanlig journalist, namligen att de ska gora
bruk av sina unika kunskaper. Men tyvarr har K&A inte ens gjort ansatser till att presentera en
marxistiskt baserad analys av skeendet, av de ekonomiska, sociala, politiska och etniska
problemen. Inte heller har de forsokt utreda de revolutionéra perspektiven, t ex om de anser
att den permanenta revolutionens teori ar tillampbar nér det galler Syrien och i sa fall hur.

K&A:s Syrien-skriverier saknar “analytisk” karaktar. De forsoker inte tranga bakom det yttre
skenet, utan de ser det som sin framsta uppgift att fungera som sprakrér for oppositionen.?
Darfor aterger de okritiskt uppgifter fran oppositionssidan, medan de &r mycket skeptiska mot
sadant som stodjer Assad-sidan. Och de lagger heller inte nagon storre vikt vid att fora re-
sonemang som védjar till fornuftet, utan de forsoker framst appellera till kdnslorna — de vill
forstarka hatet. Det méarks av det ofta hoga tonlaget, det rikliga bruket av forstarkande
adjektiv och i &mnesvalen.

En seriés marxistisk analys kréaver studier av den syriska kapitalismen och dess motsattningar
(inklusive historiskt betingade sadana), liksom den roll som Assad-familjen (och Baath-
partiet) spelat i denna kontext. Att K&A inte haft nigra aspirationer i den riktningen framgér
tydligt i deras beskrivningar av Assad, som de genomgaende framstéllt som ett oméanskligt,
ondskefullt ”monster”, utan social férankring annat &n i den egna familjen/klanen och under-
stodd av en liten grupp privilegierade (mutade?), korrupta manniskor, dvs vi far oss till livs en
fyrkantig svartvit bild av inbordeskrigets Syrien, dar i stort sett hela folket statt enat mot en
liten klick som endast kunnat klamra sig fast vid makten med besinningslést vald.?

% Begreppet “kritiskt stod”, dvs detta att man kan stodja nigot som man samtidigt har kritik emot, verkar inte
ingd i K&A:s arsenal.

21 Nir det giller den stora roll som “"monstret Assad” fitt i K&A:s Syrien-bild s& undrar man om de helt glomt
hur marxismen brukar se pa relationerna mellan samhéllsklasser och enskilda individer. Se Plechanovs klassiska
Om personlighetens roll i historien och Ernest Mandels Individens roll i historien: Fallet Andra vérldskriget.
Anser K&A éverhuvudtaget att marxismen ar ett Iampligt verktyg for att analysera samhéllsproblem? Deras
skriverier om Syrien tyder pa att svaret pa den fragan ar: Nej!



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/plechanov/plechanov_om_personligheten.html
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/mandel/individen_i_historien.pdf
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Nastan lika forenklad och nyansfri har K&A:s beskrivningar av oppositionen varit. Medan de
i artikel efter artikel har skrivit om illdad utforda av Assad-styrkor®, s& har de varit mycket
aterhallsamma betréaffande 6vergrepp som begatts av rebellstyrkor (t ex fordrivningarna och
forfoljelserna av kristna, alawiter och andra minoriteter, massmordet pa narmare 200 alawiter
i Latakia i borjan av augusti och dito pa dver 40 alawiter i staden Adra i borjan av december,
offentliga avrattningar som i flera fall videofilmats, t ex i staden al Raqga).

Samtidigt har de gang pa gang reagerat mycket haftigt mot skribenter som framfort kritiska
synpunkter pa oppositionen eller delar av densamma — sadant stamplas som ett direkt eller
indirekt stod till Assad. Pa liknande sétt har de reagerat om nagon ifragasatt nagon uppgift om
Assad-regimens brutalitet.

En lang rad vansterprofiler och véansterorganisationer har blivit hudflangda och beskyllts for

att vara fiender till den “demokratiska revolutionen i Syrien” (bland dem Tariq Ali*®). Aven vi
kritiska i SP har fatt utsta manga pahopp — exempel pa detta ges i artikelsamlingen Syrien och
Socialistiska Partiet (frdn november 2013), varfor vi har avstar fran att ga in narmare pa detta.

Det &r f 6 forst under den senaste tiden (november/december), nar man i stort sett maste vara
dév och blind for att inte inse att situationen i Syrien 4r katastrofal, som dven K&A bérjat
vidga att upproret haller pa att fullstandigt urarta (innan dess forsokte de uppratthalla en
optimistisk mask). Men samtidigt vill de uppenbarligen fortfarande inte forsta varfor det gatt
snett: | stéllet for att inse att grundproblemet &r svagheter hos den syriska oppositionen,
forsoker de hitta syndabockar utanfér Syrien. Exempelvis har de beklagat den internationella
vénsterns ljumma instéllning till upproret.?* Och de har lagt mycket stor vikt vid vést-
makternas ovilja att férse oppositionen med adekvata vapen (t ex luftvarnsrobotar). De verkar
tro att upprorets framgang framst varit en fraga om tillgangen till avancerade vapen. Och de
har fortrangt det elementdra faktum att kapitalistiska stater (som USA och Saudiarabien)
saknar intresse av att stodja genuina revolutioner, och att om de ingriper da &r det for att
framja de egna intressena. De kan darvid ocksa ge vapenstdd, vilket de gjort hundratals
ganger tidigare, men syftet har aldrig varit att framja en revolutionar utveckling (utan
tvartom), och Syrien ar inget undantag.?®

22 |bland far Assad-regimen skulden for alla som dédats och skadats. T ex skrev K&A 23 november pé sin blogg
att | dag tre ar senare har fler &n hundra tusen forlorat sina liv under regimens bombregn, artilleri och missiler”,
dvs aven de c:a 50 000 regimsoldater som dddats av rebeller tillskrivs Assad. Vilken &r logiken bakom ett sadant
resonemang? Ja, om Assad hade kapitulerat och avgatt i stéllet for att forsoka halla sig kvar vid makten sa hade
de sannolikt inte dodats. [Tillagg: Enligt rapport fran Syriens observatorium for manskliga rattigheter 31/12
2013, s har drygt 130 000 personer dodats sedan konfliktens borjan, av dem drygt 46 000 civila, drygt 52 000
pro-regeringskrigare och 29 000 rebeller ]

“% Det 4r inte bara Tariq Ali som anklagats for att vara fientlig till upproret, utan det galler en lang rad andra
kanda vansterjournalister och vansterpolitiker, sésom britterna Robert Fisk och George Galloway, samt irlan-
daren Patrick Cockburn. Senast i raden att hamna i skamvran var den for sina Vietnam-reportage berémde
amerikanske journalisten Seymour Hersh.

% Det &r oklart om K&A tror att internationella vanstern med en annan linje skulle ha kunnat péverka utveck-
lingen i ndgon storre omfattning. Med K&A:s linje, dar foresprakandet av vapenleveranser till oppositionen varit
en central punkt, s hade man knappast kunna paverka nagonting dverhuvudtaget, eftersom de stora vapen-
leverant6rerna inte har nagon anledning att ta hansyn till vad en liten revolutionar vénster sager i en sédan har
fraga. Daremot skulle den europeiska vanstern ha kunnat paverka vanstern i Mellanostern politiskt om den
konsekvent hade pladerat for den typ av politik som vi foresprakat och som varit inriktad pa att mobilisera
massorna for konkreta (icke-militdra) mal i stallet for att fokusera pa den vapnade kampen, dar andra aktorer &n
en svag vanster har alla triumf pa hand. Detta skulle ha kunnat f& stor betydelse pa lite langre sikt, men daremot
ar det osannolikt att det skulle ha forandrat det pagéende upprorets karaktar.

% Forvisso ville t ex USA bli av med Assad — darfor gav man stod till Fria syriska armén — men inte till vilket
pris som helst. Saledes, nér de vastvanliga krafterna hamnade i underlage och jihadistiska och andra islamistiska
grupper tog over, da fick Washington kalla fétter och borjade omvardera sin politik — och nu ar det inte alls
sjalvklart att man vill storta Assad, ty de islamistiska alternativen &r inte sarskilt lockande.


http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
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| detta ssmmanhang bor ocksa namnas att den mer vastorienterade delen av oppositionen
lange hoppats pa direkt imperialistisk intervention och den blev mycket besviken nar Obama i
hostas plotsligt backade fran hotet att “’straffa” Assad-regimen for den mycket omtalade
gasattacken. Vissa delar av vanstern har uttryckt liknande standpunkter, dvs uppmanat till
imperialistiskt bombkrig, men s& l&ngt har inte K&A gatt, &ven om de inte heller entydigt
tagit avstand fran sadant.

Det senaste SP-uttalandet

Nar det galler K&A:s haftiga kritik mot oss (som f 6 mest tagit formen av svepande om-
démen, inte argumentation i sak), sa bor det klargoras att SP:s ledning inte skrivit under pa
denna kritik, men & andra sidan har den inte offentligt tagit avstand fran deras angrepp eller
Oppet kritiserat deras Syrien-linje. | stallet har SP ocksa i den fragan agerat som om det
regnade och dirmed har K&A i stort sett ostort kunnat sprida sina uppfattningar inom de
miljoer som arbetat med Syrien-fragan. Och anda &r det just i sddana sammanhang, dar ocksa
en hel del syrier funnits, som hade varit sarskilt viktigt att férsoka fa igang en mer
sofistikerad, icke-sekteristisk, grundlig, saklig och pa fakta baserad politisk diskussion om
utvecklingen. Men av detta har vi inte sett nagonting. Kort sagt — som vi uppfattar det — har
SP fortsatt pa den upptrampade stigen med skygglapparna pa. Det senaste Syrien-uttalandet
forsatter i samma spar.

For att visa detta, sa ska vi titta lite narmare pa vad som faktiskt star och inte star i uttalandet,
mot bakgrund av det som sagts ovan.

Uttalandet konstaterar inledningsvis (helt riktigt) att upproret haller pa att ga fullstandigt at
pipan (vilket visas av islamisternas alltmer uppenbara dominans, bakslagen for Fria syriska
armén (FSA), Assad-regimens militara framgangar, den alltmer katastrofala flykting-
problematiken osv). Att det lange hallit pa att urarta borde f 6 ha varit uppenbart under
atminstone hela 2013 for alla som haft modet att se verkligheten som den é&r i stallet for att
hange sig &t onsketankande.?

Vi har inget att invanda mot uttalandets allménna beskrivning av den katastrofala situationen.
Inte heller mot de avsnitt som handlar om vikten av att satsa pa humanitar hjéalp och ta kraft-
tag for att forsoka lindra flyktingkatastrofen. Det ar fragor som vi verkligen borde ta fasta pa
och aktivt — tillsammans med andra — driva opinionsarbete kring. Har borde vi ocksa forsoka
verka padrivande pa vara internationella kontakter — det &r ju narmast skandal hur man i stora
delar av Europa, t ex i Storbritannien och Frankrike, stallt sig kallsinniga till att ta emot
syrienflyktingar (det ar enbart Sverige och Tyskland som upptratt nagorlunda anstandigt nar
det galler detta). Har skulle vi kunna gora en viktig opinionsbildande insats.*’

Men f 6 ar uttalandet inte bra, utan haller sig pa en niva som snarare férdunklar problemen &n
att klargéra dem. En anledning till detta kan vara att dokumentet férsoker sammanjamka olika
intressen och undvika att direkt trampa nagon pa tarna. T ex kan man misstanka att en viktig
malsattning har varit att inte stota sig med de anti-Assad-grupper som finns i Sverige och som
man vill uppréatthalla vanskapliga relationer till, nagot som inte ar fel i sig, men som inte
borde ske till priset av att inta standpunkter som uppenbarligen inte svarar mot vad laget i
Syrien kraver. | stéllet for att dra vettiga politiska, men kanske smértsamma slutsatser av det
skedda, sa innehaller uttalandet mycket litet av konkreta politiska riktlinjer — det ger ett
intryck av att ga som katten kring het grot i stallet for att ta itu med de verkliga problemen.

% En ganska aktuell redogérelse for det aktuella politiska och militdra laget ges i Patrick Cockburns artikel (pa
marxistarkivet): Storbritanniens politik for Syrien har lidit skeppsbrott, och ingen har lagt mérke till det

27 patrick Cockburns artikel Svélten i Syrien: Det stérsta krislaget i FN:s historia ger en aktuell bild av den
katastrofala humanitara situationen.



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_politik_skeppsbrott.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/svalten_idag_i_syrien.pdf
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Efter den inledande beskrivningen av den alltmer tragiska situationen sager uttalandet:

”Assadregimens gasattack mot den egna befolkningen beltnades i praktiken med ett andrum for
diktaturen genom USAs och Rysslands stod for att sakra lagren av stridsgas.”

Detta att framstélla det som om att det skulle sta bortom varje rimlig tvivel att Assadregimens
ar ansvarig for Ghouta-massakern ar just den typ av argument som Assad-oppositionen vill
hora, eftersom det ar deras officiella linje. Men det borde inte vara obekant att det rader
delade meningar om Assad verkligen beordrat massakern. Att det saknas otvetydiga bevis
som avgor skuldfragan torde vara uppenbart for alla som inte pa forhand bestamt sig for att
anklagelser mot Assad-regimen som framfors av oppositionen ar sanna. Men oavsett vad som
ar ratt och fel i skuldfragan har handelsen knappast nagon betydelse alls for hur vi bor stalla
oss till det aktuella skeendet. Pastaenden som det i uttalandet ovan riskerar bara att leda till en
pseudodebatt om gasattacken i stallet for att rikta stralkastarljuset pa de verkliga problemen
(Assad-regimens brutala facit ar f 6 tillrackligt illa anda — gasattacken &r i det sammanhanget
bara en liten detalj).

Uttalandet forsatter:

”USAs stopp for stod till Fria Syriska Armen med hénvisning till islamisthotet starker ytterligare de
jihadister som backas upp av gulfstaterna.”

Vad menas? Anledningen till att USA stoppade vapenleveranserna var ju att vapnen i
praktiken gatt till islamister, dvs att vapenleveranserna starker de senare, inte Fria syriska
armén (FSA), dvs den del av oppositionen som vastmakterna satsat pa fram tills nu (och som
inte dominerats av islamister).

Hur stéller sig f 6 partistyrelsen till FSA? Anser man att FSA eller delar av detsamma
representerat demokratirérelsens kdmpar? I vilket fall som helst: Hur skulle man under
radande omstandigheter kunna se till att vapnen hamnade hos “demokratirorelsen” i stallet for
hos islamisterna? Vilka hemliga kanaler till progressiva krafter, obekanta for alla andra,
kénner SP:s partistyrelse till?

Eller menar PS att aven Islamiska fronten, som lade beslag pa FSA-forraden, tillhor
”demokratirérelsens kdmpar och att av den anledningen vapenleveranserna borde fortsétta?
En sadan standpunkt kan vi inte acceptera. Stora delar av det islamska vapnade motstandet &r
en kamp mot Assad, fran hoger! Mot demokrati och sekularisering; deras kamp &r inte var!

Vi formodar dock att PS intar samma standpunkt som man tidigare givit uttryck for, dvs att
stodet ska galla de sekuldra och progressiva krafterna. Men som situationen ser ut nu, s
betyder det att dessa har 2 eller t o m 3 motstandare: A ena sidan Assad och & den andra de
saudisponsrade islamisterna (framst Islamiska fronten) samt de al-Qaida-knutna rebellerna
(al-Nusra och ISIS). Det betyder att de icke-islamistiska rebellerna maste bekdmpa bade
Assad-regimen och den reaktionéra islamismen, en mycket besvarlig — for att inte sdga
oméjlig — sits under radande styrkeférhallanden.?®

Sa lange som man inte klargor hur man ser pa sadana fragor hanger allt resonemang om
vapenstod i luften, det kan lata bra, men utgor i sjalva verket bara ett illusionsmakeri, som
dessutom kan fa mycket otrevliga konsekvenser.

Aterigen grips man av misstanken att uttalandet snarare syftar till séga vad aktiva Assad-
motstandare vill hora &n vad som &r objektivt sant och politiskt vettigt och korrekt i det

% \/apnade sammanstotningar har forekommit manga ganger mellan olika rebellgrupper under det senaste
halvaret. De senaste i Aleppo-omradet i borjan av januari 2014, efter att befolkningen demonstrerat mot ISIS
som lange terroriserat civila (utlésande handelse sags vara ett mord pa en kand lakare och oppositionsman, Abu
Rayyan). Detta ledde i sin tur till vpnade strider mellan ISIS och andra rebellférband. [ tillagg 4/1 2013]
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radande laget. | vilket fall som helst &r det inte mer vapen som behdvs i inbordeskrigets
Syrien, utan tvartom mindre vapen — till alla sidor. Det &r en vapenvila, ett slut pa striderna
som behovs idag, mer &n nagonsin. Det ar ocksa vad uttalandet borde ha tagit fasta pa i stallet
for att svava pa malet nar det galler de flesta akuta problemen och fragorna. Men det &r
naturligtvis inte sarskilt opportunt att sdga i vissa kretsar, aven om det ar det enda vettiga.

Resten av uttalandet bestar av valmenande, allmanna resonemang om stod till syriska
demokratirorelsens kampar”, ’syriska revolutiondrer och aktivister” vad nu det kan betyda,
vilket uttalandet f 6 heller inte forsoker (eller kan) precisera: Vilka ar det, vilka
organisationer, vilka rebellstyrkor, vilken typ av stod? ....

Vapenstdd riktat till de ”progressiva krafterna” inne i Syrien &r inte bara orealistiskt, utan i
stort sett omojligt att astadkomma, pga av att det saknas kanaler for att ge ett sadant vapen-
stod. Motstandarna ar dessutom militart mycket starkare och en vapnad kamp ar under sadana
omsténdigheter utsiktslos — den skulle bara gynna de kontrarevolutiondra krafterna och leda
till ytterligare dod och lidande. | stéllet for att spela med i reaktionarernas spel borde de
sekuléra och progressiva krafterna anstranga sig for att fa de massor som idag deltar i det
ofdrsonliga slaktandet att inse att alla utom en liten klick forlorar pa att betrakta klass-
bréder/systrar som dodsfiender bara darfor de rakar bekéanna sig till en annan trosuppfattning
eller tillhor en annan etnisk grupp. Man borde alltsa inrikta sig pa att forsoka 6vertyga krigs-
hetsarnas vilseledda fotfolk om att det &r vansinne att fortsatta dodandet. Forvisso en svar,
men en nédvandig, livsavgorande uppgift. Ett eldupphor skulle hdr kunna vara ett forsta
viktigt steg och ge utrymme for spridandet av progressiva idéer. Ett eldupphor skulle ocksa ge
mojlighet for manga av de 8-9 miljoner, som befinner sig pa flykt utomlands eller internt, att
atervanda hem och delta i lokalt/civilt motstandsarbete.

Uttalandet sager vidare:

”Det ar i den yttersta nddens stund var solidaritet och vanskap provas. For den syriska demokratiska
revolutionen ar den stunden sedan lange héar.”

Ja, helt korrekt som en allman principdeklaration (dven om ett fragetecken kan sattas efter
begreppet “demokratisk revolution™), men aterigen: Vad betyder det i praktiken? Eller vad
borde det betyda? Ska vi uppmana/uppmuntra till fortsatt vapnad kamp till det bittra slutet,
eller ska vi foresla en annan inriktning for att minska katastrofens omfattning? Enligt var
uppfattning borde det sistndmnda vara det enda vettiga.

Uttalandet avslutas med orden:

”Socialistiska partiet uppmanar svensk arbetarrérelse och alla vansterkrafter att tillsammans upprétta
en aktiv solidaritet med de syriska demokratiaktivister och rorelser som idag kdmpar for oss alla.”

Aterigen fraser som ljuder bra, men som &r sd okonkreta att det ar svart att forstd vad de i
sjalva verket innebér: VVad betyder “aktiv solidaritet”, vilka ar det som k&mpar idag for oss
alla? Vilka ar det konkret, dvs vilka politiska eller andra organisationer...?

Vi behover ett annat perspektiv

Nagra genomténkta politiska perspektiv, nagon analys av varfor det gatt at h-e osv letar vi
forgaves efter i partistyrelsens uttalande. Vi far inte ens en klar fingervisning om huruvida
partistyrelsen anser att vi bér uppmuntra till fortsatt vapnad kamp eller om bor vi arbeta for att
bryta valdsspiralen?

Inriktningen verkar dock vara att halla “demokratiska revolutionens forkampar” i handen néar
de marscherar mot en saker undergang, nar det i sjalva verket borde vara en huvuduppgift att
forsoka radda sa manga som mojligt av dessa kampar, och att lara av bristerna och misstagen
for att i framtiden kunna bygga upp en ny och béttre férberedd opposition.
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En mycket viktig aspekt som noga borde évervagas ar konsekvenserna av ett svart nederlag.
De historiska erfarenheterna visar att ett nederlag som inte &r totalt, sisom 1905 i Ryssland,
kan fungera som en generalrepetition” for en framtida revolution, dvs revolutiondrerna kan
lara av nederlaget och inom inte allt for lang tid kan de aterhamta sig och ateruppta kampen
med betydligt battre odds &n tidigare. | sjalva verket har de flesta segerrika revolutioner
genomgatt sadana faser, dvs misslyckade resningar (som inte slutat med katastrofala neder-
lag), foljda av aterhamtningar dar man lart av de tidigare misstagen och hamtat ny kraft. Sa
borde man ocksa se pa den arabiska varen”, men det forutsatter att man &r beredd att slanga
prestigehansyn at sidan och grundligt analysera och dra lardomar av det skedda.

A andra sidan innebér mer genomgripande nederlag, sdsom nazisternas maktdvertagande i
Tyskland 1933 eller massakern pa kommunister i Indonesien 1965-66, att den revolutionara
rorelsen krossas for lang tid framat och att massorna grundligt demoraliseras — betankt att den
den faktiskt fortfarande inte lyckats aterhdmta sig vare sig i Tyskland (80 ar) eller i
Indonesien (50 ar). Detta borde fungera som en paminnelse om att det ar utomordentligt
viktigt att forsoka begrénsa ett nederlags konsekvenser, att rddda det som réddas kan.

Men uttalandet har inget att sdiga om dessa fragor heller. Problemet verkar 6verhuvudtaget
inte existera. Men vara syriska kamrater ar inte betjanta av martyrer, utan det ligger tvartom i
deras och vart intresse att s& manga som mojligt kan raddas for framtiden. Det ar nagot vart
att kdmpa for.

Uttalandet namner att det ar viktigt att uppratta kontakter med syriska aktivister, ta initiativ till
politiskt utbyte m m — helt riktigt! — men inget sags nagot om vilken politik som harvid bor
foras (se ovan).

Det 6vergripande omdémet om uttalandet blir tyvérr att det sopar en mangd problem under
mattan och lamnar centrala fragor obesvarade. Detta gor att det, atminstone for oss, lamnar en
bitter eftersmak: Ska man da aldrig forsta vad som haller pa att ske och vad det kraver
politiskt? Ju langre tiden gar, desto svarare blir det att vanda om och styra in pa en annan vég
som béttre svarar mot vad som borde gdras, nu inte langre for att undvika ett nederlag vilket
verkar oundvikligt, utan for att radda sa mycket som mojligt av de progressiva sekulara
krafterna, lara av misstagen, hdmta ny kraft, och bygga upp en ny oppositionsrorelse (liksom
ett revolutionart parti) som star battre rustad for framtiden.

Det som nu haller pa att ske i Syrien riskerar att fa en mycket demoraliserande effekt, i
synnerhet for den syriska vénstern, men dven i Mellandstern i sin helhet och for den évriga
internationella vanstern. Vi skulle kunna bidra till att motverka en sadan demoralisering
genom att seriost gripa oss an med forsoka analysera det som skett, for att forsta och dra
lardomar av det som skett. Men den inriktning som SP:s uttalande utstakar ger ingen végled-
ning nar det galler detta. Det skulle dock den inriktning som vi foresprakat kunna bidra till.

27/12 2013 Stig E & Martin F

Martin Fahlgren: An en gang Kildén & Asman vs Tariq Ali

Introduktion

Tariq Ali-debatten startade med en Tarig-artikel, En total réra: Vad ar en revolution?
(publicerad i Internationalen i borjan av september 2013). | en artikel med rubriken Tariq Alis
langa resa (publicerad i Internationalen i slutet av september) gick sedan Kildén/Asman
(K&A\) till hiftig attack mot Tarig. Den attacken besvarades i sin tur av mig i Till Tariq Alis
forsvar.



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/ali/vad_ar_en_revolution.pdf
http://www.internationalen.se/2013/10/tariq-alis-langa-resa/
http://www.internationalen.se/2013/10/tariq-alis-langa-resa/
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/till_forsvar_for-ali.pdf
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/till_forsvar_for-ali.pdf
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Vid ungeféar samma tidpunkt publicerades i Internationalen Intervju med Tarig Ali, dar Tariq
tog upp flera av de fragor som debatten géllde, vilken 8/11 besvarades av K&A i en artikel pa
deras blogg, Detta &r ragangen oss emellan (en forkortad version av den artikeln publicerades
i Internationalen).

Foreliggande artikel &r ett svar p& denna sista K&A-attack pé& Tariq Ali.

Svaret var egentligen fardigt redan 16/10, men jag avstod fran att publicera det framst pga att
jag ansag att deras artikel egentligen inte bidrog med nagot till debatten om Syrien, utan till
storsta delen behandlade ganska ovésentliga sidofragor, t ex om personen Tarig Ali, dennes
pastadda bevekelsegrunder och tidigare uttalanden om olika handelser. Dessutom fortsatte
K&A att diskutera innebdrden av begreppet revolution, som om det skulle vara en viktig
aspekt nar det gallde att analysera vad som faktiskt skett och sker i Syrien. Allt detta anser jag
ar sidospar som bara tjanar till att sopa alla verkliga problem under mattan och var saledes
anledningen till att jag holl inne med mitt svar.

Varfor har jag da dndrat mig och publicerar det? Ja, den viktigaste anledningen &r att K&A
vid flera tillfallen har hanvisat till sin Ali-kritik som den viktigaste kritiken mot vara, SE, MF,
AH, PW TW (”de fem”), standpunkter i Syrien-fragan. Nagot som jag narmast anser vara
absurt, eftersom K&A i sina Tariq Ali-artiklar dverhuvudtaget inte berért ndgot av det vi
skrivit i ett stort antal artiklar.

Dérfor &r det minst sagt markligt att som t ex Benny A gor i ett Facebookinlégg 5/12, med
anledning av ett inlagg fran Peter W — Syriendebatt: Att fortranga — manskligt men fel”
(atergivet ovan) — skriver:

Allt som PW radar upp i artikeln ovan har jag och andra redan svarat pa. Se var (KildenAsman)
kritik av Tarig Alis artikel i Internationalen.

Som lasaren ganska enkelt kan dvertyga sig om genom att lasa bada artiklarna, sa tas inte ett
enda av Peter W:s argument upp i K&A-kritiken mot Tariq Ali!

Ett annat satt att slippa sakdiskussion som K&A anvént sig av vid flera tillfallen &r att ta upp
solidaritetsarbetet — de som inte deltagit i sadant har egentligen ingen moralisk ratt att yttra sig
i Syrienfrdgan menar de. T ex havdar de att Tarig Ali inte deltagit i nagot solidaritetsarbete for
upproret (vilket f 6 inte &r sant) och skriver sedan: ”Det gor inte heller de kamrater i Sverige
som Oversétter och lyfter fram hans plattform.” Vad nu detta har med vara analyser och stand-
punkter om vad som sker i Syrien att gora overstiger min fattningsférmaga och ar givetvis
bara ett satt att undvika sakfragorna. Att detta inte &r bara en elak tolkning framgar av en
Facebook-anmarkning 5/12 dar Benny A bl a skrev féljande:

»Jag har bara en fraga som intresserar mig att fa ett svar pa: Hur manga Syrienbulletiner har PW,
Martin Fahlgren och deras vanner salt, hur manga kronor har de samlat in till SP:s insamling for
barnen i Syrien? Efter ett svar pa den fragan vill jag garna diskutera vad som sker och har skett i
Syrien, nu och de senaste tva aren.”

Saledes vill inte Benny diskutera nagra sakfragor med andra &n de som salt Syrienbulletiner
(hur manga?) och samlat in pengar till barnen i Syrien. Med sadana kriterier ar det inte manga
som kvalificerar for att diskutera Syrien med K&A (kan de ens diskutera med sig sjalva?).

Tyvérr blir det dock allt svarare for K&A och deras meningsfrander att undgé att se att
upproret i Syrien haller fullstandigt pa att urarta. Vi har lange forutsett det och dven forsokt
forklara varfor detta sker — genom att titta pa vilka krafter som satts i rorelse, vilka utlandska
intressenter som &r inblandade, avsaknaden av en medveten revolutionér ledning, det 6kande
jihadistiska och islamistiska inslaget och orsakerna till detta m m. Fragor som K&A inte haft
lust att diskutera — tvartom har de i stor utstrackning sopat sadant under matten. Detta ut-


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/ali/intervju_tariq_ali15-10-13.pdf
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marker dven K&A:s attack mot Tarig Ali, trots att de senare forsokt gora gallande att de dar i
sjalva verket polemiserat mot véra standpunkter. Genom att publicera svaret till K&A vill jag
bl a visa att detta inte &r sant och att deras polemik helt skjuter forbi malet om de med den
avser att vederlagga vara standpunkter.

MF 27/12 2013

Svaret till K&A

For det forsta maste det konstateras att tonldget i ’Detta ér rdgingen...” dr helt annat an i
deras forra artikel "Tariq Alis langa resa”. Det maste givetvis valkomnas. Hoppas ocksa att
det kan fortsétta pa det viset och att vi kan diskutera politik i stéllet for syssla med pajkast-
ning.

Det betyder dock inte att vi &r ndjda med K&A:s svar, som undviker ménga av de centrala
problemen. Och i sjalva verket innehaller det mycket litet av polemik mot vad Tariq Ali fak-
tiskt sager i intervjun (t ex om NATO-anfallen i Libyen, om bevapningen av oppositionen i
Syrien, om Egypten m m). I stallet spinner de framst vidare pa den trad som de tog upp i sin
forsta artikel, vilken redan utforligt diskuterats i Till Tarig Alis férsvar, &ven om de nu tar upp
en del andra aspekter och vinklingar. Eftersom det inte tillfor sarskilt mycket till debatten utan
framst bara utgor ytterligare positionshestamningar, sa finns det ingen anledning till att orda
sarskilt om dessa frigor — se den sistnamnda artikeln.”® Nagra aspekter ska dock tas upp hér.

An en ging om begreppet Revolution

Precis som sin forra artikel forsoker K&A generalisera Tarigs standpunkter, och konstruera en
teori om detta. De fortsétter att resonera om begreppet Revolution, men kompletterar med en
tes som gar ut pa att Tariq inte stodjer “folkliga uppror” i arabvérlden, eftersom han — enligt
K&A — ser dem framst som forsok fran véstimperialismen att aterkolonialisera den delen av
vérlden.

Jag aterkommer till det senare, men lat oss forst kommentera K&A:s resonemang kring
begreppet Revolution. Som redan papekades i artikeln Till Tarig Alis forsvar, anser jag att det
egentligen &r en ofruktbar diskussion, i synnerhet om man inte kvalificerar vad som menas.
K&A far ha vilken definition de vill, men Revolution blir ett i stort sett meningslést begrepp
om man Kallar i stort sett alla uppror for revolutioner. Det vill inte Tarig och det vill inte
heller vi. Av n&gon anledning anser K&A tydligen det &r utomordentligt viktigt att kunna
satta etiketten Revolution pa alla uppror i Mellandstern under de senaste aren. Om man inte
vill anvéanda begreppet revolution och i stallet talar om uppror, da tolkas detta som ett
avstandstagande fran upproret. Det blir pa sa satt en strid om ord i stéllet fér en seriés debatt
om hur verkligheten faktiskt ser ut.

| motsats till K&A anser jag att om det ska bli meningsfullt att tala om en revolution sé racker
det inte med att manniskor gor uppror, forsoker storta en diktatur, fredligt eller vapnat. Ett
uppror som inte syftar eller leder mer till &n bara ett byte av makthavare racker inte. Upproret
maste ocksa ha en inriktning och en rérelse mot nagot mer for att kunna kallas for en
revolution.

Hur ska man t ex se pa diktaturernas fall i Portugal, Spanien och Grekland pa 1970-talet?
Otvivelaktigt innebar utvecklingen i dessa l&nder att diktaturer foll och en slags borgerlig

 gjalva verkar dock K&A tycka att deras artikel ar mycket viktig — de har flera ganger pa Facebook dragit en
lans for den. Jag kan dock inte halla med. Enligt min asikt ar den ganska ointressant, genom att den huvudsak-
ligen diskuterar personen Tariq Ali och spekulerar i hans tankande i stallet for att ga in pa de centrala fragorna
om vad som sker i Syrien, Libyen, Egypten osv, vilket faktiskt intervjun med Tarig frdmst handlade om.
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demokrati upprattades, men var det revolutioner? Knappast, &ven om Portugal ar ett gransfall
och hamnade i en forrevolutiondr situation. Och om man nu inte vill kalla dessa viktiga
handelser for revolutioner, ar det da liktydigt med ett avstandtagande fran alltihopa, att man
star likgiltig infor dessa handelser? Givetvis inte!

Och maj -68 i Frankrike? Eller hur var det med Sovjetunionens sammanbrott? Inte var det
nagra revolutioner.

Det réacker heller inte med att upproret &r vapnat. Vem vill t ex kalla Francos uppror i Spanien
for en revolution? | sjalva verket utldste Francos revolt (till en bérjan) just den sociala
revolution som reaktionarerna vill forhindra, nar de arbetande massorna som svar pa den
militéra resningen bevépnade sig, kollektiviserade jord, tog dver foretag m m.

Av de manga vapnade uppror som skett i Afrika under de senaste 50 aren ar det val ocksa
ganska fa som kan kallas for revolutioner, bortsett fran den s k antikoloniala revolutionen,
som innebar att lander frigjorde sig fran sin koloniala status (upproren i de portugisiska
kolonierna ar de mest kanda och lite tidigare Algeriet).

Lagg ocksa marke till att flera borgerliga fascismteoretiker anser att fascism ar revolutionar
och att deras maktdvertagande ar revolutioner. Haller vi med om det? Nix!

Det borde av ovanstdende framga att K&A:s slappa definition lamnar en massa frégor obe-
svarade. Och om vi inte &r beredda att acceptera att allt mojligt kallas for revolutioner, da
kravs uppenbarligen preciseringar: Vi maste bl a ta hansyn till upprorens sociala och politiska
innehall. Var granserna gar, det ar en annan fraga. Det kan det vara meningsfullt att diskutera
— teoretiskt — men det ar knappast nagot som spelar nagon roll nér vi ser pa ”den arabiska
varen” och dess féljder. Det har heller inget att géra med om vi vill stodja ett uppror eller inte,
vilket man mycket val kan gora utan att kalla det for en revolution. Darfor ar det béttre att vi
forsoker analysera processen, vad som faktiskt sker, i stéllet for att diskutera begrepp.

Betraffande Syrien sa har jag svart att inse att jihadisterna, eller ens Muslimska brédraskapet
skulle sta for ndgot progressivt. Att Saudiarabien och Qatar — Saudiarabien som krossade
upproret i Bahrain — skulle stédja en “demokratisk revolution” i Syrien, ens indirekt, det &r
narmast absurt. De har helt annorlunda syften.

Varfor stodjer da Saudiarabien upproret i Syrien, medan man slog ned det i Bahrain? Ja, det
finns en viktig beréringspunkt har: | bada fallen stodjer Saudiarabien sunnimuslimska krafter:
Bahrain styrs av en sunnimuslimsk minoritet (det var huvudsakligen shiamuslimer, som utgor
majoritet, som gjorde uppror), medan de som gor uppror i Syrien framst &r sunnimuslimer
(utgor befolkningsmajoritet i Syrien). | bada fallen stédde saledes Saudiarabien sunni-
muslimer mot shiamuslimer: Forutom att bek&mpa en verklig (progressiv) revolution vill
savél Saudiarabien som Qatar starka sunnimuslimska (dvs sina egna) positioner gentemot de
shiamuslimskt dominerade makterna i regionen (frdmst Iran och Irak, men dven shiamuslims-
ka riktningar i Libanon).

Upproret i Syrien ar komplext. Forutom de olika etniska, religiésa och nationella grupperna
inom landet, sa ar dven regionala och internationella aktorer inblandade. Det ar viktigt att
orientera sig i denna haxkittel i stéllet for att dolja alla problem under begreppet revolution,
(och déar enbart de jihadistiska grupperna ses som stérande element). Det finns alltifran
extremt reaktiondra (religitsa) krafter, till progressiva sekulara krafter, fast dominerar gor
islamisterna (dit raknar jag bade jihadisterna och mindre extrema islamistiska riktningar som
Muslimska brédraskapet) — detta galler i synnerhet de vapnade rebellstyrkorna.

Aron Lund skrev (i SvD 8/8 3013):
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”Nastan alla vapnade motstandsman tillhor Syriens sunnimuslimska folkmajoritet, medan regimen
har sitt framsta stod i religiésa minoritetsgrupper. Det finns en hel del sekuldra aktivister bland exil-
politikerna och inom Syriens fredliga oppositionsrorelser, men det vapnade motstandet ar generellt
sett religiost och konservativt, i likhet med de fattiga landsbygdsmiljoer dar revolutionen haft sitt
starkaste stod. De ideologiskt 6vertygade islamisterna ar i minoritet, men deras budskap har fatt
vaxande genomslag under kriget och de spelar en viktig ledarroll i manga allianser.”

Sadana fragestallningar ar franvarande i K&A:s svar till Tarig. Och enligt véar uppfattning s&
ar de avgorande for en forstaelse av vad som sker.

Och sa allra sist: Begreppsdiskussioner kan vara intressanta i sig, men nar vi pratar om
Mellandstern sa ar det inte begreppen som ar det viktiga, utan den verklighet som doljer sig
bakom begreppen, vad som faktiskt sker, vilka sociala, politiska och andra krafter som &r
inbegripna, utsikterna for seger for den ena eller andra sidan osv. Det ar sadana fragor som
borde sta i fokus, inte ett begrepp.

Stodjer inte Tariq upproren i Mellanostern?

Som vi skrev ovan sa vill K&A garna generalisera, teoretisera om Tarig. | sitt senaste inlagg
lagger de stor vikt vid en ny tes, enligt vilken Tariq inte stodjer “’folkliga uppror” i arab-
varlden darfor att han ser allt som ett forsok fran imperialismen att aterkolonialisera den delen
av varlden. De skriver:

| hans varld ar det inte folkliga revolutioner och revolutionsforsok som under snart tre ar skakat den
arabiska vérlden. Det han ser &r i stéllet i huvudsak en kontinuerlig process alltsedan Irakkriget
2001. En strategi dar Mellanostern aterkolonialiseras av Vast. Om an under nya former.”

»Gar vi tillbaka till Syrien ser vi hur Tarigs 6vergripande narrativ inte bara gor att han urskuldar
regimen. Det leder honom ocksa till att svartmala ocksa motstandet mot diktaturen eftersom detta nu
ses som ett led i en imperialistisk offensiv.”

K&A anser séledes att Tariq Ali &r fientligt installd till upproret i Syrien. Det kan darfor
finnas anledning till att rekapitulera vad Tariq sjalv har sagt i fragan:

”Fran allra forsta borjan har jag 6ppet och offentligt stétt det folkliga upproret mot det familjeédgda
Baath-foretaget som styr Damaskus. Jag har varit emot den hér regimen anda sedan Assads militar-
kupp stortade den mycket mer upplysta foregangaren vars ledare och aktivister jag traffade efter sex-
dagarskriget och som i sina led kunde riakna in nagra av arabvarldens finaste intellektuella.” (sept
2012, Upproret i Syrien)

Vi undertecknade star i solidaritet med de miljontals syrier som sedan mars 2011 har kampat for
vardighet och frihet. Vi uppmanar vérldens folk att tvinga den syriska regimen att upphdra med sitt
fortryck och krig mot det syriska folket. Vi kréaver att Bashar al-Assad omedelbart avgar utan
undanflykter sa att Syrien kan paborja en snabb aterhamtning mot en demokratisk framtid... Som
intellektuella, akademiker, aktivister, konstnérer, engagerade medborgare och sociala rérelser ar vi
solidariska med det syriska folket for att betona den revolutiondra sidan av deras kamp och for att
hindra att det fors geopolitiska strider och krig via ombud i deras land. Vi uppmanar er att ge ert stod
till syrier med alla sorters bakgrund som énskar en fredlig 6verforing av makten, dar alla syrier kan
gora sin rost hord och avgora sitt eget dde. Vi avvisar ocksa alla forsok fran nagon grupp att mono-
polisera makten och driva igenom sina egna planer, eller tvinga pa det syriska folket en enhetlig eller
likartad identitet. Vi ber er att stoda de personer och organisationer pa marken som fortfarande
forsvarar idealen om ett fritt och demokratiskt Syrien.” (Utdrag ur uttalandet Solidaritet med den
syriska revolutionen, maj 2013)

Och i var Intervju med Tariq Ali (15/11), stalldes fragan ”Du har kritiserats for att inte
helhjartat stott den Syriska resningen...”, varvid Tariq svarade:

”Det forsta &r rakt igenom 16gn och alla som l&st vad jag skrivit vet det mycket val. Men mycket har
andrats sedan det borjade....”


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/ali/upproret_i_syrien.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/solidaritet_syriska_revolutionen.pdf
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Séledes havdar Tariq att han visst stodde upproret, men att detta andrat karaktar (syftar da pa
de reaktiondra jihadistiska rebellernas 6kande inflytande m m).

Detta ignorerar K&A.

Andra fragor

| stallet for att ga in i narstrid nar det galler den fraga som star under debatt, upproret i Syrien,
gor K&A utflykter till Libyen och kritiserar ett tidigare Tarig-uttalande att det inte var “nagra
massakrer i Misrata, Zawaiya or Ajdabiya nar regeringsstyrkor atertog dem” och visar ett foto
pa ett Misrata som till stor del ar sénderskjutet.

Men det borde val vem som helst begripa, att Tariq inte ville férneka att det under harda
strider sker stor materiell forstorelse och att &ven manga manniskor dodas. Sadant sker i krig,
aven i stor omfattning i Syrien. Det som Tariq syftade pa var att det inte blev en massaker
EFTER Kadaffi-styrkorna intagit staderna (eller delar av desamma), dvs att de skulle ha gatt
fran hus till hus och skjutit folk, vilket var det scenario som malades upp nar man motiverade
insattandet av NATO-flyg for att stoppa de Kadaffis styrkor som var pd marsch mot Benghazi
i borjan av inbordeskriget.

K&A tar &ter upp gasattacken, trots att sténdpunkterna i de fragorna vid det har laget borde
vara klarlagda och inget nytt framkommit.

K&A erkéanner nu att Tariq andrade sig nar det géller Houla-massakern. Bra, eftersom de i sin
forra artikel skrev att Ali "inte tagit tillbaka det totalt sjalvsakra pastaendet att det ar uteslutet
att Assad 1&g bakom massakern”.*® Fér att inte tappa ansiktet skriver de nu att Alis erkannan-
de att han hade fel ’var nog mest en omvandelse under galgen”, en onddig insinuation. Det
hade varit battre om de 6ppet erkant att de farit med osanning i den tidigare artikeln.

De tar ocksé ater upp den famésa intervjun i Rysk TV, dar Tariq uttryckte den av K&A
kritiserade uppfattningen om Houla-massakern. Sa har skriver de nu:

”Nu gick han [Tariq] ut — i de ryska vapenmanglarnas egen media — med foljande fruktansvarda
anklagelse: 'llldad begangna av Syriska nationella radet och dess organisationers supporters skapar
forodelse i vissa omraden och de utfor avsiktligt dessa illdad sa att de kan skyllas pa regimen'.”

Det citat som K&A aterger &r ndgot forkortat och dérfor framgr inte sammanhanget. Det
Tariqg sade var foljande:

»Jag har nu sett bevis fran journalister pa faltet som jag litar pa — [sddana som] Charles Glass, som
vi har haft har — som insisterar pa att illdad begangna av Syriska nationella radet och dess
organisationers supporters skapar férodelse i vissa omraden och de utfor avsiktligt dessa illdad sa att
de kan skyllas pa regimen.”

Alltsa hanvisar Tariq till andra journalister. Dessutom ar det en allman utsaga och galler inte
specifikt Houla. Det Tariq vill ha sagt ar saledes att det enligt flera kéllor har forekommit att
illdad utforda av rebeller skyllts p& Assad. | den frdgan har givetvis Tariq ratt, &ven om K&A
inte vill erkanna det. For dem ar det skamligt att ens antyda nagot sadant: Rebellerna (forutom
eventuellt jihadisterna) utfor inte sidana illdad. Men — och detta borde dven K&A inse: Precis
som Assad garna vill skylla sina illdad pa rebellerna, sa vill vissa rebeller skylla sina pa
Assad, nar de far chansen. Sa ar det i inbérdeskrig. Man slass inte bara med vapen, utan kriget
fors pa manga plan, inklusive med hjalp av massmedia. Dar sprids desinformation, falska
rykten, 6verdrifter osv och konspirationsteorier florerar. Man ar ute efter att vinna opinionen
och tar da till en massa knep — “andamalet helgar medlen”.

% Mer utférligt om denna fraga, se artikeln Till Tarig Alis forsvar .
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Exempelvis har det pa senaste tiden varit vanligt att fran oppositionshall séga att de funda-
mentalistiska islamisterna inte strider mot Assads styrkor utan bara trakasserar folk och slass
mot icke-jihadistiska enheter och att det finns en hemlig 6verenskommelse mellan Assad-
regimen och jihadisterna att inte angripa varandra. Denna typ av argument har &ven framforts
av Ronny Akerberg, en av K&A:s allierade i Syrien-debatten: | en Internationalen-artikel
13/10 skrev han:

”Islamisterna haller sig undan fran strider mot regimen och terroriserar istéllet befolkningen i
befriade omraden i norr.”

Att de inte skulle strida mot regimen &r helt enkelt inte sant. Ett aktuellt exempel pa det ar
rebellernas atererdvring av en armébas nara Aleppo, dar 2 al-Qaida-anslutna grupper deltog,
vilket Aljazeera rapporterade om 9/11 2013. Se:
http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2013/11/syria-rebels-recapture-army-base-near-
aleppo-2013119153526111282.html

Det finns ocksa flera rapporter om att Assad-armén forsvarat kristna samhallen mot attacker
fran jihadister.

Saval Assad-styrkorna (i synnerhet shabiha, dvs de paramilitara miliser som stodjer Assad)
som oppositionsstyrkor gor hemska saker — exempelvis sa har det i flera TV-dokumentarer
framgatt att hat mot alawiter ar vanligt &ven bland icke-jihadistiska rebeller, vilket lett till
overgrepp. Det finns ocksa rena gangsterband som under tackmantel av att vara rebellgrupper
ranar, plundrar och valdtar (sarskilt sadana som tillnér minoritetsgrupper givetvis). Varfor
forneka eller blunda for sadant? Man bor vara forsiktig med att svalja och tvarsakert aterge
vad den ena (eller andra) sidan sager nar det galler sadana saker.

Det ar heller inte genom att beratta bloddrypande historier om olika 6vergrepp som vi bidrar
till en forstaelse for vad som sker. Risken med sadana &r att de fordunklar tankandet genom
att vi reagerar kanslomassigt och irrationellt i stallet for évertankt och logiskt.

Tariq intar en skeptisk, kritisk installning och givetvis hander det da att han tar fel. Men K&A
anser uppenbarligen att stodet for upproret betyder att man inte skall framféra kritiska syn-
punkter eller reservationer, atminstone vad géller den icke-jihadistiska oppositionen, utan man
ska acceptera oppositionella versioner i alla lagen. Det kan vara forsvarligt nér det galler en
solidaritetsorganisation (d&ven om man &aven i en sadan bor vara forsiktig och inte oreserverat
svalja allt), men helt fel i en politisk organisation som vill fa en allsidig och korrekt bild av
vad som sker i verkligheten, vilket &r en grundforutsattning for att man skall kunna utforma
en korrekt politik (bade utanfor och i Syrien).

Overhuvudtaget s& har det aldrig i var rorelse historia ansetts att man ska sta for okritiskt stod
till nagon rorelse dverhuvudtaget, i synnerhet inte sadana som leds av borgare — for att inte
tala om reaktiondra religiésa organisationer (som Muslimska brodraskapet). Varfor skulle vi
inta en annan hallning idag?

MF 16/11 2013
Tidigare inlagg i Syriendebatten pa marxistarkivet:

Syrien — kommenterad artikelsamling (januari 2013)

Syriendebatt vintern 2013 (mars 2013)

Till Tarig Alis férsvar. Om Kildén/Asmans attack pa Tarig Al

Syrien och Socialistiska Partiet (november 2013)

SP-debatt om Syrien (november 2013)

Nej till innehallslést vapenskrammel — Syrien och vénstern (november 2013)
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Debattinlagg som tillkommit efter ovanstaende:
Synpunkter pa Fl:s Syrien-resolution — en kritisk genomgang (april 2014)
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