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Introduktion

Forutom ett stort antal texter som belyser och analyserar olika aspekter av Syrien-konflikten
(se Syrien), har det pa marxistarkivet forekommit en livlig debatt om Syrien-fragan,
atminstone fran hosten 2012 och framat (se Debatt om Syrien).

Flera lasare har uttryckt intresse av att fa tillgang till en mer hanterbar artikelsamling, dar
onddiga upprepningar och mer perifer” polemik har rensats bort, sa att de politiska tanke-
gangarna och principiella meningsskiljaktigheterna framgar tydligare. Det har ar ett forsok att
sammanstélla en sadan artikelsamling. Har saknas dock Peter Widéns viktiga Den syriska
katastrofen (fran april 2015), som ar en grundlig redogorelse for Syrien-konflikten, men inte
direkt ett debattinlagg — den kan och bor lasas &ven av de som inte ar intresserade av debatten.

For att undvika upprepningar och minska textens omfang har ibland avsnitt strukits eller
avkortats (markeras med ...). Den som &r intresserade av originaltexterna kan alltid utnyttja
de ovan angivna lankarna eller de lankar som finns i resp. text.

Den faktiska utvecklingen har enligt var uppfattning alltmer, pa punkt efter punkt, besannat
och bekréaftat var analys och var politiska linje. Vi ar darfor 6vertygade om att den svenska
vanstern, om den hade foljt var linje, skulle ha kunnat spela en betydligt progressivare och
mer ingripande roll &n den som den faktiskt gjorde. Vi anser samtidigt att man inte b6r sopa
problemen under mattan, och att man bér dra lardom av historien. Publiceringen av denna
samling ger intresserade mojlighet att gora just det genom att tranga in i fragestéllningarna
och de resonemang som var uppfattning vilat pa.

Vilka dr da ”Vi” som drivit den linje som dessa texter representerar? Ja “’vi” dr ingen fast
sammanslutning, utan helt enkelt medlemmar i Socialistiska Partiet som kommit fram till och
utvecklat det synsétt som finns representerat i denna artikelsamling. ”Vi” dr fler idag &n for
nagra ar sedan och allt fler uttrycker sitt stod till var linje. Den farskaste texten ar under-
tecknad av Peter Belfrage, Mark Comerford, Stig Eriksson, Martin Fahlgren, Markus
Johansson, Anders Karlsson, Peter Widén och Tomas Widén som darmed far representera
”vi” idag. Anders Hagstrom likaséd som undertecknat flera texter. Och flera andra SP-
medlemmar har som sagt uttryckt sin sympati. Vi kan lugnt pasta att det utanfor SP inte heller
ar svart att finna stod for var linje bland méanniskor som bryr sig om syriernas 6de.

Motsattningarna om Syrien kom givetvis inte neddimpade fran himlen. | sjalva verket uppstod
motsattningar redan om Libyen (bl a om NATO:s bombkrig) — for exempel pa det, se i slutet
av ”Introduktion...” (fran januari 2013 nedan) — men dessa meningsskiljaktigheter gav ganska
fa avtryck i den offentliga debatten. Det var férst med Syrien som debatten tog fart och
motséttningarna fick allt klarare och skarpare konturer.

Tyvarr skulle det visa sig att debattviljan bland vara meningsmotstandare var betydligt svalare
an vi hade hoppats pa. Vissa ansag t o m att det var felaktigt att agna fragan sa stort utrymme
eftersom den inte direkt aterverkade pa oss och tog krafter och uppmarksamhet fran annat. Vi
ansag att det var ett felaktigt synsétt, att kriget i Syrien (och Irak) inte kunde ses isolerat och
att det med tiden skulle komma att fa allt varre konsekvenser for resten av Mellandstern och
aven for oss. Med facit i hand sa kan det konstateras att vi hade ratt — tank bara pa den
aktuella flyktingproblematiken som skakat om Europa (inklusive Sverige), liksom de allt
vérre terroristdaden utanfor krigsomradet, bade i naromradet (Libanon, Turkiet, Tunisien,
Libyen etc) och i Europa (dér Frankrike och Ryssland drabbats sérskilt hart under det senaste
aret), vilket nu ocksa har fatt stora aterverkningar pa hur i stort sett alla internationella aktorer
ser pa det hela och verkar leda till ett samarbete mellan lander som tidigare statt pa olika sidor
om barrikaderna.

MF, PW 24/11 2015
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Peter Widén: Det syriska dramat i svensk vansterdebatt
Ur Internationalen 7/9 2012 (nr 36)

Det syriska dramat intar en alltmer central roll i den svenska vénsterdebatten. Och med rétta.
Det fruktansvarda dodandet kan inte lamna nagon kannande manniska oberdrd och den
komplexa situationen kréver ordentligt med reflexion och eftertanke.

Desto allvarliga att den svenska vénstern tenderar att polariseras mellan férenklade synsatt
som bara ser det man vill se.

Vi har pa en sida de som ser imperialismens och de reaktionara arabstaternas agerande och
som tenderar att se anti-Assadrebellerna som enkla instrument for dessa reaktiondra krafter.
Pa den andra sidan har vi dem som ser ett folkuppror mot en outhardlig diktatur och som
nedtonar imperialismens, de reaktionéra arabstaternas och de sekteristiska religiosa ledar-
skapens roll.

Den forsta gruppen kallar den andra for proimperialister, de senare kallar den forsta gruppen
for kontrarevolutionérer. Detta ar oerhort destruktivt. Det finns vare sej proimperialister eller
kontrarevolutionérer inom den svenska vénstern. Kamrater, besinna er!

Min mening ar att bada dessa grupper 6verforenklar, forsoker se latta I6sningar och darmed
gar fel.

Nar det som kommit att kallas for den arabiska varen tog sin borjan i Tunisien och pa Kairos
Tahrirtorg kandes luften lattare att andas. Och trots bakslagen sa har vi sett en 6ppning for
massornas kamp som vi enbart drémde om tidigare.

Nar de forsta protesterna organiserades i Syrien var det givetvis under inspiration fran
Egypten och Tunisien. Inom den internationella véanstern fanns det redan da krafter som av-
fardade de syriska héndelserna som CIA-dirigerade.

Ett sadant synsétt ar djupt omarxistiskt. De som &r for det ser vérlden som styrd av konspira-
tioner och forstar inte att det ar verkliga sociala motsattningar i ett samhalle (i detta fall
Syrien) som &r den priméra drivkraften. Vilket inte utesluter att imperialismen reagerar pa
dessa skeenden och forsoker intervenera och styra utvecklingen. Exemplet Libyen visar detta
med Overtydlighet.

Jag tror inte att det finns manga inom den svenska vanstern som omfattade den ovan relatera-
de konspirationsteoretiska standpunkten men det ar otvetydigt sa att det finns folk som for-
soker se regimer som Assads och Kaddafis som nagon form av antiimperialistiska. Har gar
man fel. Dessa typer av regimer kan forvisso, som representanter for den lokala borgar-
klassen, under perioder komma i motséttning till imperialistiska makter, anvanda anti-
imperialistisk retorik och ge materiellt stdd till olika grupper som befinner sej i kamp mot
imperialismen. Men samma regimer kan snabbt svdnga och inleda samarbete med imperia-
lismen. Se pa Libyen i borjan av 2000-talet. Se pa palestinska Al Fatah.

Socialistiska vansterkrafter maste vara for att en regim som Assads avlagsnas fran makten.
Aven syrierna har ratt att andas.

Men om vi alltsa kan konstatera att upproret borjade som en Tahririnspirerad demokratisk
strdvan kan vi inte automatiskt sdga att laget ar likadant idag. N&r protesterna tog sin borjan
gjorde de inte det pa ett blankt papper. Det finns en syrisk (och regional) historia och social
verklighet. Och den &r praglad av religios, etnisk och klanmassig splittring. Assadregimen ar
forankrad i den alawitiska delen av befolkningen (en gren av Shia-islam och utgor cirka 10
procent av befolkningen). Regimen har ocksa fungerat som garant for de kristnas religidsas



rattigheter. Fortrycket har framforallt drabbat den sunnimuslimska majoriteten. Vi har ocksa
en kurdisk minoritet.

| dag varnar manga for att konflikten i Syrien alltmer blivit en sekteristisk kamp mellan de
olika religiosa riktningarna. Jag tror att detta ar en ganska riktig analys. De kamrater som
enligt mej alltfor enkelt talar om ett folkuppror vill inte se detta.

Naturligtvis handlar det om en oerhort komplex situation. Och det vi hér kan gora ar just
bedémningar.

En intressant iakttagelse som vi kan gora har i Sverige &ar hur t ex syrier med kristen bakgrund
boende i Sverige staller sej. | Eskilstuna dér jag bor har vi sett en enda manifestation av exil-
syrier. Den var helt pro-Assad. | Sodertélje rader en massiv anti-upprorsstandpunkt bland de
kristna med syrisk bakgrund. Atminstone om man far tro pa de reportage som Sveriges Radio
producerat.

Om detta stammer sa ar det bade mojligt att forsta och samtidigt beklagansvart. De kristna
kan ju latt se hur det sunnifundamentalistiska valdet drabbar dem i Irak (och faktiskt deras
trangda situation i Egypten). Samtidigt ar det ju tragiskt att man da ser ett fortsatt stod till
regimen som losningen istéllet for att fraga sej: Hur kan vi fa demokratiska relationer med
andra riktningar? Hur kan vi fa frinet for alla? Franvaron av solidaritet med dem som drabbas
av Assadregimen dr plagsam att se.

Om detta ar stamningen bland kristna med syrisk bakgrund i Sverige, vad talar da for att
stamningen bland kristna i valdsorgiens Syrien skulle vara annorlunda?

Och vad kan vi ana om stamningen pa den sunnimuslimska sidan?

Né&r Sveriges Radios reportrar rapporterar om ett massivt anti-shia-hat bland sunnimuslimerna
i Libanon, ett hat pa en niva de inte sett tidigare, da finner jag det naivt att tro att dessa stam-
ningar inte finns inne i Syrien.? Nér sunnitiskt vald mot shiamuslimer och kristna i Irak bara
fortsatter, nar dodliga sasmmandrabbningar mellan sunniter och shiamuslimer rasar pa gatorna
i Libanon, da skulle just i Syrien dessa foreteelser vara marginella foreteelser i ett i allt
vasentligt demokratiskt folkuppror. Det vore dnskvart men jag kan inte tro det.

Inte heller tror jag att imperialismens manévrerande kan hanvisas till marginalen.

De kamrater som star for att det vi ser i Syrien i allt vasentligt ar ett demokratiskt folkuppror
fortranger imperialismens agerande. Liksom de marginaliserar de reaktionéra arabstaternas
inflytande.

Jag ar 6vertygad om att den typ av krig vi idag ser for varje dag allt mer gér kampen till en
sekteristisk kamp. I en spiral av vald, lidande och hamndbehov drivs det syriska samhéllet
mot avgrunden.

Sjélvklart finns det riktningar som vill ha icke-sekteristiska demokratiska I6sningar. Vad
dessa riktningar behover ar slut pa den nuvarande valdsspiralen.

Socialistiska vansterkrafter bor valkomna varje initiativ till vapenvila. Av manga skal.

! For ett exempel pé den instéllning till upproret som &r vanlig bland kristna syrier bosatta i Sverige, se Johan
Cronemans artikel i Dagens Nyheter 31 juli 2012, ”Det gér att gora journalistik s& enkel att ingen forstar”
http://www.dn.se/kultur-noje/kronikor/johan-croneman-det-gar-att-gora-journalistik-sa-enkel-att-ingen-forstar

? Den religiésa minoritet som Assad tillhér, alawiterna, ligger sérskilt illa till. Mellandstern-korrespondenten
Cecilia Uddén later oss fa en glimt av detta nar hon i sin rapport 10/9 2012 fran Libanon, “Svara forhéllanden for
syrier i flyktinglager”, citerar barn som séger att “alla alawiter méste do” och Alla alawiter 4r mordare, antingen
dodar vi dem eller sa fir de limna Syrien” — detta ar givetvis inget som de syriska flyktingbarnen kommit pa helt
sjélva. Se http://sverigesradio.se/sida/gruppsida.aspx?programid=3304&qgrupp=6251&artikel=5263680



http://www.dn.se/kultur-noje/kronikor/johan-croneman-det-gar-att-gora-journalistik-sa-enkel-att-ingen-forstar
http://sverigesradio.se/sida/gruppsida.aspx?programid=3304&grupp=6251&artikel=5263680

For det absolut forsta: Det syriska folket har ett intresse av att inte slaktas.® For det andra: Det
nuvarande kriget starker for varje dag sekterismen och hatet. For det tredje: Det r i en situa-
tion av vapenvila som de demokratiska (och socialistiska) krafterna far en majlighet att ena
arbetande och fortryckta ur alla riktningar mot Assadregimen, imperialismen och fundamen-
talister. For det fjarde: En vapenvila minskar imperialismens och reaktionara fundamenta-
listers mandverutrymme.

Peter Widén
Medlem i Socialistiska Partiets Eskilstunaavdelning

Martin Fahlgren: Introduktion till artikelsamling (jan. 2013)

Spéannvidden i synen pa utvecklingen i Syrien &r stor inom vénstern. Avsikten med denna
artikelsamling &r inte att spegla hela detta spektrum, inte heller att dra en lans for nagon
politisk linje, i synnerhet inte av det slag som uppfattar konflikten som ganska okomplicerad,
d.v.s. anser sig veta allt som dr av vikt att veta for att kunna spika en “korrekt” linje (t ex att
fragan om vilka som dr ”vénner” resp. ’fiender” ar avgjord och darfor inte behover utredas
narmare) och att uppgiften bestar i att entraget forsoka vinna folk for denna uppfattning och
stenhart bekdmpa de som intar en annorlunda standpunkt — mer om detta nedan.

Artikelsamlingen vill bryta med ett sadant synsétt genom att lata olika kritiska vansterréster
komma till tals, roster som reser fragor och pekar pa problem vérda att reflektera ver. Men
givetvis bor dven sdgas nagra ord om de tva “yttrarna” i den svenska vansterdebatten om
Syrien — och det gors framst i denna introduktion, som tar upp féljande:

1) Forsok att karakterisera de mest extrema synsétten pa upproret i Syrien och peka pa det
som ar grundlaggande fel hos dessa;

2) Synpunkter pa problem med nyhetsrapporteringen fran konflikter som den i Syrien;

3) Forsok att formulera nagra principiella riktlinjer for hur en revolutionar marxist bor for-
halla sig till uppror av det aktuella slaget

4) Litteraturtips.

Ytterligheterna i svenska Syriendebatten

Det har lange funnits stora meningsskiljaktigheter inom den s.k. vinstern om “den arabiska
varen”. Nér det géllde Tunisien och Egypten var man i stort sett Gverens, men under upproret
i Libyen skildes vagarna at och de skiljelinjer som da tog form kvarstar i fraga om Syrien och
med i stort sett ocksa samma foretradare for de olika linjerna.

De tva ytterligheterna representeras av

1) bloggarna Kildén och Asman” och deras anhangare/sympatisorer — framst delar av
Socialistiska Partiet (SP)

2) kretsarna kring FiB/Kulturfront, Clarté och Kommunistiska partiet, KP (samtliga har sina

rétter i 1970-talets svenska maoism)®, samt SKP (spillrorna av det Moskva-orienterade APK)®

De forstnamnda ser i Syrien ett folkligt uppror mot Assads diktatur, ett uteslutande spontant
uppror som ovillkorligen maste stodjas. Det vapnade motstandet ses som en logisk och ofran-

® Enligt FN-rapport beraknas minst 60 000 manniskor ha dodats i inbordeskriget (fram till slutet av 2012).
Antalet internflyktingar uppskattas till 6ver 2 miljoner, medan antalet flyktingar i enbart Jordanien éverstiger
200 000. Aven i Libanon och Turkiet finns stort antal syriska flyktingar.

* http://kildenasman.se/

®»r-arna” (KP) brot dock med maoismen i slutet av 1970-talet.

® APK — Arbetarpartiet Kommunisterna — brot sig 1977 ur Vnsterpartiet. Bytte 1995 namn till Sveriges
kommunistiska parti, SKP.



http://kildenasman.se/

komlig utveckling av att Assad besvarade fredliga demonstrationer med vald. Uppgiften for
vanstern bestar i att vacka sympati for rebellerna och avsky for den blodbesudlade Assad-
regimen genom att avsloja dess grymhet och hansynsléshet. Man driver hart fragan om att
upprorsmannen maste forses med effektiva vapen, sasom luftvarnsrobotar for att forsvara sig
mot Assads flyg osv.” Forsok att “problematisera” upproret genom att pavisa forekomsten av
sekteristiskt vald, nationella och religiosa motsattningar, olika yttre makters intressen och
inblandning m m ses med mindre blida 6gon, eftersom uppmarksamheten da riktas at fel hall,
vilket i praktiken gynnar Assad.

SYRIAN GOVERNMENT
ENEMY CHART

REBEL

TERRORIST

ARMED
INSURGENT

Assad-diktaturen mot folket: Diktaturens fiender (rebeller, terrorister, vapnade upprorsman)

Den andra “kretsen”, som bl. a tagit organisatorisk form i ”fronten” FGreningen Syrien-
solidaritet®, vill inte ta stallning till sjalva upproret (och kritiserar darfor heller inte Assad-
regimen ndmnvart), utan ser som sin huvuduppgift att bekdmpa utlandsk (imperialistisk)
inblandning bl. a. genom att framhéva att “folkrétten”, sasom den definierats av FN, maste
forsvaras.’ De pekar p& motséttningarna i Syrien mellan olika folkgrupper och risken for att
fundamentalistiska grupper kan komma att gripa makten som ett resultat av upproret, vilket i
sin tur skulle leda till religionskrig. Nagra forsok att hitta progressiva stromningar inom
oppositionsrorelsen, vérda att stodja, gors daremot inte. | praktiken innebér detta en passiv
eller t o m negativ installning till upproret, och ett stortande av Assad ses inte som nagot
positivt. Det véasentligaste &r att fa stopp pa de vapnade striderna och darfor uttalar man stod
for ”FN:s fredsplan” och dr emot att rebellerna forses med vapen.

" Att t ex USA inte vill forse rebellerna med sédana vapen &r inte sarskilt underligt med tanke pé att risken &r stor
att de hamnar i jihadisters hander och da ocksa kan komma anvandas mot saval civila som militara flygplan i
andra sammanhang. Om man nu anser att tillgang till sddana vapen &r av avgérande betydelse, ja da vore det
rimligare att forespraka sddant som har utsikter att kunna forverkligas, t.ex. insattande av specialforband som
bibehaller kontrollen éver dessa vapen och som ocksé har den uthildning som behovs for att skta dem pa ett
effektivt satt. Alternativt skulle man som i Libyen-fallet kunna kréva att det uppréttas en flygforbudszon. Det &r
f 6 anmarkningsvart att de som foresprakade en icke-flygzon i Libyen inte rest den fragan nar det géller Syrien.
Vad ar egentligen den principiella skillnaden, bortsett fran att det skulle vara svarare att genomfora i praktiken i
Syrien?

® http://www.syriensolidaritet.se/

% De brukar hanvisa till olika artiklar i FN-stadgan, t ex artikel 2:4 som séager att FN och medlemsstaterna ska
avsta fran hot om vald och anvandning av véld i internationella relationer, och artikel 2:7 som forbjuder in-
blandning i andra staters interna angelagenheter.



http://www.syriensolidaritet.se/

Béda “linjerna” forsoker renodla konflikten genom att bortse fran sadant som inte passar in i
det egna schemat om vad kampen galler. Med anvéndning av maoistisk terminologi, som hela
tiden letar efter en huvudmotsittning”, sa kan man karakterisera de tva linjerna sa har:

1) Huvudmotsattningen star mellan Assad-diktaturen och folket
2) Huvudmotsattningen star mellan imperialismen (med USA-imperialismen i spetsen) och
Syrien

Bada dessa linjer ar enligt min uppfattning felaktiga. Bada overforenklar konflikten, ser
verkligheten i svart-vitt och blundar for eller bagatelliserar sadant som inte passar in i den
egna bilden.

Den forsta linjen — ”folket mot Assad” — tycks forutsatta att hela folket star emot Assad-
regimen. All politisk kamp for att vinna majoriteten ar bortdefinierad redan fran borjan! Man
fornekar inte att folket” bestar av olika klasser, olika nationella/religidsa/etniska grupper m
m, liksom att utldndska intressen &r inbegripna, men man anser att detta ar irrelevant i den
aktuella situationen och att forsok att ta upp sadant bara tar bort fokus fran det primara,
upproret. Att t ex mindre trevliga stromningar (t ex religiésa fundamentalister) kan starka sin
stallning — och kanske t 0 m ga segrande ur upproret — eller att omgivande stater liksom
imperialistiska stormakter med USA i spetsen forsoker vinna inflytande och styra upproret —
fornekas inte heller, men det anses inte vara nagot som vi under radande omstandigheter kan
ta hansyn till eller forsoka gora nagot at. Allt motstand mot Assad-regimen (aven fran funda-
mentalistiska jihadister) ses som positivt. Man driver ingen sjalvstandig politisk linje for
sjalva upproret, man har inga rad att ge de progressiva, sekuléra krafterna utan hoppas att allt
ska ga ratt vag anda — den som lever far se.

Ett satt att se pa USA:s politik i Mellandstern — slutmalet Iran

Den andra linjen — imperialismen mot Syrien — inser inte att upproret har djupa sociala, eko-
nomiska och etniska rotter i det syriska samhallet och att darfor motstand och uppror ar ofran-
komliga och beréattigade. Man fornekar i och for sig inte att det till en borjan handlade om ett
berattigat folkligt missnoje, men menar att det hela andrade karaktér nér protesterna évergick
I ett vapnat uppror, dar militanta sunnimuslimer blev alltmer dominerande och dér utldndska
intressen lade sig i.2° Den viktigaste fragan ar sedan dess Syriens sjalvstandighet. Det vapnade
upproret ses som styrt utifran, sedan lange planerat av utlandska makter, med USA i spetsen
(ibland framstélls det pdgdende upproret t.o.m. som ett utifrdn kommande anfall pa Syrien”).

10°GKP siger t. ex. i ett uttalande fran 9/12 2012: I Syrien kidnappades de fredligt folkliga protesterna for snart
ett ar sedan av vapnade internationella terrorister, finansierade och végledda av imperialismen i USA/NATO/EU,
sionismen och islamska medeltida monarkistiska teokratier, framst fran Saudiarabien och Qatar.”



Huvudfragan &r saledes den internationella kontexten (medan alla klasskampsaspekter ar fran-
varande) — Syrien &r offer for en imperialistisk konspiration.** Man pavisar en massa problem
nar det galler rebellerna, vad de foretar sig och star for, men endast for att underbygga sin
standpunkt att man bor forhalla sig neutral eller negativ till sjalva upproret.

Sa har kan man ocksa se pa Syrien-konflikten

Motsattningen mellan dessa tva linjer ar hard och de 6msesidiga invektiven haglar, t ex har de
forra anvént epitet som “diktaturvanstern” pa de senare (darfor att man anser att de i praktiken
stodjer Assad), medan de senare betecknat de forra som “bombvénstern” (déarfor att de fore-
sprakade NATO-bombningar i Libyen-kriget och ar for vapenstod till rebellerna i Syrien). Det
trakiga med detta ar att det i princip blir omdjligt att fora en vettig diskussion dar man forso-
ker grundligt syna och diskutera den andra sidans argument sadana som de faktiskt &r. Mot-
sidans standpunkter forenklas och tillspetsas. Det galler att svartmala motstandaren sa mycket
som mojligt — “imperialistagenter”, “’kontrarevolutiondrer” ar etiketter som har kommer val
till pass. Resultatet blir att de som &r anhangare till nagon av sidorna inte forsoker forsta vad
den andra sidan verkligen séger, utan reagerar reflexméssigt med att tolka allt som den andra
star for pa ett tendentiost satt.*?

! Givetvis stravar USA och andra stormakter alltid efter att pAverka utvecklingen i en fér dem gynnsam riktning,
vilket inkluderar forsok att storta misshagliga regeringar och ibland &ven ingripa militart direkt eller indirekt. De
utarbetar ocksa planer for detta. | den meningen forekommer hela tiden konspirationer, men det ar en helt annan
sak om de kan genomfdra dessa i praktiken. De kan inte agera efter eget gottfinnande, som om det handlade om
en kasperteater, utan det normala &r att de tvingas improvisera, d.v.s. de tar chansen att ingripa nar mojligheter
Oppnas och det géller &ven Syrien.

12 Ett exempel pa detta ir reaktionerna pa det méte som “Syriensolidaritet” hade planerat att hilla vid Socialis-
tiskt Forum i Stockholm i december 2012 under rubriken ’Syrien: Logner, utlandsk inblandning och brott mot
folkratten”. | en Aftonbladet-insandare pastod folkpartisten Fredrik Malm att anordnarna var Assad-anhangare
varvid métet stoppades — se Socialistiskt Forum, ABF och Syrien. Vissa inom vénstern ansag att detta var OK
eftersom motet skulle ha fatt karaktaren av ett hyllningsmaéte for Assad, medan Syriensolidaritet fornekade att
man var en “’stédorganisation for Assad”. Métet holls senare och filmades sa den intresserade kan sjalv bilda sig
en uppfattning om det kan betraktas som “’pro-Assad” eller inte (se http://www.fib.se/inrikes/item/2191-syrien-
logner-utlandsk-inblandning-och-brott-mot-folkratten). Undertecknad anser inte det — det handlar inte om Assad-
regimen. Om man vill beteckna det som pro-Assad, dé tvingas man havda att s ar fallet pga. det som inte sades
(att Assad inte utsattes for hard kritik). En sddan argumentationsteknik bor dock inte tillgripas: | stallet for



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/abf-syrien.pdf
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Dérmed asidosatts det rationella, analytiska och logiska tankandet. | stallet for en kritisk all-
sidig analys av verkligheten och en sansad argumentation dar man forsoker trdnga in i och
diskutera problematiken uppmuntras ett slags tunnelseende dar man bara ser det man vill se.
Detta underbyggs av en affektladdad agitation som appellerar till kanslor i stallet for fornuftet.
Pa sa satt gravs allt djupare ideologiska skyttegravar och reses allt hogre barriarer. Detta ar
mycket farligt. Om vi hade befunnit oss inne i Syrien eller dess nd&rmaste omgivningar dar
vapnen talar, d& hade det varit begripligt (och féormodligen lett till vapnens kritik™), men 1
Sverige dar den lilla utomparlamentariska vansterns asikter och forehavanden knappast far
nagra konsekvenser 6verhuvudtaget for kampen i Syrien eller ens paverkar den svenska
opinionen, sa ar detta narmast absurt, och borde fér en sansad utomstaende bedémare narmast
framsta som I6jevackande, som ett uttryck for den svenska utomparlamentariska véansterns
sekterism, brist pa sjalvinsikt och grumliga verklighetsuppfattning.

Nyhetsrapporteringen kring upproret

Nar det pagar krig, i synnerhet inbdrdeskrig, sa ar det svart att fa korrekt information om vad
som sker. Att det blir pa det séttet dr egentligen ganska sa foljdriktigt, ty vid sidan om den
vipnade kampen pdgar ocksa en “kamp om sjdlarna”, dar man forséker vinna dver opinionen
till sin sida. Om detta lyckas val, da ligger man aven bra till for att vinna kriget. Darfor pagar
ett propagandakrig, dar man forsoker framstélla den egna sidan som god och motstandaren
som ond — bada sidorna forsoker framstéalla motstandaren i sa svart dager som mojligt. Man
tillgriper 6verdrifter och &ven rena logner for att demonisera motstandaren, samtidigt som
man pa alla mojliga satt forsoker forskdna den egna sidan. Detta finns val dokumenterat — se
t ex Philip Knightleys “klassiska” arbete, Krigets forsta offer ar sanningen: krigskorrespon-
denten som hjalte och mytskapare. Den som har illusioner om att rapporteringen fran Syrien
skulle vara tillforlitlig bor lasa Knightleys bok — den bér fungera som en vackarklocka.™

Det ar ingen hemlighet att t ex Saudiarabien och Qatar stodjer upproret i Syrien och att de dér
backar upp det ideologiskt och politiskt narstaende (sunni-)Muslimska brodraskapet. Att
nyhetsmedia som kontrolleras av regimerna i dessa reaktiondra stater, t ex den inflytelserika
Qatar-dgda TV-kanalen Al Jazeera, anvénds for att framja deras intressen och mal borde vl
vara narmast sjalvklart. Att Qatar-regimen utévat patryckningar for att fa sina journalister att
ratta in sig i ledet &r ocksa val belagt. Detta galler i synnerhet den arabisksprakiga kanalen,
dar kénda korrespondenter hoppat av i protest mot det som de uppfattat som tendentios
Syrien-rapportering, samtidigt som kanalen héllit i stort sett tyst om upproret i Bahrain.™

tillskriva motstandare uppfattningar som de inte gett uttryck for, bor man utga fran vad de faktiskt séager och
kritisera det. Sedan &r det en annan sak att det i och kring Syriensolidaritet kan finnas individer som &r Assad-
anhangare, men det aterstar att bevisa att det ocksa ar Syriensolidaritets linje.

Det ar givetvis inte forsta gangen i historien som taktiken att tolka meningsmotstandares standpunkter pa ett
illvilligt satt kommer till anvandning. Fran borgerligt hall gjorde man t ex géllande att de som var emot bomb-
ningarna av Serbien 1999 stddde MiloSevi¢, och att de som var emot det amerikanska angreppet pé Irak 2003
stodde Saddam. Aven inom vanstern, sarskilt den med stalinistiska rétter, har den typen av argumentation varit
vanlig, t ex nar maoister pa 1970-talet havdade att trotskisterna stodde “’socialimperialismen” nir dessa inte an-
sdg att kapitalismen hade aterupprattats i Sovjetunionen, samtidigt som samma linje under Stalin-epoken stamp-
lades som Sovijet-fientlig och proimperialistisk — i bada fallen kritiserade trotskisterna skarpt Sovjet for brist pa
”arbetardemokrati” m m. Det behdver vl knappast papekas att "Moskva-kommunisterna” var av annan uppfatt-
ning — for dem var och forblev Sovjet ett socialistiskt féregangsland och all kritik darfor kontrarevolutionar.

13 p3 marxistarkivet finns ett utdrag ur Knightleys bok: Engagemang i Spanien 1936-1939, som handlar om
spanska inbordeskriget med exempel pa forljugen propaganda fran béda sidor. Se &ven Om Ordfrontfejden, en
artikelsamling som handlar om en infekterad debatt som féljde i svensk press efter Balkankrigen. Introduktionen
till den artikelsamlingen innehaller f 6 en del principiella resonemang om Libyen som aven galler Syrien.

14 Se Al Jazeera: From Media Power To Laughing Stock och Unravelling media scandal: Al Jazeera exodus:
Channel losing staff over ‘bias’ (Global Research). Om utvecklingen av Al Jazeeras engelskspréakiga kanaler
under de senaste aren, se Stark kritik mot al Jazeeras intdg i USA fran Sveriges Radio P1, Kulturnytt 7/1 2013.
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Med vetskap om detta sa bor man — om man &r ute efter sanningen och darfor inte vill stalla
upp som megafon for den ena eller andra sidan — vara mycket forsiktig med att exempelvis
okritiskt aterge historier som beskriver massakrer och liknande. Sadana ar ofta 6verdrivna och
kan t o m vara pahittade. Om man vill férsta konflikten och utarbeta en vettig politik, da kan
det vara rent ut sagt farligt att lagga allt for stor vikt vid det slaget av rapportering, eftersom
de vadjar till kanslor och inte till fornuftet, och for att forsta en konflikt sa &r det nodvandigt
att halla huvudet kallt och forsoka analysera sa allsidigt och objektivt som mojligt. Det bety-
der inte att man ar okanslig for det manskliga lidandet, utan att man inser att var uppgift ar
framst politisk, vilket kraver att vi analyserar verkligheten sa allsidigt som majligt (ekono-
miskt, socialt och politiskt) och med utgangspunkt fran verifierbara fakta, inte 6nsketankande.
Detta ar sarskilt viktigt eftersom vi inte har séarskilt bra insyn i vilka politiska och andra
stromningar som agerar och vi har inte upparbetade kanaler till revolutionéra organisationer
som vi vet vad de star for och vill dstadkomma. | detta avseende &r situationen i Syrien sémre
an i stort sett alla konflikter som Knightley beskriver i sin bok.

AhlulBayt News Agency
Hur denne tecknare ser pa vissa massmedias roll ar val inte sarskilt svart att rakna ut

Det finns ocksa en hel del problem som vanliga massmedia avhandlat styvmoderligt eller inte
alls, sdsom situationen for manga minoriteter i Syrien och dess naromrade, sarskilt i Libanon.
Det ror sig om palestinier (av vilka manga stott Assad och som darfor ligger illa till), shia-
muslimer, ismailiter, druser, liksom det stora antalet — dver en miljon — flyktingar fran Irak
(som vi vet mycket litet om). Framtiden &r ocksa oséker for kurderna, liksom den kristna
minoriteten (c:a 10 % av befolkningen), dar skracken for vad som kan komma efter Assad &ar
stor (med de kristnas 6de i Irak i farskt minne), for att inte tala om alawiterna som réknas som
Assads huvudstdd och darfor ligger mycket illa till.

Nagra politiska riktlinjer

Man kan faktiskt stodja ett uppror, samtidigt som man &r emot imperialistisk inblandning.
Man kan och bor &ven forsoka orientera sig om hur upprorsrorelsen ser ut, vilka krafter som
ar progressiva (sekuldra véansterkrafter) resp. reaktionéra (islamistiska fundamentalister osv)
och forsoka formulera en progressiv politik for upproret (vilket givetvis maste inbegripa kamp
mot religios sekterism och annat som skarper motsattningarna mellan olika folkgrupper).

Utgangspunkten for en revolutionar politik bor (helt enkelt?) basera sig pa den proletéara
internationalismen:
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Internationalism i handling innebdr ett och endast ett: sjalvuppoffrande arbete for att utveckla den
revolutiondra rorelsen och den revolutiondra kampen i eget land, stod (genom propaganda, sympati
och materiella medel) t samma kamp, samma kurs — och endast denna — i alla lander utan undan-
tag. Allt annat &r bedrageri och manilovism. (Lenin, Proletariatets uppgifter i var revolution, 28
maj 1917)

Var uppgift bestar i att forsoka finna och stodja de stromningar som star for en klassméssig
inriktning och dven uppratta en dialog med dessa.

Inne i Syrien maste den revolutiondra vanstern tillampa enhetsfronttaktik, d.v.s. i handling
samverka med andra som deltar i upproret, men med uppréatthallande av politiskt oberoende
gentemot borgerliga och reaktionéra krafter (d.v.s. inte folkfrontspolitik'®). Man méste ocksé
bestamt bekampa islamistisk fundamentalism, sekteristiskt vald m.m. och verka for tolerans
och férsoning gentemot andra religidsa och etniska folkgrupper, inklusive de som av olika
skal, ofta av radsla for vad som ska komma i stéllet, stétt den sittande regimen. Viktigt ar att
verka for bildandet av demokratiska massorganisationer som gor det mojligt for breda befolk-
ningsgrupper att paverka och styra utvecklingen. Och sa maste man naturligtvis formulera en
alternativ politik till den som de borgerliga krafterna vill genomdriva efter Assad stortats.

| ett avsnitt om enhetsfronttaktiken i artikeln Trotskij igar, idag, imorgon (som publicerades i
september 2012), forsokte undertecknad att klargdra riktlinjer for en sadan politik i for-
hallande till den arabiska revolutionen. Det kan vara pa sin plats att citera delar av detta
resonemang, som fortfarande &r giltigt (noterna ej medtagna):

En central uppgift maste vara att forsoka bygga en revolutionar rérelse som &r politiskt oberoende
av borgerliga krafter och inte minst av imperialismen. Detta utesluter inte praktiskt samarbete
(enhetsfronter) med andra politiska partier eller grupperingar, fackforeningar osv for konkreta mal
— tvdrtom sa ar sadant mycket viktigt — men da utan att uppge den revolutionara rérelsens obero-
ende. Och “enhetsfronter” med imperialistiska krafter &r helt uteslutna. Déremot &r det OK att ta
emot vapen fran vilket hall som helst — dven imperialister — om det sker utan politiska eller andra
eftergifter (t ex ekonomiska), ty det &r centralt att halla imperialisterna borta. Det sistnamnda ar
dock ett besvarligt problem, eftersom nar utlandska makter lagger sig i sa gor de givetvis inte det
darfor att de gillar revolutioner utan for att varna sina egna intressen: De strévar efter att upprétta
forbindelser med och stérka de krafter som star dem narmast och kan paverka. Att t ex Saudi-
arabien eller USA skulle ge vapenstdd till vansterkrafter ar givetvis helt uteslutet. Och i ett uppror
dar den vapnade kampen spelar allt storre roll, dar blir tillgangen till vapen alltmer betydelsefull
vilket gynnar de som forses vapen pa bekostnad av de som inte far ett sadant stod. Nar kampen
alltmer utkdmpas med vapen, som krig, far ocksa de politiska riktningar som &r inriktade pa mass-
mobilisering svarare att gora sig géallande. Att de obevdpnade massorna tenderar till att férvandlas
till askadare under krigsforhallanden &r mer eller mindre oundvikligt. Sadana fragestallningar ar det
viktigt att den revolutionara vanstern tar itu med och forsoker hitta strategiska och taktiska forhall-
ningssatt till. Men det krdver att man inte blundar for eller bagatelliserar problemen.

Enligt min uppfattning hamnade en del av vanstern fel i fallet Libyen, nar den foresprakade impe-
rialistisk intervention i form av bombningar. Och man anstrangde sig inte heller for att motverka
imperialistiskt inflytande, pavisa farorna med detta, avsl6ja de krafter som var allierade med
reaktiondra och/eller imperialistiska makter osv. Man analyserade heller inte ndrmare vad de som
deltog i upproret stod for, vilka olika delar som upprorsrorelsen bestod av och vilka intressen de
representerade — klasser, skikt, klaner, religidsa riktningar — utan man néjde sig med att tala i
termer av att “folket” gjorde uppror mot diktatorn Khaddafi — i praktiken tillampade man da ett
slags folkfrontstankande.

Nar det galler Syrien sa har man varit forsiktigare — ingen har hittills foresprakat imperialistisk
intervention (t ex i form av flygférbudszon) — vilket givetvis delvis beror pa att det inte funnits

15 Qe avsnittet “Proletir enhetsfront och folkfront” i E Mandels bok Fran klassamhalle till kommunism fér en
diskussion om skillnaden mellan enhetsfront och folkfront.
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nagot storre intresse bland imperialisterna att direkt ingripa militart (Syrien &r en betydligt stérre
och svarare munsbit att ta itu med).

Till en bérjan var optimismen inom vanstern betraffande den arabiska revolutionen mycket stor.
Man tyckte sig se en revolutionér process som dominerades av progressiva, sekuldra rorelser déar
ungdomen var sarskilt aktiv. Utvecklingen i Tunisien och Egypten, dér islamistiska strdmningar
kraftigt starkt sin stallning, har visat att det inte var s enkelt. De stridigheter mellan olika vapnade
grupperingar (och som bottnar i motsattningarna mellan olika klaner, folkgrupper och olika reli-
giosa riktningar) som forekommit i Libyen, liksom rapporter om tortyr och mord pa fangar, rasism
mot svarta osv har lagt ytterligare sordin pa optimismen.

Liknande problem riskerar att bli mycket vérre i det folkrika Syrien, dar mangfalden folkgrupper,
nationella minoriteter liksom religiosa riktningar ar betydligt storre (dér finns t ex konkurrerande
sunni- och shia-muslimer, vilka kan rakna med utlandskt stod fran Saudiarabien resp. Iran, och dar
finns ocksa en ganska stor kristen minoritet, samt kurder och druser). Dessa forhallanden riskerar
att leda till svara sekteristiska, nationella och andra konflikter och har redan borjat gora det (sarskilt
verkar alawiterna, den religiésa minoritet som Assad tillhér, ligga illa till bland de upproriska).
Sadana fragor maste den revolutionara vanstern ta pa allvar och forsoka tranga in djupare i, for att
bidra till att starka de genuint revolutionéra krafterna, forsoka forhindra att motséttningarna mellan
olika folkgrupper skérps och évergar i vapnade konflikter, och motverka att fundamentalistiska
islamistiska rorelser tar 6ver. Den évergripande malsattningen maste vara att gynna en utveckling i
progressiv, sekuldr riktning (med religionsfrihet, tillvaratagande av réttigheter for nationella
minoriteter m m), dér klasskampsperspektivet (d.v.s. sociala, ekonomiska etc. fragor) intar en
viktig roll och darmed ocksa perspektivet pa en socialistisk 16sning finns narvarande. Det galler att
helt enkelt (?) narma sig problemen pa ett marxistiskt satt.

Goteborg 9/1 2013.
Martin F

SP-medlemmar: Konflikten i Syrien: Debatten handlar om
viktiga principer
Ur Internationalen 3/10 2013

Syriendebatten handlar inte om perifera motsattningar i perifera konflikter. Det
handlar om principiella motsattningar i konflikter som toppar den internationella
dagordningen, skriver har Peter Widén och andra medlemmar i Socialistiska partiet.

Nar det galler Syrien, lat oss sla fast vad vi alla ar 6verens om: Assadregimen ar en aukto-
ritar borgerlig regim med systematiskt fortryck av opposition pa meritlistan. De massdemon-
strationer som brét ut var en del av det regionala uppvaknandet (’den arabiska varen”) och
speglade ett folkligt missndje med fortrycket och med Assads ekonomiska forandringar i ny-
liberal riktning. Demonstrationerna hélsade vi alla med gladje. Vi ar ocksa dverens om att
Assadregimen i det inbdrdeskrig som blev resultatet agerat med systematisk grymhet och
hansynsloshet. Vi ar svurna motstandare till denna regim.

Varfor ar det nodvandigt att sla fast det ovan relaterade? Darfor att vi som inte okritiskt
hyllar oppositionens vadpnade kamp som “folklig revolution” ofta beskylls for att vinda det
syriska folkets lidande ryggen. Ett exempel &r vansterdebattéren Shora Esmailian som be-
tecknar Tariq Alis standpunkter (mer om dessa nedan) som harresande. Shora Esmailian dser
sitt forakt dver den vanster som motsatter sej USA-imperialismens vapenleveranser och
bombhot.'® Undertecknade ansluter sej till huvudlinjen i Tariq Alis skrivningar och ar kate-
goriska motstandare till imperialismens leveranser och bombningsplaner.

18 Hennes artikel finns har: http://www.dagensarena.se/opinion/shora-esmailian-vanstern-sviker-syrien/
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Lat oss sa ga in pa vad som skiljer oss at. Nar de regimkritiska protesterna borjade gjorde de
det i ett land (och en region) med en bestamd historia. | Syrien hade under decennier en kamp
mellan regimen och Muslimska brodraskapet rasat. Islamisterna har anvant terror och mord
och regeringen har svarat med terror i masskala. Regimen utgick ur striden med kontroll ver
situationen men minnet av massakrerna kvarstar. Regimen har i kampen mot det sunni-
muslimska brodraskapet kunnat luta sej mot stod fran kristna men framforallt fran shiit-
riktningen alawiterna. Assad tillhor sjalv denna riktning.

Under de ar som den nuvarande konfrontationen varat har dessa religiosa spanningar starkts
och konflikten alltmer blivit en del av den regionala Sunni kontra Shia-konflikten som plagar
hela regionen. Darav det faktum att kristna och alawiter alltmer desperat sluter upp pa
regimens sida. Vi har alltsa ingalunda en enkel konflikt ’diktaturen mot folket”.

Till detta kommer att &nnu mer extrema sunni-grupper etablerat sej pa oppositionssidan.
Dessa jihaditiska miliser utgdr enligt flera experter en majoritet av de stridande grupperna.*’
Vapnade sammandrabbningar har skett mellan delar av jihadisterna och FSA (Fria syriska
armén) men sa sent som for nagon vecka sedan (bdrjan av september 2013) forklarade en hog
FSA-representant att man saknar mojlighet att konfrontera dessa jihadister innan man slagit ut
Assadregimen. Kort sagt man accepterar en front tillsammans med dessa trots de avskyvérda
brott, avrattningar och sekteristiska rensningar de utfor.

Vi kan nu (19/9 2013) se att FSA-enheter pa grund av jihadisternas ohammade fortryck och
angrepp pa oliktankande tvingas att ta konfrontationer med dem.

De som fortfarande ser skeendet i Syrien som en folklig revolution pekar pa de “sekuldra”
och “moderata” krafterna. Vilka dr da dessa? Dels ér det folk som hoppat av fran Assads
regim, officerare och tjansteman. Dessa har naturligtvis inte perspektivet av en social
revolution. De vill storta Assadregimen till forman for en egen borgerlig stat. Dessa har
naturligtvis inga problem med att soka hjélp fran USA och Europa-imperialismen. Stod fran
imperialismen har varit en given del i deras kalkyl for att 6verhuvudtaget vinna. Deras kamp
har naturligtvis inget med revolution att géra. Om man inte reducerar begreppet revolution till
att betyda vapnad kamp for att byta regering. Och det bytet av betydelse ska vi inte gora.

Vanligt folk pa basplanet da? Ja har har vi naturligtvis hela spektret fran islamism till demo-
krater och till och med socialister. Dessa far naturligtvis bara bordan av kriget. Har finns aven
grupper som fortsatter obevapnat motstand. Bland dessa grupper finns trots allt lidande ett
motstand mot de nordamerikanska bombningsplanerna. Men de lokala samordnings-
kommittéerna har uttalat sej i motsatt riktning. | ett uttalande slar man fast att Obamas bomb-
hot &r for begransat och foreslar aktioner koordinerade med det inhemska motstandet. Man
skulle kunna instamma med orden fran en av ickevaldsgruppernas medlemmar (fritt citerat):
”Det sliter sonder mitt hjérta att det enda hopp som verkar finnas hos en del syrier jag mott ar
att det kommer att sldppas bomber fran frimmande makter.”

Att manniskor i desperation kan drivas till att valkomna bomber mot Assad varifran de &n
kommer ar forstaeligt.

Men att mena att vést” borde forsett oppositionen med mer vapen redan fran borjan dr nagot
annat &n desperation. Nar de lokala samordningskommittéerna sager att man vill ha samord-
ning med USA och amerikanska vapen &r det naturligtvis det samma som att séga att den
kamp man for inte ar en kamp for revolutionar forandring. For ett regimbyte — ja. Men ingen
Revolution. Att en revolutionar forandring i Mellandstern skulle ske i samarbete med den

7 Den senaste av dessa ar den brittiska Jane-rapporten, som publicerades i september 2013. Se t ex artikeln
Syria: nearly half rebel fighters are jihadists or hardline ...



http://www.google.se/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&ved=0CDUQFjAB&url=http%3A%2F%2Fwww.telegraph.co.uk%2Fnews%2Fworldnews%2Fmiddleeast%2Fsyria%2F10311007%2FSyria-nearly-half-rebel-fighters-are-jihadists-or-hardline-Islamists-says-IHS-Janes-report.html&ei=QBFXUpLABef-4QTkj4CAAg&usg=AFQjCNFnDn37aopDqTDATFp54CpxGn89_Q&bvm=bv.53899372,d.bGE
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varldsmakt som haller tillbaka allt vad progressiva forandringar heter i Mellandstern och i
hela tredje varlden ar naturligtvis en omgjlighet. Lat oss citera den gamle Tariq Ali:

»Anda sedan bérjan av den arabiska varen har det varit mycket prat om revolutioner. Inte fran
min sida. Jag har argumenterat mot standpunkten att ett massuppror i sig sjalv utgor en revolution,
dvs en 6verforing av makten fran en samhéllsklass (eller ens ett skikt) till en annan som leder till
grundldggande forandringar.

”Uppfattningen att SNC &r bérare av en syrisk revolution &r lika skrattretande som idén att
brodraskapet var detsamma i Egypten. Ett brutalt inb6rdeskrig med illdad fran bada sidor utkampas
for narvarande.”

”Tanken att Saudiarabien, Qatar, Turkiet med st6d av Nato kommer att skapa en revolutionart
demokratisk eller ens en demokratisk struktur bestrids av det som hander pa andra hall i arab-
vérlden.” *®

L&t oss sla fast: nar de lokala samordningskommittéerna i Syrien foreslar samordnade
vapnade aktioner med imperialistmakterna begar man i princip samma misstag som de
sekuléra delar av det egyptiska samhéllet som valkomnade militarens kupp for att sopa undan
Mursi. “Fiendens fiende dr min vin”-syndromet ater igen. Och de som i Sverige stoder tanken
pa imperialistiska bombningar och vapenleveranser har naturligtvis fallit i samma félla. De
inom vanstern som stoder Assadregimen utifran att den hotas av USA-imperialismen har
ocksa ramlat ner i samma falla fast spegelvant. Att vara mot USA:s krigsinsatser far aldrig
leda till stod for regimen.

De kamrater som uppratthaller tanken pa att det pagar en folklig revolution brukar pasta att vi
overdriver de fundamentalistiska islamisternas styrka. De sista dagarnas handelser visar om
inte annat att vi har haft ratt i var beskrivning av konflikten som allt mer sekteristisk.

De som beskriver handelseutvecklingen som en folklig revolution och jihadister, borgarna i
SNC, saudiska, gatariska och kuwaitiska leveranser och 6kade insatser fran USA och Europa
som hanterbara problem for denna folkliga revolution vander verkligen upp och ner pa verk-
ligheten. Det &r borgarna i SNC, islamisterna, de reaktionéra arabregimerna och imperialis-
men som med sina dverlagsna resurser satter dagordningen pa oppositionssidan. Justa folkliga
krafter forvandlas till kanonmat i deras projekt. Enda chansen for progressiva krafter ar att
skjutandet upphor.

Och utvecklingen under de senaste veckorna visar att det faktiskt &r mojligt att det kan uppho-
ra. Det finns flera orsaker till detta, bland annat att det uppstatt ett slags dodlage i striderna,
samtidigt som de utlandska intressenterna som vill ha bort Assad har svarigheter att bestimma
sig for och ar oeniga om vilken hast de ska satsa pa. For till exempel USA:s del &r hotet om
en seger for fundamentalistiska krafter, eller bara starkt stallning for dessa, inget trevligt pers-
pektiv. Och samtidigt ar den dvriga oppositionen splittrad, bade politiskt och militart. Obama
& Co foredrar otvivelaktigt — visa av utvecklingen i synnerhet i Irak — en kompromiss dar
Assad avsatts, men Assads statsapparat bestar. Ovriga inblandade, dven de som stoder Assad
(framst Ryssland och Iran), verkar ocksa vara inne pa att forsoka astadkomma en sadan
I6sning.

Den vapenvila som nu skymtas som en méjlighet maste valkomnas. Men socialisters pers-
pektiv ar naturligtvis helt vasensskilt fran makthavarnas. Blir det en vapenvila kommer
Ryssland, USA, Assadregimen, den borgerliga oppositionen med flera att soka sy ihop en
kompromiss vars resultat kommer att bli att vanliga arbetande syrier fortsatt halls nere.
Vart stod for en vapenvila har helt andra grunder. For det forsta att fa slut pa det fruktans-
varda lidande som det syriska folket idag utstar. For det andra kan bara ett slut pa detta

18 Hela den citerade Ali-artikeln: Tarig Ali: En total réra: Vad ar en revolution?



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/ali/vad_ar_en_revolution.pdf
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deprimerande inb6rdeskrig ge socialistiska krafter en chans att organisera fattiga manniskor
oavsett religios eller etnisk tillhdrighet i kamp for sina egna intressen. I det krig som nu pagar
okas genom valdet splittringen mellan arbetare, bonder och fattiga som i sjalva verket borde
kampa tillsammans mot dverhet och imperialism.

En vapenvila ger inga garantier men ar den nddvandiga utgangspunkten. Fortsatt krig leder
garanterat ner i avgrunden. Vi delar alltsa inte asikterna i Internationalens ledare i nummer 36.
Ledaren skriver: ”Viktigast av allt &r att bygga en stark opinion kring kravet att det demokra-
tiskt sekuldra motstandet maste fa en mojlighet att tillskansa sej vapen for att kunna sta emot
den av Ryssland till tinderna bevidpnade Assadregimens pansar och flyg.” Fortsatt krig alltsa.
Varfor vi inte haller med framgar val av allt vi skrivit ovan.

Stig Eriksson, Tomas Widén,
Martin Fahlgren, Anders Hagstrom, Peter Widén
(medlemmar i Socialistiska Partiet)

Ronny Akerberg: Principlost om Syrien
Internationalen 13/10 2013 (nr 41)

Fem skribenter och medlemmar i Socialistiska Partiet skriver i veckotidningen Internatio-
nalen en debattartikel om Syrien med rubriken: Debatten handlar om viktiga principer.
Inlagget skrivs i polemik mot en ledare i Internationalen: Nej till militar attack mot Syrien:
vapen till motstandet.

Jag vet inte om nan annan satt rubriken, men jag letar forgives efter opponenternas ~prinCi-
per”. Det enda réttesnoret jag kan upptécka ér att man vander ryggen at det syriska upproret,
ja, man vill inte ens kalla det fér en revolution.

FOr mig ar det daremot revolution nar ett folk reser sig for att storta en diktatur. For skriben-
terna finns det inte. Anda skymtar det fram i deras egna formuleringar. ”Vanligt folk pd bas-
planet far bara bordan av kriget” och “’folkliga krafter forvandlas till kanonmat.”

Négon annanstans sitter alltsa spindlarna i natet och dirigerar kriget. D& menar man inte
Assad-diktaturen som bar ansvaret for 6ver hundratusen déda och miljoner pa flykt utan “’det
ar borgarna i SNC, islamisterna, de reaktionara arabregimerna och imperialismen som med
sina Overlagsna resurser satter dagordningen pa oppositionssidan”.

Har krackelerar hela debattinlagget. ”Justa folkliga krafter forvandlas till kanonmat i deras
projekt. Enda chansen for progressiva krafter ar att skjutandet upphér.” Men sanningen &r ju
att utifran kommande stod till upproret ar oerhort begransat. Islamisterna haller sig undan fran
strider mot regimen och terroriserar istéllet befolkningen i befriade omraden i norr. 1 sjélva
verket &r motstandet inte ett resultat av borgarna i SNC eller avhoppade generaler i exil utan
av det hjaltemodiga folket pa basplanet som organiserar sig i lokala rad och av de stora skaror
vanliga soldater som deserterat fran Assad-armén sedan de vagrat skjuta pa folket.

I manga andra sammanhang brukar det syriska motstandet kritiseras for att det ar sa lokalt och
daligt styrt och centraliserat. Kraften kommer underifran. Det ar bara det som gjort det mojligt
for revolutionen att dverleva under tva och ett halvt ar av helvetisk terror fran regimens sida.
Hade revolutionérerna lagt ner ”skjutandet” hade upproret varit krossat for ldnge sen. Skriben-
terna hamnar ironiskt nog till slut 1 att riddningen f6r syrierna dr den “vapenvila” som
imperialiststaterna USA och Ryssland nu “’soker sy ihop” fast skribenterna inser sjélva att
resultatet bara blir att vanliga arbetande syrier fortsatt halls nere”. Men vapenvilan ska ge
’socialistiska krafter en chans att organisera fattiga manniskor oavsett religios och etnisk
tillhorighet 1 kamp for sina egna intressen”, skriver de.
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Detta ar en forsatlig skrivning. Dels forskjuter man perspektivet bort fran kampen mot dik-
taturen/for demokrati till en socialistisk kamp som inte star pa dagordningen. Dels bortser
man fran att fattiga manniskor redan i detta nu organiserar sig oavsett religion och etnicitet for
sina egna intressen. Men precis som imperialisterna, Assad och andra makthavare reducerar
skribenterna det upproriska folket till ’kanonmat” eller “islamister” trots att bade den fredliga
och vapnade kampen vaxer underifran som ett sjalvforsvar som nu ocksa fors mot
islamisterna.

Vem énskar inte fred och vapenvila? Men varfor skiljer skribenterna inte pa angripare och
forsvarare? Ska folket sluta forsvara sig och bli slaktade av diktaturregimen?

Den syriska revolutionen star infor manga svarigheter och har manga fiender, liksom vacklan-
de borgerliga krafter i dess egna led. Detta tycker jag borde vara en anledning for oss att
stodja dem som slass desto mer, men for skribenterna till debattinlagget blir det istallet skal
att svika de kampande manniskorna. Det ser jag som en rent omoralisk standpunkt.

Ronny Akerberg
(bloggen Réda Malmo)

SP-medlemmar: Inse tragiken! Nog med fantasier! Se
verkligheten!

Féljande &r en oavkortad version (kompletterad med noter) av en artikel i Internationalen
18/10 2013 (dar artikeln var forkortad) *°...

I sitt inlagg i Internationalen nr 41 om konflikten i Syrien och hur socialister skall férhalla sig

199

till denna siger sig Ronny Akerberg (RA) leta forgives efter opponenternas 'principer”. 0

Det &r en markligt ndrsynt lasning eftersom var artikel uttryckligen sade: "’ detta krig som nu
pagar okas genom valdet splittringen mellan arbetare, bonder och fattiga som i sjalva verket
borde kiimpa tillsammans mot dverhet och imperialism.” %

Vad ar det annat an en évergripande principdeklaration om att vi vill se Syriens arbetare,
bonder och fattiga i forenad kamp mot 6verhet och imperialism? S& mycket for Akerbergs
formaga att lasa innantill eller snarare formaga att halla huvudet kallt i en upphetsad debatt.

Kan vi nu lagga de retoriska dverdrifterna at sidan och istallet dverga till att i mer sansad ton
diskutera den konkreta situationen i Syrien och hur vi kan bidra till att fa slut pa inb6rdes-
kriget pa ett sadant satt att det leder till bestaende framgangar for Syriens arbetare, bonder och
fattiga?

For RA s4 ér inbdrdeskriget i Syrien enkelt. Det &r fréga om en revolution dir ett “folk reser
sig for att storta en diktatur”. Men sé enkelt ser inte vi pa saken. For oss &r inte heller begrep-
pet folket sarskilt relevant nar man diskuterar upproret. Ett folk bestar av olika klasser och i
ett land som Syrien finns ocksa ett stort antal olika etniska, nationella, religiésa grupper. Och
det &r inte sant att hela folket star mot Assad. Verkligheten & komplexare &n sa. Det handlar
kamp dar olika intressen &r involverade (och dar ocksa Assad har ett visst ”folkligt stod”).

Det dr ocksé darfor som vi ser som var strategiska malsittning att stodja “socialistiska
krafter”, vilket RA menar ér helt felaktigt, eftersom det “forskjuter perspektivet bort fran
kampen frdn demokrati till en socialistisk kamp som inte star pa dagordningen”.

19 http://www.internationalen.se/2013/10/syriendebatten-inse-tragiken-nog-med-fantasier-se-verkligheten/
20 Se “Principldst om Syrien” ovan
21 Se “Konflikten i Syrien: Debatten handlar om viktiga principer” ovan



http://www.internationalen.se/2013/10/syriendebatten-inse-tragiken-nog-med-fantasier-se-verkligheten/
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RA ger hér uttryck for en klassisk stadieteori: Forst en demokratisk revolution, sedan — nar
den ar avklarad — kan vi borja prata om och foresla socialistiska malsattningar. Vi star inte for
en sadan uppfattning, utan ansluter oss till idén om en permanent revolution som inte upp-
satter nagon kinesisk mur mellan olika revolutionsstadier. Vi ar for stod till socialistiska,
proletara stromningar dven under nuvarande upprorsfas, bland annat darfor att vi vet att det ar
ytterst tveksamt om det ens &r mojligt att upprétta en borgerlig demokrati i ett land som
Syrien och i alla fall kan inte landets samhéllsekonomiska problem l6sas pa den vagen.
Utvecklingen i Egypten och Libyen illustrerar detta.?

Vi végrar att anse det vara revolutionara marxisters uppgift att forespraka en politik som i
praktiken gynnar reaktionara krafter sdsom jihadister, vilket sker i Syrien, och som gor allt
fler civila till offer i ond spiral av besinningslost vald och materiell forstorelse, som haller pa
att bli en av de storsta manskliga katastroferna sedan 2:a varldskriget. Darfor bor vi strava
efter att fa slut pa skjutandet.

Men RA undviker att narmare diskutera var vérdering av den faktiska situationen, vart kam-

pen ar pa vag, dodlaget i den vapnade kampen, det 6kande inflytandet av radikala (reaktiona-
ra) islamister, spridningen av sekteristiskt vald (det senaste rapporterade exemplet a&r mordet

pd minst 185 civila alawiter, fsrmodligen betydligt fler, i medelhavsprovinsen Latakia®®), det
alltmer enorma flyktingproblemet osv. RA verkar fortranga sédana fragor. Vi gor det inte.

RA limnar dock en dppning nir han skriver ”vem onskar inte fred och vapenvila”. Ska vi
tolka det om att dven RA forstar att det héller pa att ga snett?

Bra, lat oss da diskutera hur den onda spiralen kan brytas i stallet for att fortsatta ett dodande
som vi inte kan skdnja ett slut pa — faktiskt sa har under det senaste halvaret Assad (med stod
av bl a libanesiska Hizbollah) haft en del militara framgangar, samtidigt som sammandrabb-

ningar mellan olika delar av upprorsrorelsen okat.

Det &r bl a utifran var vardering av oppositionen som en mycket heterogen samling, dar prog-
ressiva och socialistiska krafter ar mycket svaga, som Overtygat oss om att vapenstodet bor
avforas fran var dagordning. Vi har varken distributionskanaler till progressiva stromningar
eller vapen att férse dem med (och de lokala samordningskommittéerna som man brukar
hanvisa till & inga militdra organisationer).

De som har tillgang till vapen och resurser att leverera dem ar USA/NATO (+ omgivande
stater) 4 ena sidan och Ryssland/lIran (+ ev. Irak) & den andra. Inga av dem har nagot intresse
av att stodja progressiva krafter i Syrien och deras vapenleveranser styrs till deras for-
trogna/allierade, sddana som vi vet kommer att gora allt for att stoppa en revolutionar utveck-
ling. Och vapenstdd till oppositionella styrkor har funnits lange, dven fran USA/NATO, aven
om de inte levererat mer avancerade vapen sasom luftvarnsrobotar av latt forklarliga skal — de
vill inte riskera att sédana vapen hamnar i ”fel” hander. (I sjilva verket dr de som féresprakar
imperialistiska bombningar, upprattande av flygfria zoner osv mera realistiska &n de som
kraver avancerad bevapning av oppositionen. En sadan imperialistisk intervention skulle
ocksa kunna paskynda Assads fall, men det ar en vag som Obama & Co inte vill veta av).

| stallet for att ansluta oss till vapenlobbyn borde vi forespraka farre vapen (detta galler i
synnerhet Rysslands vapenstdd till Assad). Om vapentillforseln stryps, da satts press pa de
inblandade att komma fram till en vapenvila, vilket i sin tur (vilket vi papekade i var artikel)

22 Hur illa det stér till i Libyen far vi en bild av genom rapporter om att milis dér kraver betalt av Syrienflykt-
ningar som vill ta sig dver Medelhavet fran Libyen till Italien. For att sedan beskjuta flyktingbatarna! Vad blev
det av den “revolutionen”?

2% Se t ex http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=83&artikel=5672627. Av vénsterpressen har 4n s&
lange enbart Proletéaren skrivit om handelsen: http://www.proletaren.se/utrikes-mellanostern/rebellmassaker-i-
syrien-uppmarksammas-efter-tva-manader



http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=83&artikel=5672627
http://www.proletaren.se/utrikes-mellanostern/rebellmassaker-i-syrien-uppmarksammas-efter-tva-manader
http://www.proletaren.se/utrikes-mellanostern/rebellmassaker-i-syrien-uppmarksammas-efter-tva-manader
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skulle gora det mojligt for massorna att aterga till ett mer normalt liv och en politisk process
med massdeltagande skulle kunna pabdrjas. Pa sa satt skulle det éppnas mojligheter for
revolutionen att utvecklas och fordjupas.

RA blir rent demagogisk nér han skriver: ”Ska folket sluta forsvara sig och bli slaktade av
diktaturregimen?” Vem har sagt nagot sadant? Vi har pekat pa en mojlig utvag ur slaktandet,
inget annat.

RA inser att det nu finns vacklande “borgerliga krafter” i oppositionen (vilka #r de icke-
borgerliga krafterna och dnskar de fortsatt krig?).

Vi tolkar detta som att allt fler, &ven inom oppositionen, borjat inse att en militar seger inte ar
mojlig, atminstone inom en rimlig tid och att de manskliga offren borjar bli for stora, saledes
ett argument for att hitta en annan utvég.

Men RA drar slutsatsen att vi dirfor borde ”stddja dem som sldss dnnu mer”. Och ligg mirke
till: De enda krafter som vi vet inte ar intresserade av ett slut pa krigandet, det ar fanatiska
islamister (al-Nusra etc).

Nar vi sager att det enda vettiga i denna situation ar att verka for att fa slut pa dédandet, da ser
RA det som ett svek, “en rent omoralisk stdndpunkt”. Sa fortsatt dodande ar moraliskt?

Vi avvisar en uppfattning som innebér att upproret framst ses som en militar kamp (huvud-
sakligen utford av unga méan) och som undervérderar klasskampen och den masskamp som
kan engagera saval unga som gamla, badde mén och kvinnor — men som endast kan utvecklas
till sin fulla potential om krigandet upphor. Under radande forhallanden, nar nastan ingenting
av det civila livet fungerar, sa forpassas en sadan kamp till en mycket undanskymd roll, om
den & h t & mojlig — det &r vapnen som styr.**

Annu mer absurt blir foresprakande av fortsatt krig med tanke pé att éver 5 (vissa sager 7)
miljoner syrier av c:a 22 miljoner befinner sig pa flykt (utomlands eller i Syrien) — dvs mellan
en fjardedel och en tredjedel av befolkningen — och de kommer att bli fler, inte farre.®> Och
hur manga blir dédade, lemlistade, torterade, valdtagna, rinade, fordrivna ....?

Stall fragan: Om en vapenvila uppnas, om Assadregimens (och forhoppningsvis ocksa
jihadisternas) valdsamma attacker upphor, innebar det ett battre eller samre lage for
demokratiska och socialistiska krafter? Att stélla den ar att besvara den.

Det verkar som om RA (och likasinnade) tror att ett foresprakande av vapenstdd till opposi-
tionen fran organisationer av SP:s slag skulle kunna spela nagon positiv roll i konflikten. Det

24 P4 sin blogg "Roda Malmé™ har RA flera ganger framfort staden al-Ragqga som ett bra exempel pé lokal
sjalvorganisering och pa hur man bl a demonstrerat mot islamistisk fundamentalism (se
http://rodamalmo.blogspot.se/2013/09/syrien-massornas-sjalvforvaltning.html). Det & emellertid bara ena sidan
av myntet, ty al-Raqqa kontrolleras nu av ISIS (Islamiska staten Irak och Levanten), som tagit over efter al-
Nusra och infort strdnga sharia-lagar med offentliga avrattningar och andra otrevligheter, vilket har rapporterats i
massmedia, se t ex

http://beta.syriadeeply.org/2013/09/raggas-fsa-brigades-join-jabhat-al-nusra/#.UlrdzMxvncs och
http://humanrightsinvestigations.org/2013/05/16/syrian-rebels-public-execute-alawites-in-al-ragga/ (inklusive ett
videoklipp som visar offentlig avrattning av alawiter).
http://beta.syriadeeply.org/2013/08/raqga-islamist-rebels-form-regime/#.UmusL 8xvncs

En person i denna stad kommenterade nyligen situationen s& har: ”Den Gvervaldigande majoriteten har ar emot
en islamisk stat, och dver halften & mer an s&, de &r ursinniga. Men vi kan inte géra nagot. De har vapnen.”

% Enligt UNHCR 23 september s& hade vid den tidpunkten dver 2,1 miljoner “sokt skydd hos UNHCR i grann-
linderna” (se data.unhcr.org ), % av dem kvinnor och barn. Over 1 miljon av dessa har tillkommit under 2013.
FN beréknar att om det fortsatter som nu s& kommer i slutet av detta ar éver 3 miljoner ha flytt Syrien och i slutet
av nasta ar 6ver 5 miljoner (se aven http://www.svd.se/nyheter/utrikes/fem-miljoner-syrienflyktingar-

2014 8592468.svd ). Och lagg mérke till i dessa siffror ingér inte internflyktingarna, som hittills varit mang-
dubbelt fler till antalet!



http://rodamalmo.blogspot.se/2013/09/syrien-massornas-sjalvforvaltning.html
http://beta.syriadeeply.org/2013/09/raqqas-fsa-brigades-join-jabhat-al-nusra/#.UlrdzMxvncs
http://humanrightsinvestigations.org/2013/05/16/syrian-rebels-public-execute-alawites-in-al-raqqa/
http://beta.syriadeeply.org/2013/08/raqqa-islamist-rebels-form-regime/#.UmusL8xvncs
http://data.unhcr.org/syrianrefugees/syria.php
http://www.svd.se/nyheter/utrikes/fem-miljoner-syrienflyktingar-2014_8592468.svd
http://www.svd.se/nyheter/utrikes/fem-miljoner-syrienflyktingar-2014_8592468.svd
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tror vi inte alls. | sjalva verket ror det sig om tomma ord. Vi later radikala utan att vi egent-
ligen kan paverka nagonting. | praktiken sprider vi illusioner och leder bort uppméarksamheten
fran en nodvandig diskussion om alternativa vagval. Det ar ansvarslost!

Vapnad kamp &r inte liktydigt med revolutiondr kamp, utan en av flera kampformer, en kamp-
form som dessutom har manga negativa sidor och konsekvenser, sérskilt nar den drar ut pa
tiden, vilket utvecklingen i Syrien illustrerar pa ett mycket tydligt stt.

Slutligen staller vi upp ett stort fragetecken for RA:s tes — se ovan — att “socialistisk kamp inte
star pa dagordningen”. Vi ser arbetarklassens och fattigfolks politiska formering och kamp
oberoende av borgarklassens olika fraktioner som avgérande. Skapandet av en arbetar- och
bonderegering &r ingen enkel process men har RA négon annan 16sning? Vilken del av
borgarklassen vill han se vid den politiska makten?

Stig Eriksson, Martin Fahlgren,
Anders Hagstrom, Peter Widén, Tomas Widén,
(medlemmar i Socialistiska Partiet)

Introduktion till artikelsamling i november 2013

Under de senaste manaderna har utvecklingen i Syrien tagit en vandning som var mycket svar
att forutse i somras. Det som igangsatte forandringsprocessen var gasattacken i forortsomradet
Ghouta utanfor Damaskus 21 augusti. Oppositionen skyllde omedelbart pa Assad, som givet-
vis nekade och i stéllet sade att det var oppositionen som var skyldig.

Obama hade tidigare sagt att om Assar-regimen anvande kemiska vapen, da skulle USA in-
gripa militart. Nu bestdmde sig USA snabbt for att det var Assad-regimen som utfort attacken
och borjade skramla med vapnen. Krigsfartyg, inklusive hangarfartyg omdirigerades till om-
radet. Storbritannien och Frankrike lovade att stalla upp i en bestraffningsattack mot Syrien.

Men snart borjade problemen. Parlamentet i Storbritannien réstade mot brittiskt deltagande,
vilket tvingade brittiska regeringen att backa ur. Aven i USA visade det sig att majoriteten av
opinionen var misstanksam mot bevisen for Assads skuld och emot en amerikansk militar
attack. Inte heller Obama visade nagon storre entusiasm.

Dé kom Ryssland som en raddande &ngel med forslaget att man skulle forstora Assad-
regimens kemiska vapen, vilket Assad gick med pa. Obama fick saledes chansen att radda
ansiktet. Han svarade positivt pa initiativet och drog tillbaka attackhotet. | stéllet borjade man
en kampanj for att fa till stand forhandlingar. Dessa initiativ bemottes till en bérjan negativt
fran oppositionshall. Men efter patryckningar fran stormakterna gick i mitten av november
den viktigaste politiska paraplyorganisationen, Syriska nationella kommittén (SNC), med pa
forhandlingar. Dessa som kallas Genéve 2, ska preliminart inledas i mitten av december. Men
fortfarande ar manga (sarskilt islamister) emot forhandlingar, och eftersom det &r oklart vilken
forankring SNC har inne i Syrien, sa aterstar att se om det ska lyckas. Under tiden har Assad-
styrkorna haft vissa militara framgangar, samtidigt som det finns starka spanningar mellan
olika milisstyrkor, vilket lett till vdpnade strider framst mellan mer extrema islamister och
Ovriga delar av Fria syriska armén, men &ven mellan olika jihadistfraktioner. Detta forsémrar
givetvis utsikterna for den vapnade kampen mot Assad.

Det finns mycket mer att saga om denna utveckling, men det far ansta till ett annat tillfalle.
Det som denna artikelsamling handlar om &r den debatt som den nya utvecklingen inspirerade
till i Socialistiska Partiet, dar det f 6 sedan lange finns 2-3 olika linjer om hur man ska for-
halla sig till upproret i Syrien.
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Om de ingaende texterna

Bara en (1) av de foljande texterna har tidigare publicerats i tryckt form. Av de 6vriga sa har
de flesta publicerats i diverse epostlistor (aven om flera av den ar uppdaterade nedan). Nagra
har ocksa publicerats pa Internationalens Debatt-sida pa Internet.

Den forsta texten en kortfattad polemik mot en tidigare Internationalen-artikel av Ronny
Akerberg. Den andra artikeln &r ocksa en (betydligt utférligare) kritik mot Ronny A:s artikel
(dar citeras hela RA-artikeln bit for bit och kommenteras).

De ovriga artiklarna handlar huvudsakligen om fragor som har med eventuella férhandlingar
att gora och innehaller en del polemik som har uppstatt i kdlvattnet till detta.

Artiklarna ar en del i en levande debatt. Vi som skrivit artiklarna ar samtliga 6verens om att
den linje som SP fort nér det galler Syrien i vissa avseenden har varit felaktig och att detta blir
sarskilt tydligt nu, nar det finns en mojlighet att fa till stand ett eldupphor och fa ett slut pa do-
dandet och det lidande som haller pa att slita sonder Syrien och de manniskor som bor dir...

Martin F 2013-11-19

Peter Widén: Vi hoppas pa eld upphor i Syrien — kort svar
till Ronny

Publicerad i Internationalen 8 november 2013.

Ronny Akerberg [ i Daligt underbyggt om Syrien — den aterges i sin helhet i kommenterad
form nedan ] tycker att vi som hoppas pa eld upphor i Syrien ar sekterister som med floskler
doljer vara daligt underbyggda forestéallningar. Lat oss séga sa har: Jag ar évertygad om att
om de demokratiska och sociala férandringar som i alla fall jag vill se i Mellandstern och
Nordafrika ska se dagens ljus, sa kravs en politisk formering av arbetande och fattiga manni-
skor pa demokratiskt socialistisk grund. Det nuvarande ldget i Egypten och Libyen visar vad
franvaron av en sadan de arbetande och fattigas sjalvstandiga och klassmedvetna organisering
leder till. I Egypten sluter en del av arbetarklassen och fattigfolket upp bakom Muslimska
Brodraskapet. En annan del bakom militaren. Nar dessutom samhallena ar infekterade av
religios sekterism som stéller fattiga mot fattiga da ar det val ganska solklart att en klassmed-
veten arbetarorganisering &r en forutsattning for framsteg 6ver huvudtaget. Vi vill inte se
arbetare och fattiga som fotsoldater at olika borgerliga fraktioner och islamistiska borgerliga
populister (Hamas, Hizbollah, Muslimska Brodraskapet) eller jihadister av den typ som idag
dominerar den militdra slagstyrkan pa oppositionssidan i Syrien.

Kraven pa demokratiska forandringar som restes i Tunisien, pa Tahrirtorget, och i Damaskus
for tva ar sedan ar naturligtvis hornstenar i forandringsprocessen. Men jag havdar att krav pa
demokratiska rattigheter och verkliga sociala forbattringar inte kommer att ros i land om inte
arbetare och fattiga organiserar sej oberoende av olika borgerliga krafter.

Skillnaden mellan oss och Ronny ar alltsa inte att vi inte stoder demokratiska eller begransade
dagskrav. Skillnaden ar att Ronny satter upp en mur mellan denna kamp och kampen for ar-
betarnas styre. Den sistnamnda star inte pa dagordningen sager Ronny. Vi havdar att kampen
maste na dit om de demokratiska kraven ska kunna sakras. Socialistiska arbetarklasskrafter ar
mycket svaga i dagens Syrien. Slut pa skjutandet ar en forutsattning for att de ska kunna véxa.

Ronny vet att vi alla halsade massprotesterna mot Assadregimen for tva ar sedan med gladje.
Han vet att vi fordomer Irans och Rysslands stdd till regimen. Men jag finner det néstan
otroligt att man kan undga att se att konflikten &ndrat karaktar. Med Qatars och Saudiarabiens
intrade pa scenen. Med USAs, Englands, Frankrikes och Turkiets stravanden. Med al Qaidas
och andra jihadisters allt mer tunga roll som medvetet forsoker dra in Syrien i den reaktionéra
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sekteristiska konflikten mellan sunni och shia. Vilket i sin tur lett till att alawiter och kristna
alltmer slutit upp bakom regimen.

Min fraga till Ronny blir:

Okar méjligheten till kamp for demokratiska och sociala forandringar liksom majligheten till
att organisera arbetare och fattiga gemensamt oavsett religion om Assadregimen tvingas
upphotra med flyganfall och granatterror?

Att stéalla fragan ar att besvara den. Men Ronny verkar tycka annorlunda. Fortsatt krig ligger i
den demokratiska kampens intresse verkar han tycka. De miljoner syrier som flytt, som dor pa
Medelhavet, som framlever sina dagar och nétter i skrack for regimens bombardemang och
oppositionsjihadisternas terror tycker kanske annorlunda.

Ser inte Ronny att kriget i sig idag skapar ett outhardligt lidande och minskar mojligheten for
demokratiska och sociala framsteg for varje dag. Och om en vapenvila skulle proklameras,
kommer Ronny Akerberg dé att g& emot den?

Peter Widén

Martin Fahlgren: Val underbyggt om Syrien — utforligt svar
till Ronny

I sin artikel i Internationalen 8/11 (se ovan) ger Peter Widén Kkortfattat svar pa Ronny
Akerbergs (RA) artikel Daligt underbyggt om Syrien i numret innan.

Peter W koncentrerar sig pa nagra av debattens karnfragor, men det begransade tidnings-
utrymmet gjorde det omajligt att ga in pa detaljer. Pa natet finns dock inga sadana restrik-
tioner och darfor gar jag har igenom hela artikeln utforligt, punkt for punkt. Jag citerar ett
eller ett par stycken i taget och kommenterar dessa. Hela RA:s artikel citeras i det féljande
artikel (bit for bit), sa det &r inte nddvandigt att radfraga originalet.

RA: De fem Syriendebattérerna i Internationalen fortsatter att férsvara sitt avstands-
tagande fran den syriska revolutionen, nu med hanvisning till teorin om den permanenta
revolutionen. Som om Marx och Engels 1848 och Trotsky 1905 eller 1917 skulle stallt sig
vid sidan av folkresningarna och fordosmt dem for att istallet forespraka en renare, battre
och fredligare revolution.

Kommentar: Ronny hévdar att vi tar avstand fran syriska revolutionen med hanvisning till
teorin om den permanenta revolutionen”. Fel! Det vi skrev om den permanenta revolutionen
hade inget att gora med stallningstaganden for/emot resningar, utan var foranlett av att Ronny
i sin forra artikel gett uttryck for en stadiesyn pa revolutionen och att det leder till en felaktig
politisk inriktning. Att det var detta kritiken géllde, det ignorerar RA helt.

Och att jamfora upproret i Syrien med 1905 och 1917 ars uppror i Ryssland ar att verkligen
strunta i klassinnehall — i Ryssland spelade arbetarklassen och dess partier en stor/avgorande
roll — 1917 tog t o m arbetarklassen makten. Det &r minst sagt magstarkt att jamfora detta med
Syrien, dar det knappt finns nagon socialistisk arbetarrorelse 6verhuvudtaget och déar den
Overvéldigande majoriteten av de vapnade grupperna leds av islamister (mer om det nedan).

Den permanenta revolutionens teori har inget att géra med stéd eller inte for uppror. Den
handlar i stallet om strategi, dvs den grundlédggande inriktningen av politiken, de principer
som ligger till grund for utformning av politiken.

En vanlig definition av strategi kontra taktik dr taktik &r konsten att vinna ett slag, strategi ér
konsten att vinna ett krig”. (Wikipedia)
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Den permanenta revolutionens teori loser inte i sig nagra taktiska problem, men pekar ut fard-
riktningen, vilka element som kan/bor inga i en revolutionar politik och vilka blindskar som
man maste forsoka undvika (det géller i synnerhet sadant som binder upp ett uppror till
borgerliga krafter).

Och — det ar narmast genant att behdva papeka det: permanent revolution betyder inte socia-
listisk revolution genast, utan det handlar om att se revolutionen som en process som mycket
val kan borja med en kamp for ekonomiska eller demokratiska krav, men dar socialister
stravar efter att fordjupa kampen och i synnerhet véagrar binda upp sig till politiska projekt
som innebdar att kampen maste hallas inom “demokratiska” ramar. Det innebar ocksa att sitta
klassaspekter i fokus (speciellt vanda sig till arbetare och fattighénder, och att bekampa
sadant som splittrar de arbetande klasserna, sdsom religios sekterism, rasism, nationalism
riktad mot andra nationaliteter osv).

En annan viktig aspekt som utgdr en hérnsten i den permanenta revolutionen ar insikten att — i
s k underutvecklade l&nder — inga demokratiska och sociala framsteg kan sékras om inte
revolutionen fordjupas och till slut dvergar i en socialistisk revolution. Situationen i
Venezuela &r hér ett bra exempel. Har har man tagit ett langt steg framat, anda sa kan inte
Venezuela sta kvar dar det star nu — det maste forr eller senare ga vidare eller ga tillbaka.

F 0 ar det inte sérskilt troligt att det vid seger for upproret i Syrien, skulle uppsta en situation
liknande den i Venezuela. | stallet &r risken mycket stor att reaktionéra krafter tar dver, framst
islamister (dit rdknar jag inte bara jihadister, utan &ven Muslimska brddraskapet).

Eftersom fragan om den permanenta revolutionens betydelse redan behandlats ganska
utforligt i ett tidigare svar till Benny A sd gar jag hér inte in ndrmare pa den saken (se
’Tilligg om permanenta revolutionen” efter sjdlva artikeln nedan).

F 6 s& noterar jag att pa RA:s egen blogg (Roda Malmg) hade hans artikel den langre rubri-
ken: ”Daligt underbyggt om Syrien ... felaktig framstéllning av teorin om permanent revolu-
tion” (hinvisningen till permanenta revolutionen var struken i Internationalen). Men nagon
alternativ “framstéllning > av teorin ger inte RA, utan hiinvisningen forblir en tom fras. Efter-
som han sa kategoriskt avvisar var syn pa det hela, borde han rimligtvis redovisa sin egen
motversion och forklara hur den skiljer sig fran var. Det skulle gora debatten mer meningsfull.

RA: "Vi &r for stod till socialister &ven under nuvarande upprorsfas...”, skriver de fem. Men de
syriska revolutionara socialisterna foljer inte alls er sekteristiska linje utan deltar efter for-
maga i revolutionen, den revolution som ni inte ens vill kalla for revolution.

Dessa syriska revolutionarer har till skillnad fran er insett att man maste sta pa uppro-
rets sida och slass aktivt for revolutionens malsattningar om man ska ha nagra som helst
utsikter att vinna politiskt inflytande, for att inte tala om att nagon gang kunna leda revo-
lutionen i en socialistisk riktning.

Kommentar: Ar inte RA for stod till socialister &ven under nuvarande fas? Vad har det med
sekterism att gdra — anser RA att socialism ar sekteristiskt? Vem har sagt att man inte ska del-
ta i all kamp som &r progressiv (daremot ska vi inte delta i t ex aktioner som innebér fordriv-
ning av kristna eller alawiter — sadant ar det var plikt att bekdmpa)? Vem har sagt att vi inte
skulle sta pa upprorets sida”, men med det forbehallet att vi inte vill stédja sadant som &r
reaktionart (t ex sharia-lagstiftning)?

Och vilka #r egentligen revolutionens malsattningar”? Aven hir giller det att inse att olika
delar av oppositionen har olika malsattningar — al-Nusra och ISIS har reaktionara mal som
vara kamrater absolut inte kan slass for, utan maste hart bekdampa. Muslimska brodraskapet
har andra liknande mal, a&ven om de inte &r lika extrema som jihadisterna. Inte heller de ar
sarskilt trevliga for en sekular demokrat, och i synnerhet inte for en socialist. Spelar sadant
nagon roll for RA? Fér mig 4r det av stor vikt och det borde alla socialister ta pa allvar.
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Annars &r risken betydande att vara kamrater blir kanonmat at islamisterna. Har RA stértandet
av shahen i minnet? Shahen stortades till stor del av sekuléra, progressiva krafter, men de isla-
mistiska mullorna med Khomeini i spetsen kapade revolutionen och inforde en islamistisk
diktatur, med grym sharialagstiftning (t o m barn avréttas). Vi ska val inte bidra till en sadan
utveckling eller?

RA: Det "tragiska” i sammanhanget &r ert sétt att stélla vapnad och icke-vapnad kamp
mot varandra. | er framstallning ar den vapnade kampen nagot som tranger undan och
forstor andra kampformer. | verkligheten ar det precis tvartom. Den vdpnade kampen
vaxte fram som ett nddvandigt sjalvforsvar for att skydda masskampen, skydda mass-
demonstrationer och massmoten mot Assads vapnade mordare.

Kommentar: RA havdar séledes att vapnad kamp och andra kampformer inte star i motsétt-
ning till varandra, utan tvartom kompletterar varandra. Har ar RA ute och cyklar. Det &r inte
bara sa att vapnade strider ofta omojliggér annan kamp, forstor infrastruktur och ger svarare
levnadsvillkor, utan krig har ocksa en mer langsiktig negativ inverkan pa manniskorna och
hela samhéllet.

Tank en smula pa inbordeskrigets konsekvenser for den ryska revolutionen. Inbordeskriget
var en av de viktigaste faktorerna som betingade revolutionens urartning. Det ledde till svlt,
massddd, krigsinvalider, sonderslagen infrastruktur, ekonomisk kris, sovjeterna slutade att
fungera demokratiskt, arbetarklassens decimerades, stora forluster av revolutionar kader osv.
For att inte tala om att brutala krig forstor manniskors psyke (de forraas, far bestaende
psykiska problem osv).

Att inte inse, eller blunda for, att ett langdraget inb6rdeskrig far sadana konsekvenser, det ar
att sakna forstaelse for inbordeskrigets inneboende dynamik. Det &r valdsfixering, militaris-
tisk avvikelse och har inget med marxism att gora.

RA: Era anklagelser mot den vapnade kampen blir desto absurdare som revolutionérer-
na aldrig har haft nagot val. Det handlar om soldater i regeringsarmén som hoppat av
darfor att de vagrat skjuta pa folket. Ni vill, absurt nog, narmast framstélla dessa

hjaltar som revolutionens dodgravare.

Kommentar: Vi har 6verhuvudtaget inte diskuterat fragan om den vapnade kampen till en
borjan var nddvandig eller inte, utan den fraga vi forsoker resa ar att vi anser att utvecklingen
NU har gatt darhan att det blir allt viktigare att fa slut pa dodandet, att fa stopp pa kriget.

Vi har heller inte framstallt desertorer fran regeringsarmén som ’revolutionens dodgrévare” —
varifrén har RA fatt det? Det vi syftade pa nér vi tog upp avhoppen frén Assad, var inte de
vanliga fotsoldaterna, utan hdga militarer och att sadana knappast bor betraktas som tillfor-
litliga, progressiva, sekuldra, demokratiskt sinnade foretradare for folket”, utan att de flesta
av dem ar borgare som representerar andra fraktioner av borgarklassen an Assad. Manga av
dem &r ocksé knutna till utlandsk imperialism. Det skulle vara intressant om RA sjalv kunde
berétta vad han anser om dessa figurer. Ar de att lita pa? Ar det dom som vi ska hjalpa till
med att fora till makten?

Det skulle dessutom vara mycket vunnet om RA utgick fran vad vi verkligen sagt i stéllet for
att gora sina egna mer eller mindre langsokta tolkningar.

RA: Ni utger er for att vara foresprakare for en *fredlig” utveckling som revolutionen tyd-
ligen lagger hinder i vagen for. Det ni inte skriver om &ar att den vapenvila som ni fore-
sprakar forutsatter att Assadregimen har en helt annan karaktar &n vad den i verklighe-
ten har. Assadregimen kommer att anvanda varje "vapenvila” for att fortsatta folkmordet.

Kommentar: Detta ar ett mérkligt resonemang. Skulle Assadregimens karaktar gora en
vapenvila oméjlig? Vad vet RA om den saken? Ansluter sig RA till tesen att Assad &r ett
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omaénskligt ”monster”, inte en representant for en del av borgarklassen i Syrien? Monster”-
teorin ger jag inte mycket for, den ar omarxistisk och forklarar ingenting. Den passar battre en
borgerlig liberal, som alltid éverdriver enskilda personers roll.

Kommer Assad att fortsatta att kriga &ven efter en vapenvila? Varfor skulle han gora det? For
att han &r ett “monster”’? Om en vapenvila intrdder sa kommer sidkert "omvérlden” verka for
att vapenvilan efterlevs. Och Ryssland kan tvingas att stoppa sina vapenleveranser till Assad.
Vad besitter RA for fakta och insikter som beréttigar pastaendet att en vapenvila & omojlig?
Nej, detta var verkligen ett daligt argument.

Rent militart befinner sig inbordeskriget idag i ett dodlage, dvs ingen sida ser ut att kunna
vinna inom overskadlig tid. Det &r just det som gor en vapenvila mojlig. Och en vapenvila
skulle ocksa gora det maojligt att mycket battre kontrollera vapentillforseln till alla sidor.
Déarmed inte sagt att det inte skulle forekomma brott mot vapenvilan, men krigshandlingar
under sadana betingelser kommer sakerligen ha mindre omfattning an nu.

Om daremot styrkeforhallandena pa slagfaltet kraftigt forandras, sa att en av sidorna far klart
overtag, da kommer inte ndgon vapenvila kunna genomdrivas, utan den segrande sidan
kommer att slutfora striden. Idag ser det inte ut som om oppositionen &r pa frammarsch, utan
den har stora problem och interna motsattningar. Sa risken &r stor att det &r den som bryter
samman forst om striderna fortsatter — fast det skulle med allra storsta sannolikhet leda till att
landet splittras upp och hamna i olika milisers hander, med fortsatta strider som kan paga i
manga ar — se bara hur det ser ut i Irak idag.

Och sa till slut: Givetvis kommer Assadregimen — om man inte snabbt blir av med Assad — att
forsoka anvéanda en eventuell vapenvila for att starka sin stéllning, men det kan ju &ven oppo-
sitionen forsoka gora. Daremot ar det svart att se hur ett folkmord ska ga till under en vapen-
vila, dar oppositionen har kontroll éver de omraden som den forfogar Gver nar vapenvilan
trader 1 kraft och nér “det internationella samfundet” 6vervakar att vapenvilan halls. Det
betyder ocksa att Assads sakerhetspolis inte kan verka fritt. Under aktuella krigsférhallanden
kan den arbeta mycket friare och utan insyn i de omraden som den kontrollerar.

Hur kan det f 6 komma sig att de som forespakar fortsatt inbordeskrig ser sa svara problem
med en vapenvila, att den omdjligen kan lyckas, eftersom den skulle ge Assad fritt spelrum,
att han skulle gora si och sa osv.... Det ér ju bara vilda spekulationer. Vad Assad (eller hans
eftertradare) kommer att — eller kan — gdra beror pa en mangd faktorer som vi nu inte kan veta
nagot om. Den som dnda tvarsakert uttalar sig om sadana fragor pratar i nattmaéssan.

Under en vapenvila s& kommer kampen att foras i andra former an under den vapnade kampen
(&ven om en del jihadister kommer att vagra underordna sig vapenvilan). VVad som sedan
hander beror givetvis bade pa vad vapenvilan innehaller och pa hur de inblandade parterna
agerar darefter.

Att det inte blir 1att, det &r sjalvklart. Men &r det battre att fortsatta vapnade kampen till det
bittra slutet? Ja, om man &r ute efter martyrer, da kan det vara en bra idé, men om man bryr
sig om det syriska folket och dess framtid, da ar det ett uselt alternativ med tanke pa hur
verkligheten ser ut.

RA: Er linje om vapenvila kraschar mot denna verklighet. Det ni hoppas pa &r en "vapen-
vila” som imperialistmakterna USA och Ryssland férsoker fa inop for att kvasa upproret.
Omvarldens vapenembargo slar ensidigt mot de demokratiska rebellerna och ni vill
underblasa detta. Om ni varit socialister i Syrien hade ni inte haft skuggan av en chans
att fa till nAgon "permanent revolution”, ni hade knappast gjort nagon succé hos det
upproriska folket.

Ert tal om att "kadmpa tillsammans mot dverhet och imperialism” ar i mina 6égon bara en
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floskel som ddljer ihaligheten i era daligt underbyggda forestallningar om kampen i
Syrien.

Kommentar: Om nu RA menar att “omvirldens vapenembargo slar ensidigt mot de demo-
kratiska rebellerna”, pa vilket sétt skulle da de "demokratiska rebellernas” stillning forsvagas
av en vapenvila? Tvartom, en vapenvila skulle ju minska behovet av vapen. Sa det skulle i
sjalva verket starka de daligt bevapnade demokratiska stromningarnas stallning. Vapnen
skulle inte langre hela tiden bestamma.

I sammanhanget borde det vara pé sin plats att RA preciserar vad han menar med “de demo-
kratiska rebellerna”? Vilka dar dom? Enligt seridsa Syrien-kdnnare domineras de krigférande
rebellerna av islamister och de flesta av dem ar knappast intresserade av nagon borgerlig
demokrati — och det galler inte bara de dppet demokratifientliga fundamentalistgrupperna,
utan &ven en viktig grupp som Muslimska brodraskapet. Som Aron Lund skriver:

Under tva ars krig har nya ledare trétt fram bland rebellerna inne i Syrien. Politisk makt vaxer, som
bekant, ur gevérspipan, och aldrig &r det tydligare &n under brinnande inbdrdeskrig. De man som
haller i gevéren verkar varken intresserade av nagot liberalt statsskick eller av att ta order fran
Washington. (E-tuna-kuriren 3/10 2013)

Det finns en hel del sekuléra aktivister bland exilpolitikerna och inom Syriens fredliga oppositions-
rorelser, men det vapnade motstandet dr generellt sett religiost och konservativt, i likhet med de
fattiga landsbygdsmiljoer dar revolutionen haft sitt starkaste stéd. (SvD 8/8 2013)

Haller RA med om detta? Eller anser han att Lund har fel? | s& fall, ge trovardiga kéllor som
visar det.

| detta ssmmanhang bor f 6 ocksa problemet med jihadisterna ses. Anser RA att oppositionen
bor bilda gemensam front med dem mot Assad och ta upp striden mot dem forst efter upproret
segrat? Eller &r det nodvandigt att slass mot dem redan idag? Det senare alternativet gor inte
att forutsattningarna for en militar seger for upproret blir sérskilt gynnsamma. Och det forsta?

Nar det galler USA och Ryssland s& bor det betonas att de inte alls har samma intressen i
Syrien. Obama vill fa bort Assad och ersatta honom med imperialistlakejer knutna till USA.
Putin vill ha kvar en fot i Syrien och i storsta mojliga man halla vastmakterna utanfor (for att
uppna detta ar de mer an villiga att offra Assad).

Det USA och Ryssland formodligen &r 6verens om, det ar att bekdmpa jihadisterna, eftersom
de leder till problem fér bada stormakterna. Det ar en anledning till att bade Obama och Putin
vill fa slut pa kriget.

RA skriver att imperialistmakterna vill f4 till stnd vapenvila for att ’kvisa upproret”. Betyder
det att RA tror att upproret stdr pa randen till en militar seger? Om inte, s& ar argumentet
poanglost.

Det hade varit en annan sak om det funnits en kraftig anti-imperialistisk, anti-kapitalistisk
stromning pa upprorssidan. Da skulle resonemanget om imperialisternas dnskan att kvasa
upproret haft relevans, men sa ar det inte.

USA m fl vill fa stopp pa kriget helt enkelt darfor att man inte kan skonja nagot slut pa ett
langvarigt krig som haller pa att skapa stora problem, inte bara i Syrien utan dven for de om-
givande staterna, samtidigt som fanatiska islamister flyttar fram sina positioner. Afghanistan
och Irak &r tv& varnande exempel. Om RA tror att det &r radsla fér ndgon progressiv revolu-
tion som styr Obamas agerande, da lever han i en dromvard — det ar i sjalva verket bara
spegelbilden av Myrdalianernas vérldsbild som innebdr att USA ses som angripare i denna
konflikt och att oppositionen ar ett verktyg for denna politik.
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Och sd allra sist bor det papekas att RA, som vanligt, vagrar att resonera i klasstermer. | stéllet
talar han om “det upproriska folket”. Hur manga géanger maste vi papeka att folket bestar av
olika klasser, etniska grupper osv och att det inte dr sant att hela “folket” star enat mot Assad-
regimen? RA:s terminologi och klasslésa resonemang passar battre en maoist eller en stalinist
an en person som gor ansprak pa att vara en revolutionar marxist.

Vad RA inte tar upp

| vér artikel som RA kritiserar, Inse tragiken! Nog med fantasier! Se verkligheten! *® (publi-
cerad i Internationalen 18/10 2013), lade vi stor vikt vi hur situationen konkret ser ut i dagens
Syrien. Och sadant ar givetvis av avgorande betydelse fér vilken politik man bor forespraka.
Om man struntar i verkligheten, da blir politiken baserad pa 6nsketankande i stallet for analys.
Darmed blir det omajligt att ingripa pa ett positivt satt. Alltsa ar det mycket viktigt att bilda
sig en pa fakta baserad uppfattning om laget i Syrien och hur det haller pa att forandras. Men
RA forsoker inte ens ge en alternativ verklighetsbeskrivning. Hans artikel har karaktiren av
en abstrakt politisk principdeklaration, fullstandigt fristaende fran det faktiska laget.

En viktig fraga som vi betonat &r flyktingproblematiken. Det faktum att miljontals redan flytt
for att undkomma det rddande helvetet ignorerar RA fullstandigt. Anda ar detta en kraftig
indikation pa att flyktingarna inte tror pa seger for upproret inom den narmaste tiden, for da
skulle de ju stanna kvar (alternativt sa fruktar de att Assad ska ersattas av andra reaktionarer,
fanatiska islamister).

F 6 har RA en vrangbild av islamisterna. 1 en tidigare artikel — Principlést om Syrien®’
(Internationalen 13/10 3013) — skrev han bl a: ”’Islamisterna haller sig undan fran strider mot
regimen och terroriserar istallet befolkningen i befriade omréaden i norr.”

Formodligen syftar har RA inte pé islamister i allmanhet, utan p& jihadister/salafister, dvs
fundamentalistiska islamister. Det ar riktigt att i de omraden som de fundamentalistiska
islamisterna griper makten infor de harda sharia-lagar och terroriserar icke-sunnimuslimer och
alla andra som inte vill leva efter deras diktat. Men att de bara gor det &r inte sant. De har
spelat och spelar fortfarande en viktig militér roll. Det har sin grund i att de &r hangivna och
oradda (om de dor kommer de till himlen, tror de), har rikligt med vapen (stdds av rika
saudier m fl) och &r valorganiserade. De har ocksa utfort spektakuléra attacker (ofta genom
sjadlvmordsbombare, sprangdmneslastade fordon m m) och intagit flera baser som varit under
langvarig beldgring, t ex var det en jihadist-grupp som till slut lyckades inta militarbasen
Mennagh i norra Syrien (i aug 2013).%8

Ett aktuellare exempel &r atertagandet av en armébas (bas 80) néara Aleppo, med deltagande av
2 al-Qaida-anslutna grupper.?®

Jihadisternas militéra betydelse erkanns av professionella analytiker:

?® Finns med tidigare i denna artikelsamling

% Denna artikel, som finns med ovan i artikelsamlingen, var i sin tur ett svar p& var (SE, MF, AH, PW, TW)
artikel ”Inse tragiken! Nog med fantasier! Se verkligheten!” som ocksa ingér i artikelsamlingen.

%8 Om bl a detta skrev Foreign Policy (14 september 2013): *Jihadister utgér fortfarande rebellernas mest
dodliga vapen. Jihadistiska sjalvmordsattacker har varit ansvariga for négra av de viktigaste strategiska fram-
gangarna nyligen: Rebellgrupper belagrade Mennaghs militéra flygbas i Aleppo i mer 4n ett &r, till exempel, men
kunde inte inta den — forrdn [ jihadist-gruppen ] ISIS sénde sina sjdlvmordsbombare den 5 augusti. Samma sak
hande vid Hamidiyas militara komplex i den norra provinsen Idlib férra manaden.”

% Detta skedde 8/11 2013 och rapporterades dagen efter av flera nyhetsbyrer, bland dem Aljazeera:
http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2013/11/syria-rebels-recapture-army-base-near-aleppo-
2013119153526111282.html. Fast den segern blev kortvarig eftersom Assad-trogna trupper atertog i sin tur
basen dagen efter.



http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2013/11/syria-rebels-recapture-army-base-near-aleppo-2013119153526111282.html
http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2013/11/syria-rebels-recapture-army-base-near-aleppo-2013119153526111282.html
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”Med overlagsen organisering och tillgang till standigt flode av pengar, har de utvecklats till de
effektivaste rebellstyrkorna i delar av landet”

skriver exempelvis International Crisis Group i sin rapport ”Anything But Politics: The State
of Syria’s Political Opposition” (daterad 17/10 2013). Aven flera FSA-befélhavare har utryckt
sig positivt om jihadisternas militara formaga.

Det &r alltsa riktigt att jihadisterna terroriserar civila, men pastaendet att de smiter undan kam-
pen mot Assad ar helt enkelt inte sant, tvértom har de varit avgorande i vissa strider. Och att
blunda for detta faktum bidrar inte till att 6ka forstaelsen fér vad som héller pa att ske. Ater-
igen forsoker RA beskriva situationen som han vill att den ska vara, inte som den faktiskt &r.

RA avslutade sin artikel med pastéendet att vi har ~daligt underbyggda férestallningar om
kampen i Syrien”. Det omddmet passar nog bittre RA sjlv.

TillAgg om permanenta revolutionen

Permanenta revolutionen diskuteras utforligt i artikelsamlingen Martin Fahlgren (red): Syrien
och Socialistiska Partiet. Se sarskilt Bilaga 2 och Bilaga 3 (s. 20ff). ...

MF 10/11 2013

Peter Widén: Hopp for det plagade Syrien?
Publicerad pa Internationalens Internetbaserade debattsida 16/11

Syriens Nationella Koalition (SNC) har bestamt sej for att komma till fredssamtalen i Genéve.
For den som foljt utvecklingen i det blodiga inbdrdeskriget och sett det fruktansvarda lidande
det syriska folket tvingats ga igenom &r SNC:s meddelande att de efter mycken tvekan trots
allt kommer att sétta sej vid bordet i Genéve en strimma av ljus i morkret. Mojligheten av ett
eldupphor kan skonjas. Alla som verkligen bryr sej maste naturligtvis hoppas att ett eldupphar
kommer sa snart som majligt. Pa marken och i luften i Syrien fortsatter ju dédandet, t.o.m.
med Okad intensitet. Regimen anfaller oppositionens stéllningar runt Damaskus, man vill
komma till férhandlingarna med sa stark position som mojligt. Sa for det syriska folket
fortsatter lidandet.

Dessutom sa har Jaysh Al-Islam (Islams Armé) som representerar 60 av stridande
oppositionsmiliserna redan sagt nej till fredssamtalen. Islamistiska grupper har ju redan
tidigare deklarerat att forhandlingar ar forraderi. Det ar alltsa inte omajligt att vi kan fa se en
intensifierad mordorgie som avslutning.

Det &r ocksa viktigt att forsta att den uppgorelse som eventuellt kommer att sys ihop kommer
att vara en produkt av intressenternas behov inte av de syriska massornas. Och intressenterna
ar ju forutom den syriska borgarklassen (delad mellan regimlégret och oppositionslagret)
Ryssland, Iran, USA, England, Turkiet, Frankrike, Saudi-Arabien, Qatar etc. etc.

Icke desto mindre maste ett slut kriget naturligvis hélsas med gladje av alla som bryr sej om
det syriska folket. Kriget har inneburit ett enormt lidande som ett upphérande av krigshand-
lingarna skulle lindra, och eld upphor skulle ocksa innebéra att progressiva, demokratiska och
socialistiska krafter far en mojlighet att organisera arbetare och fortryckta. Det kommer inte
att bli en enkel match men utan slut pa skjutandet &r uppgiften omajlig.

Sa lat oss nu gladjas at att ett hopp har tants och att dodandet sa snabbt som méjligt kan
upphora.

Peter Widén (15/11 2013)


http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
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Stig Eriksson: Bloggare om Tariq Ali, Syrien, Polen och
Vietnam

Bloggaren Roda Kapellet (RK) kommenterade pa Facebook (2 november) senaste Tarig-
intervjun (se Interviu med Tariq Ali) genom att klaga dver att Tariq inte redogjorde for var
vapenvilalinje! Han utnyttjar saledes tricket att kritisera vad som han tycker borde sta, i stallet
for vad som faktiskt star. Sa har skriver RK:

Jag tycker att intervjun ar mycket bristfallig. Den avgoérande fragan om att soka en omedelbar
FRED — som SE, MF och PW foresprakar — namns inte dverhuvudtaget. Fragan maste stallas till
vara opponerande kamrater HUR och VILKEN FRED som ar mdjlig? Finns det nagra politiska
krav som utgor ett MINIMUM for en fredsprocess? Ar det OK att Assad sitter kvar? Ska de 10-
tusentals politiska fangarna sitta kvar i sina tortyrceller? Ska de 9 sékerhetstjansterna som upp-
ratthaller och fysiskt verifierar fortrycket kunna fortsatta eller upplosas? Ska krav pa demokratiska
fri- och rattigheter vara en del av agendan? Hur ser den FRED ut for ménniskor i Syrien som ni
forordar? Tariq Ali besvarar inte nagonting i ovanstaende intervju. Det som mojligtvis kan skonjas
ar en valdigt negativ syn pa vad som har kommit att kallas den “arabiska varen”. Men varfor inte
sta upp for och erkanna att det varit/och &r folkliga uppror mot diktaturer i Tunisien, Libyen,
Egypten, Syrien. Hur star revolutionara marxister infor den situationen? Den “’komplexitet” som
ofta aberopas skulle mycket vél kunna anféras mot Solidarinosz i Polen. Sakerligen var minst 80%
av motstandet rent anti-kommunistiskt. Kampen for fackliga och politiska rattigheter i Polen
stoddes av Fjarde Internationalen. Jag var sjalv i Polen och hjalpte till att bygga upp underjordiska
tryckerier. Men det kanns som vara opponerande kamrater anvander en annan mattstock. Det som
var ratt i Polen ar FEL i Syrien, trots att bade komplexiteten och imperialismens aktiva engage-
mang for att infiltrera den polska oppositionens krafter var lika verksam som idag i Syrien. Det
absolut sémsta argument jag hort & FNL och DRV:s (Nordvietnam) fredskonferens i Paris. Vi
behover bara siga det EN GANG. USA kom till denna konferens som en militért och politiskt
BESEGRAD kraft i Sydostasien. Att 6verhuvudtaget JAMFORA den fredskonferensen med en
blivande fred i Syrien &r politiskt harakiri. (den 2 november kl. 22:42)

Kommentar:

1. Varfor skulle Tariq Ali svara pa fragan hur VI ("de 5”) ser pa hur fred” ska astadkommas?
Intervjun med Ali gjordes for att han skulle fa ge sin syn pé den attack Kildén/Asman utsatt
honom for. ** Inget annat. F 6 har vi inte pratat om fred i allmanhet, utan om vapenvila/eld
upphor, vilket inte &r samma sak.

2. Nar det géller de fragor som RK staller om en eventuell fredsprocess, sa kan vi givetvis inte
ge nagot fullodigt svar pa den fragan, det ar en sak for de inblandade parterna. Men sjalvklart
anser vi att sddant som frigivning av politiska fangar, demokratiska fri- och rattigheter osv ar
viktiga krav. Numera deklarerar ocksa syriska oppositionen, SNC, att man kan tanka sig for-
handlingar med regimen. “Fredssamtal med regimen &r bdsta sittet att fa slut pa striderna sa
fort som mojligt och dstadkomma ett Syrien fritt fran Assad”, heter det i en SNC-artikel. Att
Assad verkligen avgar efter sadana samtal ar nog illusioner i nulaget — det kommer troligen
att krdva en langre process. Och man kan inte heller stélla kravet pa hans avgang som en
forutsattning for att inleda samtal/forhandlingar. Sedan finns naturligtvis ocksa motstand mot
forhandlingar/samtal — framfor allt fran de mer extrema islamistiska miliserna, vars enda livs-
luft &r den militara kampen.

3. Jamforelsen med Solidarno$é i Polen haller inte. Det vi hade dér var en bred proletéar
rorelse, med uttalade demokratiska mal (och med betydande socialistiska tendenser). Detta ar
val en ganska viktig skillnad (gentemot Syrien), vilket gjorde det ganska enkelt att ta stéllning

%0 Se: Martin Fahlgren, Till Tarig Alis férsvar. Om Kildén/Asmans attack pa Tariq Al



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/ali/intervju_tariq_ali15-10-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/fahlgren/till_forsvar_for-ali.pdf
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for de polska arbetarnas kamp. RK har val inte totalt glomt bort allt klasstankande? F 6 radde
inte fullt inbérdeskrig i Polen, dar fanns inga jihadister osv.

4. Och allra sist Parisavtalet: att USA var politiskt och militart besegrat, ar totalt nonsens, for
i sa fall skulle det inte ha behdvts nagot Parisavtal. Avtalet kom till for att bada sidor hade
intresse av det. USA ville avveckla sitt engagemang, dvs dra bort de amerikanska trupperna
("vietnamisera” som de lédnge strivat efter), men utan att ge upp Saigon-regimen. FNL och
nordvietnameserna var hart sargade, i synnerhet Nordvietnam efter mycket omfattande ameri-
kanska bombningar (bl a de beryktade ”julbombningarna av Hanoi’), och behovde darfor fa
ett andrum, for att slicka sina sar och hamta ny kraft, vilket de ocksa gjorde. Med besked kan
man séga eftersom segern 1975 — tva ar senare — 6vervéldigade ocksa vietnameserna sjalva.
Men s& hade FNL/Nordvietnam ocksa en central ledning och kommando; en klar strategisk
uppfattning; en vinnande politik/program gentemot folket och en militar uppbackning av
Sovjet/Kina. Oppositionen/FSA i Syrien har inget av detta. Istallet ar fortsatt militar kamp,
med daliga odds, just harakiri.

Stig E 15/11

Martin Fahlgren: Infor eventuella Syrien-forhandlingar: Om
kompromisser

Det har under de senaste veckorna talats mycket om att forsdka I6sa Syrien-konflikten via for-
handlingar. Det senaste budet &r att halla en internationell fredskonferens, kallad Genéve 2, i
december. Oppositionen ar splittrad pa frdgan om man ska delta eller inte — de som &r emot ar
framst islamistiska grupper, inklusive jihadisterna (sasom al-Nusra och ISIS). Daremot har
oppositionskoalitionen SNC (Syriska nationella koalitionen) forklarat sig villig att stalla upp
med motiveringen:

”Fredssamtal med regimen &r bésta séttet att fa slut pa striderna sé fort som mojligt och astad-
komma ett Syrien fritt fran Assad”

Att manga av de inblandade parterna nu visar intresse for att forsoka fa slut pa inbordeskriget
med politiska medel beror pa att ingen annan rimlig 16sning verkar mojlig, atminstone inte pa
kort sikt.

Men att komma fram till en “diplomatisk™ 16sning &r inte enkelt, i synnerhet eftersom sa
manga intressenter med motstridiga intressen ar inblandade. | den har artikeln tanker jag inte
ga in narmare pa den fragan — jag har for daliga kunskaper for att vaga spekulera i detta, men
daremot vill jag lite mer principiellt behandla fragan om kompromisser, eftersom sadana &r
nodvandiga om man vill fa stopp pa inbordeskriget. Det &r ocksa viktigt att resa denna fraga
darfor att den forda debatten visat att manga inte forstar vad kompromisser handlar om och
varfor sadana ibland (ganska ofta faktiskt) ar nodvandiga.

Varfor kompromisser?

I det verkliga livet sluts ofta kompromisser. Man kan séllan vinna till 200% pa en gang (om Vi
inte pratar om olika slags tavlingar, lotterier och liknande).

3LF 6 s4 ar RK:s retoriska fraga i anknytning till kommentaren om Polen mirklig. Han skriver: “Men varfor inte
std upp for och erkanna att det varit/och ar folkliga uppror mot diktaturer i Tunisien, Libyen, Egypten, Syrien”.
Det finns vél ingen som har fornekat att ’det varit/och &r folkliga uppror” i dessa lander? Det &r inte det som dis-
kussionen géller. Det &r i stallet vilken karaktar dessa uppror har haft, hur de utvecklats och hur situationen ser ut
idag. Inget av dessa uppror har motsvarat de optimistiska férvantningar som vi alla hade till en bérjan. | Egypten
ar militiren tillbaka till makten, i Libyen réder kaos och i Syrien ... I stillet for att stoppa huvudet i sanden sa ar
det hog tid att lyfta pa huvudet och se verkligheten som den ar!
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En grundlaggande forutsattning for att en kompromiss kan bli aktuell r att styrkeforhallande-
na ar sadana att en total seger inte finns inom synhall for den ena eller andra sidan, eller att
kostnaderna (ekonomiskt, politiskt...) for en seger skulle bli fér stora. Om déremot segern
ligger runt hornet for nagon av parterna finns det ingen anledning att kompromissa.

Detta galler i vardagslivet sval som i den stora varlden och aven i ett inbdrdeskrig som det i
Syrien: En kompromiss kan bli mgjlig om de stridande parterna inser att de inte kan vinna
inom rimlig tid och/eller att priset for seger blir for hogt. Om de militara styrkeforhallandena
andras radikalt, jag da minskar eller forsvinner helt forutsattningarna for en kompromiss.

Men lat oss ta upp fragan ur ett mer principiellt och historiskt perspektiv. Det finns mangder
med exempel pa kompromisser i historien.

Det allménna problemet med kompromisser diskuteras utforligt av Lenin i ”Radikalismen...”
(’Vinsterismen” — kommunismens barnsjukdom pa marxistarkivet).

Strejker

De flesta strejker slutar med nagon slags kompromiss. Ytterlighetsalternativen &r total seger
for kapitalisterna eller for arbetarna — det senare kan egentligen bara vara en revolutionér
seger, vilket kraver samhalleliga forhallanden som ar mycket sallsynta. Och aven totalt neder-
lag for arbetarna ar ofta ett daligt alternativ for kapitalisterna.

Sa lange som inte kapitalismens vara eller icke vara stélls pa sin spets sa har bade kapitalister
och arbetare intresse av att komma fram till kompromisser, som — atminstone da det finns
fackforeningar med visst inflytande — vanligen formaliseras i form av avtal, vars innehall
beror pa styrkeforhallandena mellan klasserna i samhéllet i stort, och i de aktuella foretagen.
Exempelvis kan det vara mer kostsamt for ett foretag med en (Idngvarig) strejk an att ge efter
for hoga lonekrav, eftersom strejken kan innebéra forluster av kunder, av viktig personal m m.

Fredsavtal och liknande

Men nér vi pratar om kompromisser i samband med Syrien, da &r inte strejker och liknande
sérskilt bra jamforelseobjekt. Det &r battre att jamfora med kompromisser som har slutits i
samband med krig, i synnerhet sddana dar andra befrielserérelser/revolutionarer var en av
parterna. Det finns nagra klassiska sadana.

1. Brest-Litovsk-freden

Efter bolsjevikerna tagit makten 1917 ville man fa slut pa kriget (en av de viktigaste paroller-
na hade varit Fred!). Men héar stétte man pa ett problem, eftersom man tidigare forvisso uttalat
sig for fred, men da i internationell skala, dvs en fred som gallde alla som var indragna i
varldskriget. En separatfred med Tyskland skulle i detta perspektiv kunna uppfattas som ett
forraderi mot arbetarna i andra lander. Darfor foresprakade manga bolsjeviker och dven andra
(bl a socialistrevolutionérer) revolutionért krig” mot Tyskland i stéllet for separatfred.

Lenin insag dock tidigt att Ryssland inte var formdget att fora ett sadant krig och foresprakade
darfor en separatfred. Till slut, bl a efter att tyskarna aterupptagit en militar offensiv mot
Ryssland och efter en hel del interna konflikter (&ven i bolsjevikpartiet), vann Lenins linje och
sovjetregeringen gick med pa att sluta en mycket hard separatfred, dar Ryssland bl a tvinga-
des till stora landavtradelser. Men samtidigt skapades darmed ocksa forutsattningar for
revolutionens fortlevnad. Och de stora landavtradelser som sovjetrepubliken hade tvingats till
upphévdes nar Tyskland senare samma ar kapitulerade i forsta varldskriget.

Anledningen till att det blev ett fredsavtal var att bada parter hade ett intresse av det. Det
revolutionédra Ryssland behdvde ett andrum for att konsolidera sovjetmakten, medan tyskarna
ville kunna koncentrera sina styrkor pa vastfronten.


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1920/vansterismen-kommunismens_barnsjukdom.pdf
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Sa hér beskrivs resultatet av ”Freden i1 Brest-Litovsk™ 1 Wikipedia:

| utbyte mot fred pa ostfronten gav Ryssland upp Finland, Polen, Ukraina, Vitryssland och
Baltikum, motsvarande hélften av sina europeiska territorier och med detta cirka 75 % av sina
tunga industrier, samt landet s6der om Kaukasus (Transkaukasus, nuvarande Armenien, Azer-
bajdzjan och Georgien). Ryssland blev ocksa skyldigt ett krigsskadestand pa 6 miljarder guldmark.

Fordraget upphévdes av de allierade 11 november 1918 sedan Tyskland besegrats. Efter det tyska
nederlaget i vast kunde réda armén aterta Ukraina, Vitryssland och Transkaukasus. Forst i och med
fredsfordraget i Rapallo 1922, vilket ersatte fordraget fran Brest-Litovsk, intradde fredstillstand
mellan Sovjetunionen och Tyskland.

Mera om Brest-Litovsk: E H Carr, Om Sovjetunionens utrikespolitik under den forsta tiden
efter revolutionen samt Louis Fischer, Om fredsférhandlingarna i Brest-Litovsk....

2. Genévekonferensen om Indokina 1954

Fransménnen hade lidit stora forluster i kriget mot Vietminh (befrielsertrelsen) och ville av-
sluta detta kolonialkrig. Vietminh kontrollerade stora delar av Vietnam och &ven delar av
Laos och Kambodja. Det sista drapslaget, den franska kapitulationen vid fastningen Dien Bien
Phu, skedde 7 maj 1954, dagen innan konferensen om Indokina inleddes.

USA ville stoppa kommunismen i denna del av vérlden och hade kraftigt bistatt Frankrike
(USA stod for merparten av Frankrikes kostnader for kriget, sarskilt pa slutet). USA hade
ocksa forslagit att atombomba, men Frankrike avbojde. Men samtidigt var ocksa USA krigs-
trott bl a pga Koreakriget som nyss avslutats. Darfor var Washington inte sérskilt intresserat
av att dverta krigforingen mot Vietminh.

Aven Sovjet och Kina hade deltagit i Koreakriget (Kina med stora truppstyrkor, Sovjet med
experter och vapen) och ville att de internationella spanningarna skulle minska.

Det var alltsa upplagt for en kompromiss: ingen av de inblandade makterna hade nagon stérre
lust att fortsatta kriget, i synnerhet inte pa egen hand.

Vietminh skulle nog velat fortséatta kampen, ty befrielserérelsen hade haft stora framgangar,
men eftersom vietnameserna var beroende av stod fran Sovjet och Kina (inte minst vapen),
sag de sig tvungna att ta stor hansyn till dessas synpunkter. Och Sovjet och Kina pressade
Vietminh till betydande eftergifter.

Konferensens resultat blev ett vapenstillestand, dar Laos och Kambodja i stort sett Gvergavs
helt, medan Vietnam delades itu och Vietminh tvangs 6verge stora omraden i sddra Vietnam
som de tidigare befriat. Det beslutades aven att det skulle hallas en folkomréstning om ater-
forening av Vietnam fore julis utgang 1956 — nagot som aldrig genomfordes pga av motstand
fran USA (och marionettregimen i Saigon).

Ett annat resultat var att Frankrike gav upp sina kolonier och in tagade i stallet Onkel Sam.

Genévekonferensen innebar inte att revolutionen besegrats, men val att den stoppades upp och
tvingades backa, med resultatet att den blev besvérligare &n den behovt bli. Det skulle dréja
éver 20 ar (till 1975) innan segern var vunnen efter stora uppoffringar.

Samtidigt sa bor man ta med i bilden att USA formodligen hade intrétt i kriget redan da, om
Vietminh vagrat gora nagra eftergifter. Och utan stod fran Sovjet och Kina sa skulle Vietminh
statt infor stora problem. Samtidigt ar det ganska uppenbart att avtalet skulle ha kunnat bli
betydligt béttre om Sovjet och Kina konsekventare hade stétt Vietminh under konferensen,
men Moskvas och Pekings statsintressen vagde tyngre an solidariteten med folken i Indokina.

Wikipedia sammanfattar resultatet av ”Genévekonferensen” s har:


http://www.marxistarkiv.se/klassiker/carr/carr_ry-rev_del3a.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/carr/carr_ry-rev_del3a.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sovjet/ryskarev/fischer-om_brest.pdf

31

Konferensens avslutande antaganden foreldg bara i vaga konkreta skriftliga formuleringar, varav
endast ett fatal skrevs under. USA noterade fordragets existens men undertecknande aldrig for-
draget, varfor landet inte ansag sig vara bundet till det. Bland de muntliga forklaringarna var de
mest betydelsefulla:

e Etablering av vapenstillestand i hela regionen;

e Delning av Vietnam vid den 17:e breddgraden;

e Parlamentsval eller folkomrostning om aterforening av Vietnam skulle hallas fore julis utgang
1956 (detta holls aldrig pa grund av motstand fran USA och Sydvietnams regering)

Konferensen markerade en i stort sett total avveckling av Frankrikes engagemang i Indokina, men
konferensen markerade samtidig en inledning av USA:s aktiva engagemang i regionen och kort
darefter ett aktiv intrddande i Vietnamkriget.

Se vidare Stig Eriksson, Genéveavtalet 1954

3. Parisavtalet 1973

Upproret i sodra Vietnam tog ater fart pa allvar 1959-60. USA:s svar var att skicka allt storre
mangder trupper (som mest 6ver en halv miljon man) och intensifiera bombkriget. Men trots
det gick inte kriget som amerikanarna hoppats.

En vandpunkt blev Tetoffensiven 1968, som chockerade hela varlden. Aven om befrielse-
rérelsen inte lyckades med sina militara malsattningar sa fick Tetoffensiven stor politisk be-
tydelse. Den omskakade den allmanna opinionen i saval USA som resten i vérlden och med-
forde att stora delar av det politiska etablissemanget i Washington insag att en total seger dver
befrielserdrelserna i Indokina skulle kosta alltfor mycket for att vara ett acceptabelt alternativ.
Washington borjade dérfor soka andra végar att fa slut pd kriget och dstadkomma “’en heder-
sam fred”, som man sade. I detta ingick diplomatiska och andra anstrangningar, sérskilt
riktade till Sovjet och Kina, vilka var de befrielserérelsernas och Nordvietnams viktigaste
allierade och vapenleverantorer.

Forhandlingar inleddes med nordvietnameserna/FNL 1968 och de fortgick, med flera avbrott,
anda till borjan av 1973 da avtal slots.

Det var dock forst efter en vdldsam bombkampanj mot Nordvietnam (bl a ’julbombningarna
mot Hanoi” i december 1972), som vietnameserna sag sig tvungna att gora de sista eftergifter
som USA kravde for att skriva under avtalet.

Att det dverhuvudtaget blev mojligt med ett sddant avtal berodde givetvis pa att bada sidor
hade intresse av att fa slut pa striderna.

USA var krigstrott och vill dra sig ur Indokina, men utan att tappa ansiktet och utan att 6verge
Saigon-juntan. Men det &r samtidigt viktigt att inse att USA givetvis inte var militart besegrat,
utan det var framst politiskt som USA hade stora problem (anti-krigsrorelsen, de stora kost-
naderna for kriget osv).

Nordvietnam och FNL var utmattade och hade inte ork att fortsatta kriget till total seger. De
omfattande amerikanska bombningarna av Nordvietnam hade inneburit harda pafrestningar
och nordvietnameserna behdvde andrum for att hdmta ny kraft (om de hade framhardat skulle
sékerligen USA ha fortsatt bombkriget — nu 6vergick USA till att bomba Kambodja i stéllet).

Parisavtalet var saledes en kompromiss, men en kompromiss som gjorde det majligt for
vietnameserna att tva ar senare pa nytt ga till offensiv, och da under andra gynnsammare
betingelser (da hade USA t ex dragit bort storre delen av sina styrkor). Saigon-armén brot
samman, faktiskt mycket snabbare &n vad de nordvietnamesiska strategerna hade raknat med.


http://www.marxistarkiv.se/indokina/vietnam/geneveavtalet54-hela.pdf
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Saigon 1975

Se vidare Sven Ekberg, Om den vietnamesiska revolutionen, del 4

4. Ett negativt exempel: Pariskommunen

Ett annat exempel, da man inte fick till stind nagon kompromiss, &r Pariskommunen 1871,
som slutade med totalt nederlag. Marx ansag att upproret var dodsdomt och i efterhand klar-
gjorde han att enligt hans mening hade det varit battre om man hade forsokt fa till stand en
kompromiss. | februari 1881 skrev han i ett brev till den hollandska socialdemokraten Domela
Nieuwenhuis, dar han bl a sade f6ljande:

”Kanske kommer ni att hinvisa mig till Pariskommunen, men bortsett fran det faktum att det bara
var en spontan resning i en stad under exceptionella férhallanden, var majoriteten av Kommunen
inte socialister och kunde inte heller vara det. Med en liten gnutta sunt férnuft kunde man emeller-
tid ha natt en kompromiss med Versailles som kunde varit vardefull for hela folket — den enda sak
som man kunnat uppna for tillféllet.”

Lastips: Anders Hagstrom: Pariskommunen 1871 — Den forsta arbetarregeringen
MF 18/11 2013

Martin Fahlgren: Nej till innehallslost vapenskrammel —
Syrien och vanstern

Inledning

Konflikten i Syrien ar ingen enkel konflikt. Varken regimens eller oppositionens propaganda gar att
lita pa.

Statsmedierna talar om utlandsstédda terrorister som férsoker stérta en &lskad regering.

Det ar 16gn.

Oppositionsaktivister talar om ett enat folk som forsoker stérta en vansinnig tyrann.

Det &r ocksa logn.

(Aron Lund, "Efter Assad”, FOKUS, 8/10-2012)

Det har funnits en tendens att idealisera revolutionen och bortse fran den komplicerade kontexten,
som ledde till att man l&nge missade inslagen av religios konflikt och de vapnade striderna.
(Aron Lund, ”Vad hénder i Syrien egentligen?” (GP 24/7 2013)


http://www.marxistarkiv.se/indokina/vietnam/kommentar-vietnam.pdf
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/hagstrom/paris_1871.pdf
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| ovanstaende citat sammanfattar Syrienkannaren Aron Lund de 6verforenklande, felaktiga
synsatt om inbordeskriget i Syrien som &r sa spridda inom vanstern och som yttrat sig i harda
motsattningar och lasta positioner. Min utgangspunkt ar att Aron Lund har rétt och att vi
maste inse det for att kunna analysera det som sker och dra vettiga politiska slutsatser.

Det hela borjade dock inte med Syrien, utan med Libyen. De motsattningar som da tog form
motiverades med olika analyser och vérderingar av vad som pagick, vilka krafter som deltog
och imperialismens agerande och roll.*® Och de politiska skiljelinjerna har bestatt, i ndgot
andra former och delvis med annat innehall, under upproret i Syrien.

Betraffande Syrien kan vi skilja pa tva huvudlinjer inom vénstern:

1) De som ser upproret som huvudsakligen ett imperialistiskt anfallskrig mot Syrien (rebell-
grupperna utgor i detta perspektiv verktyg for fraimst USA-imperialismen)

2) De som ser upproret som huvudsakligen ett folkligt uppror mot diktatorn Assad (men dér
imperialisterna och regionala makter ingripit och satsar pa olika hastar: Ryssland och Iran
stodjer Assad, medan vastimperialismen och Turkiet/Saudiarabien/Qatar stodjer olika delar av
oppositionen)

Jag som skriver dessa rader réknar mig sjélv till den andra gruppen, men dven inom denna
finns stora meningsskiljaktigheter, bade nar det galler varderingen av situationen och den
politik som bér drivas i sammanhanget.®

Denna artikel forsoker inte greppa hela problemkomplexet (for att utreda det skulle behdvas
en hel bok), utan den koncentrerar sig pa nagra delproblem och hur revolutionarer bor forhalla
sig till det hela. Utgangspunkten &r de artiklar som undertecknad tillsamman med flera andra
skrivit till bl a tidningen Internationalen och avsikten &r att ytterligare belysa den problematik
som dar vackts, men som av olika skél — inte minst utrymmesmaéssiga — dar hallits kortfattad.

Polemiken géller framst de, enligt min mening, felaktiga uppfattningar som finns inom den
andra gruppen, dvs denna artikel diskuterar inte de varianter som framst ser konflikten som ett
imperialistiskt angrepp pa Syrien (forsta gruppen).

Syrien idag — en katastrof

Vad som bérjade som en folkresning mot en brutal diktatur har 6vergatt i en skoningslds kamp.
al-Assad startade blodbadet och star for de varsta illdaden, men dven andra sidan begar gruvliga
brott mot de manskliga rattigheterna. Bland rebellerna har islamistiska extremister, en del lierade
med al-Qaida, vuxit sig allt starkare. Motstandsrorelsen strider ocksa inbordes: sekulara mot
islamister, kurder mot jihadister. Att hélla ned mer vapen i haxkitteln garanterar ingen fred. (DN
1/11 2013)

Situationen i Syrien har alltmer fatt karaktaren av en mansklig katastrof av enorma matt (1/3
av befolkningen pa flykt**, massvalt, militart dodlage, sekteristiskt vald, splittring inom oppo-

%2 Lite mer principiella resonemang om den arabiska revolutionen (och Libyen/Syrien) tog jag upp for ett drygt
ar sedan (2012) i artikeln Trotskij igar, idag, imorgon (avsnittet ”Vilken betydelse har Trotskij idag?”)
% Den mest extrema flygeln féresprakar dppet imperialistisk intervention (bombningar).
% Enligt UNHCR i mitten av november s& hade 6ver 2,2 miljoner skt skydd hos UNHCR i grannlinderna” (se
http://data.unhcr.org/syrianrefugees/syria.php). Over 1,5 miljoner av dessa har tillkommit under 2013 (3% av dem
ar kvinnor och barn.). Om inbérdeskriget fortsétter s& berdknas att narmare 3 miljoner kommer ha flytt Syrien i
slutet av innevarande &r. Och i slutet av nasta ar sd kommer detta att ha 6kat till 5 miljoner. | dessa siffror ingar
inte internflyktingarna, som hittills varit mangdubbelt fler! Enligt vissa berakningar (vilka givetvis ar svara att
verifiera), sa ar sammanlagt redan éver 9 miljoner pa flykt, dvs 6ver 40% av Syriens befolkning!

Redan det faktum att s& manga syrier flytt landet visar att levnadsforhallandena blivit outhérdliga och att man
inte tror pa en snar seger for ndgondera sidan, eller att ”fel” sida ska segra. Rapporter frén folk som varit pé plats
bekraftar denna konklusion.



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/om_trotskij/trotskij_idag_imorgon.pdf
http://data.unhcr.org/syrianrefugees/syria.php
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sitionen® ...). Detta betyder att det dr hog tid bryta den onda spiralen och forsoka styra in pa
en annan vag.

Vissa av de som uttalat stod for upproret mot Assad har standigt framhallit att det som behovs
ar att oppositionen far mer vapen, sarskilt vapen for att bekdampa Assads flyg och pansar.

Denna standpunkt har saval Internationalen som Arbetarmakt gjort sig till talesméan for. Sa
hér skrev t ex J-H N i Arbetarmakt (4/9):

”Det storsta hindret for en seger i kriget ar bristen pa effektiva vapen, speciellt mot Assads strids-
vagnar och flygplan. Darfér upprepar vi vad vi har sagt tidigare: ge upproret vapen. Varje forstord
stridsvagn och varje nedskjutet flygplan ur Assads mérdarmaskin &r en seger, och arbetarrorelsen i
alla lander, inte minst Sverige, borde med kraft kréva: skicka anti-tankmissiler och luftvérn till den
sekuldra delen av upproret.”

Jag haller inte med om detta. Av flera skal.

Om vi ser pa dagens situation, sa blir det alltmer uppenbart att det sannerligen inte & mer
vapen som behdvs, utan tvartom mindre (och da i synnerhet bor vapenleveranserna till Assad-
regimen strypas). Det som blir alltmer brannande &r att fa stopp pa striderna for att kunna
lindra katastrofen, men ocksa for att kunna fa igang en politisk process dar de syriska
massorna inte bara blir vanméktiga betraktare och offer for ett krig vars konsekvenser blir
alltmer forodande, utan far en chans att gora sina roster horda.

Men fragan om vapenstdd innehaller &ven manga komplikationer som jag inte tycker har
penetrerats tillrackligt, eller snarare knappast alls. Darfor kommer jag att forst att forsoka
problematisera fragan och formulera lite mer allmangiltiga kriterier som revolutionara
socialister bor halla sig till nar de foresprakar vapenstod.

Vapenstod till progressiva, sekuléara krafter?

Revolutionéra socialister ar inga pacifister. Sjalvfallet kan vi inte principiellt vara emot va-
penleveranser till en pagaende revolution. Om vi hade moéjlighet att leverera vapen till verkli-
ga revolutionara krafter i Syrien — i synnerhet sddana som vore for en socialistisk omvalvning
av Syrien baserad pa de syriska arbetarnas och fattighondernas egna demokratiskt organisera-
de organ och som uppenbart hade folkligt stod och forankring — da skulle vi inte tveka en
sekund.

Men att stodja och efterstrava vapenleveranser som ar kopplade till imperialistiska och andra
kontrarevolutionéra krafters (dar Saudiarabien och Qatar intar en sarstélining) strategier och
villkor det ar nagot helt annat. Dessa krafter syftar inte till att gagna de fortryckta och exploa-
terade massorna, utan tvartom egna reaktionéra intressen.

Och faktum ér, att nar det galler Syrien, sa ar det tyvarr enbart imperialistiska stater och med
dem allierade (inberéknat de regionala makterna Turkiet, Saudiarabien och Qatar & ena sidan
och Iran a den andra) som idag kan leverera vapen och darmed &r varje krav pa vapenstod till
oppositionen problematiskt.*®

Flyktingkatastrofen innebar ocksa oerhdrda pafrestningar for de grannstater som far ta emot flyktingmassorna,
Allra vérst ar det for Libanon, som sedan lange har svdra interna problem. Detta lilla land med lite drygt 4
miljoner invanare har redan tagit emot 824 000 syrienflyktingar.

% Detta galler dven militart — det finns ingen central samordning, vilket minskar upprorets styrka. De olika
vapnade grupperna agerar ofta var for sig och det forekommer &ven strider mellan dem, sérskilt mellan extremt
islamistiska forband & ena sidan och sekulara, icke-jihadistiska eller kurdiska styrkor & den andra.

% Att idag, som under spanska inbordeskriget, rikta sig till “arbetarrdorelsen i alla ldnder” for att genomdriva
vapenstod ar bara korkat, och ingen har heller forslagit nagot sadant. For hur skulle dagens arbetarrorelse kunna
forvantas (eller ens ha resurser till) att skicka vapen? Inte heller har det féreslagits att man borde rekrytera fri-
villiga till en internationell brigad. Den arbetarrérelse som finns idag och som har politisk makt (t ex Hollande i
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Ett stallningstagande for vapenstod maste dessutom baseras pa en analys av konkreta for-
héallanden, dvs av de stridande krafterna och deras sammansattning och styrka och givetvis pa
det sociala, ekonomiska, politiska och militdra laget i stort. Och ett abstrakt principiellt fore-
sprakande av vapnad kamp och vapenstod, utan att fraga sig vem som ska leverera vapnen, till
vilka och hur osv, duger inte. Att man maste fraga sig vilka som ska fa dessa vapen (och da
inte bara i allméanna termer), hur vapenstodet ska ga till osv, borde egentligen vara sjalvklart,
men i stort sett har man blundat for sadana fragor. Talet om att forse (den sekuléra, prog-
ressiva?) oppositionen med vapen forblir tomma fraser, ett fikonlév under vilket man doljer
sin egen politiska inkompetens och oférmaga att astadkomma nagot som i verkligheten be-
tyder nagot. Det faktum att vi, dvs vanstern, inte har nagon som helst mojlighet att paverka
vapenleveranserna sopas under mattan. Anda borde nastan vem som helst begripa, att nar
imperialistmakter (eller reaktiondra stater som Saudiarabien) levererar vapen sa ar det till
deras forbundna, inte till nagra anti-imperialister eller socialister. Eller tror man att vi kan
manipulera CIA, MI6 osv till att bevépna genuint revolutiondra krafter (vilka nu de kan vara)?

Jag aterkommer till dessa problem. Men forst gor jag en liten utvikning for att fa lite andra
perspektiv.

Trotskij och Spanien

Lat oss titta tillbaka litet i historien for att ta reda pa hur vara revolutionara forebilder sag pa
sadana har problem. Givetvis kan man vifta undan sadana historiska exempel med argumentet
att de hade fel, att situationen idag ar sa annorlunda att exemplen saknar relevans osv. Men
inte desto mindre sa kan det vara nyttigt att ta del av hur de resonerade och pa sétt fa lite and-
ra perspektiv. Jag nojer mig har med att kortfattat exemplifiera med Trotskijs syn pa Spanien.

Grundvalen for Trotskijs standpunktstaganden och forslag var klasstankande och klassolida-
ritet, dvs hur man med vapenstdd skulle kunna stddja de progressiva, revolutiondra krafterna
och hur dessa skulle kunna halla sig oberoende av borgerliga krafter.

Sjalvfallet tog Trotskij stallning for vapenleveranser till republiken Spanien nar Franco & Co,
med stod av det fascistiska Italien och nazistiska Tyskland, gjorde uppror mot den lagligt
valda regeringen. De som gjorde uppror var ju reaktionara krafter, vars mal var att krossa
arbetarrorelsen och inféra en 6ppen diktatur.

Trotskij var for att sanda frivilliga till Spanien for att kimpa mot Franco & Co. Sa har
uttalande sig Trotskij i en intervju i borjan av 1937:%

”Har jag eller har jag inte givit ‘forhallningsorder> om att hjalpa den republikanska fronten att
skaffa frivilliga? Jag har inte givit ‘forhallningsorder’ till nagon. Jag brukar éverhuvudtaget inte ge
“forhallningsorder’. Jag uttrycker mina uppfattningar i artiklar. Bara ynkryggar, forradare och
fascistagenter kan forneka de spanska republikanska arméerna hjélp. Det &r varje revolutiondrs
grundlaggande plikt att kimpa mot Francos, Mussolinis och Hitlers gang.” [Intervju med Havas, 19
februari 1937]

Trotskij var givetvis ocksa for att non-interventionspakten skulle upphévas, sa att den spanska
republiken skulle kunna kopa vapen for att forsvara sig sjalv. Det faktum att Spanien hade en
lagligt vald regering som Franco revolterat mot (med direkt militart stod fran fasciststaterna
Tyskland och Italien) spelade ocksa en roll i sammanhanget, inte minst i argumentationen,
eftersom de ”demokratiska” imperialistmakternas agerande visade att deras omsorg om demo-

Frankrike) har inget intresse av sadant, utan star for en imperialistisk politik i nara samarbete med USA. Och
dessutom finns (vad jag vet) ingen organiserad politisk arbetarrérelse att knyta kontakter med inne i Syrien.
%" De frivilliga som kampar i Syrien 4r knappast nagra foretradare for det internationella proletariatet, utan
representerar i forsta hand reaktionar islamistisk fundamentalism, typ al Qaida. Vara svurna fiender alltsa.
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kratin var minst sagt ljum. Men lagg marke till att Trotskij inte foresprakade direkt inbland-
ning fran andra imperialistmakter (han visste att nagot sadant inte skulle gynna revolutionen).

Men Trotskijs synpunkter pa vad som borde goras var inte orubbliga abstrakta principer obe-
roende av tid och rum. Nér situationen i Spanien andrades, sa modifierade ocksa Trotskij sin
hallning till vapenstdd och frivilliga.

De féljande intressanta och tankvarda Trotskij-citaten &r fran ett drygt halvar senare (hosten
1937), dvs efter majhandelserna i Barcelona, da repressionen mot det anti-stalinistiska arbe-
tarpartiet POUM (och mordet pa dess framsta ledare Andreu Nin m fl) liksom forfoljelserna
mot dvriga radikala strémningar inom arbetar- och bonderérelsen hade satt igang pé allvar .*®

Forsta citatet handlar om hur man skall férhalla sig till vapensandningar:

L at oss ta ett exempel: tva fartyg med vapen och ammunition lagger ut fran Frankrike eller fran
USA — det ena pa vag till Franco och det andra till Negrin. Vilken hallning ska arbetarna inta?
Utfora sabotage mot bada fartygen? Eller bara mot det som ar pa vag till Franco?

Vi ér inte neutrala. Vi kommer att lata fartyget med ammunition till Negrins regering passera. Vi
hyser inga illusioner: av dessa kulor skulle bara nio av tio avfyras mot fascisterna, minst en skulle
riktas mot vara kamrater. Vi ar inte neutrala. Vi kommer inte att lata fartyget med ammunition till
Franco passera. Men om ett vépnat uppror skulle starta i Spanien skulle vi givetvis forsoka styra
Over ammunitionsfartyget till de arbetare som rest sig. Men ndr vi inte har den styrkepositionen
valjer vi det mindre onda.” [Trotskij, Svar pa fragor om laget i Spanien (En kortfattad samman-
fattning), 14 september 1937]

Trotskij ar saledes fortfarande for vapensandningar till republiken (dessa kom huvudsakligen
fran Sovjet, i mindre omfattning fran Mexiko), men han omgardar nu detta med reservationer,
samtidigt som han pekar pa majligheten av ett arbetaruppror, dd man maste forsoka styra om
sa att vapnen kommer dessa till del.

Men nér det géller rekrytering av frivilliga till regeringsarmén, liksom insamling av penning-
medel till den republikanska staten, sa har den forandrade situationen fatt Trotskij att &ndra
sig. Han ar nu emot detta! | stéllet ska hjalpen riktas direkt till den revolutionéra arbetar-
rorelsen menar han. Sa har sager Trotskij:

”Kommer vi, som revolutionart parti, att mobilisera nya frivilliga at Negrin? Det skulle vara det-
samma som att saénda dem i armarna pa GPU. Samla in pengar at Negrins regering? Absurt! Vi
kommer att samla in pengar at vara egna kamrater i Spanien. Om vi sander kamrater éver gransen
kommer det att vara i konspiratoriskt syfte, for var egen rorelse.

Var installning till kommittéer som Nordamerikanska kommittén for den spanska demokratin, till
moten, fackliga aktioner, osv.? Vi kommer att forsvara idén om att fackforeningarna ska samla in
pengar, inte till regeringen utan till de spanska fackféreningarna, till arbetarnas organisationer. Om
nagon invander att fackforeningsledarna i Spanien samarbetar med regeringen och att det saledes
ar otankbart att skicka pengar till dem, kommer vi att svara med att peka pa ett enskilt exempel:
under gruvarbetarstrejken i Storbritannien 1926 skickade vi pengar till gruvarbetarfacket, vars
ledare hade néra kontakter med den brittiska regeringen. Strejkkommittéer kan vara reformistiska;
de kan agna sig at forraderi; de har kontakter med cheferna. Men vi kan inte undvika dem sa lange
arbetarna inte ar kapabla att &ndra pa detta. Och darfor skickar vi pengar till dem med risk for att
de kommer att forrada arbetarna. Vi varnar arbetarna for detta och nar det intraffar sager vi, *Ni
forstar, era ledare har forrétt er’.”

For att i mojligaste man undvika missforstand, sa vill jag héar betona att Trotskij, nar han
diskuterade taktiska forhallningssatt, utgick fran den konkreta situationen, men han gjorde det
inte pa ett godtyckligt sétt, utan han hade alltid en klassmassig utgangspunkt — det var t ex

%8 Om detta se Mordet pd Andreu Nin — hur gick det till? av M Fahlgren och Repressionen mot anarkister och
POUM under spanska inbérdeskriget av Burnett Bolloten.



http://www.marxistarkiv.se/spanien/poum/mordet_pa_nin.pdf
http://www.marxistarkiv.se/spanien/bolloten-kap48-9.pdf
http://www.marxistarkiv.se/spanien/bolloten-kap48-9.pdf
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aldrig fraga om att be imperialister om hjalp, utan det handlade om att starka den revolutio-
nara sidan — arbetarklassens frigorelse maste vara dess eget verk.

Det spanska inbordeskriget var ett klasskrig. Det som Trotskij foresprakade var klassolidaritet
(strejker, bojkotter, insamlingar, propaganda, frivilliga), inte direkt ingripande fran t ex Frank-
rike och England, vilket f 6 skulle ha omvandlat klasskriget till ett inter-imperialistiskt krig,
dvs med allra storsta sannolikhet inneburit den spanska revolutionens dod (om inte alltihopa
kunde omvandlas till ett alleuropeiskt klasskrig, dvs revolution).*

Syrien och vapenstddet

Detta att forsoka stélla fragan om vapenstdd, och 6verhuvudtaget var politik nar det galler
Syrien, utifran ett klassmassigt perspektiv, har i stort sett fullstandigt lyst med sin franvaro
hos vissa debattorer, anser jag (f 6 ar det svart att betrakta upproret som ett klasskrig, det &r en
blandning av en massa olika konflikter, dar inte minst etniska och religidsa spelar en stor och
uppenbarligen véxande roll). Man arbetar huvudsakligen med klasslésa kategorier som folket,
rebellerna osv, utan att gora seriosa forsok att ta reda pa mer om hur olika politiska och andra
stromningar pa rebellsidan ser ut och agerar. Forvisso fornekas numera inte (fran borjan gjor-
de det faktiskt det) problem med jihadister, att det finns motséttningar mellan olika etniska
och religidsa riktningar osv, men dessa fragor hamnar anda i bakgrunden, de anses vara se-
kundéra. A andra sidan pekar man pé positiva exempel (mest uttalanden) fran bl a lokala sam-
ordningskommittéer — som vi heller egentligen inte vet s& mycket om (vi vet t ex mycket litet
om vilken forankring som dessa har, dvs de som star bakom de uttalanden som vi erhaller).

For att se sanningen i vitdgat: Vi vet mycket lite om de politiska stromningarna inne i Syrien
och deras faktiska politik (man kan f 6 fraga sig om det 6verhuvudtaget ar mojligt att bedriva
ndgon form av meningsfullt politiskt arbete under rddande forhallanden).*® Det enda som vi

% Det rder en oerhdrd begreppsforvirring inom delar av den svenska vanstern. Tag t ex foljande korta menings-
utbyte pa Facebook (17/11):

Sven J: Om USA pa nat satt hade stott regeringssidan under Spanska inbordeskriget, hade Europas socialister da
vagrat att stodja folkets kamp mot fascisten Franco..?

Benny Asman: Sven, sluta upp med att stalla kniviga frgor. Det stor vissas nattsémn och dagdrémmeri.
Kommentar: Att kanske inte fragestallaren begriper vad en revolutionar politik innebar i Spanien, det &r en sak,
men att Benny, som borde veta béttre, skamtar bort hela fragan ar symptomatiskt. Har skulle Benny ha kunnat
forklara lite om den klasslinje som revolutionarerna stod for, men det vill han uppenbart inte besvara sig med
(eller sa har han glémt allt han lart sig).

L&t d& mig darfor besvara fragan at BA: Revolutionarer skulle ha halsat med tillfredsstéllelse om USA levererat
vapen till republiken och underlattat for arbetare som ville dka till Spanien och kdmpa mot fascismen och for
revolutionen. Men faktum &r att USA var emot det. Varfor det da? Jo, stora delar av amerikanska storkapitalet
stodde Franco, av den mycket enkla anledningen att de var emot revolution — de hade borgerlig klasskénsla, som
sade dem att man inte kunde stddja republiken for det skulle kunna leda till en socialistisk revolution. Exempel-
vis stodde amerikanska oljekapitalister Franco bl a genom att leverera olja i pa kredit, dvs reaktionarerna fick
uppskov med betalningen. P4 liknande satt betedde sig Storbritannien. Och Frankrike, som hade en folkfronts-
regering under en del av tiden, stallde ocksa upp pa non-interventionspolitiken. Att spekulera i att de skulle ha
kunnat helhjartat stodja republiken mot Franco — det ar dagdrémmeri om ndgot. Men aterigen, om de hade
levererat vapen och forsvérat for Italien och Hitler att intervenera, da skulle detta ha halsats med tillfredsstallelse
av revolutionérerna.

Nar man laser ett sddant svar som Bennys i meningsvaxlingen ovan, da kan man inte undga att stalla sig fragan
om vilka referensramar som bloggarna Kildén & Asman har nar det géller Syrien. Vart har marxismen tagit
végen? Och klasstéankandet som &r centralt i marxismen? Hela K&A:s politik nar det géller Syrien genomsyras
av brist p4 marxistiskt baserad politisk analys och klasstinkande: De talar ofta om “folkets uppror” mot
”monstret Assad” osv. dvs de foredrar en borgerlig terminologi och att anvinda starkt kdnsloladdade begrepp i
stéllet for marxistiska dito (klasser, klassintressen, dar Assad ses som en representant for en del av den syriska
borgarklassen osv).

“0\/i vet inte det har aldrig gjorts nagot serést forsok att forsoka reda ut fragor som: vilket stod de olika rikt-
ningarna har inne i Syrien. T ex &r det uppenbart att Assad har ett visst folkligt stéd — annars skulle han ha fallit
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egentligen vet ar att de sekulara socialistiska krafterna ar svaga och aven rakat ut for stora for-
luster under inbérdeskriget.** Dominerar gor islamister av olika schatteringar (har syftar jag
inte bara pa jihadister, utan aven mindre fanatiska riktningar, sasom Muslimska brodraska-
pet), men uppgifter om styrkeférhallanden osv ar av naturliga skal osékra.

Markligt nog har denna okunskap om politiska styrkeforhallanden ibland tillgripits som ett
argument for att vi inte bor forsoka formulera en politisk inriktning for kampen och solidari-
teten, utan att vi maste noja oss med att stodja den vapnade kampen och forespraka en
“militdr” 10sning (militér seger). I det ssmmanhanget har oppositionsstyrkornas brist pa vissa
vapen (sasom luftvarnsrobotar) hamnat i férgrunden, som om en seger for upproret i forsta
hand skulle vara en vapenteknisk fraga, och inte en politisk. Detta &r ett enkelt satt att slippa
ta stéllning till en massa politiska problem — men &r det sarskilt vettigt? Och vilka kan
konsekvenserna bli av detta?

Att med sa litet pa fotterna ha vapenstdd till rebellerna som huvudinriktning ar lattsinnigt for
att uttrycka det milt, ty det ar enbart utifran kunskaper om den faktiska situationen som vi kan
utforma en vettig politik, dar vapenstod f 6 bara kan/borde vara en underordnad aspekt.

Man har dessutom — enligt min uppfattning — missat det som borde vara huvudaxeln i en
politik nar det galler Syrien (och hela omradet), namligen behovet av ett revolutionart ledar-
skap, formulerandet av politiska krav/paroller anpassade till det konkreta laget, enhetstaktik,
oavhangighet fran borgerliga krafter (inklusive imperialister och islamister) osv. Det &rt o m
s4, att framforandet av sadana asikter av vissa stamplats som besserwisserfasoner och skriv-
bordskonstruktioner, att det i stallet géller att stodja den kamp som faktiskt fors och inte
komplicera till saker och ting. Darmed sa har man i praktiken ocksa avsagt sig allt ansvar for
slutresultatet av denna kamp.

Att lagga huvudvikten vid den vapnade kampen, som nu pagatt i nara 3 ar med fruktansvérda
lidanden for massorna, och da det militart inte finns ndgot som tyder pa att progressiva krafter
av egen kraft kan ga segrande ur striden, utan tvartom sekteristiska (reaktionara) krafter vaxer
sig allt starkare, det ar en ansvarslos linje. Det innebér att satta vapen fore politiken.*? Och det
innebar att acceptera att delta i spelet pa samma premisser som imperialisterna, ett spel dar de
har alla triumf pa hand och vi ingenting.

Att t ex kréva att motstandsrorelsen/oppositionen ska forses vapen — av imperialisterna, vem
annars? — och forvanta sig (1?) eller forespegla att detta 6verhuvudtaget ar majligt utan poli-
tiska och andra forbehall, det ar illusionspolitik. Den som tror att man kan fa USA eller nagon
annan att bevapna progressiva oppositionsgrupper (eller t o m revolutiondra socialister) och
detta t o m villkorslost, den blundar for verkligheten. Hur naiv far man bli? Och att se detta
som en viktig del i en revolutionéar politik ar sjalvbedrageri. Det innebér dessutom att man slar
bla dunster i 6gonen pa de revolutionara kamrater som lyssnar pa oss — det ar bondfangeri!

Att forespraka vapenstod blir darmed i praktiken ett stod till de pro-imperialistiska krafterna

inom oppositionen: Om stormakterna satter vapen i handerna pa oppositionen, da ar det till de
delar som de tror sig kunna “lita p4”, de som star narmast dem sjalva, dvs pro-vastliga krafter
och icke-jihadistiska islamister (sasom Muslimska brodraskapet — vilka ar reaktionara, om det

for lange sedan, men hur stort &r det, vilka folkgrupper géller det, vilka &r orsakerna till detta st6d osv? Och hur
ser det ut pa oppositionssidan? Vilka politiska forsok gors for att andra dessa férhallanden? Osv osv.

* Det &r mycket svart att finna nagra tydliga vénsterstrémningar inom oppositionen, med ett undantag: kurderna,
som forsoker hélla distans till Gvriga oppositionen och fort harda strider mot islamistisk milis for att forsvara de
kurdiska omradena. Mer om detta, se Aron Lunds artikel Kulturkrock i krigets Syrien (fran 19/11).

*2 Detta var vad man gjorde — men faktiskt med mer under fétterna &n nu — nér delar av den varldstrotskistiska
rorelsen kring 1970 stodde en gerillainriktning i Latinamerika. En del av debatten kring detta finns p& marxist-
arkivet: Argentina och Bolivia - ett bokslut av Hugo Blanco m fl och Till leninismens férsvar - Till Fjarde
internationalens férsvar av E Mandel.



http://www.vk.se/1038144/aron-lund-kulturkrock-i-krigets-syrien
http://www.marxistarkiv.se/trotskismen/fi-dokument/argentina_och_bolivia_ett_bokslut.pdf
http://www.marxistarkiv.se/trotskismen/fi-dokument/germain-till_leninismens_forsvar.pdf
http://www.marxistarkiv.se/trotskismen/fi-dokument/germain-till_leninismens_forsvar.pdf
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rader ingen tvivel). Och ar det sa att man anser att det inte spelar nagon storre roll, dvs. att
aven ett sadant vapenstod dar OK (battre &n ingenting), da bor det ségas rent ut — men rakna
inte med mitt stod for en sadan inriktning. 4

Nu ar det dessutom faktiskt s, att t o m vastimperialisterna tvekar att bevapna de som star
dem politiskt narmast. Varfor? Jo, bl a darfor att situationen ar sa komplex att det ar svart att
veta var vapnen hamnar (t ex lar det finnas 6ver 1000 olika v&pnade grupper). Detta &r en
viktig anledning till att USA inte levererat luftvarnsrobotar (de kan ju hamna hos al-Qaida-
liknande grupper med konsekvenser som Washington absolut inte vill veta av).

Och vi for var del vet avsevart mindre an de amerikanska, brittiska och franska spionorganisa-
tionerna om de progressiva, sekulara krafterna (om det ens finns sadana), vilka kanaler som
finns till dem osv.

Att framfora krav pa vapenstdd till progressiva rebeller, ndgot som vi vet inte kan genom-
drivas i praktiken, vad ar det for vits med det? Eller bor vi inta hallningen att allt vapenstod
till oppositionen &r OK, dvs ska vi inte bry oss om var vapnen hamnar?** Och hur kan man
mobilisera for sadant vapenstod?

| stéallet for att sprida illusioner, som riskerar att leda oppositionen rakt i armarna pa svurna
fiender till allt vad demokrati och socialism heter, borde vara krafter inriktas pa att mobilisera
for malsattningar som ar mojliga att uppna och som ger utrymme for massaktiviteter.*® Eller
ska vi ndja oss med hogljudda proklamationer, yviga gester och munvéder? Revolutionéra
fraser kan lata fint, men om de saknar reellt innehall, da bidrar de bara till att férhindra att
man gor sadant som faktiskt kan gora skillnad — och fora framat.

8 Om vapenstdd fran imperialisterna sager Syrien-kéinnaren G Achcar: *Vistmakterna skulle inte ge nigot be-
tydande stod — i synnerhet inte militart stod — till ndgon, for de har inte tilltro till ndgon kraft inom oppositio-
nen.”

Och han fortsétter med att citera chefen for USA:s hogsta militarledning, general Martin Dempsey: ”’Syrien
idag handlar inte om att vélja mellan tva sidor utan snarare att valja en av manga sidor. Jag anser att den sida vi
valjer maste vara beredd att frimja sina och vara intressen nar balansen andras till deras fordel. Idag gor de inte
det.” [Det syriska upproret mot kontrarevolutionerna ]

* Den enda realistiska mojligheten att stodja oppositionen med vapen 4r genom kanaler som den som represen-
teras av den svenske medborgaren Haytham Rahmeh, en f d Stockholms-imam som 6vergatt till att smuggla
vapen till rebeller i Syrien (detta rapporterades av Sveriges Radio 31 oktober). Mottagare &r rebellenheter som
star Muslimska brodraskapet néra.

** Ett exempel pé en politisk frga dér vi eventuellt skulle ha kunnat bidra positivt — sarskilt om hela vér
internationella rorelse bidragit till detta — &r att envetet hamra fram nodvandigheten av att bek&mpa religids
sekterism och dverdriven nationalism genom att kritisera och bek&mpa alla yttringar av hat, fordomar,
trakasserier osv riktade mot minoriteter i Syrien (alawiter, kristna, kurder osv).

En del av dessa motsattningar har fortplantats till syrier i exil — &ven i Sverige — vilket bl a lett till att t ex
manga Kristna syrier hamnat pa andra sidan av barrikaderna, eftersom de ar mer radda fér oppositionens jihadis-
tiska falanger &n for Assad. Hur har dessa bemotts? Problemet borde ha attackerats genom att aktivt forsoka ta
upp diskussioner om nodvandigheten att bekdmpa den religiosa fundamentalismen, bade inom de grupper som
aktivt stoder upproret och gentemot andra grupper. Jag har da inte sett att man ens forsokt. | stallet har jag fatt
rapporter om konfrontationer, dar sddana grupper stamplas som kontrarevolutionarer. Det &r inte ratt metod att ta
itu med sddana problem. Man méste ta deras riadsla pé allvar. Attt ex skrika ”Dar kommer fascisterna” nér ett
géang knutna till Syriensolidaritet anslét sig till anti-Obama-demonstrationen i Stockholm i hdstas &r ett uttryck
for en djupt sekteristisk attityd, som visar fullstindig avsaknad av forstéelse for problemen och hur de bor
attackeras. | stéllet for att forsdka bryta ner skrankorna mellan olika grupper byggs hégre och tjockare murar.

Forvisso rader inget tvivel om vilken principiell stindpunkt SP har nar det galler religiost motiverad sekterism
och dylikt, men det blir i praktiken bara lapparnas bekannelse om man inte med kraft forsoker dverbrygga sada-
na motsattningar. Detta borde ha varit ndgot som man hade kunnat dgna betydligt mer kraft at i stallet for att
salla oss till vapenlobbyn dar vi andé inte kan utdva nagot inflytande (och bara hjalper till med att vilseleda de
som lyssnar pa 0ss).



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/achcar/Achcar-syriska_upproret_kontrarevolutionen.pdf
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Argument for vapenstod

Det finns en uppsjo med mer eller mindre daliga argument for att vi ska forespraka vapenstod
till oppositionen. Gemensamt for dem alla &r att de i stort sett bortser fran verkligheten, de
kan inte genomforas i praktiken och/eller sa innebér de ett stod till reaktionara krafter.

Det som ar markligt ar att &ven sadana som begriper att vi inte kan astadkomma nagot med att
krdva vapenstdd, kan forsvara detta med att det ror sig om en principiell markering, dvs av
typen ”vi vet att vi inte kan framtvinga vapenstdd av det slag som vi skulle vilja se, men vi
uttalar oss principiellt”. Vad ér det for mening med att uttala sédana “principiella stand-
punkter”? Pa vilket sitt kan de bidra till seger for upproret? I sjdlva verket bidrar de bara till
bygget av luftslott, till att sprida falska férhoppningar bland de som lyssnar pa fraserna. Pratet
om vapenstdd blir till en mask bakom vilken déljs oférmagan att formulera en politik som kan
astadkomma nagot vettigt (vilket faktiskt &r mojligt om man forpassar talet om vapenstod till
papperskorgen dar det hér hemma).

Ett lite mer sofistikerat argument, som framfors av personer som insett att situationen i Syrien
haller pa att ga dver styr och att man déarfor maste fa stopp pa kriget (dstadkomma vapenvila),
ar att Assad har ett for stort militart dvertag och att detta maste utjamnas for att oppositionen
skall kunna starka sin forhandlingsposition. Att den végen starka oppositionen skulle faktiskt
ocksa kunna falla USA/NATO pa lappen om Assad skulle visa sig vara alltfor omedgorlig.
Men detta ar, aven ur imperialisternas synvinkel, ett farligt foretag, eftersom de inte vet vilka
konsekvenserna kan bli (situationen ar for kaotisk och de ”sékra” allierade for svaga).

Sjunde inseglet
Likval handlar detta om 6vervdganden som imperialisterna har att ta stallning till, inte en
revolutionart marxistisk rorelse. Pa den spelplanen ar det imperialisterna och regionala makter
som bestdmmer spelreglerna och det finns ingen anledning att bli pjéser i det spelet, och
forsoka spela schack med doden likt Max von Sydow i Bergman-filmen ”Sjunde inseglet”.

Att ropa pa hjalp fran imperialisterna borde vara tabu, men &r det uppenbarligen inte, vilket
visar hur Iagt den politiska medvetenheten har sjunkit hos vissa inom vanstern.
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Imperialisternas mal

Sjalvfallet vill imperialisterna starka de krafter som de raknar med att kunna kontrollera och
det betyder — ha inga vanférestallningar om det — att de vill komma 6verens med delar av
Assads statsapparat och delar av oppositionen. De har allsedan upproret borjade velat géra sig
av med Assad, men inte till varje pris som helst. De vill samtidigt — visa av fiaskot i Irak — be-
vara stora delar av den gamla statsapparaten intakt, dvs delar av armén och polisen. De vill
inte storta Assad pa vinst och forlust, utan soker andra politiska grupperingar och personer
som kan ta dver. De vill inte att islamistiska fundamentalister ska ta 6ver (oavsett vad
”myrdalianerna” kring tidningen FiB/K och foreningen Syriensolidaritet tror) och givetvis
inte heller den folkliga rérelsen (som de inte har kontroll éver och som f 6 saknar en med-
veten politisk representation). Det &r darfér som de nu — efter ryssarnas utspel om giftgas-
lagren — tacksamt tagit emot majligheten att forsoka finna en diplomatiskt baserad politisk
”16sning” — ty resultatet av en militér attack ar inte latt att forutse, och kan ge som resultat att
andra an de avsedda drar vinstlotten och till att sddana oppositionella krafter som man absolut
inte vill starka gynnas. Man vill heller inte ha en kaotisk situation som den i Libyen.

Det USA skulle vilja astadkomma ar en politisk I6sning dar Assad och hans narmaste stalls at
sidan, garna utbytt mot nagon general eller nagon direkt vastlakej (se pa Irak!). Men, nu har
det visat sig att det ar mycket svart att monstra en stark och enig (provastlig) oppositionskraft
som skulle kunna ta 6ver. Darmed minskar alternativen for Washington. Pa kort sikt finns
bara tva huvudalternativ: en regim baserad pa den gamla Assad-armén (detta bl a for att halla
tillbaka jihadisterna) eller en icke-jihadistisk islamistisk regim dar Muslimska brodraskapet
(kanske via Nationella koalitionen) spelar en viktig roll. Det ar ocksa majligt att forsoka
kombinera dessa tva. Och om inte Washington kan hitta ndgot trovardigt alternativ till Assad,
ja da kan de t o m acceptera att Assad sitter kvar tills vidare.

Jag aterkommer till problemet med oppositionen i slutet av artikel, se avsnittet “Behovet av
en politisk ledning”.

Om man forstar hur det faktiskt ligger till, da &r det ocksa mojligt att utforma en politik som
kan forsvara genomdrivandet av reaktiondra l6sningar. Men om man bara ser alternativet
militar seger for den ena eller andra sidan, ja da bidrar man till att fordjupa katastrofen.

Overenskommelsen om Syriens kemiska vapen i FN:s sikerhetsrad 28/9 visar att sdval USA

som Ryssland inte langre vill lata det hela fortga som det gjort hittills. Ska vart svar pa detta

vara likt jihadisternas: ”Fortsatt vipnad kamp! Segra eller d6!” + ”Vapen till oppositionen!”?
Eller bor vi fasta uppmarksamheten pa mojligheten att styra in pa en annan vag och politiskt

rusta for att verka under de nya omstandigheter som detta skulle innebéra?

Anledningarna till att USA och Ryssland vill fa ett slut pa, eller atminstone dampa konflikten
ar inte sa svara att forsta:

1) Ryssland (och Iran) vill bevara sa mycket som mojligt av sitt inflytande i regionen, men
kostnaderna for kriget borjar bli for stora pa flera sétt (ekonomiskt, politiskt).

2) USA ser inte en total seger for oppositionen som nagot bra perspektiv, ty det finns for
manga okdnda ”variabler” med i spelet. Man vill inte ha en fundamentalistisk islamistisk
regim och vill helst att stora delar av den gamla statsapparaten ska vara intakt — for att inte fa
en ny situation av Iraks typ. Det var en viktig anledning till att Obama tvekade att attackera
Syrien trots att han skramlade ordentligt med vapnen i nagra dagar. En annan var att allméanna
opinionen bade i och utanfor USA (sarskilt bundsforvanten Storbritannien) var emot ett
sadant militart aventyr. Osv.

3) Bade Ryssland och USA &r oroade dver den allt starkare stéllning som jihadistiska grupper
fatt i upproret.
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Detta ar bakgrunden till att Moskvas utspel om att skrota Assads kemiska vapen sa snabbt
fick ett positivt gensvar fran Washington. Obama fick en valkommen mojlighet att backa fran
sitt bombhot utan att tappa ansiktet, och en mojlighet att forsoka fa slut pa kriget som inte alls
utvecklat sig som Washington hoppats. Det ryska utspelet kom sa lagligt och gav sa snabbt
resultat att manga misstankte att amerikanerna och ryssarna kommit dverens om detta pa
forhand (vissa uttalanden av den amerikanska utrikesministern Kerry tydde f 6 pa det).

Nu stér vi dar. Det diplomatiska spelet har tagit fart. Aven USA:s fiende nr 1 i regionen, Iran,
har dragits in i processen. Stormakterna, men dven flera andra lander i Mellandstern, ser posi-
tivt pa utvecklingen som kanske kan losa upp en del spanningar. Det avtal om Irans kéarn-
energiprogram som slots 24/11 &r ett uttryck for denna nya utveckling. Det enda land som
tydligt uttryckt avsmak for det hela &r Israel (som ser Syrien-konflikten som en bricka i spelet
for att satta at Iran). Saudiarabien, som ocksa vill komma ét Iran, och som har sin egen reak-
tiondra agenda for Syrien, har inte heller visat nagon entusiasm for de nya signalerna.

Avspanningen med Iran har sjélvfallet betydelse &ven for Syrien, eftersom Iran &r en av
Assad-regimens viktigaste uppbackare. Hur detta politiska spel kommer att sluta ar svart att
bedoma eftersom sa manga intressenter r inblandade. Men att situationen forandrats, och ett
delvis nytt lage har uppstatt, det ar uppenbart. Det &r darfor inte heller sarskilt forvanande att
man idag, 25/11 2013, tillkannagivit att forhandlingar mellan Assad och oppositionen ska
inledas i januari nasta ar.

Att man pa den vagen skulle 16sa de grundlaggande problemen i regionen, det ar dock ute-
slutet. Det ar de rikas och maktigas intressen som man kommer att forsoka tillgodose. De
arbetande massorna lar inte fa mycket ut av den kaka som man nu vill omférdela. De ekono-
miska, politiska osv problemen och motsattningarna kommer att besta. Men det ger en maéjlig-
het att fortsatta kampen i andra former, mindre katastrofala for Syriens massor.

Och om forsoken att astadkomma vapenvila misslyckas, vilka ar da alternativen? Ett fortsatt
krig utan slut i sikte? Ett plotsligt ssmmanbrott for Assad-regimen? Militar seger for Assad?
Utlandsk militér intervention? ...

Det faktum att oppositionen &r mycket politiskt splittrad betyder att det inte finns nagot klart
politiskt alternativ till Assad. Detta 6kar risken for territoriell uppsplittring (’balkanisering”)
av Syrien, vilket vi redan kan se konturerna av, liksom fortsatta strider mellan olika rebell-
grupper (som i Libyen) — detta har det ocksd kommit manga rapporter om under de senaste
manaderna. Och tyvarr lar inte ens vapenvila innebéra slutet pa detta, d&ven om det avsevart
skulle forbéttra situationen i stort.

Fiendens fiende

Det ar tragiskt att d&ven vanstern i arabvarlden i sa stor utstrackning valt att agera enligt idén
fiendens fiende ar min (tillfalliga) van/allierade. Det var vad som skedde i Egypten, da stora
delar av de som tidigare stortade Mubarak stodde armén for att bli av med Muslimska brédra-
skapet. Resultatet ser vi nu: militardiktatur.

Liknande tendenser ser vi i Syrien, dér delar av oppositionen ropar efter hjalp fran imperia-
lismen. Detta leder at helvete, precis som i Egypten. For socialister ar det nodvandigt att
politiskt organisera sig och agera oberoende av alla borgerliga krafter. Och det betyder att
man i storsta mojliga man maste forsoka klara sig utan militart stod. Om inte regimen kan
besegras med i huvudsak politiska medel och massmobiliseringar, ja da blir slutresultatet som
det verkar bli nu i Syrien — ingen revolutiondr seger, utan ett forodande krig, ett sonderslaget
land, massor med doda och lemlastade, massor i exil. Och de som Gverlever & markta for
livet (inte minst psykiskt), hatet mellan olika religiosa/nationella folkgrupper har underblasts
och resulterat i massmord och etnisk rensning osv. Det har redan gatt sa langt att det ar svart
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att se hur man skall kunna vanda pa utvecklingen. Och ju langre det fortgar, desto varre blir
det. Ar det vettigt att lata detta bara fortsatta? Pumpa in mer vapen? Doda, lemlasta, tortera,
valdta och fordriva fler? ....

Och inte nog med att situationen i Syrien ar katastrofal. Kriget paverkar ocksa de omgivande
landerna, bade genom enorma flyktingstrommar och genom att den vapnade konflikten
tenderar att sprida sig (till Libanon, Jordanien och Irak).

Dagens svara situation

Aven om man i princip maste stodja upprorets progressiva delar, sa &r det att stoppa huvudet i
sanden att inte inse att Syrien och dess folk bokstavligt haller pa att ga under, och darfor mas-
te vi forsoka ge ett annat vettigare politiskt perspektiv an bara appladera fortsatt vapnad
kamp.

Det ursprungliga upproret lever fortfarande, men under miserabla forhallanden. Krigstrotthe-
ten &r mycket utbredd. FOr majoriteten av vanliga manniskor i Syrien ar det den dagliga
kampen for att 6verleva som géller. FoOr att upproret ska ta fart igen (i andra former) kravs att
de vapnade striderna upphor, sa att de miljontals manniskor som befinner sig pa flykt kan
atervanda hem, producera mat, pabdrja ateruppbyggnad av bostader, véagar, fabriker, sjukvard,
skolor osv — och borja agera politiskt! Och under sadana omstandigheter blir det ocksa mojligt
och meningsfullt att pa bred front och pa olika satt stodja det lidande folket i Syrien, inklusive
materiellt (mat, kldder, sjukvérd ...).

Det &r enbart genom att fa stopp pa striderna som det kan skapas utrymme for en politisk
process som kan leda framat. En process dar inte bara bevapnade méan kan delta, utan dven de
folkliga massor som idag till stor del forvandlats till 4skadare och offer i ett krig som drabbar
I stort sett allt och alla.

Varfor skulle det vara fel att forsoka fa stopp pa detta krig dir vi inte kan se ett ”lyckligt” slut
inom 6verskadlig tid? Ar det “pisshumanism”? Ar det att forrdda revolutionen? De som
sager sa visar bara att de saknar tillrackligt med inlevelseformaga att sétta sig in i den situa-
tion som idag rader i Syrien, dar levnadsbetingelserna som sadana haller pa att forstéras. Och
ndr man hamnat i en sédan situation och inte kan se “’ljuset i tunneln”, ja d4 maste man for-
sOka valja en annan vag.

Folken i Syrien behéver andrum

Om inbordeskriget fortsatter, da kommer priset aven for en revolutionar seger att bli ohygg-
ligt, om en sadan 6verhuvudtaget ar mojlig, vilket ar ytterst tveksamt. Med en revolutionar
seger menar jag da inte bara att Assad stortas, vilket sakerligen kommer att ske forr eller
senare (Assads dagar ar raknade oavsett hur inbdrdeskriget slutar). Inte heller vill jag beteck-
na som en revolutiondr seger alternativet att Assad-regimen ersétts av en islamistisk eller en
pro-imperialistisk regim, eller att vi far en situation liknande eller &nnu varre &n den i Libyen
(tyvérr ar det en utveckling som ar ganska trolig om det forsétter som nu, och tyvarr dven om
striderna upphor — det har redan gatt for langt).

Det som behovs i Syrien (och i Gvriga arabvarlden) ar politiska rorelser/partier som har nagor-
lunda vettiga program. Utvecklingen i Egypten, Libyen, Tunisien osv visar med all énskvérd
tydlighet att det inte finns sadana krafter (av betydelse), och att utan dem gar det at h-e. Den
revolutionara vansterns huvudinriktning borde vara att bidra till att rada bot pa dessa brister,
dvs programmatiskt och organisatoriskt verka for byggandet av revolutionéra organisationer.
Det har sk&ndligen misslyckats hittills — man har inte ens forsokt. | stallet har vanstern i stor
utstrackning bara fungerat som hejarklack till den forvirrade kamp som forts och inte ens for-
sokt skola den egna kadern i en vettig instéllning i de grundlaggande fragor som utvecklingen
stallt. Dvs den revolutionara vanstern har lamnat walk over, abdikerat fran sin historiska upp-
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gift, som ingen annan kan lésa. Allt detta under tdckmantel 6ver att stodja folkets kamp mot
diktaturen (eller “revolutionen” som vissa foredrar kalla det).

Den nya situationen, som innebaér att de flesta av de inblandade internationella aktérerna” ar
inne pa att forsoka fa slut pa detta krig, 6ppnar en mojlighet till att styra in upproret i Syrien
pa en mer fredlig vag. Vi bor inte stalla oss avvisande till detta, utan forsoka dra nytta av en
sadan ”6ppning”, for att gora det mojligt for de revolutionédra krafterna i regionen att slicka
sina sar, sjalvkritiskt vardera det som hant och ta nya tag. Och vi revolutionara marxister i
resten av varlden bor forsdka bidra till att utarbeta och forankra en annan politisk inriktning
och starka och stddja socialisterna i de aktuella 1anderna, framst politiskt, men &ven organisa-
toriskt. Detta blir inte enkelt, vara styrkor &r svaga och vi har varit ute pa villovéagar, men vi
kan forhoppningsvis fa en majlighet att bryta den djavulska malstrom som den s k arabiska
revolutionen hamnat i, och da inte bara i Syrien.

Sekteristiskt vald

Att sekteristiskt vald ar utbrett i Syrien kan knappast undga den som féljer med i nyhets-
rapporteringen. Saval Assad, genom alawitiska paramilitdra grupper a ena sidan, och funda-
mentalistiska islamistiska milisgrupper, sasom al-Nusra och ISIS (Islamiska staten Irak och
Levanten), & den andra har bidragit till detta. Och problemet &r vaxande.

Assad-regimen har hela tiden underblast dessa problem genom att framhalla att den ar en
garant for de etniska och religiésa minoritetsgruppernas sékerhet, att oppositionen ar funda-
mentalistiskt sunnimuslimsk och pa sa sétt skramma vissa grupper att bli neutrala eller stélla
sig pa regimens sida och splittra oppositionen politiskt, religiost och militart. Taktiken hérska
genom att splittra — har varit effektiv, eftersom Assad-regimen fatt hjalp fran fundamentalis-
tiska muslimska grupper med egen agenda att skarpa de religidsa motsattningarna och géra
sig av med alla ”otrogna”, dvs alla som inte stodjer deras version av sunniislam.

Delar av oppositionen forstod tidigt detta problem och att det var nédvandigt att bekdmpa den
religiosa sekterismen och finna allierade bland minoriteterna eller a&tminstone fa dem att stélla
sig neutrala. Denna politik misslyckades av flera olika orsaker, bl a for att de krafter som
insdg problemet inte formadde driva fragan med tillracklig kraft och oskadliggora de jihadis-
tiska elementen. Till detta bidrog ocksa det faktum att Saudiarabien (varldens mest reaktio-
nara stat), Qatar och aven Turkiet (i mindre utstrackning) ar sunnimuslimska och att de ville
utnyttja situationen for att starka det sunnimuslimska inflytande pa shiiternas bekostnad
(shiiter dominerar Iran och Irak och har aven stort inflytande i Libanon).

Kampen mot den religidsa sekterismen &r for tillfallet forlorad och darmed &r alla férhopp-
ningar om en seger for en “demokratisk revolution” en ouppndelig hdgring. Att kraftfullt ta itu
med och tranga tillbaka sekterismen maste vara en central uppgift efter en eventuell vapen-
vila. Om man inte lyckas stavja sadana stromningar, ja da kommer aven fortséttningsvis hat,
sekteristiskt vald och etnisk rensning omojliggora en verklig revolution. Har har socialistiska
krafter en sarskilt viktig roll att spela, genom att fokusera pa klassmotsattningar i stallet for pa
nationella, etniska och religiosa motsattningar. Men det kommer inte att bli enkelt att aterupp-
bygga tilliten mellan olika folkgrupper, eftersom inbdrdeskriget har fordjupat och skarpt dessa
problem.

Behovet av en politisk ledning

Politiska krafter m m i Syrien
Vénstern i Syrien &r svag och t ex det gamla kommunistpartiet stodjer Assad.

Det finns socialistiska grupper inom oppositionen, men de spelar en marginell roll. Det finns
ocksa andra sekulara krafter, men inne i Syrien dominerar islamister, d&ven om langt ifran alla



45

av dem kan betecknas som jihadister. De sekuldra, ofta mer véstorienterade (pro-imperialis-
tiska) politikerna (sasom liberaler) har betydligt starkare stallning utanfor Syrien.

Mest kénd av de politiska oppositionsorganisationerna ar SNC (Syriska nationella koali-
tionen), som stddjs av USA, EU, Gulfstaterna och Turkiet. SNC star nara det Muslimska
brédraskapet, men ar framst en exilorganisation, dvs har svag férankring inne i Syrien.

Eftersom det inte finns ndgon annan politisk oppositionsorganisation av betydelse (Muslimska
Brodraskapet ar viktigast), sa saknar oppositionen en trovardig representation.

Detta politiska vakuum beror till stor del pa den mycket repressiva Assad-regimen, som under
artionden varit mycket hardhant nar det gallt att krossa all opposition: Alla embryon till en
sadan har forfoljts, slagits sonder, fangslats, tvingats i landsflykt osv.

Det ar egentligen inte mycket béttre nar det galler den militéra ledningen for upproret. FSA
(Fria Syriska Armén) ar trots namnet ingen armé, utan “ett mycket 19st organiserat nitverk av
sjalvstandiga gerillagrupper”. I SvD 8/8 2013 skrev Syrienkannaren Aron Lund féljande om
FSA och de vépnade grupperna inne i Syrien:

Generalstaben fungerar som en kommitté till vilken rebelledare kan ansluta sig for att fa del i
vapenleveranser fran FSA:s utlandska sponsorer. De maste da ta avstand fran al-Qaida och lova att
stodja Idriss och Nationella koalitionen, men behaller kontrollen éver sina egna soldater.. ..

En del rebeller har valt att sta helt utanfor FSA—samarbetet. Det galler framst de mest hardféra
fundamentalisterna, vilka motsatter sig vastligt inflytande. Dit hér Ahrar al-Sham, som har bildat
Syriska islamiska fronten, en rival till FSA som i december 2012 pastod sig ha 25000 medlemmar.
Aven al-Qaidas anhangare tar avstand fran FSA.

Néstan alla vdpnade motstandsman tillhér Syriens sunnimuslimska folkmajoritet, medan regimen
har sitt frimsta stod i religiésa minoritetsgrupper. Det finns en hel del sekulara aktivister bland
exilpolitikerna och inom Syriens fredliga oppositionsrorelser, men det vapnade motstandet ar
generellt sett religidst och konservativt, i likhet med de fattiga landsbygdsmiljoer dar revolutionen
haft sitt starkaste stod. De ideologiskt dvertygade islamisterna ar i minoritet, men deras budskap
har fatt vaxande genomslag under kriget och de spelar en viktig ledarroll i manga allianser.

Det faktum att saval Nationella koalitionen som FSA har svag forankring inne i Syrien be-
tyder att de inte heller kan driva igenom sin vilja, utan att manga helt enkelt struntar i vad de
séger. Efter att en del islamistiska rebellgrupper tidigare i host brutit med FSA, skrev Aron
Lund med viss uppgivenhet foljande om dess konsekvenser i Eskilstuna-Kuriren (3/10 2013):

Nationella koalitionen, som stdds finansiellt av samma stater, har varit tdnkt att fungera som Fria
syriska arméns politiska gren.

Nu tog dessa grupper alltsa avstand fran Nationella koalitionen, i ett gemensamt uttalande med al-
Qaida-anhangare. Ett hart symboliskt slag mot vast- och Gulfstaternas strategi i Syrien.

Det illustrerar ocksa problemet med denna strategi, som fran forsta borjan har gatt ut pa att forsoka
patvinga gerillarorelsen inne i Syrien — 6vervaldigande islamistisk — en ledning dominerad av vast-
vanliga grupper i exil, manga av dem sekuldra. Tanken har varit god, men det ar en plan som har
bortsett fran den politiska verkligheten.

Under tva ars krig har nya ledare tratt fram bland rebellerna inne i Syrien. Politisk makt vaxer, som
bekant, ur gevérspipan, och aldrig &r det tydligare &n under brinnande inbérdeskrig. De mén som
haller i gevaren verkar varken intresserade av nagot liberalt statsskick eller av att ta order fran
Washington.

Om det ska ga att na en politisk I6sning pa Syrienkrisen — ett stort om — maste man koncentrera sig
pé de verkliga maktspelarna. Och vilka &r de? A ena sidan den fascistlika Assadregimen, med sin
bas av religitsa minoriteter. A andra sidan rebellernas egna, foretradesvis islamistiska ledare. Dess-
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utom alla de utomstaende stater som blandat sig i kriget, fran Ryssland och Iran till USA och
Saudiarabien.

Pa en mycket avlagsen fjardeplats hittas de syriska exilpolitikerna. De ma saga ratt saker och
dromma vackert om framtiden — men for 6gonblicket ar de, tragiskt nog, nastan irrelevanta. Man
ska for all del stodja dem, men det vore sjalvbedrageri att tro att de kan genomdriva nagot
fredsavtal mot gerillans vilja.

Saledes ar det politiska panoramat inte sérskilt uppmuntrande.

Det behovs revolutionar ledning

Den politiska situationen i varlden k&nnetecknas i sin helhet huvudsakligen av den historiska krisen
for proletariatets ledarskap... Mansklighetens historiska kris reduceras till det revolutionéra
ledarskapets kris... Den ménskliga civilisationens nuvarande Kkris ar det proletara ledarskapets
kris. (Trotskij, Overgdngsprogrammet)

Nér Trotskij skrev raderna ovan handlade det om ett revolutionart socialistiskt parti som
skulle ersétta de bankrutta stalinistiska och socialdemokratiska partierna. Men behovet av
revolutionira partier dr inte ndgot som bara “trotskister” brukar framhalla, utan det géller i
stort sett alla med rotter i den ”leninistiska” traditionen (4ven maoister och stalinister).

Tyvarr ar ofta tal om behovet av ett revolutionart parti ndgot som ségs utan narmare efter-
tanke, en fras som man pliktskyldigast strér omkring sig. Det framstar ibland narmast som en
magisk formel utan reellt innehall.

Anda finns det en djup sanning i detta, en sanning som inte bara galler for en socialistisk
revolution, utan dven nar malsattningen ar betydligt mer begransad, som t ex att storta en
diktator (som Assad).

Det behovs helt enkelt en ledning, en organisation, en ”front” eller en koalition av olika
partier/rorelser som har brett folkligt stod och en vettig politik, med nagorlunda klart defi-
nierade och rimliga mal. I Algeriet pa 1950-talet spelade t ex FLN, Nationella befrielse-
fronten, den rollen, pa Kuba 26 juli-rorelsen och i Vietnam FNL — inga av dessa var
marxistiska partier, men de spelade den nédvandiga rollen som ledning fér upproren.

Néagon motsvarighet till detta saknades i Egypten och saknades aven i Libyen och Syrien. |

t ex Syriens fall sa kan inte Nationella koalitionen spela en sadan roll, eftersom det till stor del
ar ett huvud utan kropp, en exilorganisation skapad med imperialistiskt stod och med svaga
band till folket i Syrien. Libyen var ett liknande fall och det nuvarande kaoset med kon-
kurrerande miliser ar ett uttryck for detta.

| sjalva verket &r den viktigaste enskilda faktorn till de problem som vi sett under det senaste
aret just avsaknaden av en bland massorna forankrad ledning med vettiga mal. Resultatet blir
da att andra tar ledningen och risken &r stor att det blir klanintressen och/eller religiost fargade
rorelser, med grumliga och sekteristiska mal som satter pragel pa det hela.

I Mellangstern ar det de Muslimska brédraskapen som av tradition &r bast organiserade — men
de stoter ifran sig sekuldra och icke-muslimska grupper med sin odemokratiska och religiost
fargade politik. Och de kompletteras i hdg utstrackning av fundamentalistiska grupper med
huvudsakligen sekteristisk agenda (salafister). Vanligt folk far darmed mycket fa méjligheter
att paverka annat an pa lokalplanet (dven detta med mer eller mindre kraftiga restriktioner
beroende pa vilken milis som har kontrollen).

Avsaknaden av en stark progressiv, sekular rorelse, som inte behdver vara socialistisk i ett
inledande skede, &r den enskilt viktigaste faktorn som forklarar varfor upproren i arabvéarlden
hittills inte infriat de forhoppningar som de till en borjan véckte. Att rada bot pa detta ar en
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mycket viktig uppgift for att upproren i framtiden ska lyckas och inte krossas eller kidnappas
av inhemska reaktionéra rorelser eller utlandska imperialistmakter.

Ska vi bidra till en sadan nddvandig sjalvrannsakan, dar man drar de vasentliga lardomarna av
det som skett? Eller ska vi skylla bakslagen och nederlagen pa andra faktorer, t ex att det
framst varit en vapenfraga (oppositionen har for lite vapen och av fel sort), eller att revolutio-
nen forratts av lander som Venezuela och Kuba (genom att de inte uttalat stod fér upproren),
eller (&nnu absurdare) att den revolutionéra vanstern har ett stort ansvar genom att den inte
helhjartat stallt upp osv. osv? Allt detta ar kvalificerat nonsens. Att det har gatt at skogen
beror pa kombinationen av att upproren saknat medveten ledning och klara mal i kombination
med de utldndska makternas inblandning och stéd till mer eller mindre reaktiondra krafter.
Denna insikt &r grundlaggande for att vi ska kunna komma vidare och atgéarda problemen.

25/11 2013

Inledning till artikelsamling fran december 2013

Utvecklingen i Syrien under de sista manaderna 2013 var inte sardeles uppmuntrande.
Tvartom. Det star nu exempelvis Klart att det ar reaktiondra islamister som dominerar det
militara motstandet mot Assad, inte demokratiskt sinnade rebeller.

Den formodligen avgorande faktorn for att det blivit sa, ar att den sekuldra oppositionen hela
tiden varit for svag, saval politiskt och som militart — det hade behdvts en organisation som
kunnat samordna och centralisera kampen kring klart definierade mal (med uttalade demokra-
tiska krav, tydligt avstandstagande fran religios sekterism m m). | brist pa en sadan ledning
har andra krafter tagit Over — islamister — som vet vad de vill och har ekonomiska, orga-
nisatoriska och andra resurser. Avsaknaden av en valorganiserad sekuldr opposition med
massforankring ar f 6 en avgdrande brist hos samtliga uppror under den s k arabiska véren.*®

| Syrien sag det till borjan ut som att en atminstone delvis icke-islamistisk koalition stod i
ledningen for upproret — pa den politiska nivan SNC (forst Syriens nationella rad, sedan
Syriens nationella koalition) och pa den militara nivan FSA (Fria syriska armén). Bada
stoddes av vast, men bada har ocksa saknat ordentlig férankring i Syrien: SNC ar en exil-
organisation, medan FSA aldrig varit nagon armé i verklig mening, utan en paraplyorgani-
sation med mycket liten kontroll 6ver de ingaende gerillastyrkorna (FSA har nu ocksa for-
svagats avsevart efter att stora delar av de tidigare ingaende rebellstyrkorna har dvergatt till
Islamiska fronten).

Héndelseutvecklingen under sarskilt december, som bl a innebar en kraftig forsvagning av
FSA, gor det mindre troligt att de aviserade Syrien-forhandlingarna i januari skall kunna bryta
dodlaget — islamisterna tanker inte ens delta. Och om forsoken att fa till stand en vapenvila
misslyckas, da kommer striderna att fortsatta. Detta kommer f & inte begréansa sig till Syrien,
utan aven drabba i Irak, samt troligen ocksa Libanon, nagot som f 0 redan sker.

%8 Jag talar har inte bara avsaknaden av revolutionart marxistiska partier som knappt ens existerar som embryon
— utan dverhuvudtaget partier eller ”fronter” som skulle kunna leda upproren, t ex en motsvarighet till FLN i
Algeriet, som knappast kan ens kan betraktas som ett arbetarparti, men som trots allt hade en nagorlunda klar
strategi och férméga att mobilisera de algeriska massorna och fora kampen pa ett konsekvent stt.

De 16st organiserade och politiskt oklara ungdomsavantgarden som véxte fram under den arabiska varen”
utlGste upproren och hade pa sé satt en progressiv roll, men den I6sliga organiseringen (om man dverhuvudtaget
kan tala om organisation), avsaknaden av klara ideologiska och politiska malsattningar osv, gjorde att de for-
passades till bakgrunden nar deras primara mal uppnatts (stértandet av de gamla regimerna), och andra, battre
organiserade och folkligt forankrade, men i grunden reaktionara politiska strémningar tog 6ver, framst de
Muslimska brodraskapen (sarskilt tydligt i Egypten och Tunisien).
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Vilka ér da “regeringsalternativen” om man, via internationella patryckningar, trots allt skulle
lyckas fa till stdnd en “fredsprocess”. For bara ett halvar sedan framstod det som otéinkbart att
Assad skulle kunna sitta kvar, men det ar inte langre uteslutet, eftersom saval flera internatio-
nella aktorer (vastmakterna och Ryssland/Kina) som delar av opposition i Syrien ser det isla-
mistiska hotet som vérre dn Assad. Men det ocksa mojligt att vastmakterna (ihop med gulf-
staterna och Turkiet) forsoker komma Gverens med de icke-jihadistiska, men reaktionéra och
odemokratiska islamisterna (som Islamiska fronten) — for att satta stopp for att jihadister av
al-Qaida-typ tar hem spelet (det dar med demokrati har aldrig varit hogprioriterat av vare sig
“vistmakterna” eller Ryssland).

Det &r mot bakgrund av denna utveckling som de féljande texterna bor lasas — de diskuterar
narmare manga av de fragor som har berorts har.

* X *

De ingaende texterna ar alla fran december 2013 och utgor en uppfoljning av den debatt som
pagétt under hela 2013.*" De flesta har tidigare bara publicerats via epostlistor, dvs varit till-
gangliga for ett begransat antal personer. Undantag: Ett uttalande fran Socialistiska Partiets
partistyrelse (PS), som publicerades i Internationalen, samt den forsta ingaende artikeln (av
Peter Widén) som funnits med pa Internationalens debattsida pa Internet.

Texterna aterges i tidsordning, forutom att den artikel som tidsmassigt ar aldst (skrevs redan i
mitten av november) har placerats alla sist, beroende pa att den framst handlar om personen
Tariq Ali och ganska litet om Syrien och darfor faller lite utanfér ramen.

Flera av texterna har kompletterats med introduktioner som forsdker satta in dem i sitt
sammanhang.

Samtliga texter (utom PS-uttalandet) ar mer eller mindre kritiska mot SP:s Syrien-politik, men
flera av dem polemiserar ocksé direkt mot bloggarna Kildén/Asman.

* * *

Vi har lange varnat for att det utdragna inb6rdeskriget i Syrien gynnar reaktionéra islamister
och krigsherrar. Vi har betonat att eftersom den sekulara progressiva oppositionen &r sa svag
och missgynnas av fortsatt krig, sa ar det av yttersta vikt att fa slut pa de vapnade striderna,
vilket skulle minska det enorma méanskliga lidandet, men ocksa gora det maéjligt att paborja en
politisk process med deltagande av de syriska massorna (med bildande av politiska partier,
fackfdreningar och andra massorganisationer, genomfora demokratiska val osv). Vi har ocksa
framfort synpunkter pa hur SP bor forhalla sig till dessa fragor, vilken inriktning solidaritets-
arbetet bor ha, vilka fragor som det ar viktigast att ta itu med m m.

Speciellt viktig dr texten ”Syrien idag och SP”. Den forsoker framldgga en alternativ linje
("plattform™) till den som SP fort. De Ovriga texterna &r mer inriktade pa specifika problem.

Vissa tycker att det vasentligaste ar att forbehallslost stodja oppositionen (atminstone dess
progressiva delar), att ’stodja revolutionen pa dess egna villkor”, som man ibland brukar
uttrycka det. Det &r inte var sak att komma med pekpinnar” och tala om hur kampen ska
foras menar man. Enligt det sattet att se pa saken sa bor vi avsta fran, eller atminstone vara
mycket aterhallsamma med, kritik d&ven mot foreteelser som vi anser vara skadliga for upp-
roret eller kanske t o m leder utvecklingen at helt fel hall eller till ett katastrofalt nederlag.

* Inledningen till artikelsamlingen Syrien och Socialistiska Partiet (frén november 2013) innehaller en redo-
gorelse fér hur motsattningarna om Syrien har utvecklats i SP. Se aven artikelsamlingen SP-debatt om Syrien
och artikeln Nej till innehallsl6st vapenskrammel — Syrien och vanstern (bada frdn november 2013), som
innehéller de texter som narmast foregar denna.



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_sp.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/sp-debatt-syrien-nov-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_och_vanstern.pdf
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Vi stéller inte upp pa en sadan linje. Vi haller inte med om att man ska undanhalla kritik. Vi
anser att verklig solidaritet kraver att man tar politiskt ansvar, att man intar en sjalvstandig
hallning dar man forsoker orientera sig utifran fakta, sager ifrdn om man anser att en politik &r
felaktig och kommer med forslag pa hur den i sa fall kan rattas till osv. Det ar ocksa viktigt att
halla en debatt om allt detta vid liv. Detta géller saval i forhallande till kampen inne i Syrien,
som hur vi i Sverige (eller i andra lander) bor forhalla oss till den, vilka fragor som bor
prioriteras osv.

Tyvarr sa anser vi att SP i stort sett haft ett okritiskt forhallningssatt och agerat som en i stort
sett okritisk solidaritetsrorelse, inte som en revolutionart marxistisk organisation som forsokt
formulera en sjélvstandig uppfattning om det som haller pa att ske. Det ar en uppfattning som
gar som en rod trad genom de foljande texterna.

Martin F 2/1 2014

Peter Widén: Att fortranga — manskligt men fel

| ett facebookinlagg rekommenderar Benny Asman en artikel p& websidan ”Democratic

revolution Syrian Style”.*®

Artikeln ar ett furiost angrep pa Venezuelas och Kubas regeringar for deras forraderi mot
resningarna i Libyen och Syrien.

Innan jag gar in pa detta sd maste jag saga nagra ord om websidan. Vad kan man saga om folk
som lagger ut arkivbilder fran Nazimassmoéten i Tyskland pa trettiotalet och pa protyska
manifestationer i USA fran samma tid och pa fullt allvar menar att dagens antikrigs-
demonstrationer i USA och England &r jamférbara med dessa? En websida som satiriskt
tackar antikrigsvénstern i USA och England for att ha forhindrat amerikanska bombningar.
Sjalv forordar man givetvis bombningar och publicerar med gillande syrier som haller upp
banderoller som kréaver intervention. Och naturligtvis har man en artikel som heter
”Renegaten Tariq Ali”.

Nar det galler Chavez” och Castros agerande sa menar jag att de latinamerikanska ledarnas
misstag ar att soka i felslut langt tillbaka.

Den kubanska revolutionen liksom senare Chavez valsegrar och progressiva politik skapade
stora forhoppningar bland jordens fordémda. Men dessa stater har haft en fruktansvard mot-
standare som med alla medel sokt storta dem med kontrarevolution. Naturligtvis har de sokt
internationellt stod. De har blickat ut 6ver varlden och fragat sej: Vilka har liksom vi Imperiet
som motstandare?

De har sokt och fatt stod fran arbetare och befrielserdrelser. Men de har ocksa sokt enhet med
fiender till fienden som sjélva statt for fortryck och 6vergrepp.

Ingen kan klandra den kubanska regeringen for att soka ekonomiskt samarbete med Sovjet-
blocket. Men man kan klandra de kubanska ledarna for att se bort fran de stalinistiska
regeringarnas politik, franvaron av arbetardemokrati och narvaron av byrakratiska privilegier.

Nar Chavez sokte samarbete med regimerna i Iran, Libyen, Syrien etc. sag han regimer som
hatats av USA-imperialismen och som faktiskt ocksa agerat mot imperialismen i olika
situationer. Han fortrangde dock det faktum att dessa regimer ingalunda var arbetarstater utan
tvartom fortryckte alla forsok till oberoende arbetarorganisering. Iran var ju dessutom inte
som Libyen och Syrien sekuldra utan tvartom en religios diktatur.

“8 Se: How Cuba and Venezuela Scabbed on the Syrian Revolution



http://notgeorgesabra.wordpress.com/2013/11/14/how-cuba-and-venezuela-scabbed-on-the-syrian-revolution/
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Det handlar om att forblindas av ’Fiendens Fiende ar min van-syndromet”. Att infér mojlig-
heten av en forstarkning av sin egen (desperat utsatta) position fortranga och skonmala.

Att det inte rorde sej om nagot forraderi dikterat av sjalviska ekonomiska eller strategiska
intressen erkanner faktiskt websidan ”Democratic Revolution Syrian Style”.

S4& har skriver dom:

“Neither Libya nor Syria were of significant material interest to Cuba or Venezuela. They were not
major trading partners nor military allies. For Castro and Chavez, these were alliances of choice
rather than necessity and therefore all the more inexcusable.”

Varfor dom tycker att detta dr “all the more inexcusable”[desto mer oforsvarligt] &r oklart. For
den som har lust att ga in pa websidan finner man att resten av det dom har att saga om Kuba
och Venezuela dryper av illvilja.

Nej Kubas och Venezuelas stravan till samarbete med dessa lander leddes inte av nagra egna
profitbegar (vilket till och med websidan ”Democratic Revolution Syrian Style” alltsa
erkanner). De kubanska och venezuelanska regeringarnas stravan dikterades av en naturlig
vilja att starka fronten mot imperialismen. Men i denna stravan fortrangde man de drag hos
sina tilltankta allierade som inte passade in i bilden. Att man sen nér striderna i Libyen och
Syrien brét ut skulle borja leverera vapen for att sla ned de regeringar man byggt upp en
skanmalad bild av ar naturligtvis en omaéjlighet.

De kubanska och venezuelanska regeringarna kan inte anklagas for nagra medvetna
forraderier mot jordens fortryckta. Vad de kan anklagas for &r just att de kapitulerat for
fiendens fiende &r min vén-syndromet. Och de &r sannerligen inte ensamma om att falla i den
fallan. L&t oss titta p& Benny Asman.

N&r massorna gick ut pa gatorna i Tunisien och foljdes av folkmobiliseringar i land efter land
i Nordafrika och pa den arabiska halvon sa kande alla med hjartat pa ratta stallet att luften var
lattare att andas. Vi fick hopp. Jag var en av dem som kénde sa, Benny var en annan. Nar
Benny sag resningen i Libyen mot Kadaffi kastade han sej in i ett kompromisslost stod. Vi
ville alla se en framgangsrik revolution. Problemet med Benny Asman var att han (precis som
Chavez gjort i forhallande till Kadaffi) borjade fortranga alla fakta som pekade pa att
situationen var mer komplicerad &n ett enat folk i demokratisk revolution mot en galen
diktator. Speciellt Misrata-milisen hojdes till skyarna av Benny. Och sa har det fortsatt. Precis
som Chavez fortrangde Kaddaffis och Assads repression fortranger Benny fordrivningen av
den svarta befolkningen i Tawergha och férekomsten av tusentals fangar i milisernas
fangelsehalor. Nar nu Misrata-smilisen massakrerar obevapnade demonstranter pa Tripolis
gator precis som Kadaffi hotade att massakrera oppositionella i Benghazi om hans pansar-
trupper kunde inta staden sa bor det ge anledning till reflektion. Islamistiskt inflytande,
imperialismens verkliga motiv bakom bombningar och intervention, den borgerliga
upprorsledningens 6ppna pro-imperialism, milisernas karaktér av klanstyrkor fortrangdes inte
bara av Benny utan av manga. Det fanns t.0.m. medlemmar i vart Socialistiska Parti som
stddde Nato-bombningar och svenska JAS-plan i Libyen. Ett tydligare utslag av ”Fiendens
fiende &r min van-syndromet” far man leta efter.

Det &r anméarkningsvart att manniskor som garna hackar pa regeringen i Venezuela lyckas
fortranga det som hant i Libyen.

Men naturligtvis ar inte Benny nagon forradare. Precis som Chavez och Castro har hans
grundlédggande drivkraft varit sund. | Bennys fall en vilja att se en fortryckande regim stortas.

Han ville en ren revolution och han malade upp ett scenario som han trodde pa sjalv. Men han
fortrangde den harda verkligheten och det ledde honom tragiskt fel. Det ledde honom till att
fortranga, bagatellisera och i vissa fall stoda. Benny sag heroiska demokratiska revolutionara
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miliser. Brittiska SAS trupper och Imperialisternas bombningar fortrangdes eller baga-
telliserades nér dom i sjalva verket var avgorande. Marxisters uppgifter &r att se den
komplicerade och harda verkligheten.

| det efterfoljande inbordeskriget i Syrien fortsatte Benny i samma spar. De folkliga protes-
terna mot Assad som vi alla halsade med tillfredsstallelse skede i ett land dar for tva decennier
sedan en blodig uppgdrelse mellan den alawit-baserade men sekuléra regimen och det sunni-
muslimska Brodraskapet slutat med att regimen brutalt undertryckte de senare. Folkresningen
kom att fargas av detta och det ar otroligt att nagon kan forneka att kampen efter ett ar hade
andrat karaktar. Saudiarabien och Qatar sag sin mojlighet att bekdmpa Iranska intressen
genom ombud. Qatar stdder MB, Saudiarabien an mer extrema islamistiska riktningar. USA
och Storbritannien deklarerade att ingen framtid var mojlig utan Assads avlagsnande fran
makten. Man sag méjligheten att plocka bort en regim man inte fullt ut hade haft kontroll
over. Idag har vi dessutom ett lage dar de rent jihadistiska reaktionarerna haller pa att bli det
dominerande inslaget i den militéra delen av oppositionen.

Hur hanterade Benny detta. | det langsta bagatelliserade han det jihadistiska inslaget. Det var
marginellt enligt honom. Nér verkligheten hela tiden blev vérre valde Benny likt web-sidan
Democratic Revolution Syrian Style att pasta att den demokratiska revolutionen hade tva
fiender: den tyranniska Assadregimen och de jihadistiska styrkorna. De senare definierades
som nagot helt utanfor oppositionen. Det ar sant att det skett sammandrabbningar mellan olika
FSA-enheter och jhadister. Men det har ocksa skett samarbete. Ibland har vi fatt hora FSA-
talesman fordoma jihadisterna, men vi har ocksa fatt hora att det ar omajligt att idag bekampa
dem och att de slass mot regimen och en uppgorelse med dem far vanta tills regimen &r
slagen. Det far vara hur som helst nér det galler tankarna i FSA-ledarnas huvuden. Sanningen
ar att en avgorande del av det militara motstandet mot Assadregimen bestar av reaktionara
jihadister som redan idag ut6var ett terrorvélde i de omraden de behéarskar.

Nér det galler Qatars och Saudiarabiens vapenleveranser har Benny dels havdat att de ar
marginella och otillrackliga, dels anvant det faktum att de gar till sympatisorer till dessa
regimer som ett argument for vapen till andra delar av oppositionen.

| praktiken innebér Bennys linje en 6nskan om insatser fran imperialismen.
Sa har skriver Benny pa Facebook den 1/12 2013:

”Nar vastmakternas diplomater atervander till Damaskus efter tva ars franvaro da vet vi vad
klockan &r slagen. Under forlamande paverkan av saringas har amerikanska och europeiska
regeringar beslutat att den syriska revolutionen inte fortjanar stod. USA kapar till och med det
humanitéra stodet till de som kampar mot regimen och nu ocksa alltmer mot den kontrarevolu-
tiondra jihadmilisen. De som strider for frihet, jamlikhet och vardighet star totalt ensamma och
évergivna. Endast var solidaritet kan bryta detta fruktansvarda svek mot ett folkligt uppror.”

Jag kan inte tolka en sadan skrivning pa annat satt an som att Benny anser att ett aktivt
militart agerande fran imperialismen varit énskvart.

Att det som Benny enkelt definieras som ett folkuppror utvecklades till nagot mycket mer
komplicerat fortranger Benny dessutom. Lat mej ge ett exempel pa hur processen utvecklats.
Sa har rapporterar ekots Johan-Mathias Sommarstrom den 4/12:

”Norra Syrien upplever just nu det blodigaste valdet pa nastan ett ar. Bara den senaste veckan har
flera hundra manniskor dddats i flygattacker och samtidigt fortsatter jihadisterna att sprida skrack
genom utomréttsliga avrattningar och kidnappningar. Men inte alla vill ha fred, flera rebelledare
har blivit rika och fatt status genom inbdrdeskriget. Var utsanda har traffat en aktivist fran Aleppo
som ar kritisk till hur revolutionen utvecklat sig.
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Alla vill géra sin egen stat av sin byggnad, sitt kvarter eller sin by dér rebelledarna ar som sma
kungar dar de infor sin egen lag. | delar av Aleppo till exempel har du en lag, men i byarna pa
landsbygden ar det olika lagar for olika byar.

Mahmoud Basha séger att han hade stora forhoppningar i borjan av revolutionen, han var saker pa
att tyrannen som han kallar honom, Bashar al-Assad, skulle stortas. Det blev inte s4, istéllet sager
han, har vi fatt fler tyranner, fler Bashar al-Assad.

— Vi har manga Bashar al-Assad nu i de befriade omradena, vi har manga diktatorer nu.

Han berattar att samarbetet mellan de olika rebellgrupperna manga ganger &r obefintligt. Det ar
vanligt att en grupp rakar i strid med regimstyrkor utan att de andra hjalper till, de sitter kvar i sina
hogkvarter och dricker te.

Dessutom kan man se hur flera rebelledare som tidigare var skomakare och gatuforséljare, nu har
gjort sig en mindre formogenhet. En del pa vapenaffarer, andra pa smuggling eller annan illegal
verksamhet. Nagra har ocksa fatt pengar fran utlandet for att kunna halla sin styrka flytande.

Det &r personer som plotsligt fatt status som plétsligt blivit nagot och som enligt Mahmoud Basha
inte vill att kriget ska ta slut eftersom de da riskerar att forlora sin status.

— Alla slass nu for sina egna fordelar, for nya byggnader, nya bilar, mer pengar, mer makt och mer
vapen.

Mahmoud Basha konstaterar krasst att revolutionen som den var tankt ar dver.”

Vi som pekat pa denna utveckling och havdat att progressiva krafter forlorar pa fortsatt krig
och att ett slut pa skjutandet behdvs for att lindra folkets lidande och ge folkliga krafter en
chans, vi har beskyllts for att svika det syriska folket!

Men det finns naturligtvis ocksa andra som fortranger. Jag tanker pa de inom svenska
vanstern som i sin véllovliga ambition att bekdmpa USA-imperialismen omfamnar Assad-
regimen. Som Jan Myrdal, Anders Romelsjé och V-aren Britta Ring. Precis som Benny och
Chavez har de fallit i ”Fiendens fiende & min van”-fallan. Sa har skriver Britta Ring i en
debattartikel:

”Den rérande historien om skolbarnen i Homs ar jag skeptisk till. Den paminner alltfor mycket om
andra rérande historier som anvéants for att trigga interventioner i Mellandstern. Som den om de
irakiska soldaterna som pa order av Saddam témde kuvéserna pa ett barnsjukhus och slangde
barnen pa golvet. Fabricerad av en ledande PR-firma pa uppdrag av CIA.”

Med hjalp av ett fall dar det verkligen handlade om en bluff lyckas hon fortranga Assad-
regimens fruktansvérda brott.

Men lika lite som Chéavez och Benny Asman ar hon négon contra” som var véan Tim Gibran
sa sofistikerat brukar uttrycka sej.

Att omfamna borgerliga krafter och tillskriva dem en anti-imperialistisk eller demokratisk
kapacitet som de inte har reflekterar bland annat den mycket verkliga svagheten hos arbetar-
klassen och arbetarrdrelsen. Arbetarklassen och demokratiska socialistiska krafter &r verk-
ligen svaga i Libyen, Egypten och Syrien. Men det &r just detta som ar anledningen till den
olyckliga utvecklingen! Det gar inte an att fortranga detta och séga att det enbart ar borgerlig
demokrati som star pa dagordningen.

| dagens svara situation ligger fortrangning néra till. Det & manskligt men fel. En marxistisk
hallning maste vara att hért kritisera fortrangare” som Benny Asman och Britta Ring. Men
samtidigt inte glomma att de ar kamrater som vill bekdmpa imperialism och diktatur. Hard
debatt betyder inte att man ska ta heder och &ra av varandra. Nar det galler web-sidan
Democratic Revolution Syrian Style som verkligen forsoker ta just heder och ara fran alla
som inte haller med om deras drom om USA-intervention sa kommer jag att aterkomma i en
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framtida text. | deras syn pa ”Demokratisk Revolution” kastar de all marxism éverbord och
lamnar praktiskt taget tanken pa klasskamp.

Peter Widén. (4/12 2013)

SP-medlemmar: Syrien idag och SP

Introduktion

| borjan av december skrev undertecknad och 4 andra kamrater féljande text som Kkritiskt
granskade SP:s Syrien-politik och formulerade en alternativ politisk inriktning. Avsikten var
att fa till stand en debatt och givetvis ocksa en kursandring.

Dokumentet forelades SP:s partistyrelse for att distribueras internt i SP som ett debattinlagg.
Partistyrelsen behandlade dock aldrig texten.

Den dramatiska utvecklingen i Syrien efter att texten hade fardigstéllts, med Islamiska
frontens erévring av Fria syriska arméns hdgkvarter (och FSA-OB Idriss flykt till Turkiet)*,
den allt svarare flyktingsituationen (férvérrad av en besvarlig vinter)> m m, betyder att
situationen for de allra flesta civila syrier — och givetvis for alla progressiva, sekulara,
demokratiska och socialistiska krafter — har blivit alltmer kritisk: Den &r kort sagt katastrofal.
Detta ar inte forvanande. Vi har lange varnat for en sadan utveckling, men inte desto mindre
sa maste vi forsoka forsta tragedin och dess orsaker for att dra lardomar av det skedda, sam-
tidigt som det géller att férsoka minimera katastrofens konsekvenser, att rddda det som réaddas
kan. Vi anser att var text bidrar med viktiga synpunkter nar det géller bada dessa perspektiv.

Samtidigt maste det framhallas att vi i var text inte forsoker tacka alla viktiga problem som
ror Syrien.

En frdga som néstan inte alls berdrs ar nodvandigheten av en revolutionar ledning for att ett
uppror ska kunna segra. | Syrien innebar avsaknaden av en val férankrad politisk och militar
ledning med klara och vettiga politiska mal, och oférmagan att under kampens forlopp skapa
en sadan ledning, att det lamnades utrymme for den typ av reaktionara islamistiska rebell-
organisationer som nu dominerar Assad-motstandet.

Avsaknaden av en revolutiondr ledning galler dock inte bara Syrien, utan ar en av de
viktigaste orsakerna till att i stort sett alla uppror under den arabiska varen” har rakat ut for
svéra bakslag. Denna brist maste atgardas for att framtida uppror ska kunna bli segerrika.**

| den foljande texten (fran borjan av december) har tillfogats en fotnot och siffrorna om
antalet flyktingar har uppdaterats, f 0 &r texten oférandrad.

MF 17/12 2013

Inledning

Denna text ar en kraftigt reviderad och uppdaterad version av ett dokument som ursprung-
ligen forfattades p& uppmaning av SP:s VU och fardigstalldes i bérjan av februari 2013.%
Avsikten var att ge en ”lagesrapport” om Syrien och formulera riktlinjer fér den politik som
vi ansag SP bor driva. Texten gav inte ansprak att tacka alla aktuella fragestéllningar, i

* Detta betyder att FSA:s roll i fortsattningen férmodligen kommer att vara ganska marginell — p& denna punkt
ar var text saledes nagot ~out of date”, vilket dock inte fordndrar de principiella resonemangen.

%0 Se t ex Svalten i Syrien: Det stérsta krislaget i FN:s historia av Patrick Cockburn

>! Behovet av en revolutionar ledning diskuteras utforligare i artikeln Nej till inneh&llslést vapenskrammel —
Syrien och vanstern (se avsnittet ”Behovet av en politisk ledning i ett uppror”, sid 13-15).

°2 Den texten ingér i artikelsamlingen: Syriendebatt vintern 2013
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synnerhet inte sadana dar vi trodde att det inte rader nagra stérre meningsskiljaktigheter, t ex
betraffande Assad-regimens karaktér och brutalitet. Texten behandlade heller inte Syriens
ekonomiska, politiska, sociala och religiosa historia, dar givetvis upprorets orsaker star att
finna. Foreliggande text ar saledes baserad pa februari-texten, men uppdaterad.

Vi tar framst upp sadant som vi antar eller vet att det rader eller ratt meningsskiljaktigheter
om. Vi forsoker ocksa konkretisera politiken pa flera omraden, genom att ge exempel pa
sadant som vi anser SP (tillsammans med FI) borde ta itu med. Vi tar vidare upp den aktuella
situationen i Syrien, vilken vi uppfattar som mycket kritisk for stora delar av befolkningen i
ett land som har befunnit sig i inbordeskrig i snart tre ar.

3/12 2013
Stig Eriksson, Martin Fahlgren, Anders Hagstrom, Peter Widén, Tomas Widén

Varthan?

Vi tror inte att det inom vart parti finns nagon motsattning nar det galler borjan av de regim-
kritiska protesterna i Syrien. De maste ses som en del av “’den arabiska varen”, dar stora
ekonomiska problem, hog arbetsloshet m m kombinerat med korrumperade och maktfull-
komliga borgerliga regimer exploderade i folkliga massprotester.

Men dessa protester sker inte i ett vakuum. Det finns i varje land en konkret historia och
konkreta forhallanden, som &r unika. | Syrien har vi ett land uppsplittrat i religiésa och etniska
fraktioner. Ett land dar regimen hamtat sin kader framst fran den alawitiska minoriteten och
dar valdsam repression mot den sunnitiska majoriteten &r i farskt minne hos alla. Vi tanker
speciellt pa den folkresning som i februari 1982, i staden Hama, brutalt slogs ner av den
nuvarande Assads fader med upp emot 20 000 dddsoffer. En intressant jamforelse kan f 6
goOras med Irak, dar tvartom sunniterna var i minoritet och dar Saddam Hussein baserade sig
pa dem och hall den shiitiska folkmajoriteten nere (och dven utsatte den for massakrer).

Att den etniska och religitsa splittringen har en stor betydelse for hur konflikten i Syrien
utvecklar sig ar uppenbart (och har dessutom internationella kopplingar). Tyvérr har den
sekteristiska splittringen 6kat under upproret.

Att den nuvarande konflikten borjade som en del av en regional demokratisk stravan betyder
inte att det ar sa idag.

Det 6kade sunnifundamentalistiska inflytandet pa “oppositionssidan” gor att manga kristna
ser Assadregimen som det mindre onda. Och de kan peka pa hur Saddamregimens fall i Irak
innebar en katastrof for dem (de kristna garanterades religitsa réttigheter under Saddam-tiden,
sa lange de holl sig inom de ramar som regimen var beredd att acceptera).

Aven bland alawiterna i Syrien finns kanslan av att slass med ryggen mot vaggen.
Och kurderna har passat pa att ta 6ver makten i sina omraden.

Nér det galler de delar av armén som vant regimen ryggen och formerat sig i Fria syriska
armén (FSA), sa kan man ju sdga att de brant sina broar. Tillsammans med de borgerliga
element som formerat sig pa oppositionssidan hoppas de kunna erévra hela makten utan
kompromisser med Assadregimen. Men for att deras ekvation ska ga ihop kréavs stod utifran —
fran Qatar, Saudiarabien och imperialismen. Och som det ser ut nu sa har utsikterna for ett
sadant stod minskat.

| denna valdsspiral mals det syriska folket ner. Den typ av konfrontation (6ppet krig) som nu
rasar gynnar inte ett enande av alla fortryckta och utsugna syrier. Tvartom gynnar den ytter-
ligare sekteristisk splittring, krigsherreambitioner och utlandska aktorer.
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Det finns naturligtvis sekuldra vénsterkrafter i Syrien. Dessa ar vérda allt stod, &ven om de ar
svaga. Men de har ingen chans om det nuvarande kriget fortsatter. En vapenvila garanterar
givetvis inte att progressiva (antisekteristiska, sekuldra, demokratiska, socialistiska) krafter
ska kunna ta ledningen, eller ens spela en viktig roll i den politiska processen, men utan ett
slut pa det nuvarande kriget ar vanstern chanslos.

SNC (Syrian National Coalition) och FSA intar idag olika positioner i forhallande till for-
handlingarna i Genéve.(Genéve 2). Den syriska oppositionens politiska front SNC &r i dag
beredd att infinna sig. Den militara grenen FSA sager nej.> De jihadistiska miliserna sager
sjalvklart ocksa nej. Det verkar ocksa som att den storsta gruppen inom SNC som heter Syrian
National Council (férvirrande likt namnet pa paraplyorganisationen, t.0.m. samma initialer!)
ocksa bojkottar Geneve 2.

Bara for en tid sedan (i november 2013) krdvde SNC att Assads forsvinnande var en forut-
séattning for att man skulle satta sig vid forhandlingsbordet. Genéve 2 hade bara att ”imple-
mentera” Genéve 1 som man sa. Och i dokumenten fran Genéve 1 star ju att Assad maste
ldmna. Det ar bara det att saker och ting har andrats. Assadregimen har bl.a. starkt sina
positioner. Cameron som hart drev linjen att Assad maste ldmna har sett sin tuppkam krympa.
M.m. SNC verkar nu ha tagit in verkligheten. Man har inga positioner som mojliggor de
ultimatum man tidigare stallde.

FSA har daremot inte dndrat sig. FSA-6versten Ammar Al-Wawwy och en icke namngiven
FSA-talesman svarar sa har i en intervju man kan hitta pa bloggen Roda Malmo [och som héar
oversatts till svenska]**:

”Vi kommer att fortsitta att vara emot Genéve 2 sa linge som de atgérder som beslots i Genéve 1
inte har genomforts. Vid Genéve-1-uppgorelsen kom man Gverens om att skjutandet maste
upphora, och att arméstyrkorna skulle dras tillbaka fran alla stader, Assad maste avga och
Overlamna makten till en annan, oberoende regering, och sist men inte minst, att sakerhetssystemet
i Syrien maste omstruktureras. Jag menar att vi bara vill delta i Genéve 2 for att ta Gver makten fran
den kriminella regimen.

—Vad ar din instéllning till den syriska oppositionen i allmanhet och specifikt det Muslimska
brodraskapet?

FSA:s talesman: Den syriska oppositionen, oavsett om de tillhor Muslimska brodraskapet eller
nagon annan grupp eller nagot annat parti, maste forsta att var fiende inte forstar nagot annat sprak
an vald och krig. Det &r darfor jag hoppas att de gor storre anstrangningar for att stodja och starka
den Fria syriska armén pa alla nivaer, med vapen och genom att inta en kraftfullare hallning mot
regimen. De bor vara var civila rost i det internationella samfundet. Vi sjélva ar med alla
motstandsgrupper som tjanar folkets intressen och som inte avviker fran revolutionens normer tills
revolutionens alla krav uppfylits.”

Lat oss repetera nagra avgorande rader som ger FSA:s position i koncentrat:
»Jag menar, vi vill bara delta i Genéve 2 for att ta 6ver makten fran den kriminella regimen.”

”Den syriska oppositionen, oavsett om de tillnér Muslimska brédraskapet eller ndgon annan grupp
eller nagot annat parti, maste forsta att var fiende inte forstar nagot annat sprak an vald och krig.”

Ett av kraven fran FSA &r ju intressant nog att skjutandet maste upphdra”. Men eftersom
detta krav kombineras med att Assad ska avga innan han satter sig vid forhandlingarna blir
det ju tyvérr bara en fras.

>3 Detta stimmer inte langre, ty 4ven FSA:s ledning, med general Idriss i spetsen, har nu uttalat sig for for-
handlingar med Assad-regimen. Men & andra sidan har FSA:s stillning kraftigt forsvagats efter Islamiska
frontens ockupation av FSA-hdgkvarteret nyligen, varfor FSA:s roll kraftigt minskat. Detta bekraftar f 6 att det
ar islamisterna som styr motstandet mot Assad-regimen. — Anm 17/12

> Hela intervjun har: FSA is against Geneva 2 (engelska) — Red
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56

Intressant ar ju ocksa att FSA-representanten inte kraver demokratiska val utan >vi vill bara
delta i Genéve 2 for att ta 6ver makten fran den kriminella regimen”. FSA som ny makthavare
utan hansyn till den oerhért komplicerade vaven av motsattningar och att faktiskt viktiga delar
av t.ex. alawiter och kristna backat upp Assad. Mojligen inte av karlek till regimen men i
skrack for alternativen.

Vad skulle FSA istéllet kunna gora? Naturligtvis infinna sig i Geneve och just dar resa sin
forsta punkt: Skjutandets upphorande. Foljt av krav om humanitart bistand till internflyktingar
och alla andra lidande. Garantier for alla trosriktningar och etniska grupper. Och naturligvis
fria val i hela Syrien. Ett sadant agerande och sadana krav skulle stalla Assad mot vaggen. Det
skulle fa en enorm respons i det plagade folket i Syrien och de som redan réstat mot kriget
med sina fotter och som nu befinner sig pa flykt. Ett sadant agerande skulle ocksa kunna na de
som tills nu gett regimen sitt stdd i skréck for etnisk och religios rensning. Genomforbart?
Forhoppningsvis. Avgorande & massornas mobilisering for en sadan demokratisk 16sning. |
vilket fall som helst skulle det stélla Assad i ett mycket svagare lage &n vad FSA:s nuvarande
position gor.

Syrien efter 3 ars inbordeskrig

Pa morgonen fredagen den 25/1 i ar [2013] rapporterade P1:s korrespondent Katja Magnusson
fran ett flyktinglager i Libanon dar hon bl a intervjuade kristna flyktingar. Hon inledde sin
rapport med orden:

”Kriget i Syrien fortsétter att skorda ménniskoliv. Mer &n 60 000 personer har détt sedan upproret
startade. FN har flera ganger varnat for att konflikten blir allt mer sekteristisk ju langre den pagar.
Olika etniska och religidsa grupper stélls nu mot varandra, for och emot den syriska regimen.”

Hon beréattar om sekteristiskt vald, vapnade strider mellan FSA och kurder, hon redogér for en
film fran Human Right Watch som visar vandalisering av religiosa platser i norra Syrien, bl a
plundring av kristna kyrkor och skévling av en shiamuslimsk béneplats.

Det finns manga liknande rapporter, som visar att situationen i Syrien bérjar bli alltmer “sek-
teristisk”. Landet splittras upp i zoner baserade pa etniska och religidsa grunder och minori-
teter forfoljs och drivs bort fran sina hem. Sa har det fortsatt under innevarande ar.

De manskliga offren for inbordeskriget borjar bli enorma. Siffrorna talar sitt tydliga sprak (de
inom parentes galler i borjan av 2013). Av en befolkning pa c:a 22 miljoner har 6ver 130 000
(60 000) dott, 2,3 miljoner (600 000) &r i landsflykt och 6ver 6 miljoner (2 miljoner) &r intern-
flyktingar — andra kéllor anger ndrmare 7 miljoner.> Saledes &r éver 1/3 av befolkningen pa
flykt och antalet bara vaxer. Enligt UNHCR:s berdkningar s kommer antalet externflyk-
tingar, om konflikten fortsétter pa nuvarande satt, att narma sig 3 miljoner innan arsskiftet.

Levnadsforhallandena har forsamrats drastiskt. Stora delar av landets infrastruktur ar sénder-
slagen. Energi (elektricitet, bensin) och mat &r bristvaror. Ekonomin har i stort sett slutat att
fungera: Inflationen &r mycket stor, inga investeringar gors langre, arbetslésheten ar mycket
hog och produktionen har pa manga stallen upphort helt. Transporter fungerar daligt, vilket
forvarrar forsorjningen — risken for hungersnod ar stor (svalt rader i vissa omraden). En stor
del av boningshusen och andra byggnader (sasom skollokaler) ar forstorda, manga har utsatts
for plundring. Till det kommer att en del av miliserna (pa alla sidor) fungerar narmast som
gangsterligor, roffar at sig och trakasserar vanligt folk.

Syrien haller pa att brytas sonder samtidigt som miséren breder ut sig.

> Uppgifterna harror frin UNHCR i mitten av december 2013: http://data.unhcr.org/syrianrefugees/syria.php
Av dessa fanns helt naturligt de flesta de i angransade lander: Jordanien 568 000, Libanon 845 000, Turkiet
550 000 och Irak 209 000. Utanfor det direkta naromradet star Egypten for det storsta flyktingantalet: 130 000.
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Vi har i under debattens gang t.0.m. blivit beskyllda for att svika” det syriska folket. VVore vi
demagogiskt lagda skulle vi kunna vanda anklagelsen mot vara debattmotstandare. Vad kan
man t.ex saga om Shora Esmailians inlagg pa Socialistiskt forum dér hon beklagar att USA
inte fatt bomba och nar hon tidigare 6st sitt forakt éver Tarig Ali nar han vill ha vapenvila?

Lat oss istéllet citera Stina Oskarsson i Dagens Arena 2/12 2013.

”For nagra veckor sedan hade jag formanen att vara med pa en konferens i Amman. Syrian Women
Network som stdds av Palmecentret, var en av de aktorer som deltog. Ett 40-tal syriska kvinnor
som representerar en bredd av olika civila organisationer och ndtverk inom och utom Syrien fanns
samlade i Amman for att diskutera pa vilket satt kvinnorna bor finnas med i fredsforhandlingarna.

Alla var 6verens om att de vapnade striderna maste upphora och att man maste hitta en politisk
I6sning pa konflikten. Tankar och asikter brots mot varandra, men nar métet var slut hade man
kommit fram till ett antal grundlaggande standpunkter som man var éverens om.”................ ”
Det handlar om krav pa kvinnors delaktighet i férhandlingarna, behovet av att hdva beldgringen av
stader och regioner for att kunna leverera mat och medicin till folket, och frigivning av godtyckligt
arresterade civila personer.

Motet var en del av en viktig process. Krig har alltid paverkat kvinnor och méan pa olika sétt. |
rapporteringen fran kriget i Syrien blir det tydligt att kvinnor ar offer i konflikten. Samtidigt ar det
lika uppenbart att kvinnor inte automatiskt ses som aktorer i sokandet av en 16sning. | de delega-
tioner som representerar olika parter i konflikten och som man forsoker fa till forhandlingsbordet i
Geneve, &r kvinnor underrepresenterade.

Just darfor var motet i Amman sa viktigt. Dels for att kvinnor sjalvklart har ratt till makt och
inflytande i de politiska processerna. Dels for att erfarenhet visar att kvinnors deltagande faktiskt
bidrar till en mer langsiktigt hallbar fred. Vikten av att infora ett genusperspektiv pa konflikter och
oka kvinnors deltagande i fredsprocesser slas dessutom fast i FN:s sékerhetsrads resolution 1325.

Overtygelsen om att det gar att finna en férhandlingslésning pa konflikten, liksom viljan att bidra
till det, ar den viktigaste drivkraften for fred. Det ar latt att kdnna uppgivenhet néar datum for
forhandlingar standigt skjuts framat, samtidigt som kriget varje dag fortsatter att skorda hundratals
liv. Men fran métet i Amman har jag med mig en kéansla av hopp.”

Vi behéver inte tillagga nagot har. Stina Oskarsson har fangat situationen pa ett utmarkt satt.

Assad-regimen har konsoliderat sina stallningar och faktiskt ocksa haft vissa framgangar
under det senaste halvaret, inte minst pga. av stod fran libanesiska Hizbollah och iranska
stodtrupper.

Bland rebellerna tilltar motsattningarna. Vi har under senaste aret fatt manga rapporter om
motsattningar och aven strider mellan jihadistiska miliser och FSA-férband, och t o m mellan
jihadister inbordes. Att motsattningarna mellan de oppositionsriktningar har skarpts betydligt,
illustreras av att det inte var sérdeles lange sedan som FSA-ledningen protesterade mot den
amerikanska terroriststampeln av al-Nusra-fronten.>®

FSA ar en heterogen samling som saknar enhetlig ledning, saval politiskt som militart. Under
dess paraply finns en brokig samling, dven sadana som kan betecknas som “krigsherrar” och
gangsters, vilka utnyttjar situationen for egen vinning. Det rapporteras om utbredd korruptio-
nen bland en del av dessa. Detta ar f 6 ett monster som standigt aterkommer under inbordes-
krig, i synnerhet nér den politiska ledningen och medvetenheten &r svag (i en verkligt
revolutionar armé gors stora anstrangningar att disciplinera de vapnade styrkorna och fa dem
att upptrada pa ett sadant satt att de vinner folkets fortroende).

De jihadistiska milisgrupperna (bland dem utmérker sig al-Nusra-fronten och ISIS) har stérkts
och kontrollerar idag stora delar av nordvastra Syrien. Deras framgangar beror pa manga fak-

% Se artikelsamlingen Jihadister i Syrien p& marxistarkivet.
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torer bl a pa att de ar oradda, starkt religiost motiverade, vél bevapnade och mer disciplinera-
de 4n manga FSA-forband. | kraft av att de ar konsekventa, icke-korrupta och principfasta kan
de &ven vinna stéd bland sunnimuslimer (sarskilt bland den mer konservativa landsbygdsbe-
folkningen), medan 6vriga minoriteter, mindre ortodoxa sunnimuslimer och sekul&ra grupper
revolterar mot perspektiven av ett samhélle styrt av sharia-lagar. En hel del av de mer hard-
fora islamistiska grupperna har under hosten (september) brutit sig loss frdn FSA.>" Detta 6kar
riskerna for tvafrontskrig dar islamister slass mot andra oppositionsstyrkor och sinsemellan.

Internationella aktorer

Assad-diktaturen har sin framsta allierade i det shiamuslimskt styrda Iran och under det
senaste aret aven i 6kande omfattning fran Irak och libanesiska Hizbollah, medan rebellerna
haft uppbackning fran de sunnimuslimska staterna i regionen, Saudiarabien, Qatar och
Turkiet. De senare har en naturlig allianspartner i det sunnimuslimska Muslimska brddra-
skapet, den traditionellt starkaste oppositionsrorelsen i Syrien.

Assad har hela tiden uppbackats av Ryssland och Kina.

Rebellsidan har a sin sida kunnat parakna stod fran vastmakterna, med USA i spetsen. Detta
stdd har dock vacklat under senaste tiden, bl a for att imperialistmakterna blivit varse den
vaxande jihadistiska faran.

Att USA, Israel och EU ér intresserade av att fa bort Assad-regimen uppenbart — i grunden
ligger kontrollen av oljan, men givetvis finns &ven politiska och militar-strategiska intressen
med i bilden, man vill t ex isolera Iran och férsvaga Hizbollah, samt mota tillbaka Ryssland
och blockera kinesiskt inflytande. Nar det géller EU sa har sarskilt Frankrike varit padrivande
och aktivt, och det géller inte bara Syrien utan hela regionen, vilket bl a beror pa att Frankrike
traditionellt haft stora intressen i delar av Afrika och Mellanostern (Syrien befann sig t ex
under franskt kolonialstyre under aren 1920-1946).

Aven i Rysslands och Kinas fall ar oljan en viktig faktor. For Rysslands del spelar dessutom
militara Overvaganden stor roll (man vill halla USA och EU utanfor naromradet i Mellan-
ostern i sa stor utstrackning som majligt). Ryssland och innan dess Sovjetunionen har histo-
riskt haft avsevart inflytande i regionen. Moskva hade sérskilt pa 1970-talet nara relationer
med datidens ”progressiva” nationalistiska arabiska regimer (Egypten, Libyen, Irak, Syrien),
men har efterhand trangts tillbaka och Syrien &r egentligen den enda stat dar Ryssland fort-
farande har en allierad”.

Oavsett hur man ser pa Assad-regimen sa hotar fundamentalistiska islamister vid horisonten,
vilket ger de flesta vastmakterna och Ryssland huvudvérk. Handelserna i Mali och Algeriet,
liksom kaoset i Libyen har spétt pa tveksamheten: Vad skulle Assads fall kunna medfora?
Vilka &r alternativen? Kan Syrien omvandlas till ytterligare en bas for al-Qaida-liknande
internationell terrorism? Riskeras 6kad instabilitet i hela regionen?

Aven fran saudiarabiskt hall formarks viss tveksamhet. Saudiska regimen vill forvisso bli av
med Assad och fa en sunnimuslimsk regering i Damaskus, men vill samtidigt inte ha ett
Syrien dominerat av radikala fundamentalistiska islamister, ty dven om man tillhér samma
riktning inom islam (wahhabismen), sa vet makthavarna i Riyadh att al-Qaida och liknande ar
fientligt instéllda till och utgor ett hot mot den egna regimen.

" T ex den nyligen (i november) av 6 stora islamistiska rebellgrupper (dar inte al-Qaida ingar) bildade
”Islamiska Fronten”, som ocksé kontrollerar viktiga oljefalt. ”Néstan alla gas- och oljefélt i Syrien [kontrolleras]
nu av grupper med band till al-Qaida”. (”Islamistiska rebellgrupper i gemensam front”, GP 27/11 2013). Se &ven
(22 november): http://www.sydsvenskan.se/varlden/syriska-islamister-gar-samman/
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Av de som stott upproret ar Turkiet (med landgréans mot Syrien) den stat som varit mest
engagerad i praktiken, bl a genom att pa sitt territorium tillhandahalla skyddade retrattplatser
for rebeller, sjukvard av skadade m m. Men aven Turkiet har borjat dra at sig éronen: de
jihadistiska milisernas framfart har skramt, liksom oroligheter bland kurder och den stora
alawitiska befolkningen i Turkiet.*®

Politisk linje i forhallande till upproret

Vi kan inte sta likgiltiga till vilken vag som upproret i Syrien tar. Tvartom ar det var plikt att —
med vara begransade resurser — forsoka paverka utvecklingen i progressiv riktning. Det be-
tyder bl a att vi maste strava efter att forséka finna och stodja de stromningar som star for en
klassméssig politik, samt forsoka uppratta forbindelser med sadana politiska stromningar i

och utanfor Syrien och &ven om mojligt fora en dialog med dessa.

Syriska vansterkrafter maste bestamt ta avstand fran och bekampa islamistisk fundamenta-
lism, sekteristiskt vald m.m. och verka for tolerans och férsoning mellan religiésa och etniska
folkgrupper, inklusive de som av olika skal, ofta av radsla for vad som ska komma i stéllet,
stott/stodjer den sittande regimen. Kan man astadkomma detta sa ar det ocksa ett effektivt satt
att bryta ned stodet for Assad-regimen. De sunnimuslimska fundamentalisterna ar har det
storsta problemet — folkmajoriteten i Syrien &r sunnimuslimer, som lange fortryckts av Baath-
regimen och som darfor ar extra mottagliga for sekteristiska tendenser till forfang for upp-
roret.

Det ar viktigt att verka for bildandet av demokratiska massorganisationer som gor det mojligt
for breda befolkningsgrupper att paverka och styra utvecklingen. Det finns redan sadana i
form av de lokala samordningskommittéerna (LCC), vilka fortjanar ett ndrmare studium.
Eftersom det saknas starka sekulara politiska organisationer sa ar dessa sékert heterogena och
Muslimska brodraskapet har sannolikt ett stort inflytande i manga av dem. Under senaste
tiden har situationen for samordningskommittéerna forvarrats, bl a beroende pa de jihadistiska
gruppernas 6kande inflytande (ett exempel pa detta ar den tidigare s omtalade staden al
Raqga, som dvertagits av den strangt fundamentalistiska 1SIS-milisen, som utévar strang
sharialagstiftning, med offentliga avrattningar m m).

De sekuldra socialistiska krafterna (om vars styrka vi vet véldigt lite annat &n att de &r svaga)
maste givetvis forsoka formulera en alternativ politik till den som de borgerliga krafterna vill
genomdriva efter Assad stortats. Till detta skulle vi, ihop med dvriga sektioner i Fjarde
internationalen, kunna bidra bl a genom att ta upp diskussioner med de syriska socialister som
vi kommer i kontakt med.

| var politiska tradition har vi lange haft principiella, pa teori och praktisk erfarenhet grundade
riktlinjer for hur vi ska forhalla oss till masskamp och till upprorsrorelser. De bor vi ocksa
forsoka tillampa nér det géller Syrien (och andra uppror i den delen av véarlden). Var uppgift
ar framst politisk — militart, ekonomiskt osv kan vi géra mycket litet, men med utgangspunkt
fran vart politiska och ideologiska arv sa kan vi ge viktiga bidrag — om vi agerar pa ratt satt.

En central uppgift maste vara att forsoka bidra till bygget av en revolutiondr rérelse som ar
politiskt oberoende av borgerliga krafter och inte minst av regimerna i de omgivande staterna
och av imperialismen.

| ett uppror dar den vapnade kampen spelar allt storre roll blir tillgangen till vapen alltmer
betydelsefull. Detta gynnar de som forses vapen pa bekostnad av de som inte far ett sadant
stod. Nar kampen alltmer utkdmpas med vapen far ocksa de politiska riktningar som &r inrik-
tade pa massmobilisering svarare att gora sig géallande. Att de obevapnade massorna tenderar

%8 Det finns betydligt fler alawiter i Turkiet &n i Syrien — enligt uppskattning c:a 20 miljoner.
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till att forvandlas till askadare under krigsforhallanden ar mer eller mindre oundvikligt —
fradgan om att forsoka fa stopp pa de vapnade striderna (vapenvila) bor ocksa ses i detta
perspektiv.

Till en borjan var optimismen inom den internationella vénstern betraffande den arabiska
revolutionen mycket stor. Man tyckte sig se en revolutionér process dominerad av prog-
ressiva, sekulara rorelser, dar sarskilt ungdomen spelade stor roll. Sa var det ocksa till en
borjan. Men den foljande utvecklingen i Tunisien, Libyen (dar snarast kaos rader) och
Egypten (dar militaren atertagit makten) har visat att det inte var sa enkelt. Bakslagen for
upproren i Jemen och Bahrain — den senare med direkt militart ingripande fran Saudiarabien —
bor heller inte forglommas.

| Syrien, dar mangfalden folkgrupper, nationella minoriteter liksom religiosa riktningar &r
stor, finns massor med potentiella konflikter. Dar finns t ex sunni- och shia-muslimer (dit
alawiterna, den religiésa minoritet som Assad tillhor, brukar raknas) med internationella
allierade: de forra kan rakna med stod fran Saudiarabien, Qatar och Turkiet, de senare fran det
shiamuslimskt styrda Iran, fran Irak och fran Hizbollah i Libanon. Dar finns ocksa en ganska
stor kristen befolkning®, samt kurder, druser, ismailiter m fl minoriteter, liksom palestinier
och flyktingar fran Irak. Dessa forhallanden riskerar att leda till svara sekteristiska, nationella
och andra konflikter, vilket redan férekommer i stor omfattning. Problemen riskerar dessutom
att internationaliseras, dvs spridas till andra lander i regionen, i synnerhet Libanon, men dven
Jordanien och Irak, vilket ocksa redan skett. Assad har lange pekat pa och underblast den
sekteristiska faran. Det star helt klart att han blivit sannspadd pa den punkten, framst pga. av
de fundamentalistiska islamisternas agerande, som har spelat Assad i h&dnderna.

Problem som ror sekteristiskt vald, nationella motsattningar och liknande maste den revolu-
tiondra vanstern, saval inne i som utanfor Syrien ta pa allvar. Det ar utomordentligt viktigt att
forhindra att motsattningarna mellan olika folkgrupper skarps och 6vergar i vapnade kon-
flikter och att konsekvent motverka att fundamentalistiska islamistiska rorelser tar over.

Den dvergripande malsattningen for den revolutionara vanstern maste vara att verka for en
utveckling i progressiv, sekuldr riktning dar — forutom akuta problem med mat, husrum och
arbete m m — kampen for demokratiska och manskliga rattigheter (sasom jamstalldhet mellan
konen, religionsfrihet, organisations-, yttrande- och pressfrihet, rattigheter for nationella
minoriteter inklusive ratt till sjalvbestimmande for kurderna m m) med nédvéandighet maste
sta i centrum under den narmaste framtiden, men dar ocksa klasskampsperspektivet (d.v.s.
sociala, ekonomiska etc. fragor och till dem knutna maktfragor) bor inta en viktig roll och
darmed ocksa perspektivet pa en socialistisk 16sning hallas levande, d&ven om de politiska och
sociala forutsattningarna annu inte ar sadana att upproret pa kort sikt kan vaxa éver i en socia-
listisk revolution (”permanent revolution™). Det galler helt enkelt (?) att nérma sig problemen
pa ett marxistiskt satt, att inta ett klasskampsperspektiv och forsoka sprida detta.

Kamrater har i sin argumentation mot oss havdat att en socialistisk revolution inte star pa
dagordningen, att det handlar om en demokratisk” revolution och att den socialistiska
vanstern ar mer eller mindre icke existerande. Detta resonemang fordes ocksa fram nar det
géllde kampen i Libyen.

Deras principiella standpunkt verkar vara att lander som Libyen och Syrien befinner sig i en
historisk fas dar borgerlig demokratisk revolution star pa dagordningen och ingenting annat.
Vi anser att de har fel.

> Bland de kristna kyrkorna &r den grekiskt-ortodoxa kyrkan stérst, men det finns flera andra: syrisk-ortodoxa,
armeniska apostoliska kyrkan m fl.
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Den nuvarande situationen i Libyen och Egypten visar att utan en stark oberoende arbetar-
klasskraft kommer inte heller de demokratiska férandringarna att sékras.

Det ar arbetarklassens svaghet som utgor problemet. Som leder till att dessa utbrott kor fast.
Det ar fullkomligt fel att som vara motdebattorer rationalisera arbetarklassens svaghet till att
enbart borgerlig demokrati star pa dagordningen.

I Libyen var arbetarklassen till avgérande del immigranter. Dessa lamnade eller fordrevs i
samband med resningen. Vi ska inte ha stora illusioner om klassmedvetande och organisering
inom denna arbetarklass i Kadaffis diktatur. Men en sak ar séker: utan en klassmedveten
arbetarklass som kan utgora karnan i kampen kommer de smaborgerliga massorna att med
stor sannolikhet att istéllet hamna under borgerlighetens hegemoni. Lagg dartill det libyska
klansystemet. (Observera att vi hér inte anvander begreppet smaborgerlig som nagot skallsord
utan som en beskrivning av ett mycket viktigt samhéllsskikt som i allians med proletariatet
kan spela en avgdrande roll for samhallelig progressiv férandring.)

Vi ser resultatet idag nar Misratamilisen i Tripoli genomfor samma typ av massakrer som
Kadaffi hotade att genomfdra i Bengazi om hans pansartrupper kunde inta staden. Lét oss
paminna om att flera av vara motdebattorer da forordade Natoaktioner och JAS-plan.

Vara motdebattorer ser arbetarklassens och vansterns svaghet i dagens Syrien och drar helt
enkelt slutsatsen att det enbart ar demokratisk” kamp som star pa dagordningen. Istallet for
att se att det ar just arbetarrorelsens svaghet som &r problemet. Var uppgift maste vara att peka
pa detta fundamentala problem och argumentera for en politik som kan &ndra pa laget. Idag &r
de starka krafterna pa oppositionssidan antingen borgerliga politiker som hoppas pa att kunna
fa de maktpositioner som Assadklanen idag innehar, eller jihadister som vill etablera en
islamsk stat baserad pa sharia. Vi har ovan kunnat lasa att FSA-representanten helt enkelt vill
ha makten. Denna form av krig &r inte arbetarklassens hemmaplan. Det ar borgarnas,
jihadisternas och krigsherrarnas hemmaplan. Och framférallt Assadregimens hemmaplan!

Idag hojs allt fler syriska roster for vapenvila. Vara motdebattorer sager idag att det ar
syriernas sak att bestdmma det, och att skulden vilar pa den europeiska och amerikanska
vanster som inte stott amerikansk och europeisk intervention.

Det ar naturligtvis kvalificerat trams. Hade en vapenvila ingatts for ett ar sedan hade
demokratiska anti-Assadkrafter statt mycket, mycket starkare an nu. Och oandligt lidande
hade besparats det syriska folket.

Och lardomarna fran Libyen och Egypten galler &ven i Syrien. Utan en oberoende arbetar-
rorelse kommer inte heller begrdnsade demokratiska forandringar att sakras.

Var solidaritet och uppgifter

Var solidaritet med de progressiva, sekuldra véansterkrafterna i Syrien maste vara politisk och
bidra till att klargora skillnaderna gentemot andra politiska riktningar. Det innebar att forhalla
sig Kkritiskt inte bara gentemot jihadistiska grupper, utan &ven mot FSA och de borgerligt
dominerade politiska ledningarna, sasom Syriens nationella rad (SNC) och oppositionens
paraplyorganisation, den Nationella koalitionen av revolutions- och motstandsstyrkor (ocksa
forkortad SNC, bildad i november 2012), som domineras av Muslimska brdodraskapet och
diverse proimperialistiska borgerliga politiker (manga av dem ar exilpolitiker som lange
befunnit sig utomlands och saknar verklig férankring inne i Syrien). Inga av dessa ledningar
kan vi forlita oss pa — deras mal 6verensstammer inte med vara och det bor vi heller inte
fortiga. Vi har ingen anledning att fungera som deras forsvarsadvokater. Tvartom bor vi 6ppet
framfora kritik nar det finns fog for det och sadan kritik far inte stamplas som ett stad till
Assad. Det behdver vél inte papekas att det ar viktigt att sadan kritik framfors i lampliga
former — vi bor vara installda pa att fora en dialog med progressiva stromningar, inte framsta
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som sjalvgoda besserwissrar som delar ut pekpinnar. Dialog, liksom kritik, ar ocksa viktig for
att bidra till att knasatta ett sunt och demokratiskt forhallningssétt till meningsskiljaktigheter —
man ska kunna diskutera dven om det rader stora asiktsskillnader, vilket ar oundvikligt under
ett uppror som ar sa komplext och blodigt som det i Syrien och da kénslorna latt tar éver
fornuftet. Om vi ska doma av de uppgifter som vi pa olika satt fatt om det arbete som vara
kamrater drivit med Syrien-fragan i Sverige, sa har man inte arbetat enligt en sadan inriktning
(mer om det nedan).

Det ar ocksa viktigt att vi inte patar oss en censurroll och fortiger eller forsoker bortforklara
forhallanden som &r problematiska. Tvartom bor vi strava efter att dra fram sadant i ljuset —
att stalla ett problem &r forsta forutsattningen for att det skall kunna I6sas. Dessutom kan och
bor vi kunna diskutera problem som rér propaganda, desinformation, éverdrifter, konspira-
tionsteorier osv och som alltid forekommer i krig och i synnerhet i inbrdeskrig. Vi bor ocksa
vara forsiktiga och avsta fran att okritiskt sprida uppgifter som ar osékra (det ar i sadana fall
battre att redogora for de olika versioner som foreligger).

Vi ar en liten organisation med sma resurser till forfogande. Daremot besitter vi ett unikt och
vardefullt politiskt arv som vi bor bygga vidare pa och dela med oss av — och pa sa sétt kan vi
gora skillnad. Man det galler ocksa att anvanda sig av detta rika arv. Vi bor framst se var roll
som politisk d&r huvudinriktningen ar att framja vénsterkrafter enligt de riktlinjer som vi
skissat ovan, vilket ocksa bor genomsyra var press och olika initiativ. Vi bor alltsa inte se oss
som eller agera som en solidaritetsfront eller solidaritetskommitté till stod for upproret, sddant
arbete bor skotas vid sidan av SP, men garna med deltagande av SP:are — i dess publikationer
och propaganda maste man givetvis ta andra hansyn an de som galler for en politisk organisa-
tion som SP. Vi bor heller inte fungera som vapenlobbyister — det tillhor inte de omraden dar
vi kan gora nytta.

Till detta kan laggas att SP (och Internationalen) borde lagga huvudvikten vid sadant som inte
den vanliga pressen och TV/radio tar upp: Vanstern inne i Syrien, kritisk granskning av SNC
och Nationella koalitionen (sammanséttning, politiska mal osv), beskrivningar av LCC (hur
de ser ut och arbetar i praktiken, de problem som de stélls infor m m), bakgrunden till upp-
roret (sasom en historik frdn Baath-partiets maktovertagande till idag, ekonomi, politik,
sociala, etniska och religiosa forhallanden osv), FSA:s uppbyggnad, ledning och samman-
sattning. Allt viktigare blir ocksa flyktingfragan och de konsekvenser detta far, liksom
kvinnornas och barnens situation.

Nar det galler vissa aspekter av forhallandena i Syrien ar vara kunskaper sma eller i det nér-
maste obefintliga. Detta géller t ex arbetarrérelsen. Vi borde féljaktligen tackla den fragan,
dvs inforskaffa uppgifter om arbetarpartier med proletar forankring, den fackliga organise-
ringen (det har funnits en statligt styrd fackférening — vad spelar den for roll idag?) m m.

| detta sammanhang behdver vi dven fasta uppmarksamhet pa Fjarde internationalens roll och
sarskilt dess press och Internet-nérvaro: Rapportering och debatt om Syrien har varit mycket
sparsam, i stort sett franvarande. Mycket litet har publicerats i International Viewpoint. Inte
ens G Achcar har varit sarskilt produktiv (han har gett nagra intervjuer). Detta tyder pa att det
finns motsattningar om fragan, ndgot som gor debatt och analys annu angelagnare. Vi bor
darfor puffa pa for att fa upp Syrien pa dagordningen — med debattinlagg, dokument osv. De
flesta av de punkter som namnts ovan borde FI medverka till att sprida kunskap om.

En fraga dar vi anser att SP hittills har misslyckats att fungera pa ett bra satt galler relatio-
nerna till den 6vriga svenska vanstern och i synnerhet de syrier som befinner sig i Sverige.
Det ar oerhort viktigt att bekdmpa alla former av sekterism, att sétta klassintressen dver
etniska, religidsa, nationella och andra splittrande faktorer.
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Det faktum att manga i Sverige boende syrier faktiskt stodjer Assad borde leda till eftertanke:
beror det pa att de a&r medvetna reaktionarer eller har det huvudsakligen andra orsaker, t ex att
de ar radda for vad som hander om Assad skulle stortas — dvs att de fruktar sekteristiskt vald
fran framst sunnimuslimska fanatiker. En sadan radsla ar befogad, vilket en hel del massakrer
och andra Gvergrepp inne i Syrien vittnar om. Sadant borde man ta fasta pa for att fa till stand
en dialog med dessa grupper, med malsattningen att dampa motsattningarna och fa en émse-
sidig forstaelse, och inte pa forhand betrakta dem som ofdrbatterliga Assad-anhéangare. Detta
ar givetvis inte enkelt, i synnerhet eftersom det inte har gjorts allvarliga forsok i den rikt-
ningen. Som det har sett ut hittills sa verkar det faktiskt som om vi i sjélva verket bidragit till
att sk&rpa motsattningarna till dessa grupper — att t ex i olika sammanhang kalla dem for
fascister, diktaturkramare osv ar sannerligen ingen bra metod att forsoka fa tillstand en dialog.
Pa sa satt skarper man bara motsattningarna och driver 6ver dem till Assad-sidan.

Pa lang sikt, om man vill undvika fruktansvarda blodbad, &r det av oerhort stor vikt att ta itu
med sadana problem. Vara majligheter att paverka nagot i Syrien genom vart agerande i
Sverige ar naturligtvis mycket begransade, men det vi gor bor ju vara saddant som kan leda
utvecklingen at ratt hall, &ven om det bara ar marginellt.

Relationerna till den dvriga vanstern, fran V till, r-arna och de s k Myrdalianerna har haft
samma karaktar. Att behandla dem, i synnerhet de tva sistnamnda tendenserna, som mer eller
mindre medvetna kontrarevolutionarer, att ifrdgasatta om de éverhuvudtaget bor raknas till
”vénstern”, kalla dem for kontras” och t o m fascister &r blind sekterism och inget annat. De
tillhor givetvis vénstern, de uppfattar sig sjalva som anti-imperialister, de vill avskaffa
kapitalismen osv, men de har en felaktig teori om verkligheten vilket far dem att hamna fel.
Det &r det som bor vara utgangspunkten for var kritik, inte demonisering. Att behandla dem
som parias innebér f 6 en forkrossande kritik mot hela var tradition: Ar dagens myrdalianer, r-
are osv varre an t ex 1970-talets maoister (som sag Sovjet som huvudfiende, som i praktiken
stodde USA-imperialismen i varje fraga dar de var emot Sovjet, flirtade med i stort sett alla
varldens borgerliga diktaturer, stodde Kinas angrepp pa Vietnam osv) eller 1930-talets
stalinister (med politiken i Tyskland, spanska inbordeskriget, Moskvarattegangarna, Molotov-
Ribbentrop-pakten som i praktiken innebar att man slutade bekampa fascismen, mord pa
mangder av antistalinistiska revolutiondrer med Trotskij i spetsen osv)? Knappast, men hur
kan det da komma sig att vissa av vara kamrater behandlar dem som om de aldrig varit mer
reaktiondra &n nu?

Det maste bli ett slut pa denna sekteristiska hallning!
Principiell och saklig kritik: Ja! Demonisering och sekterism: Nej!

Lastips

Upproret i Syrien har stotts och blotts 1ange och val och det finns massor med aspekter som
inte berdrts ovan. Darfor foljer har ett urval med texter som kompletterar framstéllningen
ovan (det ar framst texter som galler den aktuella debatten som tagits med), samtliga finns pa
marxistarkivet....

Om islamism och jihadism (nyaste forst)

Artikelsamling: Jihadister i Syrien (december 2012).

Farooq Sulehria: Tre resonemang om det politiska islam i Mellandstern (2011)

Gilbert Achcar: Marxister och religionen — igar och idag (2004)

Chris Harman: Profeten och proletariatet (1994)

Gilbert Achcar: Elva teser om den uppvaknande islamistiska fundamentalismen (1981)



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien-salafister_terroriststamplade.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/Sulehria-diskussioner_om_islam.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/achcar/Achcar-marxism_och_religion.pdf
http://www.marxistarkiv.se/religion/Harman-profeten_proletariatet.pdf
http://www.marxistarkiv.se/klassiker/achcar/Achcar-islamismens_uppvaknande.pdf
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SP: Solidaritet med den syriska demokratirdrelsen!
Uttalande fran Socialistiska Partiets Partistyrelse publicerat 18/12 i Internationalen

Den syriska demokratirdrelsen kampar for livet. Assadregimens militaroffensiv med stéd
av libanesiska, iranska och irakiska styrkor har de senaste veckorna vunnit blodiga
framgangar. Samtidigt erdvrar al Qaidastyrkor och andra jihadister mark i framforallt norra
Syrien, som i Aleppo och Raqga déar demokratiaktivister forfoljs och undertrycks. Den sa
kallade Islamistfrontens stormning av Fria Syriska Armens bas vid turkiska gransen
blixtbelyser den alarmerande utvecklingen. Den demokratiska revolutionens fork&mpar
attackeras fran alla hall medan flyktingmiljonernas nd véxer.

Samtidigt pagar stormaktsspelet infor Geneveforhandlingarna i januari. Assadregimens
gasattack mot den egna befolkningen bel6nades i praktiken med ett andrum for diktaturen
genom USAs och Rysslands stod for att sakra lagren av stridsgas. USAs stopp for stod till
Fria Syriska Armen med hé&nvisning till islamisthotet starker ytterligare de jihadister som
backas upp av gulfstaterna.

Sa stalls den syriska demokratirérelsens kampar alltmer ensamma infor diktaturens och
jihadisternas terror.

For varldens arbetar- och vansterkrafter ar det en solidarisk plikt att stddja de syriska
revolutionérer och aktivister som nu fortvivlat kdmpar vidare for demokrati, humanitet och
manniskors lika rattigheter mot skrdammande odds.

Vara regeringar maste avkravas massivt stod till den syriska demokratirérelsen och humanitar
hjalp till var tids storsta flyktingkatastrof.

Livlinor maste upprattas med den demokratiska revolutionens grupper och aktivister. Deras
réster maste stéttas for att tranga igenom mediafloden som idag reducerar alternativen till
diktaturen eller gudsstater. Socialister i var del av varlden maste ta initiativ till politiskt
utbyte, materiell hjalp och ren ménsklig kontakt med aktivister, rérelser, kommittéer och
andra uttryck for det syriska demokratiska civilsamhallet.

Det géller inte minst i forhallande till de syriska flyktingstrommarna dar manga som stod upp
mot diktaturen nu befinner sig. De syriska flyktingarna ska valkomnas av en arbetarrérelse
och vanster som star pa deras sida mot alla reaktionara krafter.

Det &r i den yttersta nodens stund var solidaritet och vanskap provas. For den syriska
demokratiska revolutionen &r den stunden sedan l&ange har.

Vi i Socialistiska Partiet har aldrig tvekat med vem vi solidariserar oss. Tillsammans med
syriska aktivister bade i Sverige och i Syrien har vi fran forsta stund deltagit i det arbete som
sa fa andra socialistiska stromningar varit en del av. Med insamlingen “’Syriens barn” har vi
pa gator och torg samlat in 10 000-tals kronor for att hjalpa de som drabbas varst av Assads
bomber. Vi har deltagit i byggandet av solidaritetsorganisationen “Foreningen Syrien
Sverige”, utgivningen och spridningen av tidningen ”Syrienbulletinen” och hallit atskilliga
offentliga moten runt om i landet for att lata syriska revolutionarer beratta om sin kamp och
diskutera vad som hénder och bor géras i Syrien.

Socialistiska Partiet uppmanar svensk arbetarrérelse och alla vansterkrafter att tillsammans
med oss upprdatta en aktiv solidaritet med de syriska demokratiaktivister och rorelser som idag
k&mpar for oss alla.

Socialistiska Partiet
Partistyrelsen
14 december 2013
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Peter Widén: Katastrofen i Syrien

Introduktion

Det star nu klart att Syrien star infor en mansklig katastrof av enorma matt, samtidigt som
Assads huvudmotstandare idag inte ar nagon heterogen, men demokratiskt stravande véapnad
oppositionsrorelse, utan reaktionara islamister. Detta har fatt USA och andra vastmakter att
bdrja omvardera situationen. Upprattande av en stat styrd av talibanliknande islamister utgor
ett skrackscenario for Obama & Co. De soker darfor efter nya utvégar, dar bevarandet av
Assad ar ett alternativ och forsok att komma 6verens med mindre extrema islamister ett annat.

| detta lage antog Socialistiska Partiets partistyrelse ett uttalande om Syrien (aterges ovan).
Peter Widéns artikel kan ses som ett svar pa detta uttalande, men det handlar inte om direkt
polemik utan mer om vad den nya situationen innebar, vilka slutsatser som bor dras och vad
det borde betyda for var politik.

MF 26/12 2013

* * *

Islamiska Frontens dvertagande av FSA:s huvudbas och general Idriss flykt till Turkiet &r det
kanske mest spektakuldra i den process som i realiteten betyder det islamistiska enheternas
etablering som den dominanta kraften pa oppositionstiden och FSA:s marginalisering.

Jag valjer hér att citera hela Aron Lunds gastkronika I Eskilstunakuriren den 13 december.
Han gor en malande lagesheskrivning och det finns ingen anledning for mej att forséka gora
samma sak med andra ord.

”Det var inte latt for generalmajor Salim Idriss att framstélla sig som det syriska upprorets hogste
ledare tidigare.
Det blev annu svarare nar hans hogkvarter ockuperades av rivaliserande rebellgrupper.

Nu sitter chefen for Fria syriska arméns militarrad i Turkiet, och verkar inte kunna atervéanda till
sitt hogkvarter nagra kilometer bort. Grans6vergangen vid Bab al-Hawa i nordvastra Syrien har
tagits Over av en stor islamistorganisation kallad Islamiska fronten.

Fria syriska armén (FSA) har alltid varit mer av ett samlingsbegrepp &n en verklig organisation,
och den har sannerligen aldrig varit nagon riktig armé. De forsta grupper som anvande namnet
skapades redan i juli 2011, men &ven om fler och fler tog till sig FSA-beteckningen, bildades aldrig
nagon effektiv ledning.

Inte forran i december 2012 borjade det bli lite ordning pa FSA-rérelsen. Da utropades militarradet
under generalmajor Idriss, med starkt stod fran Saudiarabien, USA och manga andra av de lander
som finansierar upproret mot Bashar el-Assad.

Genom att locka med vapen, utrustning, ammunition och terranggaende fordon — sadant som han
forsags med av sina utlandska sponsorer — kunde Idriss knyta till sig ett ratt betydande antal
smamiliser. Men de riktigt stora fiskarna lat sig inte svaljas.

En del av dessa stora, sjalvstandiga gerillafraktioner utropade nu i november den nya Islamiska
fronten. Tillsammans med riktigt extrema djihadistorganisationer — som den sa kallade Islamiska
staten, eller Djabhat el-nosra (en al-Qaidagrupp) — har de blivit ett verkligt hot mot upprorets mer
moderata FSA-anknutna grupper.

Den 6 december tog Islamiska fronten, under nagot oklara omstandigheter, kontroll éver flera stora
lager med vapen som hade skankts till FSA. Nagra dagar senare sag gruppen ocksa till att ta dver
gransposteringen mot Turkiet, och darmed ocksa makten dver vapentrafiken, handeln och den
internationella hjalpverksamheten. Det slog undan benen for FSA-ledaren Idriss, som sjélv blev
fast i Turkiet.
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Militarradet har varit helt beroende av sin formaga att distribuera vapen och utrustning till
rebellerna, som ett sétt att kopa stod bland upprorsmannen — men nu blir det svart att ens na in i
dessa delar av Syrien pa nagot effektivt vis, utan att forst behéva be Islamiska fronten om tillstand.

Idriss sjalv forsoker tona ner konflikten, sakert i hopp om att kunna atervanda till Syrien snart. Men
en av FSA:s ledare kallar det en komplett kupp. Och det ser inte béttre ut.

USA:s, Saudiarabiens och Turkiets forsok att bygga upp en moderat och samarbetsvillig ledning
for upproret, anford av generalmajor Idriss, verkar nu ha fatt sitt symboliska nadaskott.

Hadanefter &r det, om nagon nu tvivlade pa den saken, islamisterna som styr.”
(Aron Lunds raknas som en av Sveriges ledande Syrienexperter).

Vi &r ju nagra inom Socialistiska Partiet som sedan lang tid tillbaka poangterat att det ar just
hit som krigforingen kommer att leda. Nar protesterna mot regimen gled Over i ett inbordes-
krig 1ag sekulara vansterkrafters chans i att kriget sa snabbt som majligt kunde avslutas. Ett
Syrien som tidigare genomlidit en Iang kamp mellan regimen och det sunnimuslimska brodra-
skapet. En omgivning som alltmer praglats av den reaktionédra konfrontationen mellan Sunni
och Shia-muslimer. Ett Syrien d&r minoriteter som alawiter och kristna med det som sker i
grannlanderna framfor 6gonen alltmer tyr sej till Assad-regimen som en garant for sin
religionsfrihet. En situation dar olika imperialistmakter agerar fOr att stda olika fraktioner
som man ser som sina mojliga samarbetspartners.

Ett Syrien dar sekuldr vanster och organiserad arbetarrorelse ar minst sagt svaga.

Givet denna situation kan en langt utdraget inbGrdeskrig, oavsett om det borjade som demo-
kratiska protester enbart leda till starkande av reaktiondra krafter. Tanken att de sma sekulara
vansterkrafterna, med eller utan vapenleveranser, skulle kunna rycka at sej initiativet i inbor-
deskriget, &r sa omojlig att det ar ofattbart att vanstermanniskor kan resa vapenhjalp som en
paroll. Det enda som kan radda progressiva krafter ar ett slut pa kriget. Inte heller da finns en
garanti for anstandiga vansterkrafter tillvaxt, men utan ett upphérande av krigstillstandet &r
det kort. Nar vi papekat detta har vi anklagats for att vara svikare och en del annat. Vi far val
leva med det. Syriska folket &r viktigare an vilka epitet som 0ses dver oss. Men faktum &r att
om ett eldupphar intraffat for ett ar sedan hade progressiva krafter statt mycket starkare an i
dagens situation.

Miljoner manniskor ar pa flykt. Svalt och epidemier hotar. Kriget hotar nu att sprida se;j till
Libanon. Att inte kréva ett slut pa krigshandlingarna &r att svika.

Vi har vid tidigare tillfallen pekat pa den grundlaggande orsaken till att den arabiska varen
kort fast: franvaron av en stark oberoende demokratisk socialistisk kraft. Utan de fortrycktas
sjalvstandiga organisering kommer kommandot att tas av andra. Nyliberaler, jihadister, pro-
imperialister, militarer etc.®® Det gar inte att komma runt detta med snack om att det enbart ror
sej om en “demokratisk” revolution” dér socialistiska krafter inte behdvs. En websida som
sokt gora det ar den av nagra kamrater rekommenderade Democratic Revolution Syrian
Style”. (Demokratisk Revolution Syrisk Stil, webadress: notgeorgesabra.wordpress.com)®*

Nu &r denna websida politiskt fladdrig och vissa artiklar kan fora fram standpunkter som &r
oférenliga med standpunkter i andra. T.0.m. i samma artikel kan motstridiga standpunkter
foras fram. Men lat oss citera ur en text om just revolutionens karaktar:

”Aven om den syriska revolutionen ir en borgerligt demokratisk revolution, dverensstimmer den
inte med det monster for 1848 ars revolution som Marx och Engels var mest bekant med och hade

%0 Se “Syrien idag och SP” ovan.
%1 Denna mérkliga webbsida kommenterade Peter W dven i en tidigare artikel, ”Att fortranga — manskligt men
fel” som ingér som forsta artikel i denna textsamling (se ovan).


http://notgeorgesabra.wordpress.com/
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forstahandserfarenhet av och dér borgerliga liberaler, som fruktar den begynnande men fortfarande
omoget proletéra rorelsen, blir obeslutsamma och ljumma i kampen mot kontrarevolutionen och
banar vagen for revolutionens nederlag.

Den syriska revolutionen féljer ett helt annat monster. Det finns inget utrymme for ljumhet, for
gradvisa reformer (till exempel en konstitutionell monarki) som 1848, varje klass eller klass-
fraktion som ror sig i opposition mot regimen blir automatiskt revolutionar och tvingas kdmpa for
total seger, for att fullstdndigt krossa regimen, stilld infor risken av dod och fysisk forintelse.”

Har ser vi alltsa ett forsok att presentera en borgarklass som utan kompromisser kommer att
stdda revolutionen.

| den senaste artikeln har denna websida dock modifierat sej, men inte i marxistisk riktning.
Nu 6ser man forakt 6ver SNC och sekul&ra liberaler och hélsar Islamiska Fronten med till-
fredstallelse.

Men pa vissa punkter vacklar inte denna websida. Det géller deras krav pa vapeninsatser fran
USA-imperialismen och deras hat mot den vanster i Europa och USA som star for stand-
punkter liknande undertecknads.

Aven i USA har rests roster for att stoda Islamiska Fronten, eftersom FSA verkar sidsteppat
och Islamiska Fronten da blir alternativet till al-Qaida. | den amerikanska debatten har ju
ocksa roster hojts for att stoda Assad mot al-Qaida. En sadan variant ar inte helt omdjlig och
bara det faktum att den debatteras &r ju ett tecken pa hur fel vara Myrdalianer haft i sin kon-
spiratoriska idé att utvecklingen i Syrien varit resultatet av en USA-ledd plan att storta
regimen. Den arabiska varen tog imperialismen pa sangen och Washington har trevat sej fram
i sina forsok att sakra sina intressen. Dagens SNC och FSA kan bli morgondagens Islamiska
Fronten eller t.o.m. Assad-regimen. Det verkar ju som att Washington idag forsoker fa
oppositionen att acceptera Assadregimens fortlevnad atminstone temporér.

Men &ven om ett avslutande av krigshandlingarna under lang tid varit det basta (och enda)
alternativet for vansterkrafter i Syrien, vilka mojligheter har vi i SP och Fjarde Internationalen
att kunna paverka i den riktningen? Mikroskopiska naturligtvis. Men det hade varit 100
ganger béattre om vi fort fram sanningen n att fortsatta krava vapenhjalp. Var malsattning
maste ju vara att syriska vansterkrafter kan 6verleva och fortsatta sin kamp. Och var énskan
maste ju ocksa vara att det fruktansvérda lidandet lindras och att syrierna far en chans att
komma ur den vedervardiga katastrof kriget lett till.

PW 26/12 2013

Eriksson/Fahlgren: Vilken solidaritet?
Kritik av SP:s senaste Syrien-uttalande

Introduktion

Det militdra dodlaget och islamisternas alltmer framtradande roll inom oppositionen har med-
fort att vastmakterna, med USA i spetsen, star radvilla och forsoker hitta nya utvéagar ur en
konflikt som inte utvecklats som de hoppats. Aven Turkiet verkar ha fatt sig en tankestallare,
samtidigt som Saudiarabien flyttat fram sina positioner genom stodet till Islamiska fronten.
For den progressiva och sekuléara oppositionen &r detta daliga nyheter.

| det 1&get sammantrédde Socialistiska Partiets partistyrelse (PS) i mitten av december och
antog ett Syrien-uttalande som avsag att precisera SP:s hallning och narmaste uppgifter och
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som publicerades i Internationalen 20/12 under rubriken ”Den syriska demokratirdrelsen
angrips frén flera hall”.%

Peter Widéns artikel “Katastrofen i Syrien” (som aterges ovan), dar han lade fram ett annat
perspektiv an partistyrelsen, var delvis avsett som ett svar pa uttalandet, men polemiserade
inte direkt mot detsamma, vilket daremot féreliggande artikel gor.

MF 2/1 2014

* * *

Partistyrelsens Syrien-uttalande fran 14/12 2013 &r inget bra uttalande. Det fortsatter bara den,
enligt var mening, bristfalliga och i vissa avseenden felaktiga politik som SP fort under lang
tid, och som huvudsakligen karakteriseras av att man duckat for de verkliga problemen och —
av olika anledningar — avstatt fran att forsoka ordentligt analysera situationen och dra de
kanske inopportuna men nddvandiga politiska slutsatserna.

Vi som star bakom denna artikel och flera andra (”de fem”) har ldnge varnat for den utveck-
ling som vi nu ser utspelas och vi har upprepade ganger forslagit en annorlunda mer aktivt
politisk inriktning for Syrien-arbetet. Avsikten har varit att atminstone fa till stand en debatt,
men i praktiken har man inte ens forsokt bemata vara asikter och forslag, utan bara ignorerat
dem. Vi har métts av en slags “repressiv tolerans”, dvs vi har fatt hallas utan att man tagit
notis om vad vi sagt. Anda vet vi att det sdval inom som utanfér SP funnits och finns mycket
stod for vara standpunkter. Detta ar inte bra.

Var linje

Var uppfattning har under hela det gangna aret (2013) varit att upproret hallit pa att urarta till
en sekteristisk konflikt mellan frdmst sunni- och shiamuslimska krafter, med stor inter-
nationell inblandning och spridning till omgivande stater (frdmst Libanon, men &ven Irak och
Jordanien). Sekteriseringen och militariseringen av konflikten, liksom det faktum att den har
kommit att bli ett internationaliserat inbordeskrig, har inneburit att den stora massan av syrier
(och i 6kande omfattning &ven folken i angransande lander) forvandlats till maktlosa offer i
ett allt blodigare och brutalare krig, dar vapnens makt och inte befolkningens vilja bestamt
agendan. Under tiden har islamister av olika schatteringar alltmer kommit att dominera inom
oppositionen. Detta géller inte minst militart, men i kraft av sina militara framgangar sa har de
ocksa fatt kraftig inverkan pa de syriska massornas liv och da inte bara i de omraden dar
héftiga strider pagatt, utan dven i samhéllen dar islamisterna gripit makten. Vi skall har inte
vidareutveckla denna analys som vi skrivit om flera ganger, utan nojer oss med att framhalla
att vi lange forutsagt att det var just detta som skulle handa.®®

Inte nog med det. Vi har ocksa papekat att det enda sattet att bryta den onda spiralen &r att fa
slut pa krigshandlingarna. Endast sa skulle det kunna skapas rimliga forutséttningar fér de
syriska massorna att paverka utvecklingen. Endast sa skulle de genom politiska, fackliga och
andra organisationer (inklusive lokala rad av olika slag) kunna gora sina roster horda. Vi har
foreslagit att en sadan insikt borde fa ligga till grund for vart politiska arbete bade nar det
galler i Syrien (i den man vi 6verhuvudtaget kan paverkar nagot dar), i exilmiljoerna och
bland de som arbetat med Syrien-solidaritet och som vi borde kunna foéra dialog med.

Genom att bekantgdra och forklara en sadan linje och den analys som den baseras pa, skulle
vi ha kunnat introducera en politisk diskussion om avgorande politiska och andra problem.
For ett segerrikt uppror ar inte bara, eller ens huvudsakligen, en militar kamp. Viktigare, i

%2 Den kritiserade Internationalen-artikeln “Solidaritet med den syriska demokratirérelsen!” aterges ovan.
%3 Se t ex Syrien — kommenterad artikelsamling frén januari 2013, som visar att vi lange varnat fér en sddan
utveckling.
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synnerhet pa lite sikt, ar den politik som fors, dvs de mal som efterstravas, vad man vill
uppna, hur massorna mobiliseras i kamp for sina intressen osv.

Vi har darfor ocksa forsokt resa fragor om att utarbeta ett politiskt program som svarar mot
kampens behov: Vilka politiska, sociala och ekonomiska krav bor séttas i centrum, hur tackla
den religiosa sekterismen som saval de islamistiska grupperna som Assad i praktiken under-
blast? I sjdlva verket ar en effektiv kamp mot religios sekterism av avgorande betydelse for att
isolera Assad. Eftersom vi i tidigare inlagg ganska utforligt dven diskuterat dessa fragor, sa
finns hér ingen anledning att fordjupa oss i desamma.

SP:s linje

SP:s politik har tyvarr i stort sett gatt ut pa att ignorera sadana fragestallningar. Varfor? Ja for-
modligen beror det antingen pa att man inte forstatt vikten av saddana problem och/eller (vilket
egentligen ar annu allvarligare) att man fruktat att resandet av sadana fragor och forsok att

tranga in djupare i problematiken (genom historiska, ekonomiska osv analyser) skulle kunna
fungera “’splittrande”, dvs enheten som sadan har setts som viktigare 4n vad man 4r eniga om.

I vilket fall som helst sa kan vi konstatera att SP avstatt fran att forsoka inspirera till fordjupad
politisk skolning och debatt och i stallet valt att fungera som en slags solidaritetsorganisation i
forhallande till det syriska upproret. Detta ar i sig problematiskt eftersom anti-Assad-opposi-
tionen ar mycket heterogen, den bestar av manga olika komponenter, utmérks av politisk
oklarhet och har i stort sett saknat mer uttalade och specifika politiska mal (férutom att storta
Assad). Och om man bortser fran alla komplikationer och néjer sig med att solidarisera sig
med en sadan diffus rorelse, ja da kan man givetvis heller inte féra mer sofistikerade politiska
resonemang. Som vi ser det dr det en sadan kritiklos, ovillkorlig solidaritetslinje som SP statt
for. Det ar darfor inte sarskilt forvanande att SP hallit en mycket lag politisk profil i Syrien-
fragan. SP:s linje, som den yttrat sig i uttalanden fran SP:s ledande organ och i Internationa-
len-ledare, har framst bestatt i ganska allméant hallna skrivningar om att man stodjer den prog-
ressiva sekuldra oppositionens vapnade kamp for att storta Assad. Manga av dessa uttalanden
har varit sa principiellt hallna att de i sina huvuddrag kunnat stédjas av de flesta inom SP.
Men utvecklingen i Syrien har medfort att en sadan linje, som &ven det sista PS-uttalandet
ryms inom, har blivit alltmer problematisk och otillracklig — detta géller i synnerhet SP:s
foresprakande av vapenstdd till oppositionen och 6verhuvudtaget forhallningssatet till den
fortsatta kampen, fragor som vi aterkommer till nedan.

Kildén/Asman-linjen

Medan SP officiellt har statt for en ganska forsiktig linje och tidningen Internationalen kunnat
spegla flera olika, ibland motstridiga uppfattningar, sa har det ocksa hela tiden funnits en mer
aggressiv Syrien-linje. De mest envetna och konsekventa foretradarna for den linjen ar Kildén
& Asman, som i mangder av artiklar pa sin blogg och via Facebook-inlagg fort fram sina upp-
fattningar. De har heller inte varit ensamma, utan de har haft stod av andra bloggare (framst
Rbéda Malmo) och bland de som varit verksamma i den Syrien-solidaritetsrorelse som framst
finns i Stockholm.

K&A:s skriverier om Syrien har huvudsakligen kretsat kring tva teman:

1) Demonisera Assad och Assad-regimen
2) Glorifiera oppositionen

| sin strdvan att framstélla Assad-regimen i s& morka farger som méjligt har K&A lagt stor
vikt vid att i en 1ang rad artiklar beskriva regeringsstyrkornas brutala krigforing, att de utan
pardon bombat civila, mérdat och torterat, beskjutit brodkoer osv. Givetvis sa innehaller

% Se “Syrien idag och SP” ovan, dir vi utvecklar kritiken mot SP:s linje och skissar en alternativ politik.
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manga av dessa berattelser en stor dos sanning, men samtidigt bor man vara medveten om att
det under krig (i synnerhet inbdrdeskrig) ocksa pagar ett propagandakrig, dvs de stridande
parterna vill skonmala den egna sidan och svartmala motstandaren och att det darfor fore-
kommer éverdrifter och aven rena pahitt. Det betyder att man bor inta en kritisk attityd till
nyheter som kommer fran den ena eller andra sidan, dvs man kan inte utan vidare forutsatta
att uppgifter ar korrekta. Men for K&A sé har kallkritiken endast fungerat at ett hall, dvs for
uppgifter som de uppfattat som negativa for oppositionen eller fordelaktiga for Assad.

En fordel — sett utifran skribenternas synvinkel — med den beskrivna typen av journalistik ar
att det gar snabbt att komma till skott, dvs det kravs inga omfattande bakgrundsstudier, man
behdver inte narmare studera historien, landets ekonomiska och sociala férhallanden osv. For
att t ex levande beskriva en hansynslés bombrad mot civila mal eller Shabiha-milisens harj-
ningar racker det med att inhdmta aktuella uppgifter fran internationella media. Om man
sedan &r duktig pa att skriva — det &r bade Kildén och Asman — d& &r det ganska enkelt att
skriva artiklar om sadana handelser.

Hér finns det dock anledning att stanna upp och reflektera. Artiklar av beskrivet slag, som i
princip kan forekomma i vilken borgerlig tidning som helst, kan manga journalister astad-
komma, eftersom de inte kraver nagra speciella politiska eller andra djupare kunskaper och
insikter. Men nar vi har att géra med personer som gor ansprak pa att vara revolutionara
marxister, da har vi storre forvantningar dn pa en vanlig journalist, namligen att de ska gora
bruk av sina unika kunskaper. Men tyvarr har K&A inte ens gjort ansatser till att presentera
en marxistiskt baserad analys av skeendet, av de ekonomiska, sociala, politiska och etniska
problemen. Inte heller har de forsokt utreda de revolutionéra perspektiven, t ex om de anser
att den permanenta revolutionens teori ar tillampbar nér det galler Syrien och i sa fall hur.

K&A:s Syrien-skriverier saknar “analytisk” karaktir. De forsoker inte tringa bakom det yttre
skenet, utan de ser det som sin framsta uppgift att fungera som sprakrér for oppositionen.®®
Darfor aterger de okritiskt uppgifter fran oppositionssidan, medan de &r mycket skeptiska mot
sadant som stodjer Assad-sidan. Och de lagger heller inte ndgon storre vikt vid att fora re-
sonemang som vadjar till fornuftet, utan de forsoker framst appellera till kdnslorna — de vill
forstarka hatet. Det mérks av det ofta hoga tonlaget, det rikliga bruket av forstarkande
adjektiv och i &mnesvalen.

En serids marxistisk analys kréaver studier av den syriska kapitalismen och dess motsattningar
(inklusive historiskt betingade sadana), liksom den roll som Assad-familjen (och Baath-
partiet) spelat i denna kontext. Att K&A inte haft ndgra aspirationer i den riktningen framgar
tydligt i deras beskrivningar av Assad, som de genomgaende framstallt som ett oméanskligt,
ondskefullt “monster”, utan social forankring annat 4n i den egna familjen/klanen och under-
stodd av en liten grupp privilegierade (mutade?), korrupta manniskor, dvs vi far oss till livs en
fyrkantig svartvit bild av inbordeskrigets Syrien, dér i stort sett hela folket statt enat mot en
liten klick som endast kunnat klamra sig fast vid makten med besinningslost vald.®®

Nastan lika forenklad och nyansfri har K&A:s beskrivningar av oppositionen varit. Medan de
i artikel efter artikel har skrivit om illdad utforda av Assad-styrkor®’, sa har de varit mycket

% Begreppet “kritiskt stod”, dvs detta att man kan stddja nagot som man samtidigt har kritik emot, verkar inte
ingd i K&A:s arsenal.

% Nir det giller den stora roll som “monstret Assad” fatt i K&A:s Syrien-bild s& undrar man om de helt glomt
hur marxismen brukar se pé relationerna mellan samhéllsklasser och enskilda individer. Se Plechanovs klassiska
Om personlighetens roll i historien och Ernest Mandels Individens roll i historien: Fallet Andra véarldskriget.
Anser K&A dverhuvudtaget att marxismen ar ett 1ampligt verktyg for att analysera samhéllsproblem? Deras
skriverier om Syrien tyder pa att svaret pa den fragan ar: Nej!

%7 Ibland far Assad-regimen skulden fér alla som dédats och skadats. T ex skrev K&A 23 november pé sin blogg
att I dag tre ar senare har fler &n hundra tusen forlorat sina liv under regimens bombregn, artilleri och missiler”,
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aterhallsamma betréaffande 6vergrepp som begatts av rebellstyrkor (t ex fordrivningarna och
forfoljelserna av kristna, alawiter och andra minoriteter, massmordet pa narmare 200 alawiter
i Latakia i borjan av augusti och dito pa 6ver 40 alawiter i staden Adra i bérjan av december,
offentliga avrattningar som i flera fall videofilmats, t ex i staden al Raqga).

Samtidigt har de gang pa gang reagerat mycket haftigt mot skribenter som framfort kritiska
synpunkter pa oppositionen eller delar av densamma — sadant stamplas som ett direkt eller
indirekt stod till Assad. Pa liknande satt har de reagerat om nagon ifragasatt ndgon uppgift om
Assad-regimens brutalitet.

En lang rad vansterprofiler och véansterorganisationer har blivit hudflangda och beskyllts for

att vara fiender till den “demokratiska revolutionen i Syrien” (bland dem Tariq Ali®®). Aven vi
kritiska i SP har fatt utstd manga pahopp — exempel pa detta ges i artikelsamlingen Syrien och
Socialistiska Partiet (fran november 2013), varfor vi har avstar fran att ga in narmare pa detta.

Det ar f 6 forst under den senaste tiden (november/december), nar man i stort sett maste vara
dov och blind for att inte inse att situationen i Syrien &r katastrofal, som dven K&A bérjat vid-
ga att upproret haller pa att fullstandigt urarta (innan dess forsokte de uppratthalla en optimis-
tisk mask). Men samtidigt vill de uppenbarligen fortfarande inte forsta varfor det gatt snett: |
stéllet for att inse att grundproblemet &ar svagheter hos den syriska oppositionen, forsoker de
hitta syndabockar utanfor Syrien. Exempelvis har de beklagat den internationella véansterns
ljumma installning till upproret.®® Och de har lagt mycket stor vikt vid vastmakternas ovilja
att forse oppositionen med adekvata vapen (t ex luftvarnsrobotar). De verkar tro att upprorets
framgang framst varit en fraga om tillgangen till avancerade vapen. Och de har fortrangt det
elementéra faktum att kapitalistiska stater (som USA och Saudiarabien) saknar intresse av att
stodja genuina revolutioner, och om de ingriper da ar det for att frimja de egna intressena. De
kan darvid ocksa ge vapenstdd, vilket de gjort hundratals ganger tidigare, men syftet har ald-
rig varit att frimja en revolutionar utveckling (utan tvartom), och Syrien ar inget undantag.

| detta sammanhang bér ocksa namnas att den mer vastorienterade delen av oppositionen
lange hoppats pa direkt imperialistisk intervention och den blev mycket besviken nar Obama i
hostas plotsligt backade fran hotet att “’straffa” Assad-regimen for den mycket omtalade
gasattacken. Vissa delar av vanstern har uttryckt liknande standpunkter, dvs uppmanat till

dvs &ven de c:a 50 000 regimsoldater som dodats av rebeller tillskrivs Assad. Vilken ar logiken bakom ett sadant
resonemang? Ja, om Assad hade kapitulerat och avgatt i stallet for att forsoka hélla sig kvar vid makten sa hade
de sannolikt inte dodats. [Tillagg: Enligt rapport frn Syriens observatorium for manskliga réttigheter 31/12
2013, sa har drygt 130 000 personer dddats sedan konfliktens bérjan, av dem drygt 46 000 civila, drygt 52 000
pro-regeringskrigare och 29 000 rebeller ]

% Det 4r inte bara Tariq Ali som anklagats for att vara fientlig till upproret, utan det géller en 1ang rad andra
kanda vansterjournalister och vénsterpolitiker, sasom britterna Robert Fisk och George Galloway, samt irlanda-
ren Patrick Cockburn. Senast i raden att hamna i skamvran var den for sina Vietnam-reportage beromde
amerikanske journalisten Seymour Hersh.

% Det 4r oklart om K&A tror att internationella vanstern med en annan linje skulle ha kunnat paverka utveck-
lingen i nagon stdrre omfattning. Med K&A:s linje, dar foresprékandet av vapenleveranser till oppositionen varit
en central punkt, s& hade man knappast kunna paverka nagonting 6verhuvudtaget, eftersom de stora vapen-
leverantdrerna inte har ndgon anledning att ta hinsyn till vad en liten revolutionar vanster sager i en sadan hér
fréga. Daremot skulle den europeiska vanstern ha kunnat paverka vanstern i Mellandstern politiskt om den
konsekvent hade pladerat for den typ av politik som vi foresprakat och som varit inriktad pa att mobilisera
massorna for konkreta (icke-militara) mal i stallet for att fokusera pa den vapnade kampen, dar andra aktorer 4n
en svag vanster har alla triumf pa hand. Detta skulle ha kunnat fa stor betydelse pa lite langre sikt, men diremot
ar det osannolikt att det skulle ha férandrat det pagaende upprorets karaktar.

" Forvisso ville t ex USA bli av med Assad — darfér gav man stod till Fria syriska armén — men inte till vilket
pris som helst. Séledes, nir de vastvanliga krafterna hamnade i underlage och jihadistiska och andra islamistiska
grupper tog over, da fick Washington kalla fotter och bérjade omvardera sin politik — och nu ar det inte alls
sjalvklart att man vill stérta Assad, ty de islamistiska alternativen &r inte sarskilt lockande.
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imperialistiskt bombkrig, men sé l&ngt har inte K&A gétt, &ven om de inte heller entydigt
tagit avstand fran sadant.

Det senaste SP-uttalandet

Nar det galler K&A:s héftiga kritik mot oss (som f 6 mest tagit formen av svepande om-
démen, inte argumentation i sak), sa bor det klargoras att SP:s ledning inte skrivit under pa
denna kritik, men & andra sidan har den inte offentligt tagit avstand fran deras angrepp eller
Oppet kritiserat deras Syrien-linje. | stallet har SP ocksa i den fragan agerat som om det
regnade och diarmed har K&A i stort sett ostort kunnat sprida sina uppfattningar inom de
miljoer som arbetat med Syrien-fragan. Och dnda &r det just i sddana sammanhang, dar ocksa
en hel del syrier funnits, som hade varit sarskilt viktigt att forsoka fa igang en mer sofisti-
kerad, icke-sekteristisk, grundlig, saklig och pa fakta baserad politisk diskussion om utveck-
lingen. Men av detta har vi inte sett nadgonting. Kort sagt — som vi uppfattar det — har SP
fortsatt pa den upptrampade stigen med skygglapparna pa. Det senaste Syrien-uttalandet
forsatter i samma spar.

For att visa detta, sa ska vi titta lite narmare pa vad som faktiskt star och inte star i uttalandet,
mot bakgrund av det som sagts ovan.

Uttalandet konstaterar inledningsvis (helt riktigt) att upproret haller pa att ga fullstandigt at

pipan (vilket visas av islamisternas alltmer uppenbara dominans, bakslagen for Fria syriska
armén (FSA), Assad-regimens militara framgangar, den alltmer katastrofala flyktingproble-
matiken osv). Att det lange hallit pa att urarta borde f 6 ha varit uppenbart under atminstone
hela 2013 for alla som haft modet att se verkligheten som den ar i stéllet for att hange sig at
dnsketankande.”

Vi har inget att invanda mot uttalandets alilménna beskrivning av den katastrofala situationen.
Inte heller mot de avsnitt som handlar om vikten av att satsa pa humanitar hjalp och ta kraft-
tag for att forsoka lindra flyktingkatastrofen. Det ar fragor som vi verkligen borde ta fasta pa
och aktivt — tillsammans med andra — driva opinionsarbete kring. Har borde vi ocksa forsoka
verka padrivande pa vara internationella kontakter — det ar ju narmast skandal hur man i stora
delar av Europa, t ex i Storbritannien och Frankrike, stallt sig kallsinniga till att ta emot
syrienflyktingar (det ar enbart Sverige och Tyskland som upptréatt nagorlunda anstandigt nar
det galler detta). Har skulle vi kunna gora en viktig opinionsbildande insats."

Men f 6 ar uttalandet inte bra, utan haller sig pa en niva som snarare férdunklar problemen &n
att klargéra dem. En anledning till detta kan vara att dokumentet férséker sammanjamka olika
intressen och undvika att direkt trampa nagon pa tarna. T ex kan man misstanka att en viktig
malsattning har varit att inte stota sig med de anti-Assad-grupper som finns i Sverige och som
man vill uppratthalla vanskapliga relationer till, nagot som inte ar fel i sig, men som inte
borde ske till priset av att inta stindpunkter som uppenbarligen inte svarar mot vad laget i
Syrien kraver. | stallet for att dra vettiga politiska, men kanske smartsamma slutsatser av det
skedda, sa innehaller uttalandet mycket litet av konkreta politiska riktlinjer — det ger ett
intryck av att ga som katten kring het grét i stallet for att ta itu med de verkliga problemen.

Efter den inledande beskrivningen av den alltmer tragiska situationen séger uttalandet:

”Assadregimens gasattack mot den egna befolkningen beltnades i praktiken med ett andrum for
diktaturen genom USAs och Rysslands stod for att sakra lagren av stridsgas.”

™ En ganska aktuell redogérelse for det aktuella politiska och militara laget ges i Patrick Cockburns artikel (pa
marxistarkivet): Storbritanniens politik fér Syrien har lidit skeppsbrott, och ingen har lagt mérke till det

"2 patrick Cockburns artikel Svélten i Syrien: Det storsta krislaget i FN:s historia ger en aktuell bild av den
katastrofala humanitara situationen.



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrien_politik_skeppsbrott.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/svalten_idag_i_syrien.pdf
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Detta att framstélla det som om att det skulle std bortom varje rimlig tvivel att Assadregimens
ar ansvarig for Ghouta-massakern ar just den typ av argument som Assad-oppositionen vill
hora, eftersom det ar deras officiella linje. Men det borde inte vara obekant att det rader
delade meningar om Assad verkligen beordrat massakern. Att det saknas otvetydiga bevis
som avgor skuldfragan torde vara uppenbart for alla som inte pa forhand bestamt sig for att
anklagelser mot Assad-regimen som framfors av oppositionen &r sanna. Men oavsett vad som
ar ratt och fel i skuldfragan har handelsen knappast nagon betydelse alls for hur vi bor stalla
oss till det aktuella skeendet. Pastaenden som det i uttalandet ovan riskerar bara att leda till en
pseudodebatt om gasattacken i stéllet for att rikta stralkastarljuset pa de verkliga problemen
(Assad-regimens brutala facit ar f 6 tillrackligt illa anda — gasattacken ar i det sammanhanget
bara en liten detalj).

Uttalandet forsatter:

”USAs stopp for stod till Fria Syriska Armen med hanvisning till islamisthotet starker ytterligare
de jihadister som backas upp av gulfstaterna.”

Vad menas? Anledningen till att USA stoppade vapenleveranserna var ju att vapnen i
praktiken gatt till islamister, dvs att vapenleveranserna starker de senare, inte Fria syriska
armén (FSA), dvs den del av oppositionen som vastmakterna satsat pa fram tills nu (och som
inte dominerats av islamister).

Hur stéller sig f 6 partistyrelsen till FSA? Anser man att FSA eller delar av detsamma
representerat demokratirdrelsens kdmpar”? I vilket fall som helst: Hur skulle man under
radande omstandigheter kunna se till att vapnen hamnade hos “demokratirdrelsen” i stillet for
hos islamisterna? Vilka hemliga kanaler till progressiva krafter, obekanta for alla andra,
kanner SP:s partistyrelse till?

Eller menar PS att dven Islamiska fronten, som lade beslag pa FSA-forraden, tillhor ”demo-
kratirorelsens kdmpar” och att av den anledningen vapenleveranserna borde fortsétta? En
sadan standpunkt kan vi inte acceptera. Stora delar av det islamska vapnade motstandet &r en
kamp mot Assad, fran hoger! Mot demokrati och sekularisering; deras kamp &r inte var!

Vi formodar dock att PS intar samma standpunkt som man tidigare givit uttryck for, dvs att
stodet ska galla de sekuldra och progressiva krafterna. Men som situationen ser ut nu, sa
betyder det att dessa har 2 eller t o m 3 motstandare: A ena sidan Assad och & den andra de
saudisponsrade islamisterna (framst Islamiska fronten) samt de al-Qaida-knutna rebellerna
(al-Nusra och ISIS). Det betyder att de icke-islamistiska rebellerna maste bekdmpa bade
Assad-regimen och den reaktiondra islamismen, en mycket besvarlig — for att inte séga
oméjlig — sits under radande styrkeforhallanden.”

Sa lange som man inte klargor hur man ser pa sadana fragor hanger allt resonemang om
vapenstod i luften, det kan lata bra, men utgor i sjalva verket bara ett illusionsmakeri, som
dessutom kan fa mycket otrevliga konsekvenser.

Aterigen grips man av misstanken att uttalandet snarare syftar till séga vad aktiva Assad-
motstandare vill hora &n vad som ar objektivt sant och politiskt vettigt och korrekt i det
radande laget. | vilket fall som helst ar det inte mer vapen som behdvs i inbordeskrigets
Syrien, utan tvartom mindre vapen — till alla sidor. Det &r en vapenvila, ett slut pa striderna
som behdvs idag, mer an nagonsin. Det dr ocksa vad uttalandet borde ha tagit fasta pa i stéllet

"3 \apnade sammanstétningar har fsrekommit ménga ganger mellan olika rebellgrupper under det senaste
halvéret. De senaste i Aleppo-omréadet i borjan av januari 2014, efter att befolkningen demonstrerat mot 1SIS
som lange terroriserat civila (utlésande handelse sdgs vara ett mord pé en kand lakare och oppositionsman, Abu
Rayyan). Detta ledde i sin tur till vdpnade strider mellan ISIS och andra rebellférband. [ tillagg 4/1 2013]
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for att svava pa malet nar det galler de flesta akuta problemen och fragorna. Men det ar
naturligtvis inte sérskilt opportunt att sdga i vissa kretsar, &ven om det ar det enda vettiga.

Resten av uttalandet bestar av valmenande, allmanna resonemang om stdd till ’syriska
demokratirdrelsens kdmpar”, ”syriska revolutiondrer och aktivister” vad nu det kan betyda,
vilket uttalandet f 6 heller inte forsoker (eller kan) precisera: Vilka ar det, vilka
organisationer, vilka rebellstyrkor, vilken typ av st6d? ....

Vapenstod riktat till de ”progressiva krafterna” inne 1 Syrien &r inte bara orealistiskt, utan i
stort sett omojligt att astadkomma, pga av att det saknas kanaler for att ge ett sadant vapen-
stod. Motstandarna ar dessutom militart mycket starkare och en vapnad kamp ar under sadana
omsténdigheter utsiktslos — den skulle bara gynna de kontrarevolutiondra krafterna och leda
till ytterligare déd och lidande. | stéllet for att spela med i reaktionarernas spel borde de seku-
lara och progressiva krafterna anstranga sig for att fa de massor som idag deltar i det oforson-
liga slaktandet att inse att alla utom en liten klick forlorar pa att betrakta klassbroder/systrar
som dodsfiender bara darfor de rakar bekanna sig till en annan trosuppfattning eller tillhor en
annan etnisk grupp. Man borde alltsa inrikta sig pa att forsoka 6vertyga krigshetsarnas vilse-
ledda fotfolk om att det &r vansinne att fortsatta dodandet. Forvisso en svar, men en nddvan-
dig, livsavgorande uppgift. Ett eldupphor skulle har kunna vara ett forsta viktigt steg och ge
utrymme for spridandet av progressiva idéer. Ett eldupphor skulle ocksa ge méjlighet for
manga av de 8-9 miljoner, som befinner sig pa flykt utomlands eller internt, att atervanda hem
och delta i lokalt/civilt motstandsarbete.

Uttalandet sager vidare:

”Det ar i den yttersta nddens stund var solidaritet och vanskap prévas. For den syriska demokra-
tiska revolutionen &r den stunden sedan l&nge héar.”

Ja, helt korrekt som en allmén principdeklaration (dven om ett fragetecken kan séttas efter
begreppet “demokratisk revolution™), men aterigen: Vad betyder det i praktiken? Eller vad
borde det betyda? Ska vi uppmana/uppmuntra till fortsatt vépnad kamp till det bittra slutet,
eller ska vi foresla en annan inriktning for att minska katastrofens omfattning? Enligt var
uppfattning borde det sistndmnda vara det enda vettiga.

Uttalandet avslutas med orden:

”Socialistiska partiet uppmanar svensk arbetarrérelse och alla vansterkrafter att tillsammans upp-
ratta en aktiv solidaritet med de syriska demokratiaktivister och rérelser som idag kdmpar for oss
alla.”

Aterigen fraser som ljuder bra, men som &r sa okonkreta att det &r svért att forsta vad de i
sjdlva verket innebdr: Vad betyder “aktiv solidaritet”, vilka dr det som kdmpar idag for oss
alla? Vilka &r det konkret, dvs vilka politiska eller andra organisationer...?

Vi behdver ett annat perspektiv

Nagra genomtankta politiska perspektiv, nagon analys av varfor det gatt at h-e osv letar vi
forgaves efter i partistyrelsens uttalande. Vi far inte ens en klar fingervisning om huruvida
partistyrelsen anser att vi bor uppmuntra till fortsatt vdpnad kamp eller om bor vi arbeta for att
bryta valdsspiralen?

Inriktningen verkar dock vara att halla ”demokratiska revolutionens férkampar i handen nar
de marscherar mot en saker undergang, nar det i sjalva verket borde vara en huvuduppgift att
forsoka radda sa manga som mojligt av dessa kampar, och att lara av bristerna och misstagen
for att i framtiden kunna bygga upp en ny och béttre férberedd opposition.

En mycket viktig aspekt som noga borde dvervagas ar konsekvenserna av ett svart nederlag.
De historiska erfarenheterna visar att ett nederlag som inte ar totalt, sdisom 1905 i Ryssland,
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kan fungera som en “generalrepetition” for en framtida revolution, dvs revolutiondrerna kan
lara av nederlaget och inom inte allt for lang tid kan de aterhdmta sig och ateruppta kampen
med betydligt battre odds &n tidigare. I sjalva verket har de flesta segerrika revolutioner
genomgatt sadana faser, dvs misslyckade resningar (som inte slutat med katastrofala neder-
lag), foljda av aterhamtningar dar man lart av de tidigare misstagen och hamtat ny kraft. Sa
borde man ocksa se pa den arabiska varen”, men det forutsitter att man ar beredd att sldnga
prestigehansyn at sidan och grundligt analysera och dra lardomar av det skedda.

A andra sidan innebar mer genomgripande nederlag, sdsom nazisternas maktévertagande i
Tyskland 1933 eller massakern pa kommunister i Indonesien 1965-66, att den revolutionara
rorelsen krossas for lang tid framat och att massorna grundligt demoraliseras — beténkt att den
faktiskt fortfarande inte lyckats aternamta sig vare sig i Tyskland (80 ar) eller i Indonesien (50
ar). Detta borde fungera som en paminnelse om att det ar utomordentligt viktigt att forséka
begransa ett nederlags konsekvenser, att rdédda det som réddas kan.

Men uttalandet har inget att sdga om dessa fragor heller. Problemet verkar 6verhuvudtaget
inte existera. Men vara syriska kamrater ar inte betjanta av martyrer, utan det ligger tvartom i
deras och vart intresse att sa manga som mdjligt kan raddas for framtiden. Det &r nagot vart
att kdmpa for.

Uttalandet ndmner att det ar viktigt att uppratta kontakter med syriska aktivister, ta initiativ
till politiskt utbyte m m — helt riktigt! — men inget ségs nagot om vilken politik som harvid
bor foras (se ovan).

Det dvergripande omdomet om uttalandet blir tyvérr att det sopar en mangd problem under
mattan och lamnar centrala fragor obesvarade. Detta gor att det, atminstone for oss, lamnar en
bitter eftersmak: Ska man da aldrig forsta vad som haller pa att ske och vad det kraver
politiskt? Ju langre tiden gar, desto svarare blir det att vanda om och styra in pa en annan vég
som béttre svarar mot vad som borde goras, nu inte langre for att undvika ett nederlag vilket
verkar oundvikligt, utan for att radda sa mycket som mdjligt av de progressiva sekuldra
krafterna, lara av misstagen, hamta ny kraft, och bygga upp en ny oppositionsrérelse (liksom
ett revolutionart parti) som star battre rustad for framtiden.

Det som nu haller pa att ske i Syrien riskerar att fa en mycket demoraliserande effekt, i
synnerhet for den syriska vanstern, men &ven i Mellangstern i sin helhet och for den dvriga
internationella véanstern. Vi skulle kunna bidra till att motverka en saddan demoralisering
genom att seriost gripa oss an med forsoka analysera det som skett, for att forsta och dra
lardomar av det som skett. Men den inriktning som SP:s uttalande utstakar ger ingen végled-
ning nar det galler detta. Det skulle dock den inriktning som vi foresprakat kunna bidra till.

27/12 2013 Stig E & Martin F

SP-medlemmar: Synpunkter pa Fl:s Syrien-resolution

Den 25 februari 2014 antog Fjarde Internationalens Internationella Kommitté ’med dvervaldi-
gande majoritet” en resolution om Solidaritet med det syriska folket.”* Enligt var mening ar
det en text som inte alls ger den véagledning som maste kravas av texter fran var International.
Och vi tycker att man i sina slutsatser helt enkelt hamnar fel.

Den generella linjen &r stod till den védpnade kampen mot Assadregimen.

Det pagaende upproret mot Assads diktatur som inleddes i mars 2011 &r en rorelse for demokratis-
ka, sociala och ekonomiska rattigheter liknande den som brét ut i Tunisien och Egypten i slutet av
2010 och borjan av 2011. Den ér en del av de arabiska upproren”.

™ Se Fjarde internationalen; Resolution om Syrien



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/FI-Syrienresolution_feb_2014.pdf
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Sa borjade upproret, men vi vet att det inte ar sa enkelt idag.

Nar resolutionen ska beskriva Assadegimen sa portratterar man en diktatur som star mot hela
folket. Stodet fran alawiterna tonas ner pa foljande satt:

Regimen har drivit igenom ett hart grepp om den alawitiska folkgruppen och tvingat manga av dess
fattigaste ungdomar till armén. Den har forsokt undanrdja avvikande asikter bland alawiterna for att
forvandla dem till en politisk sekt knuten till sin klan, men utan att lyckas med det.

Den alawitiska folkgruppen har inte gynnats av nagon speciell ekonomisk politik som favoriserat
dem. Alawibergen [Jibal al-‘AlawTyin — en bergskedja i véstra Syrien mot Medelhavskusten] ar
landets nést fattigaste region efter den norddstra regionen, som i huvudsak befolkas av kurder.
Precis som resten av landet har regionen och alawiterna drabbats av den ekonomiska liberalise-
ringen, avskaffandet av understdd och hdg inflation.

Den syriska regimen utnyttjar sekterismen pa ett medvetet och genomtankt sétt, speciellt for att
handplocka livvakterna till fortryckarapparaten kring Assad.

Att reducera problemet med att inte bara alawiter utan dven kristna och andra minoriteter stott
och, i allt hogre grad (i takt med jihadisternas 6kade inflytande pa oppositionssidan), stoder
regimsidan till att Assad skickligt manipulerat ar inte seriést. Att inte se tyngden av sunni-shia
konflikten i hela regionen, liksom det faktum att kristna grupper bara behover se vad som hént
i Irak for att se vad som star pa spel ar inte heller seriost. Det ar helt enkelt inte sa att kampen
statt mellan hela folket och en isolerad men militart stark diktaturregim. Hade det varit sa
hade Assad-regimen inte existerat efter tre ar och inte avancerat som den gér idag.

En lite konstig passus i resolutionen utgors av foljande:

For att oka sin legitimitet har regimen sedan 1970-talet uppmuntrat ett konservativt islam, inklusive
att ge stora bidrag till islamiska skolor och propagerat for islam i media. Efter protester fran en del
kanda sunnitiska religidsa personer genomférde Hafiz al-Assad 1973 en forandring av den nya
konstitutionen och slog fast att ”presidentens religion ar Islam”. Denna artikel beh6lls i den ”nya”
konstitution som antogs av den nuvarande regimen i mars 2012. Den lade till en ny paragraf: ”All
lagstiftning grundas pa islamisk rattsfilosofi”. Bashar al-Assad fortsatter denna politik och har dkat
samarbetet med religiésa samfund och aven paskyndat den nyliberala politiken. Dessa atgarder at-
foljs av censur, samtidigt som religids litteratur och islamisering av den hdgre utbildningen gynnas.

Assad har hela tiden framstallt sig som sekular (icke religionsbaserad). | sjalva verket har
denna profilering gentemot ISIS, Al-Nusra, Islamiska fronten”, sérskilt under det sista aret
anvénts som ett viktigt “forsiljningsargument” for att fa internationell sympati.”

Resolutionen forsoker framstélla det som om sekularismen bara var en mask och att den
underliggande tendensen har varit en inriktning mot en islamistisk stat. Men Assad-regimen
har aldrig varit intresserad av en religios islamistisk stat. Den har stdndigt valt de taktiska
allianser och omstallningar som den behovt for att konsolidera sin makt. Om vi tar exemplet
att konstitutionsindringen 1973 slog fast att “’presidentens religion r islam”, s& motsvaras det
t.ex. av att Sveriges forfattning slar fast att kungen ar protestant. Sverige ar nog ganska sa
sekulart anda.

Vi brukar ju sdga att Saddam Husseins regim var sekulér. Det betyder ju inte att islam inte
spelade roll, men det betydde att det fanns kristna ministrar och att regimen férhindrade
diskriminering av t. ex kristna. Assads regim har genom de sista tre aren (och tiden
dessforinnan ocksa) begatt sa grova 6vergrepp att vi inte behdver slira i analysen for att
motivera varfor vi & emot denna regim.

Resolutionen visar just pd nagra av regimens meriter”’ ndr man helt riktigt skriver att den:

"> Se |slamiska frontens politik av Aron Lund
"® Se t ex vad Assad sjalv sdger om saken: Syria's Assad says political Islam project has failed (tillagg 9/4)



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/lund-islamiska_fronten.pdf
http://www.dailystar.com.lb/News/Middle-East/2014/Apr-07/252578-syrias-assad-says-political-islam-project-has-failed.ashx#ixzz2yGxH6l4L
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... deltog 1990 i det USA-ledda Gulfkriget mot Saddam Hussein, och har latit USA anvéanda sina
fangelser for tortyr som en del av kriget mot terrorn.

Nar det galler orsaken till fundamentalismens spridning, sa gar dock resolutionen dver alla
réda linjer! Sa har sager den:

Den imperialistiska ockupationen av Irak och fiendskapen mellan Saudiarabien och Iran har ocksa
bidragit till att den religiosa fundamentalismen har spridit sig i regionen. Det har ocksa den inter-
nationella antikrigsrorelsens underlatenhet att stoda revolutionen i Syrien.

Detta underforstadda likstallande av de imperialistiska krigsmanglarna, de fundamentalistiska
reaktionéra regionala makterna och den internationella antikrigsrorelsen ar chockerande.

Vi har stott pa liknande resonemang pa den bisarra hemsidan ”Democratic Revolution Syrian
Style”. Déar havdades att jihadisternas dvertagande av Ragga berodde pa Kuba och Venezuela!
Genom att dessa stater inte stodde upproret s& vande sig det syriska folket &t héger.”” Och
antikrigsrorelsen i vist jamfors pa "Democratic Revolution Syrian Style” med de amerikanska
nazister som inte ville ha krig mot Hitler-Tyskland. Resolutionstexten kan inte tolkas som
annat an en anslutning till denna syn, lat vara utan namnda hemsidas bisarra exemplifieringar.

Vad &r det som antikrigsrorelsen gjort som resolutionen vander sig mot? Mobiliserat mot
amerikanska bombningar? Ar resolutionsforfattarna av den asikten att dessa mobiliseringar
var felaktiga? "Democratic Revolution Syrian Style” anser det. De propagerar 6ppet for
amerikansk intervention. Resolutionsforfattarna ar medvetet eller omedvetet vacklande pa
denna fraga. | slutet av texten framférs som en av kravpunkterna:

* Mot all direkt utlandsk militér intervention, vare sig det dr fran de imperialistiska ldnderna,
Ryssland, regionala stater eller Hizbollah.

Och som en annan kravpunkt:
» Stod det syriska folkets ratt att avgora landets framtid fritt fran all utlandsk intervention.

Bra! Men hur gar det ihop med kritiken mot antikrigsrérelsen? Annu mer motsagelsefull blir
resolutionen nar den tar upp imperialismen. Vad menas nar den séger:

Aven om imperialismen nu havdar att den &r bestort Gver Assads brott, begransar den aktivt all
direkt humanitér hjalp och allt direkt militart stod till det syriska folkets uppror.

Vilket militart stod ar det som imperialismen begransar? Logiskt kan det bara vara stod fran
det egna imperialistiska lagret. Vad ar detta annat an en kritik mot imperialismen for att den
inte ingriper militart? Vi vet att ledningen for den Fria syriska armén (FSA) och Syriska
nationella radet (SNC) kravt militart stod (inklusive bombningar). Beklagar resolutionsfor-
fattarna att det uteblivit? Ar det bl.a. darfor de anklagar antikrigsrérelsen i vast? En anti-
krigsrorelse som formats genom decenniers erfarenhet av vad imperialistisk intervention i
verkligheten &r och har lett till oavsett hur den presenterats, férpackats och sockrats!

Resolutionen séger vidare:

Trots USA-imperialismens hycklande pastaende att den stoder oppositionen, har den hindrat
leveranser av de vapen till Syriska nationella radet som det har bett om for att forsvara sig mot
Assads armé.

Idag har USA trappat upp leveranser, experthjalp och radgivning tillsammans med saudier etc
(det har nu &ven rapporterats att saudierna levererar luftvarnsmissiler’®). Ar det en utveckling

" Se How Cuba and Venezuela Scabbed on the Syrian Revolution

"8 Enligt http:/news.antiwar.com/2014/02/14/saudis-give-syrian-rebels-anti-aircraft-missiles/ och
http://world.time.com/2014/02/15/report-saudis-to-arm-syrian-rebels-with-anti-aircraft-weapons/ m fl. Se aven
http://news.antiwar.com/2014/03/28/obama-may-allow-anti-aircraft-missile-shipments-to-syria-rebels/



http://notgeorgesabra.wordpress.com/2013/11/14/how-cuba-and-venezuela-scabbed-on-the-syrian-revolution/
http://news.antiwar.com/2014/02/14/saudis-give-syrian-rebels-anti-aircraft-missiles/
http://world.time.com/2014/02/15/report-saudis-to-arm-syrian-rebels-with-anti-aircraft-weapons/
http://news.antiwar.com/2014/03/28/obama-may-allow-anti-aircraft-missile-shipments-to-syria-rebels/
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som vi ska uppfatta som positiv? Vilka far tillgang till dessa vapen? Kommer det att avsevart
stirka de ”demokratiska, progressiva krafterna”? Vore det inte béttre att forsoka begransa
eller strypa vapentillforseln till alla sidor, och da naturligtvis innefattande Assad-sidan?

Om fredssamtal tycker resolutionen foljande:

De pagaende fredssamtalen ar ocksa ett forsok att splittra motstandet och tvinga Fria syriska armén
och Syriska nationella radet att dela makten med Assadregimen for att bekdmpa “terrorismen”.

Imperialisterna vill naturligtvis i eventuella fredssamtal na fordelar for sig sjalva, precis som
de i sitt materiella stod till olika stridande oppositionsgrupper soker fordelar for sig sjalva och
inget annat. Vem trodde nagot annat?

Men hur staller vi oss till forhandlingar mellan regim och opposition for att na atminstone ett
eld upphor? Det maste man vara for anser vi. Resolutionsforfattarna verkar inte ha det pa
kartan. Det verkar som de har militar seger for oppositionen som riktméarke. De tar da inte
hansyn till hur situationen ser ut idag. Att de tunga aktorerna &ar de islamistiska och jihadis-
tiska styrkorna. Jo, resolutionen tar upp deras existens. Sa har skriver den:

Men de fundamentalistiska islamisterna ar mycket starkare nu an i borjan av kriget. De har fatt
pengar och resurser fran staterna vid Persiska viken, vilket har givit dem allt storre militara fordelar
och darfor har gjort det mojligt for dem att dra till sig frivilliga.

Sanningen &r att de dominerar. Sanningen &r att de praktiserar terrorvalde i de territorier som
de kontrollerar. Sanningen ar att de fortrycker och mérdar demokratiska oppositionella.
Resolutionen forsoker hantera detta genom att skriva:

De islamistiska krafterna, som har stod fran olika utlandska krafter (i forsta hand Qatar och det
saudiska kungadomet), strider sinsemellan — bade militart och politiskt. En av de mest positiva
utvecklingarna under de senaste manaderna har varit att stora delar av befolkningen har gjort
motstand mot dessa islamistiska krafter.

Man skulle hellre kunna uttrycka detta som att de jihadistiska reaktionéra krafterna har vuxit
sig sa starka och utévar sitt fortryck sa massivt, att de demokratiska sektorerna ovanpa sin
kamp mot Assad tvingas till sjalvforsvar mot den jihadistiska delen av oppositionen. Dess-
utom handlar det till stor del om en kamp mellan olika islamistiska krafter. ISIS har ju blivit
uteslutna ur al-Qaida och al-Nusra ar nu al-Qaidas representant i Syrien. Dessa bada grupper
sléss inbordes. Aven Islamiska fronten (den storsta samordningen) slass mot ISIS. En kamp
mellan al-Qaida, al-Qaida extra, och al-Qaida light skulle man kunna forenkla det till. Men
aven vanliga sunnimuslimer tvingas forsvara sig mot ISIS, for att inte tala om att alawiter och
kristna, liksom kurderna tvingas forsvara sig mot flera olika jihadistgrupper osv. Vi ser inget
hopp i detta. Vi ser en katastrof utveckla sig.

Nir vi ”fem” (som nu blivit 9) har fort fram eld upphor som det nédvandiga initiativet sa har
vi beskyllts for att svika det syriska folket. Den internationella vanstern har beskyllts for att
inte stoda kampen. Ar det kanske denna vénster som resolutionen avser nar den séger anti-
krigsrorelsen? Na vél, Finns det ett svek?

Det finns en del av vénstern som har tagit stallning for Assadregimen. Men den &r inte domi-
nerande. Och de har naturligtvis halkat helt snett. Men vi som befinner oss i Socialistiska
Partiet har aldrig stott Assad, sa vad bestar vart svek i? Ja, det borde egentligen racka med att
séga Oppet det alla borde kunna se: Det syriska folket &r utsatt for ett gigantiskt lidande och
det finns inga utsikter att demokratiska progressiva krafter kan vinna militart. Det finns sada-
na krafter som kampat och kdmpar heroiskt. Var solidaritet & med dem. Men detta betyder
inte att vi &r skyldiga att vara supportrar till varje taktisk bedémning som de gor. Det ar fak-
tiskt mdjligt att séga: Vi delar era mal, men er taktik funkar inte. Vi vill att ni ska dverleva



79

och kunna spela en roll i framtiden. Fortsatter kriget &r det helt andra krafter som kommer att
ta hem spelet.”

Det ar inget forraderi att soka forhandlingar nar man ser att militar seger ar en omojlighet. Det
ar en plikt. Det &r tragiskt att den Fria syriska armén inte haft formagan att ta ett initiativ i
denna riktning. Nu tas initiativen individuellt. Genom att ménniskor inte orkar mer. Vi har
miljontals flyktingar. Istéllet for en ordnad retrétt har vi sonderfall. Vi maste vara solidariska
med det verkliga syriska folket. Det av kott och blod: De syriska barnen, de syriska
kvinnorna...

Till resolutionsforfattarna bor man stalla fragan: Menar ni pa allvar att det finns en mojlighet
for de svaga demokratiska och progressiva krafterna att ta sig an och besegra ISIS, al-Nusra,
Islamiska fronten, provastliga miliser och Assadregimen? Ar det detta ni ser framfor er som
det mojliga scenariot?

Och tank pa konsekvenserna av ett fullstandigt nederlag for vansterkrafterna. Det kommer
inte bara att leda till konsolideringen av en mycket repressiv regim, utan det kommer aven att
leda till en djupgaende demoralisering som det kommer att ta decennier att dvervinna innan
en ny ung generation kan trada in pa scenen och pa nytt ta upp striden.

Resolutionen ger inget annat svar &n ett proklamatoriskt stod till kampen. Har vi inte som
socialister en plikt att peka pa svarigheter och foresla losningar?

Solidariteten med det syriska folket far inte vara nagra abstrakta principer. Det syriska folkets
lidande &r fruktansvart konkret. Vi vill att detta lidande ska ta slut. Vi vill att vansterkrafter
ska Overleva och kunna forma Syriens framtid.

27 mars 2014

Mark Comerford, Stig Eriksson, Ake Eriksson, Martin Fahlgren, Anders Hagstrom,
Merete Karlsen, Per-Ola Nilsson, Peter Widén, Tomas Widén.

Nagra pressklipp

Jonathan Steele i brittiska dagstidningen Guardian 26/3 2014 (”The Syria conflict has
lethal momentum?):

”Kriget i Syrien befinner sig i ett strategiskt dodl&ge dér ingen sida kan vinna, men strids-
linjernas ebb och flod skapar vagor av elande som dagligen tvingar civila familjer att fatta
beslut som galler liv och dod: att stanna, flytta pa sig eller atervanda. Fel val kan bli fatalt.

Att hoppas pa ett aterupptagande av Genévesamtalen verkar meningslost, vilket den hogsta
FN-forhandlaren, Lakhdar Brahimi, erkdande i mandags [24/3 2014]. Vasts skarpa och kort-
synta reaktion pa Rysslands dvertagande av Krim har forgiftat relationerna med Kreml och
undergravt alla chanser till samarbete mellan USA och Ryssland nar det galler Syrien atmins-
tone for flera manader framat. Det kommer ocksa att forstarka Kremls beslutsamhet att inte fa
se Assad stortas. Likasa kvarstar vasts vagran att bjuda in Iran att ansluta sig till Genéve-
processen, och detta bara 6kar Teherans stod for Assad.

Sa ar bilden dystrare for varje dag. Utsikten bland analytiker i Turkiet, samt bland syriska
flyktingar som jag talat med, ar att detta fasansfulla krig kan paga ytterligare fem eller till och
med 10 ar.”
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James McMichael i Syria Comment 26/3 2014 (Do Syrians Want To Fight Until Victory
or Do they Want a Ceasefire?”):

”En férsk undersékning visar tydliga skillnader mellan civilbefolkningens och rebellsoldaters
synpunkter i fraga om kriget och Syriens politiska framtid. Enkelt uttryckt, civila vill ha en
forhandlingsfred sa snabbt som majligt, samtidigt som rebellsoldater &r fast beslutna att
kéampa vidare for militar seger. Dessutom vill civila ha en efterkrigsregering med begransat
religiost inflytande, medan rebeller vill ha en religiost dominerad efterkrigsregering.”

Lastips

Den svenske Syrien-k&nnaren Aron Lund har skrivit en artikelserie om utvecklingen av Fria
Syriska Armén, som har haft stora interna och andra problem under senaste halvaret. Den
finns i svensk oversattning pa marxistarkivet Om Fria Syriska Armén.

Martin Fahlgren: Islamiska Staten och framtiden
Internationalen 4/9 2014 (har nagot utvidgad)

USA:s invasion av Irak utgor startpunkten for uppkomsten av IS.

Irakkriget 2003 ledde till inbdrdeskrig, omfattande terrorism m m. De amerikanskstodda,
shiamuslimskt dominerade regeringarna forde en sekteristisk politik, som framst drabbade
den sunnimuslimska minoriteten. Darmed skapades den mylla dar den sunnimuslimska IS
kunde bildas, sla rot, vaxa och frodas.

Sedan kom det vapnade upproret i Syrien, som Assad-regimen med ytterst brutala metoder
forsokte kvasa. Darmed blev ocksa Syrien ett slagfalt dar jihadismen kunde frodas. | synner-
het eftersom Assad tillhér en shiamuslimsk riktning, medan befolkningsmajoriteten &r sunni-
muslimer som lange upplevt sig vara diskriminerade.

Vad utmarker 1S?

IS — som ladnge hade néra band till al-Qaida — ar den mest extrema av alla jihadistiska rorelser
i modern tid. Talibanerna ar en vastanflakt i jamforelse. IS kampar for ett wahabitiskt kalifat,
en religios diktatur dar deras intoleranta version av islam ensamt ska rada — alla som tillhor

andra islamska riktningar anses vara “otrogna” och for dem, liksom andra religiésa minorite-
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ter, finns bara tre alternativ: konvertera, fly eller do (i vissa fall, detta géller t ex kristna, kan
religibsa minoriteter accepteras som andra klassens medborgare om de betalar speciell skatt m
m).

IS anser sig sta for den enda sanna tron och ser som sin uppgift att till varje pris forsvara och
sprida denna. Darfor ar inte IS intresserat av foérhandlingar, kompromisser, demokrati osv —
guds vilja (som IS tolkar den) &r lag och den ska genomdrivas till varje pris.

Fakta om Islamiska Staten (IS).

Den ursprungliga gruppen bildades 1999 i kurdiska delen av Irak under namnet Jama'at al-
Tawhid wal-Jihad (JTJ, Organisationen for monoteism och Jihad), déar den férde en ganska
blygsam tillvaro. Dess grundare anses vara Abu Musab al-Zargawi (dédad 2006).

Det som gav JTJ luft under vingarna var den amerikanska invasionen av Irak i mars 2003.
Fran hosten samma ar deltog JTJ i strider mot den amerikanska ockupationen och gjorde sig
pa det séttet kand. | oktober 2004 andrade JTJ sitt namn till Tanzim Qaidat al-Jihad fi Bilad
al-Rafidayn — ofta kallad al-Qaida i Irak, som 2006 gick samman med flera mindre irakiska
rebellgrupper i paraplyorganisationen Mujaheddins konsultativa rad och hésten samma ar
med ytterligare fyra andra grupper och antog namnet Dawlat al-'Iraq al-Islamiyya eller
Islamiska staten i Irak (ISI).

I april 2013 gick ISl in i Syrien och bytte namn till Islamiska staten i Irak och Levanten, &ven
kand som Islamiska staten i Irak och Syrien (ISIS).
IS mest kande ledare &r irakiern Abu Bakr al-Baghdadi, numera &ven kallad Kalif Ibrahim.

Hur kan en s&dan rorelse vinna stod?

Svaret pa den fragan hanger givetvis samman med historien, med imperialismens harjningar i
den muslimska varlden, med de sociala, ekonomiska och politiska problem som dessa
omraden haft och har. Detta har skapat en miljo dar det latt uppkommer radikala rorelser som
vill forandra sakernas tillstand. | den muslimska varlden har det tagit formen av radikala
jihadistiska rorelser.

Denna typ av rorelser fick uppsving efter att mujaheddingerillan i Afghanistan, med ameri-
kanskt stod, lyckats frigora sig fran Sovjetunionen (i slutet av 1980-talet). Ur detta vaxte
talibanrorelsen fram. Och nér talibanerna kommit till makten (1996) fick dar aven al-Qaida en
fristad. Vad som sedan hénde borde inte vara obekant.

De amerikanska invasionerna av Afghanistan och Irak tillforde ytterligare néring at dessa
rorelser, liksom utvecklingen i Nordafrika. Kriser och krig utgor jihadisternas livsluft.

Vilket stod kan en I1S-regim uppamma?

Det &r tveksamt om rorelser som IS kan vinna aktivt stod bland en majoritet av befolkningen
ens i sunnimuslimska omraden, men i kraft av sin organisation, hangivenhet, disciplin osv, sa
kan IS spela stor roll i krigshardar som i Irak och Syrien, och kan ocksa bevisligen gripa
makten. Och IS har ocksa en maktbas.

For det forsta sa har IS sina “karntrupper”, som till stor del bestdr av unga mén som frivilligt
sokt sig till organisationen, 6vertygade om dess mission. De militara framgangarna gor IS
annu mer attraktivt i sadana kretsar.

Det Ovriga stodet a&r mer problematiskt. Givetvis finns det &ven bland vanliga, stréngt
religiésa sunnimuslimer som omfattar I1S:s stranga syn pa islam och accepterar de regler som
IS kréaver att alla rattrogna muslimerna ska leva efter. De allra flesta sunnimuslimer skulle
dock inte under normala férhallanden acceptera ett styre av det slaget.
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Men nu ar inte situationen i Syrien och Irak normal, tvartom den ar katastrofal. Och under
sadana forhallanden kan manga sunnimuslimer som upplevt de senaste arens blodiga kaos —
acceptera ett 1S-styre, atminstone under en viss tid. Detta eftersom det under radande for-
hallanden kan uppfattas som en forbéttring (”det mindre onda”): IS bekédmpar kraftfullt
brottslighet, astadkommer viss lag och ordning, gor slut pa korruption, ser till att uppratta ett
socialt skyddsnat osv. Det vill saga de atgardar sadant som under Iang tid plagat manniskor i
bade Irak och i Syrien. Dessutom hoppas sunnimuslimer att f skydd mot hamnd fran andra
grupper, framst shiamuslimer (IS stravar medvetet till att 6ka motsattningarna mellan sunni-
och shia-muslimer — dar ingar bl a det faktum att man ofta avrattar tillfangatagna shia-
muslimska soldater, men sl&pper sunnimuslimer, liksom att man dédar dven civila icke-
sunnimuslimer, for bort kvinnor och barn i fangenskap m m).

Sjalva sager t ex IS att man avrattat 1700 shia-soldater ndr man intog staden Tikrit — en siffra
som inte bekréftats av oberoende kéllor, men som mycket vél kan vara sann. Human Rights
Watch m fl har rapporterat att man kunnat bekréfta att mellan 650 och 770 mé&n mordats.

Reported massacres by the Islamic State
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De som i forsta hand far betala priset for IS maktovertagande ar de som av olika skal inte hor
hemma i den vérld som IS vill bygga: shiamuslimer och andra religiésa minoriteter, icke-
religiosa, homosexuella osv. Och kvinnornas stallning forsamras givetvis, de far inte studera,
maste béra sloja, far bara vistas utanfor hemmet med kraftiga restriktioner, riskerar att bort-
giftas redan som smaflickor, osv.

Men pa lite langre sikt vill mycket fa manniskor leva pa det sattet — alla som inte &r extremt
religiosa, som inte vill ha livet inrutat i detalj, som vill ha frihet att lyssna pa popular musik,
sporta, dansa, l&sa icke-religiosa bocker och tidningar, kl& sig ledigt, tréaffa personer av andra
konet osv. Kort och gott: alla som vill leva ett normalt” eget liv utan att stindigt sta under
formyndare och asiktspolis.
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Men IS kommer &ven att stota pa andra hinder, t ex att skapa en livaktig, fungerande ekono-
mi. IS kan givetvis exportera olja och den vagen fa ekonomiska resurser, men dels sa kan en
fientlig omvarld mycket val strypa den inkomstkéllan och dels racker det inte pa langa véagar
for att folket ska fa en draglig tillvaro. Foraktet for modern teknik (om det inte handlar om
vapen och massmedia for eget bruk) gor inte saken battre. 1S kan heller inte férvanta sig stod
fran omgivande stater eller resten av varlden, tvartom sa kommer krigstillstandet att perma-
nentas. De ekonomiska problemen kommer darfor att besta och forvarras. Och orsaka folkligt
missndje.
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IS spranger shiitisk helgedom i Irak
Hur bli av med IS vid makten?

Nar IS har gripit och konsoliderat makten kan den bli mycket svar att bli av med, i alla fall
utan hjalp utifran. 1S ar namligen inget vanligt politiskt parti, utan en totalitar rérelse som
stravar efter att i detalj kontrollera allt vad manniskorna gor (och tanker). Och for att uppratt-
halla den kontrollen har den ytterst sin vapnade gren, bestaende av ideologiskt 6vertygade och

strdngt kontrollerade “’krigare”. "

Med sin totalitdra maktutdvning, som uppréatthalls med barbariska metoder, kan 1S behalla
makten, aven mot befolkningsmajoritetens vilja. IS ar mycket hansynslost nér det géller att sla
ned protester och annat motstand (vilket dess forehavanden i den syriska staden Raqqa visar).
IS sticker heller inte under stol med detta, utan anvander medvetet skracken som vapen.

IS kommer darfor inte att ramla ihop av sin egen tyngd (om den inte sliter sonder sig sjalv
genom inre strider), utan maste bekampas och besegras.

Hur ska da det ga till? Det finns dessvérre inget enkelt svar pa den fragan.

IS baserar sin makt pa naket vald och maste bekampas med vald. Men samtidigt racker det
inte med vald. IS kan i synnerhet inte besegras med omfattande bombningar, insatser av
dronare eller liknande — sadant kan t o m att forvarra situationen och starka rérelsen. Daremot
ar det nodvandigt for folken i regionen, i synnerhet de etniska och religidsa minoriteterna, att
bilda vapnade miliser till sitt forsvar. De maste ocksa samverka med andra motstandare till 1S.
Pa detta satt kan de forsvara sig och forhoppningsvis driva IS pa retratt.

" | dessa avseenden har extrema jihadistiska rérelser en hel del likheter med fascistiska rorelser.
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Det finns egentligen ingen militar 16sning pa problemet IS, i synnerhet med tanke pa hur
regimerna i omradet ser ut (se bara pa Afghanistan). Det som kravs ar politiska alternativ som
kan vinna folkligt stod, och det enda som pa lang sikt och slutgiltigt kan rycka undan mattan
for jihadisterna ar en alternativ, progressiv — socialistisk ! — rorelse.

Men en sadan rorelse finns inte nu och det kommer att droja lange innan en sadan kan bli en
kraft att rakna med och under tiden kommer IS (och andra reaktionarer) inte lagga fingrarna
emellan for att krossa alla uttryck for sadana tendenser.

IS kan och maste bekampas, och kan med militdra maktmedel hallas tillbaka eller t o m
tvingas retirera (framgangarna for den kurdiska peshmerga-armén visar det). 1S har ocksa
manga fiender som inte stillatigande kommer att acceptera dess utbredning. Men risken ar a
andra sidan stor att de atgarder som olika inblandade vidtar mot IS bara forvarrar situationen.

Korsfast fange i Ragga

Och allra sist: En grundforutsattning for att kunna ta itu med att 16sa de stora problem som
nu tornat upp sig, ar att man begriper deras vidd och rotter. Dagens utveckling var inte ound-
viklig. Den hade kunnat vandas om fler forstatt vilka faror som stod for dérren och dragit
riktiga slutsatser av det. Men varningsklockorna klingade utan att sarskilt manga tog dem pa
allvar eller ens noterade dem. Det &r alltsa hog tid att ta itu med sadana fragor, for att sta
béattre rustade i framtiden.

Efterskrift (juni 2015)

Artikeln ovan innehaller ett allvarligt fel, namligen pastaendet att 1S/ISIS i likhet med al-
Qaida och talibanerna skulle vara emot "modern teknik (om det inte handlar om vapen och
massmedia for eget bruk)” och att detta skulle vara en svaghet. Det dr dock inte sant, vilket
Loretta Napoleoni och andra I1S-experter pa ett dvertygande sétt visat. Darmed blir ocksa
synen pa teknik nagot som talar till 1S/ISIS fordel i stallet for att vara en black om foten.

Se dven: Walead Farwana, Islamiska statens historia
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Martin Fahlgren: Den religiosa sekterismens forodande
konsekvens
Ur Clarté (blogg) 15/9 2014

”Det boérjade i Homs, i den fint skurna mosaiken av konfessio-
nellt blandade byar och forstader pa centrala Syriens
slattland. Homs, en mangreligios metropol som idag ar
Syriens tredje storsta stad, har aldrig tidigare spelat
huvudrollen i landets politik, men 2011 blev annorlunda. Det
var da och dar som den religiosa fragan forst brot genom den
sekuldra politikens yta, och det var dar som det forst blev
uppenbart att Syrien nu star pa randen till totalt sonderfal
(Aron Lund Syrien brinner, sid 305)

IM

Islamiska statens (1S) spektakulara framgangar (i synnerhet i Irak) under sommaren 2014 har
riktat stralkastarljuset mot den religiosa sekterismens utbredning och reaktionara roll i
Mellandstern.

| Syrien och Irak ar idag den religidsa sekterismen ett enormt problem och den slar mot alla
progressiva krafter, vars mandverutrymme blir ytterst begrénsat. For att progressiva och
sekulara krafter ska kunna fa stérre utrymme maste de ta itu med denna sekterism.

| Irak hade motsattningarna mellan sunnimuslimer och shiamuslimer varit stora alltifran USA
2003 invaderade landet, stortade den sekuldre Saddam Hussein (som tillhérde en sunnimus-
limsk klan) och tillsatte en shiamuslimskt dominerad regering (befolkningsmajoriteten i Irak
ar shiamuslimer). Irak har sedan dess néstan hela tiden befunnit sig i inb6rdeskrig, dar sunni-
muslimer alltmer kom att stéllas mot shiamuslimer, vilket utgjorde en miljé dar religits
sekterism kunde blomstra. Det var under dessa forhallanden som “al-Qaida i Irak”, det
blivande IS vaxte till.

| Syrien slog sekterismen rot senare, efter upproret mot diktatorn Assad inletts varen 2011.
Men det tog inte sarskilt lang tid for den att bryta ut, vilket berodde pa flera faktorer, inte
minst darfor att saval diktatorn Bashar Assad som delar av oppositionen ville ha det pa det
sattet.

For Assad-regimen var det viktigt att konflikten uppfattades som en kamp mot sunni-
muslimska jihadister. Pa detta satt hoppades regimen kunna fa sympati och stod saval fran
omvarlden — titta vi kiimpar mot terrorister” — som fran manga syrier, sérskilt landets
minoriteter, dvs kristna, alawiter, druser osv, men ocksa fran mer sekuldra grupper oavsett
religios tillhorighet.

For fundamentalistiskt sinnade sunnimuslimer var det & andra sidan av synnerlig vikt att storta
den ogudaktige alawitiske presidenten och hans anhang och upprétta en sunnimuslimskt
dominerad stat styrd av sharia-lagar.

Saledes hade bada dessa reaktionara krafter intresse av att upproret skulle fa en sekteristisk
karaktar. Och de skred till verket.
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I sin bok Syrien brinner ger Aron Lund en intréngande bild av hur den religitsa sekterismen
alltmer kom att forgifta relationerna mellan olika grupper i Syrien.

I kapitlet "Homs: Sonderfallet borjar” (sid. 305-327) beskrivs konkret hur den till en bérjan
sekuléra oppositionsrorelsen i Homs fick alltmer religiost fargade fortecken, vilket ledde till
att befolkningen splittrades efter etnisk och religios tillhérighet. Darmed kom minoritets-
grupperna, aven sadana som fran borjan hade stott upproret, att alltmer — av sjalvbevarelse-
drift — stodja Assad som garant for sin egen existens. | andra delar av boken far vi beskriv-
ningar som visar att Homs pa intet satt var unikt, utan att det tvartom var en allméan trend.

Jag ska har aterge lite langre delar av kapitlet for att ge en uppfattning om hur det gick till.
Men jag vill betona att det bara handlar om utdrag. For att fa en mer fullodig bild sa re-
kommenderas en lasning av hela kapitlet (och givetvis dven andra delar av boken).

Mycket tidigt under upproret delades Homsomradet langs religiosa skiljelinjer. Oavsett de goda
relationer som tidigare ratt mellan alawitiska och sunnitiska grannomraden, fann de sig nu sta pa
skilda sidor i den syriska revolutionen. | princip utan undantag foll de alawitiska omradena in
bakom regimen, medan sunnitiska byar och kvarter lika samfallt anslét sig till revolutionen.
Dérmed skapades en politisk konflikt mellan de religitsa samfunden, som i langden inte kunde
undga att ta sig religiosa uttryck. ..

Demonstrationerna fortsatte i de sunnitiska arbetarklass-kvarteren i Homs, medan stadens
alawitiska omraden forblev lika lugna som de varit fran bérjan... [sid 313]

Snart hade de stora sunnitiska fattigkvarteren i Homs borjat likna krigszoner...

Soldaterna [i Assads armé] forstarktes av lokalt rekryterade folkkommittéer, som oppositionen
kallade ’shabbiha”. De utgjordes av frivilliga regimanhangare, ofta unga alawitiska méan och
gangmedlemmar som organiserats av sakerhetstjansterna...

Aven pé oppositionssidan bérjade man organisera sjalvforsvarsgrupper. Slagorden ersattes snart av
stenkastning, som byttes ut mot férst brandbomber och darefter skjutvapen. Striderna i Idleb-
provinsen och FSA:s bildande under juni-juli 2011 inspirerade till motstand... [sid 314]

Pa bagge sidor borjade misstanksamheten sprida sig mot alla som avvek fran den radande linjen.
Spioner och infiltratorer var en fara som man inte hade rad att ignorera. Sakerhetstjansterna
kidnappade misstankta oppositionssympatisorer, som fordes till haktet eller till nyupprattade
fanglager i fabriker och pa fotbollsplaner. Maskerade rebeller brét sig i sin tur in hos misstankta
angivare i de sunnitiska kvarteren.

Staden delades sakta men obdnhorligt upp efter konfessionell tillhdrighet. Det borjade bli svart, om
inte omajligt, att forhalla sig neutral. Den som inte visade sitt stod for den “egna” sidan kunde latt
misstankas for forraderi. Pa sa vis tystades bade sunnimuslimer som sympatiserade med
regeringen, och alawiter och kristna som stodde upproret. M&nniskor dvergav sina hem for att
undga forfoljelser om de tillhérde minoriteten i sitt eget kvarter. Gamla vanskapsforbindelser Gver
religionsgranserna blev allt svarare att uppratthalla. Manga pa bagge sidor valde att ta det sékra
fore det osékra, innan nagot hande dem sjalva eller familjen. Nagra, som vagrade ge upp sitt hem
eller tanken pa att leva sida vid sida med ménniskor av annan tro, dodades.

Manga syrier ville in i det langsta forneka eller tona ner de religiosa spanningarna. Regimen
vagrade Gverhuvudtaget att 6ppet diskutera fragan, trots att den bakom kulisserna ivrigt utnyttjade
alawitisk och kristen sekterism for att samla stod mot den sunnitiska utmaningen. Assads egen
legitimitet som president var sa intimt forknippad med Baathpartiets sekuléra retorik, och fragan
om alawiternas stallning inom regimen sa kanslig, att han knappast kunde diskutera dessa fragor
Oppet. Istéllet valde man — som vanligt — att framstélla konflikten som en strid mellan det syriska
folket och salafistiska terroristligor stédda av Syriens fiender i omvarlden. Det var ingen ny stra-
tegi, att forsoka vaxla 6ver landets inre spanningar i en kamp mot den yttre fienden — men den var
effektiv och hade dittills alltid tjanat regimen val.
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Oppositionen var lika ovillig att tala om de religiosa problemen. En forklaring var att manga
dissidenter sjalva kampade for sekulara och frihetliga mal, sarskilt kanske bland de exilaktivister
som varit sa viktiga for att satta bilden av upproret i medierna. Andra oroade sig for
konsekvenserna av att tala alltfor Gppet om religitsa strider — varningarna for ett religiost krig
kunde latt bli en sjalvuppfyllande profetia. Dessutom var det en sak att samla stdd i USA och
Europa for en demokratisk revolt mot tyranniet, men en helt annan att vinna vastvarldens
fortroende nér konflikten verkade praglad av komplicerade religiosa fientligheter. Alla de stora
oppositionella exilgrupperna, fran Syriska nationalradet till FSA-Overstarna i Turkiet, forsokte
darfor konsekvent minimera den religiosa fragans betydelse i sina konversationer med journalister i
vést... [sid 315-16]

Morgonen den 25 september 2011 skéts dr. Hassan Eid ihjél av okanda méan pa végen till arbetet
utanfor sin bostad i dstra Homs, néra Zahrakvarteret. Det blev det forsta i en serie otdcka och
olycksbadande mord pa civila i Homs, som snart skulle féljas av langt varre dvergrepp. Enligt vissa
oppositionsaktivister var den alawitiske dr. Eid, chefskirurg pa rikssjukhuset i Homs, en farlig
angivare som hade hjélpt séakerhetsstyrkorna att arrestera sarade demonstranter. ..

Efter att statstelevisionen bekraftat nyheten om mordet hordes automatsalvor eka fran flera
sunnimuslimska kvarter, dar rebellerna skét i luften for att fira. | de alawitiska omradena radde tyst
bestortning. Nasta morgon skots dannu en pastadd regeringsangivare och strax darefter ska, enligt
vissa uppgifter, tre alawitiska larare ha mordats i Baba Amr. Himnden lét inte vanta pa sig: en
Assadkritisk akademiker vid det lokala universitetet hittades moérdad i sin bil. Liknande saker
hande i andra delar av landet, och ett gift av misstro och religios fientlighet borjade sprida sig langt
utanfér Homs.... [ sid 317 -18]

| borjan av november 2011 brast fordamningarna, och en fasansfull vag av sekteristiska mord
svepte genom Homs, dar smaskaliga strider nu pagick néstan oavbrutet.

Massakrerna verkar ha inletts nar en buss hejdades av bevapnade man pa vagen norr om Homs. Nio
alawitiska passagerare slapades ut och mérdades — enligt vissa uppgifter som hamnd for en nyss
begangen massaker pa sju sunnimuslimer. Dagen darpa stoppades en buss som transporterade
fabriksarbetare i Houla-omradet vaster om Homs, dar vagen kantas av sma alawitiska byar. Tretton
sunnimuslimska passagerare tvingades av bussen och mérdades vid vagkanten. Ytterligare en dag
senare havdade aktivister i Homs att 27 lik, alawiter, hade hittats dumpade pa en begravningsplats i
staden. Fran sjukhusen rapporterades att man mottagit narmare sjuttio doda kroppar under de
gangna 24 timmarna. De flesta bar spar av skottskador, men manga var fruktansvart vanstallda.

— En del av kropparna har blivit knivhuggna fran huvudet ner till fétterna, vissa har fatt 6gonen
uttagna och de branda kropparna gar inte ens att kianna igen, beréttade en ldkare i Homs for
Washington Post.

Manga oppositionsaktivister vagrade tro pa vad de horde, och de vagrade framforallt acceptera att
aven FSA-miliserna skulle kunna vara delaktiga i sddana dvergrepp. De havdade att det var regi-
mens egna sakerhetstjanster som hade stulit kroppar och planterat ut dem i staden for att pa sa vis
solka oppositionens rykte. Att regimen lag bakom de flesta sunnitiska dodsfall i staden var uppen-
bart, och att den kanske ocksé hade iscensatt en del vald mot alawiter och kristna for att skandali-
sera motstandsrorelsen var forstas inte oméjligt. Men det var knappast sannolikt att varje massaker
pa alawiter skulle ha begatts av sikerhetstjansterna, och utéver oppositionens egna anhangare var
det fa som lat sig 6vertygas av konspirationsteorierna. De blodiga dagarna i Homs kastade en lang
och mork skugga Gver upproret och minoriteternas varsta farhagor tycktes vara pa vag att besannas.

| borjan av december 2011 féljde &nnu en omgang hamndmassakrer. P4 mandagsmorgonen 5
december lampades 32 lik av vid rikssjukhuset i Homs. Under dagen fortsatte rapporterna om
bortrévanden och avréttningar att stromma in, och ytterligare elva personer dodades enligt
oppositionsaktivister. Samma natt dumpade okénda man 36 vanstallda och lemlastade kroppar pa
torget i Zahrakvarteret. Sammanlagt ett attiotal manniskor miste livet under vad som blev en av
upprorets dittills blodigaste dagar...
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Efter arsskiftet 2011-2012 rasade harda strider i flera delar av landet, allra varst i Homs-
provinsen. Nu spreds filmklipp fran en manifestation i Homs, dér den kéande fotbollsmal-
vakten Abdelbaset Sarout — han som nagra manader tidigare ropat pa religios tolerans med
Fadwa Suleiman — stod pa podiet infor en publik som hérdes skandera rena hatramsor.

— Vi r alla djihadister! Homs har fattat sitt beslut! Vi vill utrota alawiterna! Shiiterna maste bort!
[ sid 319-21]

Pa detta satt omvandlades en upprorsrorelse som i borjan var sekular, och dar dven alawiter,
kristna och andra minoriteter deltog (och dar massdemonstrationer var ett centralt inslag), till
en konflikt som alltmer antog sekteristisk pragel och med allt storre inslag av vald, inte bara
fran Assad-regimens sida utan ocksa fran vapnade oppositionsgrupper. Manniskor som lange
levt ihop utan nagra direkta problem férvandlades till dodsfiender.

En sunnimuslim fran Homs:

Reuters intervjuade ocksa Khaled”, en sunnimuslim fran Homs som bott med sin familj i den
alawitiskdominerade stadsdelen Karm el-Louz i femton ar fore revolutionsutbrottet. Han berattade
om hur stamningen langsamt forandrats under hosten och vintern 2011. Det borjade med misstank-
samma blickar fran grannarna. Sen kom hoten, nagon slog sonder familjens bil och malade hatslag-
ord mot sunniter pa lagenhetsdérren. Till slut kérde hyresvarden ut dem.

— Vi behandlades som brottslingar, forklarade Khaled. Homs har fallit offer for Syriens revolution.

Nu hade han istéllet sokt skydd i ett sunnimuslimskt kvarter i staden, och forklarade att han aldrig
mer ville bo i ett omrade som befolkades av andra &n sunniter.

— Som talesattet lyder, de som lever utanfor sin religion kommer att fa leva med sina problem.
[sid 324-5]

Och en alawit:

Pa andra sidan den religiosa klyftan fanns 33-arige Abu Ahmed, en alawit som beréattade att hans
slakt levt i Homs sedan 150 ar. Han har tva barn med en sunnimuslimsk kvinna och hade gjort en
framgangsrik karriar som fabrikor och restaurangégare i Homs, dar han bodde i den valmaende
sunnidominerade stadsdelen Inshaat. Kring arsskiftet 2012 bestamde Abu Ahmed 4nda att det fick
vara nog, sedan hans familj hade hotats genom brev, lappar under dérren och e-post. ”Homs ar inte
for dig”, 16d ett mail. ”Det ar battre att lamna staden &n att hitta din son med en kula i huvudet.”

— Efter vad som hédnde kommer jag att offra mig for alla alawiter, forklarade Abu Ahmed for
reportern, jag kommer att hjalpa dem dven om jag inte kdnner dem personligen.

— Varfor? For att jag ser hur sunniterna behandlar oss.

Nu bodde han tillsammans med tusentals andra alawitiska och kristna flyktingar i kuststaden
Tartous, i ett omrade som helt domineras av hans trosfrander, och angrade till och med sitt
giftermal.

—Jag har en bra relation med min hustru, men for mina barns skull hade det varit battre om jag gift
mig med en alawit. [sid 325]

Denna utveckling har lett till att fundamentalistiska islamistiska organisationer totalt
dominerar den vapnade kampen i Syrien. IS/ISIS &r mest extremt, men &ven andra, t ex
Islamiska fronten, tillhor den kategorin. Shiamilisen i Irak &r ett annat uttryck for detta. Och
det &r uppenbart att den religiosa sekterismen spelar en allt storre roll &ven i andra delar av
regionen, t ex i Libanon och Jordanien.

Under ett mote, som hade rubriken ”Fran Tahrir till ISIS — Vad hander med den arabiska
revolutionen?” (med Gilbert Achcar i Géteborg 1/9), kom jag under en paus i samsprak med
en irakier (som visade sig vara shiamuslim, dock en ganska sekular sadan) och fick da en
ganska obehaglig bekraftelse pa att den religitsa sekterismens gift fatt stor spridning. Han var



89

namligen genomsyrad av konspirationstankande och av férdomar om sunnimuslimer. Han
hévdade t ex att kurderna lange spelat under tdcket med det sunnimuslimska I1SIS mot central-
regeringen i Bagdad, att sunnimuslimerna inte alls hade varit diskriminerade av de shiadomi-
nerade regeringarna, att sunnimuslimerna hatade shiamuslimer och ville ha all makt sjélva.
Det mesta som skrevs om Irak i vasterlandsk press var illasinnad propaganda och sa vidare.

Jag forsokte givetvis argumentera emot, t ex att man maste lyssna pa och ta sunnimuslimerna
pa allvar nar de sager att de lange varit diskriminerade, men alla invandningar viftade han
bara bort. Detta kom saledes fran en i stort sett sekular shiamuslimsk irakier bosatt i Sverige.
Det &r givetvis dnnu varre pa plats, vilket flera radioreportage gett visat — lyssna t ex pa Katja
Magnussons P1-reportage om Irak 5/9 2014: ’Shiamiliser tros ligga bakom védg av vald mot
sunnimuslimer”, som finns pa SR:s hemsida.®

Det &r givet att manniskor som ser pa omvarlden och sina landsman pa det sattet, da kan man
inte leva ihop i fred — detta trots att man tidigare gjort det i arhundraden utan storre problem.

For att fa stopp pa och vanda denna utveckling som leder till massmord, valdtakter, etnisk
rensning och liknande, allt i en skrammande i stor skala, sa ar det nodvandigt att fa bukt med
den religiost baserade sekterismen. Varje seger for ett uppror som sker under sekteristisk fana
leder till en intolerant sekteristisk diktatur, fortryck av minoriteter m m. Avgoérande for hela
regionens framtid &r att man lyckas bryta denna onda spiral. Det kommer dock inte att bli l4tt
— utvecklingen har redan gatt for langt.

Den religiosa sekterismens stora betydelse &r f 6 ndgot som manga inom vanstern lange inte
insett eller &tminstone inte tagit pa tillrackligt allvar. Verkligheten ar tyvarr betydligt varre nar
det galler dessa aspekter &n vad manga tror — IS framgangar &r bara ett uttryck for att motsatt-
ningarna mellan sunnimuslimer och andra religidsa riktningar nu spelar stor roll (att skérpa
sadana motséttningar ingér £ 6 1 IS’ strategi). Sekterismen har fatt en sadan utbredning att den
— sarskilt sunni-shia-konflikten — nu utgor det svaraste hindret for en progressiv utveckling i
hela regionen.

Dérfor ar det av yttersta vikt att progressiva krafter i och utanfér Mellandstern ser kampen
mot sekterismen som en mycket viktig fraga. Hur man lyckas med att begransa och motverka
dessa reaktionara stromningar ar avgorande for Mellandsterns framtid for flera artionden,
minst.

Och sa allra sist: For att kampen mot den religidsa sekterismen ska bli effektiv sa far den
inte inskranka sig till fragor som handlar om religionsfrihet, tolerans osv, utan det a&r mycket
viktigt att fora in ekonomiska, sociala och politiska fragor och krav som de stora massorna i
grunden har gemensamt, i stallet for att framhava det som skiljer dem at (religios tillhérighet
eller tro). Nar man tillsammans kampar for béattre levnadsvillkor (I6ner, pensioner, sjukvard,
socialvard osv) liksom ratten att skapa organisationer for att gemensamt driva sadana
intressen, ja da kommer mer eller mindre automatiskt skillnader nar det géller sddant som
religios tillhorighet att fa mindre betydelse.

Insikten om att den religitsa sekterismen ar en stor fara ar inget nytt. Undertecknad och andra
har gang pa gang varnat for detta. I t ex artikeln Trotskij igar, idag, imorgon (september 2012)
skrev jag bl a féljande:

Till en borjan var optimismen inom vénstern betr&ffande den arabiska revolutionen mycket stor.
Man tyckte sig se en revolutionar process som dominerades av progressiva, sekuléra rorelser dar
ungdomen var sdrskilt aktiv. Utvecklingen i Tunisien och Egypten, dar islamistiska stromningar

8 http://sverigesradio.se/sida/gruppsida.aspx?programid=3304&qrupp=6287&artikel=5956279, dven reportaget
http://sverigesradio.se/sida/gruppsida.aspx?programid=83&grupp=21056&artikel=5960288 (”Bagdadborna
traffas hos tatueraren”, siant 9/9)



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/trotskij/om_trotskij/trotskij_idag_imorgon.pdf
http://sverigesradio.se/sida/gruppsida.aspx?programid=3304&grupp=6287&artikel=5956279
http://sverigesradio.se/sida/gruppsida.aspx?programid=83&grupp=21056&artikel=5960288
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kraftigt starkt sin stallning, har visat att det inte var sa enkelt. De stridigheter mellan olika vapnade
grupperingar (och som bottnar i motsattningarna mellan olika klaner, folkgrupper och olika
religiosa riktningar) som férekommit i Libyen, liksom rapporter om tortyr och mord pa fangar,
rasism mot svarta osv har lagt ytterligare sordin pa optimismen.

Liknande problem riskerar att bli mycket varre i det folkrika Syrien, dar mangfalden folkgrupper,
nationella minoriteter liksom religitsa riktningar ar betydligt storre (dér finns t ex konkurrerande
sunni- och shia-muslimer, vilka kan rakna med utlandskt stod fran Saudiarabien resp Iran, och dar
finns ocksa en ganska stor kristen minoritet, samt kurder och druser). Dessa forhallanden riskerar
att leda till svara sekteristiska, nationella och andra konflikter och har redan borjat gora det (sarskilt
verkar alawiterna, den religidsa minoritet som Assad tillhér, ligga illa till bland de upproriska®).
Sadana fragor maste den revolutionara vanstern ta pa allvar och forsoka tranga in djupare i, for att
bidra till att starka de genuint revolutionara krafterna, forsoka forhindra att motsattningarna mellan
olika folkgrupper skarps och 6vergar i vapnade konflikter, och motverka att fundamentalistiska
islamistiska rorelser tar 6ver. Den dvergripande malsattningen maste vara att gynna en utveckling i
progressiv, sekuldr riktning (med religionsfrihet, tillvaratagande av réttigheter for nationella
minoriteter m m), dar klasskampsperspektivet (dvs sociala, ekonomiska etc fragor) intar en viktig
roll och darmed ocksa perspektivet pa en socialistisk 16sning finns narvarande. Det galler att helt
enkelt (?) ndrma sig problemen pa ett marxistiskt satt.

MF 9/9 2014

SP-medlemmar: Syrien, svar pa en ledare

Publicerad i Internationalen 30/10 2015 (dock ej efterskriften) ihop med ett svar fran ledarred
(aterges nedan)

Ledaren i Internationalen 10/10 2015, som har rubriken IS ar en produkt av Assadregimen”,
landar i en position som vi (samtliga &r vi medlemmar i Socialistiska Partiet) bestamt av-
visar. Vi ar 6verens med ledarskribentens beskrivning av Assadregimens auktoritdra och
valdsamma karaktar. Det handlar om en borgerlig regim som forsvarar sig med vilka medel
som helst. Aven vi vill se denna regim falla. Men vi &r inte 6verens med ledarskribenten nar
det géller 6vriga aktorers roll och nar det galler beskrivningen av konflikten.

Ledaren driver tesen att regimen ligger bakom Islamiska Statens framvaxt. Lat oss for det
forsta komma ihdg att Islamiska Staten ar resultatet av en splittring i al-Qaida. Det var alltsa
al-Qaidas syriska gren al-Nusra som nar den tradde in pa scenen, av exiloppositionen be-
skrevs som en skapelse av regimen. Al-Nusra attackerade bara oppositionen inte regimen, sas
det. Exiloppositionen pastod ocksa att regimen dessutom lét bli att bekampa al-Nusra. Sannin-
gen var den motsatta. Al-Nusra var fran borjan den mest effektiva och dédliga styrkan i kam-
pen mot regimen. Det ar ocksa sa att inga vattentata skott fanns (eller finns) mellan al-Nusra
och den uppsjo av islamistiska miliser som exiloppositionen hela tiden gett godk&ndstampel.

Att exiloppositionen dessutom spelade ett dubbelspel blev klart nar dess ledning i ett senare
skede frenetiskt protesterade mot USA:s planerade terroriststampling av just al-Nusra. Och
det ar varre dn sa. Khaled Khoja, exiloppositionens president, erkanner att man nu 2015
samarbetar med al-Nusra, al-Qaidas syriska gren.

81 Ett exempel pa detta: | P1-ekot morgonen 10/9 [2012] redogjorde Cecilia Uddén for ett besok i flyktinglagret
Zaatari i Jordanien. Hon beréttade bl a: ”Nar jag fragar barnen om Bashar al Assad, gor de segertecken och sédger
han ska stortas och alla alawiter maste do. — Alla alawiter &r mordare, antingen dodar vi dem eller sa far de
lamna Syrien, sdger barnen.” Det &r inte troligt att barnen kommit fram till detta sjidlva. Liknande uttalanden har
f 6 rapporterats fran Turkiet. Detta badar inte gott och gor sjalvfallet alawiterna utomordentligt ovilliga att
Overge Assad.
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IS &r ju resultatet av en splittring inom al-Qaida. Al-Nusra skapades av irakiska al-Qaidas
gren och ndr denna ville att al-Nusra 6ppet skulle bli en del av sin egen organisation vagrade
ledningen i Syrien och bibehdll al-Nusra som del av al-Qaida. Irakiska delen brot med al-
Qaidas centrala ledning (som stodde al-Nusra-ledningen) och bildade Islamiska Staten.

Fundamentalistisk sunniislamism ar ett fenomen fran Pakistan till Marocko. Att forklara dess
framvéxt som ett resultat av Assadregimens manipulerande &r nog lite magstarkt. Det dr ocksa
valdigt markligt att ledaren inte med ett ord ndmner de politiska centra som verkligen agerat
for att skapa detta “monster”. Vi tdnker givetvis pa Saudiarabien och flera andra Gulfstater.
Dessa har ju pa alla satt verkat for denna reaktionara ideologis spridning. | Syrien har de olika
miliserna genom att ansluta sig till den fundamentalistiska ideologin garanterats vapensand-
ningar fran gulfen.

Det &r riktigt att Assadregimen motte de hoppingivande protesterna varen 2011 med brutalt
vald. Men det ar ocksa sant att attacker mot regimstyrkor och polis bérjade redan pa varen
2011. Manga i den inhemska oppositionen varnade och beklagade detta. Exiloppositionen
kom dock redan pa hosten 2011 att bejaka vapnade metoder. Militariseringen innebar islami-
sering. De icke sunnitiska delarna av samhallet tydde sig i ren sjalvbevarelsedrift till regimen.
Den militara kampen innebar en obonhorlig delning av Syrien efter religiosa skiljelinjer.

Vi stiller oss ocksa kritiska till ledaren nér den skriver: ”Vi maste inse att Ryssland har for-
langt blodbadet genom sitt stdd, medan vast forlangt blodbadet genom sin passivitet”. Vad
menas? En rimlig tolkning &r att skribenten beklagar uteblivna NATO-bombningar. Vi starks
i vara farhagor nar vi laser forsta stycket i ledaren:

I samband med Obamas besdk i Stockholm september 2013 reste ménga vénstergrupper paroller
som “USA ut ur Syrien” efter att USA hotat Assad-regimen med kryssningsmissiler efter diktatorns
kemgasattacker. Nu blev hoten inte verklighet. Ryssland skyndade sig till regimens raddning och
pressade fram en symbolisk deal dar Assad lamnade 6ver en del av kemvapenforradet till FN.
Diktatorn kunde sitta kvar och inbordeskriget fortsatte rasa.”

Vi fragar: Hade inte freds- och vanstergrupper rétt i att forsoka stoppa USA-bombningar?

Ledarskribenten vill att vi i vanstern ska rikta vart stod till de demokratiska och progressiva
delarna av oppositionen som fortfarande lever, mot alla odds.”

Vi haller med. Men de demokratiska och progressiva har ju ingen som helst militar tyngd och
deras enda chans att 6verleva och kunna spela en roll i framtiden &r att krigshandlingarna upp-
hor. Vi anser att ett framforhandlat eldupphdr ar vad som maste efterstravas. Exiloppositio-
nen anser inte det. De anser att Assad forst maste avga. Dessa liberaler och muslimska broder
ar beredda att i sina luftkonditionerade konferenssalar sta principfasta tills den siste syriern pa
marken massakrerats. Eller drunknat i Medelhavet.

Att na ett eldupphdr innebér inte ett godkannande av regimen. Det innebar att man inser det
konkreta laget. Den unga bolsjevikregimen forhandlade med den tyska imperialismen 1918.
Man ingick en mycket tung separatfred. Med stora territoriella forluster med mera.
Alternativet var fortsatt blodbad och kaos.

Men nu ar det inga bolsjeviker som har makten pa oppositionssidan utan proimperialistiska
liberaler och islamister. De forkastar forhandlingar. Det som skulle kunna vara mojligt ar en
FN-ledd forhandling. Det &r oklart var ledarskribenten star i denna fraga.

”Varje avtal som innebar att diktatorn och hans man__gér fria &r ett recept for ytterligare
kaos” stér det i ledaren. Oklart. S& vi stéller fragan: Ar vi Gverens om att ett eldupphér &r det
efterstravansvarda? Aven om Assad inte omedelbart maste avga?
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Ett eldupphdr mellan regimen och den véststédda oppositionen innebar dock inte att hotet
fran IS och al-Nusra m.fl. férsvinner.

De kurdiska rorelserna PYD och PKK har varit balverk i kampen mot fundamentalisterna och
det &r naturligtvis som ledaren i Internationalen ocksa konstaterar vansterns plikt att stoda
kurderna i denna kamp. Vi kan samtidigt se att Nato sluter upp bakom Turkiets regering nér
denna idag attackerar PKK. Vast hjalper darmed aktivt till med att hugga kniven i ryggen pa
kampen mot IS. Och faktiskt ocksa med att morda den demokratiska processen i Turkiet.

Ett eldupphor mellan den syriska regimen och den véststodda oppositionen och miliserna
skulle i alla fall ge alla ansténdiga krafter storre mojlighet att forsvara sig mot IS, al-Nusra
m.fl.

Peter Belfrage, Mark Comerford, Stig Eriksson, Martin Fahlgren, Anders Hagstréom, Anders
Karlsson, Peter Widén och Tomas Widén

Martin F: Efterskrift

Gilbert Achcar ér en kand Mellandstern-expert. Han hade lange —
enligt undertecknads uppfattning — en alltfor optimistisk syn pa
utvecklingen i Syrien. Hans tro pa upprorets progressiva potential
fick honom att underskatta eller bortse fran manga omstandigheter
och handelser som tydde pa att upproret var pa vég att spara ur,
och att man darfor maste forsoka bryta denna utveckling. Till de
problem som redan fran borjan var uppenbara var att det saknades
progressiva revolutiondra ledarskap och partier/organisationer
med folklig férankring. Allteftersom upproret fortsked kom darfor
etniska och religiésa motsattningar, klantillhdrigheter m m att
spela en allt storre roll. Detta innebar i sin tur att det utdragna
kriget bara kunde leda till islamisering, dvs starkandet av reaktio-
néra islamistiska krafter och isolering och marginalisering av de
redan svaga sekuléra och progressiva krafterna.

Med tanke pa hur det hela har utvecklat sig har det blivit allt svéarare att havda att fortsatt krig
skulle kunna leda till nagot positivt.

| en ny intervju — se The Russian military operation in Syria (publicerad 19/10 pa webb-
platsen International Viewpoint) — sa framgar det att nu d&ven Achcar insett detta. Pa fragan
om han tror att det skulle kunna bildas ndgon “’koalition” som skulle 6ppna ett ” progressivt
perspektiv”’ for Syrien svarade han:

For att vara arlig, jag ar inte alls optimistisk nar det galler de befintliga styrkorna — allesammans.
Det basta man for narvarande kan hoppas pa ar ett slut pa kriget. Att fa stopp pa denna fruktans-
varda blodsutgjutelse och forstorelse av landet &r det viktigaste. Ett progressivt alternativ kommer
att beh6va byggas upp pa nytt utifrdn den potential som fortfarande existerar. Aven om det inte
finns nagra betydande organiserade krafter som representerar ett progressivt alternativ, finns det
fortfarande en viktig potential som bestar av manga av de ungdomar som startade upproret 2011.
Tusentals av dem ar nu i exil, andra &r i fangelse. Manga andra &r kvar i Syrien, men kan inte spela
en avgorande roll i inbordeskriget. Vi behdver forst fa stopp pa kriget. Oavsett vad krigets slut kan
fora med sig, sd kommer det att vara positivt ur denna synvinkel. Men for att situationen ska kunna
vacka nagon optimism kravs det att det vaxer fram ett nytt progressivt alternativ pa grundval av den
befintliga potentialen.®

82 Achcar avslutar med orden: ”Slutligen kan vi bara hoppas pa att vasts 6nsketédnkande verkligen gér i upp-
fyllelse och att Putin tvingar Assad att trada tillbaka. Det &r svart att sia om vad Putin i det har sammanhanget
har for perspektiv. Emellertid &r det sékert att Ryssland utsétter sig for en stor risk av att ga ner sig i ett ’trask’,


http://internationalviewpoint.org/spip.php?article4259
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Han drar saledes samma slutsats som vi, namligen att den helt 6verskuggande malsattningen
maste vara att fa stopp pa kriget, bade for att begransa det syriska folkets enorma lidande och
darfor att det ar endast pa det sattet som progressiva krafter kan fa mojlighet att organisera sig
och gora sin rost hord. Nér det galler denna avgdrande punkt, att det priméra och viktigaste
idag ar att fa stopp pa kriget, ar vi alltsa fullkomligt 6verens med Achcar.

Fragan dr om aven vi i SP ar 6verens om detta? Om sa &r fallet, da borde det fa politiska kon-
sekvenser, t. ex. borde vi stélla oss uppgiften att talmodigt och entraget forklara detta for alla
som fortfarande anser att det minst onda &r fortsatt krig eller som tror att det inte finns nagot
annat alternativ.®

Tyvarr har stora delar av den organiserade syriska oppositionen — och da inte bara islamister
av olika schatteringar, utan dven sekuldra politiska grupperingar — kommit att inta en fastlast
position som sager nej till varje kompromiss, t ex har man framfort att man inte ens kan borja
forhandla om eldupphér innan Assad avgatt.®* Man verkar tro att sddana férhandlingar — och
ett vapenstillestand — skulle vara liktydigt med kapitulation. Det behéver dock inte alls vara
fallet, vilket det finns flera historiska exempel pa.

| artikeln ovan namns Brest-Litovsk-freden 1918. Ett annat exempel &r 1973 ars Paris-avtal
om Vietnam/Indokina, vilket bl a innebar ett eldupphdr, dar Saigon-juntan satt kvar i orubbat
bo. Var detta en kapitulation? Nej givetvis inte, vilket den fortsatta utvecklingen visade!
Paris-avtalet innebar att de storskaliga striderna pa marken upphdrde, samtidigt som det
amerikanska bombkriget avslutades, vilket gav de revolutiondra krafterna — och de krigs-
plagade massorna — ett andrum, samtidigt som de undergravande krafterna fortsatte att verka
pa Saigon-sidan. Och tva ar senare, nar omfattande strider brot ut pa nytt, visade det sig att
Saigon-arméns stridsmoral i stort sett hade gatt upp i rok — manga militara forband foll ihop
som korthus — och det tog bara nagra manader innan Saigon-regimens saga definitivt var all.
Detta kan vara nyttigt att ha i atanke nar man betraktar Syrien.

23/10 2015 Martin F

Debatten om Syrien fortsatter

I Internationalen 10/10 2015 fanns en ledare, 1S &r en produkt av Assad-regimen”, som
foranledde ett kritiskt svar fran ett antal SP-medlemmar (se ovan). Kritiken publicerades i
Internationalen 30/10, tillsammans med ett svar signerat ledarredaktionen.

Nedan aterges forst ledarredaktionens svar, foljt av ett motinlagg som forsoker fordjupa och
klargdra meningsskiljaktigheterna. Detta kompletteras med ett utdrag ur Aron Lunds bok
Syrien brinner.

for att anvdnda Obamas term, om inte kriget snart tar slut. Och de ljusaste drémmar som vanliga manniskor i
Syrien idag kan hysa ar att kriget far ett slut; med stationeringen av en FN-styrka som upprétthaller ordningen
och far till stand ett ateruppbyggande av staten och landet.”
8 Se artikeln Fyra sétt att f& slut pa kriget i Syrien for olika scenarier.
8 Det ar f 6 en marklig stindpunkt att just personen Assad skulle vara nyckelfrgan. Assad-regimen handlar inte
bara om en person, utan den har en social bas (delar av borgarklassen och bland icke sunnimuslimska befolk-
ningsgrupper, sarskilt alawiter). Den &r beroende av och kan stddja sig pa stora delar av valdsapparaten, den
stdds av etniska minoriteter som &r radda for vad som skulle handa om regimen stértas m m.

Att bara byta ut Assad och bevara den befintliga statsapparaten skulle f & inte férandra mycket, &ven om det
nog ar en lésning som vastmakterna och kanske dven Ryssland skulle féredra, eftersom man, bl a efter erfaren-
heterna av Irak och Libyen, fruktar att annars forlora greppet.



http://www.internationalen.se/2015/10/is-ar-en-produkt-av-assad-regimen/
https://kit.se/2015/09/08/9497/fyra-satt-att-fa-slut-pa-kriget-i-syrien/
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En humanitar katastrof

Enligt 2012 ars folkrakning hade Syrien 22,5 miljoner invanare. Idag beraknas ungefar en
kvarts miljon manniskor ha dott till foljd av kriget (antalet skadade &r okant), 6ver 4 miljoner
ar flyktingar utanfor Syrien och 8 miljoner ar pa flykt inne i Syrien. 10 miljoner har otillrack-
ligt med mat. Halften av alla syriska barn gar inte i skolan. Osv osv. Detta ar den véarsta
humanitéra krisen i modern tid. Och ingen l6sning pa konflikten kan skonjas.

Vad &r ett rimligt forhallningssatt till denna katastrof? Det ar egentligen det som den aktuella
debatten galler.

Ledarredaktionen besvarar kritiken

Att skriva om utvecklingen i Syrien &r inte latt. Fa amnen ar sa invecklade och infekterade
och genererar — oavsett vilken vinkel man belyser katastrofen ur — sa mycket ont blod. Det ar
en djup tragedi, inte minst for oss socialister, som kraver djuplodande och seridsa analyser.
Internationalens ledare syftade aldrig till att skapa en helhetsbild av hela det syriska politiska
laget, dartill racker inte en ledare pa dryga tretusen tecken. Vad den syftade till var att utmana
den gangse dikotomin mellan den sekuldra regimen och de reaktionéra islamisterna, med IS
och Al Nusra-fronten i spetsen.

Att Saudiarabien i egenskap av wahabitisk diktatur sprider reaktionar islamism bade globalt
och i Syrien &r lika k&nt som forkastligt. Exiloppositionens sicksackande mot Al Nusra &r
dartill naturligtvis bade kortsiktigt och felaktigt, da dessa redan nu vander sina vapen mot den
demokratiska oppositionen pa marken. Att ledaren avslutas med en uppmaning till stod for de
”demokratiska och progressiva delar av oppositionen som fortfarande lever, mot alla odds”
innebéar inte nagon okritisk hyllning till Nationella Koalitionen, som delvis stods av vést.
Tvartom star det att ”Assad, Ryssland, vist — alla &r ansvariga for att IS véxt fram”. Texten
kunde ha varit klarare med vad som menas med “alla”, men klart ar att det &r ménga regionala
och interna krafter som &r ansvariga for inbordeskriget och 1S framvaxt. Assad-regimen som
styrt Syrien med jarnhand i 40 ar ar rimligen en av de huvudansvariga — ocksa for IS
framvéxt.

Den vansterdemonstration som ledaren inleds med att skildra bestod till stora delar av
syriska regimanhangare som reste bilder pa Assad och ropade slagord till stod for diktaturen.
Det &r svart att se nagra fredsstravanden bakom det plétsliga motstandet mot bombningar i
Syrien. Man kan naturligtvis liksom replikskribenterna vara bade emot Assad och emot en
amerikanskledd flygforbudzon. Vad ledaren polemiserade emot &r den “vénster” som inte har
nagot emot att Assad och Putin Iatit det regna missiler Gver syrierna i flera ar, men som
reagerar sa fort det blir tal om ingrepp fran amerikansk sida.

Att upproret militariserades ar inte bara en fraga om strategiska val. Hur skulle upproret ha
undvikit att militariseras nar Assad bombade och beldgrade? Regimens terror svarade inte
bara pa vapnade konfrontationer utan i manga fall pa demonstrationer mot regimen. Fredliga
protester fortsatte och pagar an idag, men de ar valdigt beroende av ett vapnat forsvar. Mass-
protester i regimkontrollerade omraden &r helt omojliga, sa hur skulle upproret fortsatta fred-
ligt under annalkande intrang av armén? Valet stod mellan civilt och vapnat motstand i
symbios eller att ge upp helt.

Vad tanker vi da att ett vapenstillestandsavtal skulle leda till idag, vi som liksom exil-
oppositionen har tillgang till luftkonditionering? Hade det lett till fred, eller hade det lett till
militara rader och straffexpeditioner i alla stader och byar som vagat resa sig? Hade det
hindrat extrema islamister fran att pa egen hand ta upp vapnad kamp och véxa som enda kvar-
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varande motstandskraft i landet? Vilken &r garanten for att Assad-regimen inte massakrerar
civila demonstranter eller fortsatter med krigshandlingar vid ett avtal om eldupphor?

Undertecknarna har helt ratt i att inb6rdeskriget forsvagar de progressiva vansterkrafterna
och vi skulle alla sa klart hellre se en obevépnad revolution. Vad som skiljer var analys ar hur
vi forhaller oss till det utrymme som éverhuvudtaget finns for en sadan l6sning. Det &r oklart
om upproret kunde ha fortsatt utan vépnat forsvar. Det &r oklart om en kapitulation skulle ha
lett till fred da och det ar annu oklarare om en kapitulation skulle leda till fred nu. Vad som &r
Klart ar att de demokratiska och progressiva delarna av oppositionen fortjanar internationellt
stod for att dverleva. Allt annat ar spekulationer.

Den kontrarevolutionara valdsorgien maste stoppas

Vi kan inte pasta att vi ar néjda med ledarredaktionens svar pa var kritik av Syrien-ledaren (se
Tidningen Internationalen och Syrien-fragan). Nedan tar vi i punktform upp flera av de
problem som vi menar att svaret &r behaftat med.

1. Vi baserar var syn pa laget i Syrien, liksom vad som vi kan och bor gora, pa en analys av
situationen i Syrien och hur den uppkommit (upprorets orsaker, forlopp m m). Detta be-
handlades kortfattat i vart svar pa ledaren och utforligt i Peter Widéns artikel Den syriska
katastrofen Vi kan inte se att ledarredaktionen forsokt att ge en alternativ analys eller ens
kritiserat var historieskrivning (exempel nedan).

2. Vi kritiserade Syrien-ledarens syn pa Assads roll nar det géller framvéxten av jihadistiska
grupper och som allra mest kategoriskt uttrycktes i ledarens rubrik IS dr en produkt av
Assad-regimen”. Mot detta stéllde vi en analys som pekade pa flera faktorer som bidragit till
att sadana stromningar kommit att dominera Assad-motstandet. Ledarredaktionen forsoker
inte motbevisa oss pa denna punkt och skriver nu ocksé att ”det 4r manga regionala och
interna krafter som &r ansvariga for inbordeskriget och IS framvéxt”. Bra! Vi anser dock
fragan om hur detta skedde &r central for en forstaelse av vad som hant och darfor sa har vi
nedan, i en bilaga, tagit med ett langre utdrag ur Aron Lunds bok Syrien brinner som
behandlar detta problem.

3. Ledarredaktionen &r oklar betraffande fragan om vilka som &r motstandare resp. allierade i
kampen mot Assad-regimen. Allians med Al-Nusra ifragasatts (helt riktigt), men inte med
ndgon av de dvriga jihadistiska rebellgrupperna, sdsom Islamiska Fronten®. Betyder det att
dessa islamister ska riknas som “moderata” och/eller "demokratiska”? Eller att de trots allt
maste ses som allierade? Ar de att lita pa for de sekulara krafterna? Vi anser inte det — de ar
strategiskt vara fiender — och vi har uppenbarligen pa denna punkt stod av Gilbert Achcar,
som i en intervju i samma nummer av Internationalen ("Putin haller Assads regim under
armarna”) sager: ”For att vara helt uppriktig, jag hyser ingen optimism 6verhuvudtaget nér det
giéller de existerande krafterna och da inkluderar jag dem alla.”

4. Ledarredaktionen skriver att ”Fredliga protester” (mot Assad) pagar fortfarande, men &r
»valdigt beroende av vapnat forsvar” och att massprotester i regimkontrollerade omraden ar
helt omojliga™.

Detta innebar i Klartext att man kan ha “fredliga protester”, som anti-Assad-demonstrationer, i
rebellkontrollerade omraden — vilket inte &r sarskilt anméarkningsvart (fattas bara annat). | det
sammanhanget &r det viktigare att stalla fragan om man i rebellomraden kan demonstrera mot
det rebellkontrollerade styret. Vi skulle bli mycket forvanade om sa ar fallet. Darfor forstar vi
Overhuvudtaget inte podngen med papekandet att fredliga protester” fortfarande &r mojliga
(de &r ju dessutom “véldigt beroende av vapnat forsvar”).

8 gSe Aron Lund: Islamiska frontens politik



http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/intis_och_syrien.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrienkatastrofen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrienkatastrofen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/lund-islamiska_fronten.pdf

96

5. En huvudpoéang i var artikel var att det viktigaste idag bor vara att fa slut pa kriget. Pa
denna punkt &r uppenbarligen nu ocksa Gilbert Achcar (i den ovan ndmnda intervjun) éverens
med oss. Han skriver:

Det basta vi kan hoppas pa nu ar att kriget far ett slut, att fa ett stopp pa det fruktansvérda blod-
badet och forstorelsen av landet ar det viktiga. Ett progressivt alternativ maste ateruppbyggas fran
den nu existerande grunden. Fastan det idag inte finns nagra avgorande organiserade krafter som
representerar ett progressivt alternativ, finns det fortfarande en viktig potential utifrdn méanga av de
unga manniskor som gick i spetsen for upproret 2011. Tusentals av dem befinner sig nu i exil,
andra i fangelse, och manga andra finns fortfarande i Syrien men kan inte spela nagon avgorande
roll sa lange inbordeskriget fortgar. Vi maste forst fa ett slut pa kriget.

Vad ledarredaktionen egentligen anser &r lite oklart, men uppenbarligen haller den inte med
oss, vilket framgar pa flera stt.

For det forsta anvander den ordet “’kapitulation” nér den talar om mojligheten av vapen-
vila/eldupphér ("Det ar oklar om en kapitulation skulle ha lett till fred da och det &r annu
oklarare om en kapitulation skulle leda till fred nu™). Saledes likstalls vapenvila med
kapitulation. Detta tillampat pa Vietnam-kriget betyder att befrielserorelsen i Sydvietnam och
Nordvietnam kapitulerade for USA och Saigon-juntan nér den sl6t Parisavtalet 1973! Vi
haller inte med.

Vidare fors ett resonemang om svarigheterna att garantera att en vapenvila halls — bade
islamister och Assad skulle kunna bryta mot densamma havdar man. Forvisso sant. Men det
géller ju alla kompromisser och avtal. Med den typen av resonemang skulle man kunna for-
kasta i stort sett alla avtal (t ex ett I6neavtal). %

Givetvis finns inga garantier for att Assad & Co skulle hélla sig pa mattan. Men i det avseen-
det ar nog inte Assad-regimen den hardaste noten att knacka, utan just de fundamentalistiska
sunnimuslimska grupperna. De ar nog inte beredda att acceptera ett vapenstillestand. Assad &r
en opportunistisk ledare som kan tvingas till eftergifter, fundamentalister &r en annan sak.

Under rddande omsténdigheter forutsitter genomdrivandet av en vapenvila att det "inter-
nationella samfundet”, i synnerhet USA och Ryssland, star bakom detta. Men nir man vl
kommit dverens om vapenvila, da 6ppnar sig méjligheter att utéva patryckningar pa de
inblandade parterna och forsvara for saval Assad-regimen som jihadisterna att fora aven ett
lagintensivt krig.

Men i vilket fall som helst: Det faktum att det &r svart att komma fram till och uppratthalla ett
eldupphor &r inget argument for att avsta att forscka. Alternativet ar att fortsatta det fullska-
liga kriget tills nagon sida vunnit (eller landet permanent splittrats upp): | Syrien (utom i
Rojava) star det mellan Assad-regimen (eller dess avkomma) och jihadister. Och — pa den
punkten ar vi ocksa 6verens med Achcar — inget av de existerande alternativen ar acceptabelt
(bortsett fran kurderna i norra Syrien). Eller &r det sa illa att ledarredaktionen anser att vad
som helst &r battre &n Assad, dvs att man foredrar att fundamentalistiska islamister tar Gver?

6. | svaret pa var kritik skriver ledarredaktionen:

8 \apenvila &r en slags kompromiss, som man tar till n4r ingendera sidan med rimliga insatser och inom rimlig
tid kan forvénta sig att vinna total seger. Fér den som ér intresserad av “klassiker” rekommenderas Lenins
”Vénsterismen” — kommunismens barnsjukdom (&ven kallad ”Radikalismen”...), sérskilt kapitlet ”Inga
kompromisser?”. Denna skrift var en kritik mot de s k vinsterkommunister som just vigrade alla slags mandvrer
och kompromisser.

Se dven artikeln ”Infor eventuella Syrien-forhandlingar: Om kompromisser” i artikelsamlingen SP-debatt om
Syrien (fran november 2013). Dar diskuteras fragan om kompromisser lite utforligare med flera historiska
exempel.



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/lenin/1920/vansterismen-kommunismens_barnsjukdom.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/sp-debatt-syrien-nov-13.pdf
http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/sp-debatt-syrien-nov-13.pdf
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Att ledaren avslutas med en uppmaning till stod for de ”demokratiska och progressiva delar av
oppositionen som fortfarande lever, mot alla odds” innebér inte nagon okritisk hyllning till
Nationella Koalitionen, som delvis stods av vést. Tvartom star det att ”Assad, Ryssland, vist — alla
&r ansvariga for att IS vaxt fram”.

Men vastimperialismen ar inte bara skyldig till att skapa forutsattningar for IS och al-Nusra
(vilket de naturligtvis gjort dnda fran Carterregimens uppbackning av fundamentalisterna i
Afghanistan redan fére sovjetinvasionen!®”). De har ocks& aktivt hallit igéng kriget i Syrien
och varit motstandare till varje eldupphdr sa lange som personen Assad inte avgatt. Daremot
ar de for att behalla stora delar av regimens apparat. De har med denna attityd ocksa skapat
stdndiga férhoppningar hos de proimperialistiska liberalerna och Muslimska brodraskapet

m fl i Koalitionen om bombhjalp m m.

Ledarredaktionen skriver ocksa: ~Valet stod mellan civilt och viipnat motstind i symbios eller
att ge upp helt.”

Vi delar inte den synen. Det var positivt att delar av Assads styrkor deserterade och att hdga
officerare flydde till Turkiet. Man utropade darifran FSA, men den verkliga militara kampen
pagick redan i Syrien langt fran de i Turkiet stationerade officerarnas kontroll. Det rérde sig
sakerligen i manga fall om nédvandigt sjalvforsvar, men sanningen ar att mycket av den
militéra aktiviteten redan tagit islamistisk farg. De etniskt-religitsa frontlinjerna drogs upp.
Manga inom den i Syrien verkande oppositionen varnade och forutspadde den katastrof som
vi nu ser. Dessa kloka manniskor utmalades som vacklande, ja till och med som forradare av
en exilopposition som nu kande imperialisternas stod och hoppades pa ett scenario liknande
Libyen (som med tanke som det idag ser ut knappast ar nagot efterstravansvirt). Ar det
kanske dags att ge den kloka syriska oppositionen upprattelse?

Nodvandigt sjalvforsvar? Ja! Men samtidigt hade en stravan att fa ett eldupphor sa snabbt som
mojligt varit nodvandig. Men detta stod inte pa dagordningen varken hos imperialisterna,
liberalerna eller islamisterna.

Ledarredaktionen skriver vidare:

Vad tanker vi da att ett vapenstillestandsavtal skulle leda till idag, vi som liksom exiloppositionen
har tillgang till luftkonditionering? Hade det lett till fred, eller hade det lett till militara rader och
straffexpeditioner i alla stader och byar som vagat resa sig? Hade det hindrat extrema islamister
fran att pa egen hand ta upp vapnad kamp och véxa som enda kvarvarande motstandskraft i landet?

8 Detta 4r bekraftat fran manga kallor, inklusive av Carters nationella sakerhetschef Zbigniew Brzezinski i en
kénd intervju i den franska veckotidningen Le Nouvel Observateur i januari 1998. Brezinzki yttrade dér bl a:
Enligt den officiella historieskrivningen inleddes CIA:s bistand till mujahedin under 1980, det vill saga efter det
att den sovjetiska krigsmakten hade invaderat Afghanistan den 24 december 1979. Men sanningen, som varit
noga hemlighallen anda till nu, &r en helt annan. Det var faktiskt den 3 juli 1979 som president Carter under-
tecknade det forsta direktivet om hemligt bistand till motstandarna till den prosovjetiska regimen i Kabul. Och
samma dag skrev jag ett meddelande till presidenten dar jag forklarade for honom att detta bistand enligt min
mening skulle komma att leda till en sovjetisk militdr intervention...

Fraga: Nar sovjeterna forsvarade sin intervention med att de tankte bekdampa USA:s hemliga inblandning i
Afghanistan blev de inte trodda. Det fanns emellertid allts& en sanning i grunden. Angrar ni inget idag?

B: Angrar vad? Den hemliga operationen var en utmérkt idé. Den fick som effekt att ryssarna lockades in i den
afghanska fallan — och det menar ni att jag skulle &ngra? Samma dag som Sovjet officiellt Gverskred gransen
skrev jag till president Carter: Nu har vi méjlighet att ge Sovjet dess Vietnamkrig. | nastan tio r tvingades ju
Moskva fortsatta ett krig som regeringen inte kunde fa stod for, en konflikt som ledde till demoralisering och s&
smaningom till sovjetvéldets fall.

Fraga: Och ni angrar inte heller ert stod &t den islamiska fundamentalismen, att ha gett vapen och rad at
blivande terrorister?

B: Vilket ar viktigast i varldshistorien? Talibanerna eller sovjetvaldets sammanbrott? Nagra galna muslimer eller
Centraleuropas befrielse och kalla krigets slut?”

Citerat efter Tariq Ali, Fundamentalisternas kamp (2002).
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Vilken &r garanten for att Assadregimen inte massakrerar civila demonstranter eller fortsétter med
krigshandlingar vid ett avtal om eldupphdr?

Fragestallningen: ”Hade det hindrat extrema islamister fran att pa egen hand ta upp véapnad
kamp och vixa som enda kvarvarande motstandskraften i landet? ” finner vi mérklig. Det ar
ju precis detta som det fortgaende kriget lett till: Islamisternas totala dominans! Vilka andra
krafter i den militara kampen finns det som har nagon som helst tyngd? Eller raknar ledar-
redaktionen inte Ahrar al-Sham, Tawhidbrigaderna, Islamiska fronten etc. som “extrema
islamister”?

Vi har naturligtvis inga garantier for att ett eldupphdr skulle leda till en enkel vag framat. Men
vad har vi nu? Om Kofi Annans medlingsforsok lyckats hade tusentals och ater tusentals liv
réddats (for att inte tala om de miljontals flyktingarna) och progressiva syriska krafter hade
haft betydligt béattre forutsattningar &n vad de nu har.

7. Ledarredaktionen avslutar med att sdga att ’de demokratiska och progressiva delarna av
oppositionen fortjanar internationellt stod for att dverleva”. Javisst. Men hur? Vi har betonat
att dess existens ar avhangigt ett slut pa kriget. Sa aterigen installer sig fragan: Vad anser
egentligen ledarredaktionen om detta?

(mitten av november 2015)

Peter Belfrage, Mark Comerford, Stig Eriksson, Martin Fahlgren, Markus Johansson, Anders
Karlsson, Peter Widén och Tomas Widén

Bilaga — utdrag ur Aron Lunds bok Syrien brinner %

[OBS: Stavningen av arabiska namn och ord i den féljande texten skiljer sig en del fran den
som anvants ovan, t ex djihadister i st f jihadister och el-nosra i st f al-nusra.]

Slagfiltets salafism

Manga inom den sekuldra syriska oppositionen skyller hela den fundamentalistiska vackelsen
i Syrien pa sakerhetstjansternas manipulationer. Seidnaiafrigivningarna ar huvudargumentet.
Det verkar finnas ett grovt korn av sanning i dessa konspirationsteorier, men de férenklar
anda en komplex process, och bortser fran de manga andra skal som finns till islamist-
rorelsens snabba tillvéxt.

Det var under sjélva upproret som radikala salafistiska idéer borjade spridas pa allvar i Syrien,
utanfor den harda karna som fanns fore 2011. Irakveteranerna har spelat en viktig roll som
ledare, trénare, propagandister och organisatérer inom den véapnade islamistrérelsen, men de
utgdr en mycket liten andel av det totala antalet stridande. De flesta av dem som idag slass for
islamistrorelserna ar av allt att déma vanliga unga man, som inte hade nagon som helst
erfarenhet av politiskt arbete eller religios aktivism fore 2011. De har inte rekryterats av
Bashar el-Assads sakerhetstjanster, eller plotsligt genomgatt nadgon andlig véckelse efter

8 Utdraget boken s 449 ff. Se dven Syrien brinner — tva bokrecensioner.
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intensiva Koranstudier, utan tvartom tillagnat sig islamismen under sjalva kriget, sedan deras
hemomraden sugits in i valdsspiralen.

Skélen &r inte sarskilt komplicerade och inte unika for Syrien. Det finns som bekant inga
ateister i skyttegravarna, heller i Mellandstern, och det ar knappast forbluffande att sa manga
syrier har vant sig till Gud under kriget. Att tron kan ge den allestades nérvarande déden
mening, och religionen vara ’den fortryckta varelsens suck, hjartat i en hjartlos varld, och
sjdlen hos sjéllosa villkor”, forstod ocksa en ateist som Karl Marx. Den rebellkrigare som
sjélv riskerade att dodas varje dag, och hade forlorat vanner och slaktingar i striderna, fann
naturligtvis klen trost i kraven pa ekonomisk reform och flerpartisystem, men en desto rikare
andlig spis i sin heliga bok: och betrakta icke de som stupat pa Guds vdg som ddda, ty som
levande forsorjes de hos sin Herre.”

Finansieringsfragan och den islamistiska agitationen i utlandska medier var ett annat skal.
Manga rebellgrupper tog emot stod fran Muslimska brédraskapet i borjan av upproret och
starktes i sin religitsa profil, men véagrade slutligen underordna sig exilgruppens direktiv.
Pengar véllde sen in fran Persiska viken, och premierade da i forsta hand de mest radikala
salafistiska organisationerna. Manga rebeller anammade en hogljudd retorik om djihad och
martyrer, eftersom de hoppades att det skulle stérka deras aktier hos de islamistiska finansia-
rerna. Detta — tillsammans med den religidsa medieagitationen — ledde till att salafismens
sprakbruk och teologi snabbt normaliserades inom den vapnade delen av upproret. Det
krattade mattan for extremisterna och drev bort de syrier som inte talde fundamentalismen.

Ett tredje skél, kanske det viktigaste av alla, hade att géra med upprorets sociala bakgrund och
Syriens religiosa klyftor. De som rekryterades in i det vdpnade motstandets led tillhorde i
forsta hand den sunnitiska landsbygdens fattiga, dar salafistrorelserna redan vunnit insteg. Nar
valdet véxte okade ocksa polariseringen mellan Syriens religidsa grupper, och bagge sidor
drevs pa sa vis djupare in i sina egna ideologiska lager. Kristna och alawiter sl6t upp bakom
Bashar el-Assad, for ett sekuldrt statsskick som skulle trygga deras liv i Syrien. Sunni-
muslimer fran samma fattiga omraden gick daremot in i gerillan. | islamismens befrielse-
teologi fann de bade den politiska vokabular de saknat och den moraliska klarhet kriget
kravde.

Salafismens militanta och oférsonliga budskap, dess fientlighet mot shiamuslimer och
alawiter, och dess 16ften om en 6ppen port till paradiset for alla som foll i kampen, var som
skraddarsydd for konflikten i Syrien. De salafistiska larorna verkade i sjélva verket bli ett
slags modeideologi inom manga av de vapnade grupperna, ocksa bland de medlemmar som
knappast kunde rabbla mer &n brottstycken av Koranen. For att visa sitt motstand mot
regimen antog man en religios identitet, blev mudjahedin — islams heliga krigare. Man |at
skagget véxa, hojde svarta krigsflaggor pa gruppbilderna och kladde sig i pannband med den
muslimska trosbekannelsen. Pa sa vis kunde de stridande visa for andra och sjélva intala sig
att de var stolta férkdmpar for Guds ord, snarare &n det som annars hade varit latt att tro:
skrackslagna unga man som fangats i ett fasansfullt brodrakrig for hembyn, hamnden eller
Overlevnaden.

Fran FSA-gerilla till heliga krigare

Det vapnade upproret i Syrien var aldrig sekulart — tvartom véxte det fram pa den folkligt
religiésa landsbygden, och praglades ideologiskt av dessa konservativa varderingar. | borjan
av kampen hade manga av de vapnade grupperna i Syrien dock uttryckt sig framst i
nationalistiska termer. Trots att den religiosa retoriken alltid var narvarande och Korancitat
strosslades Gver varje tal, hade de krévt fria val och demokrati, och talat om sig sjalva som
”bataljoner inom FSA”. Aven om dessa grupper nistan uteslutande bestod av sunnimuslimer
var bara en minoritet "islamister”, 1 betydelsen dvertygade fundamentalister eller medlemmar
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av nagon organiserad religios rorelse. Snarare var det pafallande hur ideologil6sa manga av
dem tycktes vara, och hur den religiosa retoriken verkade anvandas for att fylla ett politiskt
tomrum. Men &ven sadana rorelser borjade s smaningom lagga sig till med en mer renodlat
islamistisk retorik, vilken i vissa fall blandades upp med frant sekteristisk hatretorik mot
alawiter och shiamuslimer.

Den avhoppade arméléjtnanten Abderrazzaq Tlass fran el-Rastan var en av de unga rebeller
som knot an till religiosa finansiarer och islamistgrupper i Homsomradet. Med hjélp av deras
pengar och utlandska vapenleveranser véxte hans Farougbataljon snabbt, och bytte sa sma-
ningom namn till ett mer passande plural: Farougbataljonerna. Lojtnant Tlass sjalv hade
ursprungligen varit slatrakad i enlighet med arméns regler, men nu lade han sig till med ett
islamiskt hakskagg, for att battre passa de religidsa slagorden.

Likadant utvecklades manga andra FSA-grupper, som ursprungligen inte hade haft mycket till
ideologi alls. De simmade med strommen, anpassade sig till den religidsa retoriken och fann
7sig sa smaningom till ratta i rollen som islamister, eller larde sig atminstone att halla god
min i elakt spel.

Det var forstas en perfekt miljo att arbeta i for de verkligt 6vertygade islamisterna, som till sin
fortjusning fann att den breda mittfaran narmade sig deras egna asikter for varje dag. Nar upp-
rorets retorik forvandlades till en tdvlan om vem som kunde visa sig vara den mest hangivne
muslimen, hade de namligen en svarslagen konkurrensfordel: ingen kunde framsta som en
mer kompromisslos krigare for sunniislam &n de militanta salafisterna.

Ett par av ”Samirs” gamla medfingar i Seidnaia hade borjat sdtta samman en salafistisk mot-
standsrorelse i Idleb-Hamatrakten redan under sommaren 2011. Gruppen offentliggjorde sin
existens i borjan av 2012, under namnet Ahrar el-Sham. Den gjorde sig snart kénd for sin
hardfora religiosa linje, och for att kimpa pa féltet och vagra ha med den véststodda FSA-
ledningen i utlandet att gora. Ett mycket aktivt mediekontor gjorde reklam for det heliga
kriget med en strid strom av filmer och uttalanden pa internet, vilket lockade annu fler fri-
villiga och finansiarer. Ahrar el-Sham-ledarna var sjédlva stranga islamister, men de samarbe-
tade pragmatiskt med alla rebellfraktioner och dammsog upproret pa vilsna smagrupper och
tidigare allierade till Muslimska brodraskapet. Ett ar senare hade Ahrar el-Sham blivit en av
Syriens storsta gerillarorelser, med narmare hundra olika vépnade undergrupper spridda fran
norr till soder. Malet var tydligt uttalat: Syrien skulle bli en islamisk stat.

Likadant gick det till i andra delar av landet. Strax efter att han frislapptes fran Seidnaia i juni
2011 grundade den salafistiske oppositionsaktivisten Mohammed Zahran Alloush en egen
motstandsgrupp i hemstaden Douma utanfor Damaskus.

Ekonomiskt stod kom bland annat fran anhangarna till hans far, en konservativ teolog bosatt i
Saudiarabien. | juli 2012 tog Zahran Alloush pa sig ansvaret for det mystiska attentatet mot
Nationella sakerhetskontoret, vilket dodade bland annat Bashar el-Assads svager Assef
Shawkat. Det var utmarkt reklam for rérelsen, och darefter strommade det in bade rekryter
och donationer fran utlandet. Snart var det den storsta gerillan i Damaskusomradet, och
Alloush hade dessutom bdrjat knyta till sig grupper i 6vriga Syrien. N&r organisationen forst
grundades 2011 hade den kallat sig ”Islamkompaniet” och upptritt som en del av FSA, men
Alloush tog mer ambitiésa namn ju mer hans rorelse vaxte. | juni 2012 uppgraderades namnet
till Islambrigaden” och i september 2013 till ”Islams armé”. FSA-flaggan var vid det laget
sedan lange slangd at sidan.

Djabhat el-nosra

Den 24 januari 2012 slapptes en videoinspelning pa flera al-Qaidaanknutna natforum, som
meddelade bildandet av en ny gerillagrupp i Syrien, Djabhat el-nosra. Videon visade
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maskerade rebeller bevapnade med automatkarbiner och raketgevar, som i korta ceremonier
svor trohet mot gruppens ledare runtom i Syrien. De fordémde all yttre inblandning, och
uppmanade Syriens muslimer att sluta vanta pa utlandskt stod och istéllet sjalva ta till vapen
mot regimen. Organisationen lamnade annars inte mycket information om sitt ursprung. Dess
ledare framtradde anonymt under pseudonymen el-fateh Abu Mohammed el-golani
("er6vraren Abu Mohammed fran Go-lan”), utan bild och med forvrangd rést. Men en manad
senare lat Djabhat el-nosra hora av sig pa nytt, med en lang videoinspelning som publicerades
pa samma djihadistiska natforum. Nu tog gruppen pa sig ansvaret for sjalvmordsattackerna i
Damaskus och Aleppo, dem som USA hade skyllt pa irakiska al-Qaida. Flera korta klipp
visade hur medlemmar i Djabhat el-nosra rérde sig ostort i byar och kvarter under rebellernas
kontroll. De bar vapen och flaggor, och holl tal dar de manade till heligt krig infor sma
folksamlingar.

Attackerna fortsatte. Den 17 mars 2012 dodades 27 manniskor i tva koordinerade sjalvmords-
bombningar mot underréattelsebyggnader i centrala Damaskus. En tredje angripare sprangde
sig samma dag i det palestinska flyktinglagret Yarmouk i sédra Damaskus. Djabhat el-nosra
tog pa sig ansvaret for attacken ett par dagar senare och varnade for fler attentat i samma stil.
Amerikanska tjansteman hade vid det laget borjat beskriva gruppen som en trolig
frontorganisation for irakiska al-Qaida.

Djabhat el-nosra syntes inledningsvis inte mycket pa slagfaltet, dar andra rebellgrupper
dagligen stred mot Bashar el-Assads trupper. Men de spektakuldra attentaten inne i Syriens
storstader drog uppmarksambhet till sig, och ingick helt tydligt i en strategi for att marknads-
fora Djabhat el-nosra bland Syriens rebeller och upprorets utlandska finansiarer. Det
fungerade helt enligt planen.

Under sommaren borjade Djabhat el-nosra véxa snabbt, nar rekryter strommade in bade fran
Syrien och utlandet. Det kom fler och fler rapporter om att dess krigare deltog i gerillakriget
ute pa landsbygden, inte bara i bombattentat. | norra Syrien borjade Djabhat el-nosra betraktas
som en av de viktigaste rebellgrupperna — inte storst till antalet, men mycket mer effektiv an
de flesta rivaler. Ledarna lat inte vem som helst ga med, utan tog bara emot religidst dver-
tygade personer som fick genomga en prévoperiod for att visa sin lojalitet. Dessa hangivna
salafidjihadister slogs utan hansyn till sin personliga sékerhet och betraktade martyrdoden
som det basta som kunde handa dem — en garanterad intradesbiljett till Paradiset.

Andra motstandsgrupper var inte lika valorganiserade och malmedvetna. De sma miliser som
fortfarande kallade sig FSA-bataljoner, och utgjorde stérre delen av den oorganiserade rebell-
skaran, hade nastan alla uppstatt i snavt lokala sammanhang. De hade egna liv och familjer i
Syrien att forsvara, och ville ofta hellre stanna och skydda sina hembyar &n fortsatta kampen
pa annan ort. Manga slets itu av maktkamper och lokala konflikter, vissa forfoll till plundring
och kriminalitet for att forsorja manskapet, och somliga uppléstes i brist pa stadig finansie-
ring. Djabhat el-nosras fanatiska stridsgrupper flyttade daremot fran front till front, strangt
disciplinerade av sharialag och en &kta religios dvertygelse, och de vann allt mer respekt och
inflytande.

Utlandska frivilliga

Den 11 februari 2012 framtradde al-Qaidaledaren Ayman el-Zawahiri i en atta minuter lang
videoinspelning under titeln ”Framat, o Syriens lejon!” Han uppmanade alla rittrogna
muslimer att intensifiera kampen mot Assadregimen, som ett forsta steg mot Jerusalems
befrielse.

- Varje muslim och varje drbar och fri manniska i Turkiet, Irak, Jordanien och Libanon bor
hjélpa sina broder i Syrien pa alla de vis han formar.
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Den hjélpen var redan pa vag. Under slutet av 2011 och borjan av 2012 hade en tunn strém av
frivilligkrigare borjat sippra in i Syrien, och under sommaren 2012 véxte den till en fors. En
studie i april 2013 uppskattade att mellan 2 000 och 5 500 utlandska muslimer hade rest till
Syrien for att delta i kampen mot Assad under de gangna tva aren, och siffran steg snabbt.
Studier av de "martyrbesked” och filmer fran begravningar som lagts upp péa olika
internetforum antydde att de flesta av utlanningarna kom fran Saudiarabien, Libyen, Egypten
och Jordanien. Men dar fanns ocksa flera hundra européer, inklusive ett litet antal svenskar.

Manga utlandssyrier och andra hade sedan 2011 rest till Turkiet, Libanon eller Jordanien for
att hjalpa till med humanitart bistand, eller for att stodja rebellerna med sjukvard och
mediearbete. Det var for det mesta en helt legitim verksamhet, och den utévades bade av
sekuldra och av islamister. Men bilden var en annan bland de utlandska muslimer som reste
till Syrien for att sjalva slass med vapen i hand. De anslét sig inte till vilka grupper som helst,
utan nastan enbart till de mest hardfora islamistiska rorelserna och framst Djabhat el-nosra.

Det var den internationella djihadistrérelsens gamla natverk fran Afghanistan-, Somalia- och
Irakkrigen som aterigen kom till bruk. Till skillnad fran i dessa lander var det mycket latt att
ta sig till Syrien: det var bara att 16sa en flygbiljett till Turkiet och bege sig mot gransen, som
var 16st bevakad. De utlandska frivilliga gav en kraftig skjuts at Djabhat el-nosra och andra
radikala djihadistgrupper under sommaren och hdsten 2012 och utgjorde snart en betydande
del av deras frontsoldater.

Oppositionen skyller pa regimen

For den Gvriga syriska oppositionen var djihadisternas intag i revolutionen en katastrof.
Manga demokratiskt lagda dissidenter fornekade envist att Djabhat el-nosra var en del av den
syriska revolutionen, ville helst inte diskutera fragan. Andra férsokte frikdnna organisationen
fran ansvar for sjalvmordsdad och 6vergrepp, och havdade att det var en helt vanlig om &n o-
vanligt religios rebellgrupp. Man havdade att de djihadistiska bombdaden i sjalva verket
maste ha organiserats av Assads underrattelsetjanster, eftersom bara diktatorn kunde tjana pa
att upproret kapades av extremister; frigivningarna ur Seidnaiafangelset togs aterigen upp som
bevis.

Efter sjalvmordsbombningarna i mars 2012 insisterade exempelvis den kdnde manniskoratts-
advokaten Heitham el-Maleh pa att Djabhat el-nosra hade skapats av regimen for att “solka
den syriska oppositionens rykte”. En talesperson for FSA-ledningen i Turkiet fastslog lika
tvirsdkert att ”den syriska regimen var ansvarig for dessa explosioner och for att ha skapat
den hir gruppen”.

Vistliga medier gick i allmanhet pa oppositionsgruppernas linje. Nastan varje gang ett stort
bombattentat skedde i Syrien under forsta halvan av 2012 fick handelsen ramas in i medierna
av oppositionstalesman, som alltid forklarade att regimen hade legat bakom angreppet och att
islamisterna bara utgjorde en obetydlig minoritet inom upproret. Den minoritet oppositionella
som féste storre vikt vid problemet, exempelvis Heitham Mannaa och hans lilla grupp av
vansterintellektuella, anklagades for att tjana revolutionens fiender eller arbeta pa Assads

uppdrag.

| sjalva verket fanns det inget som tydde pa att Djabhat el-nosra eller andra salafistiska
rorelser, som Ahrar el-Sham, kontrollerades av regimen. Tvartom stod de for det mest
effektiva motstandet mot Assad, och dodade hundratals soldater och milisméan varje manad.
Enskilda attentat kan naturligtvis ha varit iscensatta pa sakerhetstjansternas initiativ, och det
fanns sékerligen regeringsagenter ocksa inom vissa av de mest extrema grupperna. Och
naturligtvis gjorde regimen allt den kunde for att 6verdriva djihadisternas roll; den pekade ut
Djabhat el-nosra och al-Qaida som ansvariga for i princip alla attacker, trots att det fanns
hundratals andra vapnade grupper.
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Men extremisternas frammarsch var trots det inget fantasifoster och inte bara ett resultat av
hemliga polisens manipulationer. Exildissidenternas envisa végran att erkanna djihadist-
gruppernas roll inom gerillan framstod snarare som ett slags verklighetsflykt — en forstaelig
men sjalvdestruktiv vagran att se den svara sanningen i vitogat, medan revolutionen gled dem
ur hénderna, de internationella sympatierna for upproret svalnade och framtiden kantrade.

Terrorlistningen av Djabhat el-nosra

| december 2012 forde USA officiellt upp Djabhat el-nosra pa sina listor dver utlandska
terroristorganisationer, i egenskap av frontgrupp for al-Qaida-grenen i Irak.

Beslutet vackte enorma protester inom den syriska oppositionen, dar det beskrevs som att
USA var mer intresserat av att straffa oppositionen an av att hjalpa den. Manga ifragasatte
Djabhat el-nosras band till al-Qaida, eller forsokte vifta bort det som nagot ovasentligt. Till
och med vaststddda sekuldra aktivister och anhéngare till Muslimska brodraskapet, vilka
privat uttalade sin oro for den véxande djihadistrorelsen, fordomde USA:s terrorlistning av
Djabhat el-nosra. Och de gjorde det med en skarpa som verkar ha éverraskat de amerikanska
beslutsfattarna.

Syriska nationalrddet meddelade att de ”absolut avvisar alla anklagelser om extremism mot de
styrkor som bek&mpar den syriska regimen”. Muslimska brodraskapets viceordforande,
Mohammed Farouq Teifour, kallade Djabhat el-nosra en grupp pa vilken man kan lita i
forsvaret av landet och dess civila, mot regimarmén och Assads géng”. Schejk Ahmed Moadh
el-Khatib, en tdmligen vidsynt islamist som under vintern 2012 tagit ledningen for
exiloppositionen, forklarade vid en Syriens vanner-konferens i Marrakech att "beslutet att
terroristklassa en av de grupper som sldss mot regimen méste omvérderas”.

- Aven om vi inte haller med vissa grupper om deras idéer, eller om deras politiska och
ideologiska visioner, sa vill vi gora klart att alla revolutionarernas gevar anvands for att storta
den tyranniska och kriminella regimen. Det &r ingen skam att motiveras av religion i kampen
for sitt hemlands befrielse, ty en religion som inte befriar folken och slar mot orattvisan skulle
vara en falsk religion.

Det fanns manga skal till att oppositionen sa helhjartat slot upp till forsvar for Djabhat el-
nosra. Den framsta orsaken var antagligen den djupa ilskan mot véstlanderna. Manga exil-
dissidenter, men ocksa demonstranter och rebeller inne i landet, var rasande dver att ingen
vastlig militarintervention kommit till stand, som i Libyen, och kénde sig svikna och 6ver-
givna. De menade att Djabhat el-nosra till skillnad fran USA faktiskt gjorde nagot for att
beskydda dem mot regimen, och replikerade att Obama borde ha terroristklassat Bashar el-
Assad innan han gav sig pa motstandsgrupperna.

- Manga, sarskilt i medierna, verkar mer bekymrade 6ver langden pa krigarnas skagg an éver
hur mycket blod som strommar ur vara barn, konstaterade en forbittrad Ahmed Moadh el-
Khatib under en presskonferens i februari 2013.

Syrien — |&astips

Den som vill veta mer om Syrien-konflikten rekommenderas forst och framst Peter Widéns
artikel Den syriska katastrofen (fran april 2015). Den ger en utforlig redogorelse for Syrien-
upprorets historia, hur det startade och utvecklades, de olika inblandade politiska och andra
krafterna (dven internationella) m m.

For den som vill tranga in djupare i problematiken sa finns Aron Lunds Drémmen om
Damaskus (2010) — dvs fullbordad innan upproret — och densammes Syrien brinner (2014).


http://www.marxistarkiv.se/mellanostern/syrien/syrienkatastrofen.pdf

