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De socialdemokratiska programrevisionerna

| denna artikel tittar CHH narmare pa vad som hant med vissa marxistiska grundbegrepp och
partiets socialistiska malsattning i det socialdemokratiska partiprogrammet under aren 1920-
75 och vad det betyder politiskt. Se dven lastipsen efter artikeln.

| den svenska socialismen — om jag far uttrycka mig sa — har fragan om agandet och
overtagandet av produktionsmedlen aldrig spelat nagon huvudroll. (Olof Palme 1975)

Sveriges socialdemokratiska arbetareparti har under det senaste halvseklet genomfort fyra
revisioner av sitt partiprogram (om man inraknar det nya program som partikongressen i
september detta ar kan véntas anta). Artalen for de fyra partiprogrammen skulle darefter vara:
1920 — 1944 — 1960 — 1975. 1 foljande artikel gors en jamforelse mellan behandlingen av
vissa vasentliga fragor i de fyra programtexterna. Det kan naturligtvis med fog anforas att en
sadan redovisning inte sager sarskilt mycket om det socialdemokratiska partiets politik eller
forandringarna i denna. Fragan ar hur mycket programtexterna 6verhuvud taget utsager om
det som kan bendmnas den vid programmets antagande férharskande socialdemokratiska
ideologin. Ett studium av de socialdemokratiska programtexterna har emellertid sin betydelse
eftersom trots det milsvida avstandet mellan faktisk socialdemokratisk politik och vad som
star i partiprogrammet — hanvisningar ibland sker till programmets formuleringar. De social-
demokratiska partiprogrammen har ocksa lange nyttjats som ett slags limsticka for att halla
kvar radikala grupper och personer inom partiet. ("Det parlamentariska laget tillater tyvarr for
narvarande ingen annan politik, men las partiprogrammet! Dar star allt vi vill géra.”) Slutligen
maste man — trots alla reservationer — rakna med en viss parallellitet i utvecklingen av
politik, ideologi och program, dven om de tre linjerna loper langt ifran varandra.

Jamforelsen mellan de fyra partiprogrammen kan givetvis inte ta upp alla fragor, utan far
begransas till vad som kan anses belysande for socialdemokratins programutveckling.

Den avgorande forandringen i de socialdemokratiska programtexterna under denna tid skedde
nar 1920 ars program ersattes av 1944 ars. (Den avgorande forandringen av det socialdemo-
kratiska partiets politiska inriktning hade skett redan tidigare. Programrevisionen sldpade
efter.) Annu i 1920 ars partiprogram fanns det starka inslag kvar av den marxistiska teorin
som tidigare dominerat socialdemokratins idévérld. Dessa marxistiska inslag rensades i storsta
utstrackning bort vid 1944 ars programrevision. Det bor anmérkas att den kommitté som
forberett det nya programmet icke var enig. Tva reservanter, Georg Branting och Per Emil
Brusewitz, framlade ett forslag till allménna grundsatser som mycket nédra anslot sig till 1920
ars program. Nar det kommunistiska partiet startade en programdiskussion 1943 (efter upplos-
ningen av Kommunistiska internationalen, vars program dittills varit gallande dven for den
svenska sektionen) utsande centralkommittén den socialdemokratiska programtexten fran
1920 som en del av det material partiorganisationerna skulle studera.

Utsugningen doljs
Avtaget fran marxismens positioner kan illustreras med behandlingen i de olika programmen

av tva sa centrala begrepp i Marx” teori som utsugningen och klasskampen. Utsugning
betecknar ju det forhallandet att I6narbetaren i produktionen tvingas producera ett varde, som



icke blott innesluter vérdet av hans egen arbetskraft utan dven ett mervarde. Detta mervérde
fordelas mellan olika kapitalist-grupper. Utsugningen utgor i denna betydelse ett for det
kapitalistiska produktionssattet normalt férhallande.

1 1920 ars socialdemokratiska program spelar utsugningsbegreppet en central roll: ”Den
privata aganderatten till produktionsmedlen var i dldre tider ett medel att tillforsékra
producenten hans produkt. Den kapitalistiska privategendomen har i stallet blivit ett medel for
de besittande att franhanda de arbetande frukterna av deras arbete. Denna kapitalistiska
utsugning behéarskar, om ock i vaxlande former, det moderna samhéllet och l&mnar intet
omrade darav oberort.”

Varfor ville nu den socialdemokratiska programkommissionen slopa utsugnings-begreppet?
Man pastod att det var svart att utan vidlyftiga utlaggningar klargora dess innebord eller ange
dess tillampningsomrade”:

Den profit som &r resultat av utsugningen kan inte utan vidare likstallas med inkomst av
kapital. Socialdemokratin dr sakerligen inte villig att géra alla sparmedel och ranta darpa till
foremal for sin kritik. Man hamnar strax i medgivandet, att det ar kapital i stora méangder och
den darav féljande oproportionerliga inkomsten foér vissa manniskor, méjligheten att leva utan
arbete osv som konstituerar den utsugning som man vander sig emot. Men da ar det mycket
lattare att vanda sig direkt mot den ojamna fordelningen och klyftan mellan &gare och
egendomslésa . .

Vad ar kapital? Kapitalet &r enligt den marxistiska teorin ett samhélleligt produktionsfor-
hallande, narmare bestamt det dominerande produktionsforhallandet i det borgerliga sam-
hallet. Kapitalet bestar av varor, av bytesvarden, vilket dock icke innebar att varje summa av
varor ar kapital. FOr att en summa av bytesvarden skall fungera som kapital fordras det att den
uppréatthalles och vaxer genom att utbytas mot den direkta, levande arbetskraften. En nod-
vandig forutsattning for kapitalet ar darfor att det existerar en klass, som inte &dger nagot annat
an sin arbetsformaga, dvs en klass av I6nearbetare. Framstallt pa detta satt blir kapitalfor-
hallandet icke nagot komplicerat eller mystiskt. Om den socialdemokratiska program-
kommissionen fasthallit vid denna marxistiska begreppsbestamning hade den icke behovt
hamna i den hoppl6sa teoretiska forvirring, som praglar det citerade stycket med dess
atskillnad mellan kapital i sma méangder och kapital i stora mangder, likstallande av kapital
och sparmedel osv.

Det var inte forsta gangen som socialdemokratiska revisionister forsokt att fa bort utsugnings-
begreppet ur programmet. Till 1928 ars socialdemokratiska partikongress hade Rickard
Lindstrom vackt en motion med detta krav. Programkommissionen, i vilken satt P A Hansson,
Moller, Wigforss, Sandler m fl ansag emellertid icke grundade skal fér en revision pa denna
punkt vara framlagda. Sjélva det sakforhallande det géller lar inte ga att ta bort ur grund-
satserna utan att rycka ut en vasentlig del av socialistisk askadning”, skrev den i sitt utlatande.

1944 hade emellertid uppfattningarna forandrats hos den ledande socialdemokratiska kadern.
Utsugningens sakforhallande togs bort ur programmet. Kvar fanns en formulering om att den
klyvning av folket i en med sérskilda privilegier utrustad herreklass och av denna beroende
breda befolkningslager, som satt sin pragel pa tidigare samhallshildningar, och som dar
uppenbart tagit sig uttryck i fatalets makt att tillagna sig frukterna av de mangas arbete ... icke
heller forsvunnit i de pa ett privatkapitalistiskt produktionssatt vilande borgerliga samhélle-
na”. Med detta allmanna uttryckssatt ville den socialdemokratiska programrevisionen ersatta
utsugningsbegreppet for att uppna storre teoretisk klarhet! — Vid de féljande programrevi-
sionerna, 1960 och 1975, dvergick man till formuleringen ojdmn férdelning av inkomster
och formogenhet”, en formulering som kan lata “’neutral” men som i sjalva verket ingar i
borgerlig teoribildning.

Schematiskt kan forandringarna pa detta omrade framstallas pa foljande satt:



UTSUGNINGEN

1920: ”Denna kapitalistiska utsugning behérskar, om ock i vaxlande former, det moderna
samhaéllet och lamnar intet omrade darav oberort.”

1944: Utsugningsbegreppet borta. ... fatalets makt att tillagna sig frukterna av de mangas
arbete ... icke heller forsvunnit i de pa ett privatkapitalistiskt produktionssatt vilande
borgerliga samhéllena”.

1960 Utsugningsbegreppet borta. ”Vélfardssamhallet ... praglas fortfarande av en ojamn
fordelning av egendom och inkomster”.

1975 Utsugningsbegreppet borta. ”Men det svenska samhallet inrymmer samtidigt stora
orattvisor. Dessa tar sig uttryck i en koncentration av ekonomisk makt, i en ojamn
fordelning av inkomster och formogenheter.”

Klasskampen pa undantag

Teorin om den kapitalistiska utsugningen star i direkt ssmmanhang med teorin om klass-
kampen. | 1920 ars socialdemokratiska program tillméttes klasskampen mellan arbetare och
kapitalister, mellan utsugare och utsugna en avgorande betydelse bade for det kapitalistiska
samhaéllets utveckling och for skapandet av ett socialistiskt samhalle. Det forklaras salunda:
”Huvudorsaken till de Iyten, som vidhafta vara dagars civilisation, ar namligen det privat-
kapitalistiska produktionssattet, som lagt dganderétten till produktionsmedlen i ett mindretals
hander, domt flertalet till egendomsldshet och beroende samt gjort motsattningen mellan
arbetare och kapitalister till det nutida samhéllets bestimmande drag.” Vidare sags att denna
klasskamp skall icke upphdra, forran samhéllet sa omdanats, att den kapitalistiska utsug-
ningen helt &r upphévd, klassamhallet fallet och massfattigdomen avskaffad”.

| en artikel i Tiden (nr 2/1942) papekade Herbert Tingsten programmets marxistiska karaktar
pa denna punkt. Han skrev:

“Klasskampen fattas, liksom i marxismen, som ett avgérande stadium i den sociala utveck-
lingen, och det forutsattes, att den segrande klassen skall uppna ett totalt maktévertagande.
Programmet innebér alltsa icke, sdsom stundom pastas, endast det triviala och av ingen
bestridda pastaendet, att sociala konflikter foreligger och att de &ar av stor betydelse for det
historiska skeendet. Egendomligt &r emellertid i frAmst rummet, att klasskampsprincipen
oreserverat framfores och att klasskampen sages vara moéjlig att bilagga forst genom en
socialistisk ordning, dvs en allméan socialisering. ”

| programrevisionens forslag till nya grundsatser saknades icke helt orden klasser och
klasskamp. Men den tankegang, som man uttryckte med dessa ord, var ingenting annat an det
av Herbert Tingsten sasom “trivialt” betecknade pastaendet att det existerar klasser och
klasskamp. Daremot fanns ingenstans uttryckt, att motsattningen mellan I6narbetare och
kapitalister ar det nutida samhaéllets bestdmmande drag. Ej heller att klasskampen forst kan
upphora, sedan bourgeoisin stortats. Ej heller att kampen for det socialistiska samhallet
nodvandigt maste vara knuten till arbetarklassens kamp mot bourgeoisin i det kapitalistiska
samhallet.

Vad man gjorde vid den socialdemokratiska programrevisionen 1944 var att man kastade ut
den marxistiska klasskampsteorin och ersatte den med en borgerlig teori om klasser och
klasskamp. Ty, sdsom Lenin uttrycker det i Staten och revolutionen, “’laran om klasskampen
ar inte skapad av Marx utan av bourgeoisin fére Marx, och den ar i allmanhet antaglig for
bourgeoisin.”

Men vad som var antagligt for borgarklassen fore Marx var icke antagligt for den svenska
socialdemokratin av ar 1960, den som skrev nytt partiprogram utifran uppfattningen att man i



Sverige redan skapat "valfardssamhéllet”. Begreppet klasskamp finns dverhuvud taget inte
med i de avsnitt av programtexten som behandlar utvecklingen framat, utan &r antytt enbart i
det historiska avsnittet dar man talar om att arbetarklassen reste sig mot det kapitalistiska
systemet. | vrigt talas i programtexten endast om att ’kvardrdjande klassgranser och sociala
skillnader hindrar utvecklingen av samhdrighet och solidaritet mellan olika grupper”. Vidare
ségs att “kampen for jamlikhet riktar sig mot alla slags klasskillnader”, men vad som
konstituerar klasserna klargores inte.

Skrivningen i 1975 ars nya program ar i huvudsak likartad. I det historiska avsnittet finns
dock en intressant ny formulering: ”Genom organisationerna svetsades arbetarna samman till
en klass och blev en makt i samhallet.” Den tankegang som kan finnas innesluten i denna sats
fullfoljs emellertid inte. Inte ens nér det géller vad som i programdiskussionen framférts som
en huvudfraga, namligen medbestammande for Iontagarna i foretagen, talar programtexten om
nddvandigheten av klasskamp, av arbetarklassens kamp mot kapitalistklassen. Det sags
endast: ’Lagstiftningen ska ge léntagarna mojlighet att vélja de vagar som effektivast leder
fram till en demokratisering av foretagen.”

Schematiskt kan forandringarna pa detta omrade framstallas pa foljande satt:
KLASSKAMPEN

1920: ... gjort motsattningen mellan arbetare och kapitalister till det nutida samhallets
bestammande drag.” ”Denna klasskamp skall icke upphora, forran samhéllet sa
omdanats, att den kapitalistiska utsugningen helt ar upphavd, klassamhaéllet faller och
massfattigdomen avskaffad.”

1944 Orden klasser och klasskamp finns kvar i texten, men ges ingen central plats.
Overgang fran en marxistisk till en borgerlig teori om klasserna och klasskampen.

1960 Begreppet klasskamp finns inte med langre. Det talas om “’kvardréjande
klassgranser” och att ”kampen for jamlikhet riktar sig mot alla slags klasskillnader”,
men vad en klass ar definieras inte.

1975 | huvudsak samma formuleringar som i 1960 ars program. Inte ens nar det géller att
erdvra bestammanderatt for Iontagarna i foretagen talar programtexten om
nddvandigheten av klasskamp.

Socialism med forbehall

| det socialdemokratiska partiets program av ar 1920 formulerades partiets mal pa féljande
satt:

Socialdemokratin skiljer sig fran andra politiska partier darigenom, att den vill helt omdana
det borgerliga samhéllets ekonomiska organisation och genomfdra de utsugna klassernas
sociala frigorelse, till betryggande och utveckling av den andliga och materiella kulturen.”

”Detta ater kan endast ske genom att upphéva den privatkapitalistiska aganderatten till
produktionsmedlen och lagga dem under samhallets kontroll och besittning samt genom att
ersatta den nuvarande planlésa varuproduktionen med en socialistisk, efter samhallets
verkliga behov planlagd, for valstandets hojande stegrad produktion. ”

| 1920 ars program forklaras i knappa och tydliga satser, att de arbetande massornas betryck
forst kan havas i ett socialistiskt samhaélle, att detta socialistiska samhalle maste skapas i och
genom de utplundrade klassernas kamp mot bourgeoisin samt att det socialistiska samhallet
ké&nnetecknas av samhéllets besittning av och kontroll 6ver produktionsmedlen och en
darigenom mojliggjord planmassig behovsproduktion. Ingen tvekan om malet for



arbetarrorelsens kamp foreligger.
| det nya programmet av 1944 formulerades motsvarande avsnitt pa foljande sétt:

”Socialdemokratins mal &r att sd omdana det borgerliga samhallets ekonomiska organisa-
tion, att bestammanderétten 6ver produktionen lagges i hela folkets hander, flertalet frigéres
fran beroende av ett mindretal kapitaldgare och den pa ekonomiska klasser byggda samhélls-
ordningen lamnar plats for en gemenskap av pa frihetens och likstallighetens grund
samverkande medborgare. ”

Socialdemokratin skulle alltsa inte langre helt omdana “det borgerliga samhéllets ekonomiska
organisation”, dvs ersatta den kapitalistiska produktionsordningen med en socialistisk produk-
tionsordning. Den ville endast s omdana det kapitalistiska samhéllet, att vissa allmanna krav
blir uppfyllda. Hur socialdemokratins idealsamhalle ser ut &r sedan en fraga om tolkning av de
allménna kraven. Har kan olika grupperingar inom partiet lagga in olika mening i orden.

| programtexterna av 1960 och 1975 har man bibehallit 1944 ars formulering av socialdemo-
kratins malsattning, med vissa mindre putsningar. Inneborden av den genomgripande forand-
ring som genomfordes 1944 var ju att man strok det direkta kravet i de gamla grundsatserna
om upphévande av den privatkapitalistiska &ganderatten till produktionsmedlen och deras
laggande under samhéllets besittning och kontroll. Man tog visserligen icke i programmet
stallning mot samhéllets 6vertagande av produktionen, men anser uppenbart att de mal man
vill uppna kan forverkligas utan att de avgérande produktionsmedlen 6verfores i samhallets
ago. Det socialdemokratiska partiet bekande sig i och med 1944 ars nya partiprogram endast
till en socialism med forbehall och det forefaller att fasta stérre vikt vid forbehallen an vid
socialismen.

Schematiskt kan forandringen framstéllas pa foljande sétt:
SOCIALISMEN

1920: Socialdemokratin vill helt omdana det borgerliga samhéllets ekonomiska
organisation”. ~’Detta ater kan endast ske genom att upphéva den privatkapitalistiska
aganderétten till produktionsmedlen och ldgga dem under samhallets kontroll och
besittning . .

1944: »Socialdemokratins mal ar att sa omdana det borgerliga samhéllets ekonomiska
organisation, att bestimmanderatten 6ver produktionen lagges i hela folkets hander,
flertalet frigores fran beroende av ett mindretal kapitalagare och den pa ekonomiska
klasser byggda samhéllsordningen lamnar plats for en gemenskap av pa frihetens och
likstallighetens grund samverkande medborgare.”

1960: | huvudsak samma formulering, men bestdmningen det borgerliga” struket fore
”samhéllets”.

1975: | huvudsak samma formulering, men nu talar man endast om att ’sa omdana
samhéllet”, inte langre ”samhallets ekonomiska (och sociala) organisation”.

Samhalleligt och privat dgande

For socialister ar det sjalvklart att en avgdorande forutsattning for overgangen fran kapitalism
till socialism &r att den privatkapitalistiska dganderétten till produktionsmedlen upphdves och
dessa i stéllet 1&gges under samhaéllets besittning och kontroll. Kapitalism innebér privat
agande av de avgorande produktionsmedlen. Socialism innebédr gemensamt dvs samhalleligt
agande av dessa produktionsmedel.

Detta utsades i 1920 ars socialdemokratiska partiprogram inte endast i de allmanna grund-
satserna utan dven i punktprogrammet. Det krav som stélldes i ”socialiseringspunkten” var: |



samhaéllets dgo overfores: alla for en planmassig folkhushallnings genomférande erforderliga
naturrikedomar, industriforetag, kreditanstalter, transportmedel och kommunikationsleder.”
Innebdrden i detta krav var, stallt i samband med vad som samtidigt sades i de allménna
grundsatserna, mycket klar. Kravet gallde alla avgérande produktionsmedel.

| 1944 ars program talar man i motsvarande punkt fortfarande om behovet av “en planmassig
folkhushallning”. I all den omfattning det ar nodvandigt for att forverkliga en sadan hushall-
ning ... 6verforas i samhéllets &go naturrikedomar, industriforetag, kreditanstalter, transport-
medel och kommunikationsleder.” Formellt var texten inte sa kraftigt forandrad jamfort med
1920 ars program, men punkten maste lasas mot bakgrunden av den villkorliga socialism”
som uttryckts i de allménna grundsatserna i samma program. En uppmjukning hade skett av
kraven i socialiseringspunkten”.

Detta markerades &n starkare i 1960 ars program. Malséttningen “en planmassig folkhushall-
ning” hade dar tagits bort och i stallet sades att “folkhushallningen (skulle) organiseras for att
uppna ekonomisk demokrati, 6kad produktion, full sysselsattning, rattvis fordelning.” For att
forverkliga en sadan hushallning 6verfores i samhallets &go eller under samhallets kontroll
naturtillgangar och foretag i all den omfattning det ar nodvandigt for att tillvarata viktiga
medborgarintressen.”

Uppmjukningen av det tidigare socialiseringskravet” ar nu fullstandig. Varje politiskt parti
torde kunna underskriva den anforda satsen. Vem véander sig mot att samhallet ager eller
kontrollerar foretag i den omfattning det &r nédvéndigt for att tillvarata viktiga medborgar-
intressen?

| de allmanna grundsatserna utvecklades ytterligare den helt hamningsfria opportunism som
socialdemokratin hade kommit fram till ar 1944 i de viktiga dgandefragorna. Det sades dar att
socialdemokratin vill i varje sérskilt fall préva vilka former av foretagande och dgande, som
bast tjanar materiellt framatskridande och méansklig valfard.” Foretagsformerna fick inte
betraktas som nagot sjalvandamal, fortsatte programtexten. Socialdemokratin vill fritt valja
bland dem utan att hindras av traditionella forestallningar om granserna mellan kollektivens
och den enskildes uppgifter pa det ekonomiska omradet.” Kravet fran 1920 ars program om
att den privatkapitalistiska aganderétten till produktionsmedlen skulle upphévas och dessa
overforas i samhéllets dgo lag nu langt borta.

Formuleringen av punktkravet i 1975 ars program &r i huvudsak oférandrad. 1 stallet for
»viktiga medborgarintressen” talar man emellertid om ’gemensamma intressen”. Agande-
fragorna dgnas 6verhuvud taget ringa uppmarksamhet i de nya allmanna grundsatserna. Detta
som en konsekvens av den inom socialdemokratin numera férharskande instéllningen, att
fragan om privatkapitalistiskt eller samhélleligt 4gande inte spelar nagon avgorande roll. |
nastan direkt avskrift av 1960 ars program séags det att ’socialdemokratin vill i varje sarskilt
fall prova vilka former av dgande, foretagande och nyskapande, som bést tjanar manniskornas
krav pa framatskridande och valfard”.

Schematiskt kan utvecklingen framstéallas pa féljande sétt:
”SOCIALISERINGEN”

1920: I samhallets ago overfores: alla for en planmassig folkhushallnings genomférande
erforderliga naturrikedomar, industriforetag, kreditanstalter, transportmedel och
kommunikationsleder.”

1944: ”En planmassig folkhushallning . . . I all den omfattning det ar nédvandigt for att
forverkliga en sadan hushallning ... 6verforas i samhéllets dgo naturrikedomar,
industriforetag, kreditanstalter, transportmedel och kommunikations-leder.”

1960: “Folkhushallningen organiseras for att uppna ekonomisk demokrati, 6kad produktion,



full sysselsattning, rattvis fordelning. For att forverkliga en sadan hushallning . . .
overfores i samhéllets dgo eller under samhéllets kontroll naturtillgangar och foretag i
all den omfattning det ar nddvandigt for att tillvarata viktiga medborgarintressen.”

1975: “Folkhushallningen organiseras for att uppna ekonomisk demokrati, valfard, arbeta at
alla, rattvis fordelning. For att forverkliga en sadan hushallning ... 6verfors i sam-
hallets dgo eller under samhéllets kontroll naturtillgangar, kreditinstitut och foretag i
all den omfattning det ar nddvandigt for att ta till vara gemensamma intressen.”

Behandlingen av det privatkapitalistiska dgandet i de socialdemokratiska partiprogrammen &r
foljdriktigt anpassad till vad som sagts om betydelsen av det samhalleliga dgandet. 1 1920 ars
program finns ingen forstaelse for privat dgande till produktionsmedel i det moderna sam-
héllet: ”Den privata dganderatten till produktionsmedlen var i aldre tider ett medel att tillfor-
sékra producenten hans produkt. Den kapitalistiska privategendomen har i stallet blivit ett
medel for de besittande att franhanda de arbetande frukterna av deras arbete.”

| 1944 ars program anlaggs ocksa ett historiskt betraktelsesatt. Dar beskrivs hur arbetarna
skiljts fran produktionsmedlen och forklarar att ’socialdemokratin vill ater férena arbetarna
och egendomen”. Detta kan enligt programmet ske pa tva olika végar: ~Dar betingelser finnes
for smaforetagens verksamhet kan en sadan forening komma till stand i den enskilda dgande-
rattens form. Men under stordriftens tekniska forutsattningar maste kollektiva former skapas
for delaktiget i egendomen.”

Privat dganderétt till produktionsmedel tankes alltsa 1944 endast forekomma i smaforetag.
1960 ars partiprogram gar ett steg langre i accepterande av den privatkapitalistiska egen-
domen. Dar sags uttryckligen att socialdemokratin *vill stimulera enskild foretagsamhet pa de
omraden, dar denna visar sig kunna forena effektivitet och framstegsvilja med ansvar
gentemot konsumenterna, de anstallda och samhallet.” Har gors alltsa icke langre nagon
begransning till sma foretag.

Samma sats Overfordes oférandrad till det forslag till nytt partiprogram som den socialdemo-
kratiska programkommissionen framlade i augusti 1974. Enligt programkommissionens
yttrande 6ver de avlamnade motionerna hade ’den mest aterkommande kritiken” riktats just
mot denna passus. Kommissionen sammanfattar: ”Den framforda kritiken gar i allmanhet ut
pa att enskild foretagsamhet under de redovisade forutsattningarna kan godtas. Det finns
ocksa ett antal motioner som kraver att fragan om forstatligande skjuts i férgrunden, men de
satter inte sin pragel pa kritiken. Debatten utmarks i stéllet av en stravan att finna andra vagar
att ersétta kapitaldgarnas makt med en demokratisk kontroll.”

| sitt slutliga forslag till partikongressen har programkommissionen genomfért en samman-
pressning av texten i det aktuella avsnittet, varvid satsen om att ”’stimulera enskild féretag-
samhet” fallit bort. | punktprogrammet sags emellertid att man vill ”framja nyskapande
verksamhet i kollektiva och enskilda (kurs CHH) former inom alla viktiga samhallsomraden”.
Nagon andring i sak forefaller det alltsa inte att handla om jamfort med 1960 ars program.
Socialdemokratins nuvarande praktik i regeringsstallning utmarks ju ocksa av mycket
omfattande och undan for undan utvidgade stimulanser till privatkapitalistisk foretagsamhet.

Det narmast foregaende schematiskt framstallt:
PRIVAT FORETAGSAMHET

1920: ’Den kapitalistiska privategendomen har . . . blivit ett medel for de besittande att
franhanda de arbetande frukterna av deras arbete.”

1944: »Socialdemokratin vill ater forena arbetarna och egendomen. . . . Déar betingelser
finnes for smaforetagens verksamhet kan en sadan férening komma till stand i den
enskilda aganderattens form.”



1960: Socialdemokratin vill stimulera enskild foéretagsamhet pa de omraden, dar denna
visar sig kunna forena effektivitet och framstegsvilja med ansvar gentemot
konsumenterna, de anstéllda och samhallet.”

1975: ”... framjas nyskapande verksamhet i kollektiva och enskilda former inom alla viktiga
samhallsomraden”.

Staten och demokratin

| 1920 ars socialdemokratiska partiprogram hette det, sedan sasom mal for socialdemokratins
verksamhet stéllts att skapa ett socialistiskt samhaélle:

”Detta mal kan icke uppnas utan politisk kamp. Socialdemokratin vill darfér samla och
politiskt organisera de utsugna klasserna, klargéra deras roll i den sociala utvecklingen,
malet och vagarna for deras klasskamp, erévra den politiska makten och pa den vag och i den
ordning, utvecklingen sjalv anvisar, genomféra samhallets socialistiska organisation. ”

Den mangtydiga formuleringen i detta stycke pa den vag och i den ordning utvecklingen
sjalv anvisar” har manga ganger kritiserats. Den utgor ett forsok att undvika ett klart stall-
ningstagande i de avgorande fragorna om makterévringen och staten. Men 1920 ars program
uttryckte dock en bestamd vilja att erdvra den politiska makten och genomfora samhéllets
socialistiska organisation. Och &ven om det inte utséges, forefaller det klart att man med
uttrycket den politiska makten” icke avsag enbart en majoritetsstallning i riksdagen, utan
nagot mera. Man var medveten om att arbetarklassen icke kan genomfora samhallets
socialistiska organisation med den borgerliga statsapparaten som redskap.

| de f6ljande programmen stélls 6verhuvud taget inte dessa problem. Erdvringen av den
politiska makten anses redan fullbordad. Den borgerliga statsapparaten accepteras utan
diskussion som ett lampligt redskap for socialdemokratin. Pa denna punkt finns alltsa inte
manga formuleringar att jamfora i de olika program texterna.

Schematiskt kan utvecklingen tecknas pa foljande satt:
STATEN

1920: ”Socialdemokratin vill . . . samla och politiskt organisera de utsugna klasserna,
klargora deras roll i den sociala utvecklingen, malet och vagarna for deras klasskamp,
erévra den politiska makten och pa den vég och i den ordning, utvecklingen sjalv
anvisar, genomfdra samhallets socialistiska organisation.”

1944: Problemet stélls inte. Erévringen av den politiska makten anses redan fullbordad. Den
borgerliga statsapparaten accepteras utan diskussion som ett lampligt redskap.

1960: Lika med ovanstdende.
1975: Lika med ovanstaende.

Den programkommission som utarbetat vad som kommer att bli det socialdemokratiska parti-
programmet av ar 1975 sager i sina kommentarer, att programforslaget “staller demokratise-
ringen av det ekonomiska livet i forgrunden”. Foljande sdgs i detta avseende vara en av de
barande tankegangarna i programmet:

”Den innebar att huvudfragorna for socialdemokratin i sin stréavan att demokratisera ekono-
min ar att a ena sidan ge lontagarna inflytande ute i féretagen, & andra sidan att bygga upp
en samhallskontroll och planmassig hushallning omfattande hela ekonomin. For att klarare
ge uttryck for denna grundsyn bor fragan om foretags-och dgandeformer behandlas forst
efter kravet pa en planmassig hushallning. Foretagsformerna bor betraktas utifran den for-
skjutning av den ekonomiska makten fran kapitalagare till demokratiska organ som planhus-
hallningen innebar och utifran léntagarnas aktiva medverkan i foretagens skotsel och



ledning.”

Den korta summan av detta langa stycke &r att det inte spelar nagon roll vem som ager fore-
tagen, Wallenberg eller samhallet, eftersom man dnda genomfort planhushallning och gett
I6ntagarna inflytande i foretagen. Men den fraga som programforslaget inte besvarar ar om
det gar att genomfora planhushallning med bevarad privatkapitalistisk dganderatt till produk-
tionsmedlen (foretagen). En annan fraga som pa samma satt lamnas obesvarad ar om inte den
bestdammanderétt for samhéllet och I6ntagarna, som programforslaget staller som ett viktigt
mal (ocksa formulerat sa att socialdemokratin »vill tillforsakra lontagarna reell makt pa alla
nivaer i féretagen™), maste innebéara forandringar i 4gandeforhallandena for att ha ett reellt
innehall.

Det later vackert att sdga att bestimmanderatten éver produktionen maste laggas i hela folkets
hénder. Men detta blir ju endast en fras om man inte klargor hur det skall ske. Och de vackra
orden blir direkt bedragliga om man havdar att folket kan ha bestdmmanderatten 6ver produk-
tionen, men produktionsmedlen (foretagen) fortfarande vara i privatkapitalistisk ago.

Det nya socialdemokratiska partiprogrammet sdger icke detta rent ut, men det séger heller
icke motsatsen, namligen att den privatkapitalistiska dganderatten till produktionsmedlen
maste upphéavas och dessa laggas under samhallets besittning och kontroll for att den
kapitalistiska utsugningen skall kunna upphévas och klassamhallet bringas pa fall.

Socialdemokratins programskrivare soker smita undan denna for socialister grundlaggande
fraga genom att havda att 4gandeformerna endast spelar en underordnad roll. Och samma
knep anvéander Olof Palme nar han havdar (se citatet ovanfor denna artikel) att fragan om
agandet och dvertagandet av produktionsmedlen aldrig spelat ndgon huvudroll for den
svenska socialdemokratin. Det ar en forfalskning. Palme behdver inte ga langre an till det
partiprogram som var gallande fram till 1944 ars kongress for att finna bevis for motsatsen.

Forslaget till nytt partiprogram for det socialdemokratiska partiet ar ett program for ett social-
reformatoriskt parti. Sasom sadant innehéller det en rad riktiga krav. Men det &r inget prog-
ram for ett socialistiskt parti. Det var heller inte meningen.
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