Arbetarkultur 1938

Denna broschyr &r representativ for den politik som kommunistpartierna drev under folk-
frontsperioden 1934-1939. Malsattningen var att i varje land bygga upp en antifascistisk front
och pa det internationella planet isolera de fascistiska staterna, i synnerhet Nazi-Tyskland.

Om folkfrontspolitiken allmant, se av Pierre Broué., Kommunistiska Internationalen 1933-
1938 och F Claudin, Krisen i den kommunistiska rorelsen, band 1, avsnittet Folkfronts-
erfarenheten”. Om SKP, se artikelsamlingen Sven Linderot och folkfrontspolitiken.

Folkfrontspolitiken Gvergavs hosten 1939, da Sovjet slét en icke-angreppspakt med Nazi-
Tyskland, men aterkom i delvis ny skepnad hosten 1941 (efter Tysklands angrepp pa Sovijet),
se Pierre Broué. Kommunistiska Internationalen och Andra vérldskriget. Om SKP:s politik
under varldskriget: Yvonne Hirdman, Sveriges Kommunistiska Parti och 2:a varldskrigets
forsta ar och Sverges Kommunistiska Parti och 2:a vérldskriget 1941-45.
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Sverges utrikespolitik

”Man gar i skuggan av ett krig
vart steg ar meningslost att ta. ”

Detta svar av en ung engelsk flicka, pa en rundfraga till en massa ungdomar om deras
uppfattning av dagens problem ansag en engelsk tidning bast uttryckte flertalets mening. Den
ungdom till vilken tidningen ifraga hade vant sig var huvudsakligast borgerlig. Kénslan av
meningslosheten eller i vart fall svarigheten att planera for framtiden pa grund av det
overhangande krigshotet &r sakert inte begransad till den borgerliga ungdomen. Och dér det
planeras for morgondagen praglas &ven detta av hysteri. Det uppges exempelvis att unga
forfattare i Stockholm kommit éverens med béttre lottade vanner att de, nar kriget bryter ut,
skall fa flytta ut till sina vanners villor utanfor staden. Kriget beharskar redan alla tankande
manniskors uppmarksamhet och namn fran Spanien eller Kina sdsom Guernica, Madrid eller
Hankau paminner manniskorna om att det nya kriget i lika hog grad kommer att féras mot
civilbefolkningen som vid fronterna.

Erfarenheterna har darjamte dokumenterat hur svart det egentligen &r, att i forvag bestamt
utpeka var krigsbranden kommer att blossa upp. Den valdiga kapprustningen och
antagonismen mellan stormakterna tyder pa att ett stormaktskrig forberedes, som kan utbryta
mycket haftigt och omvélva kontinenter med en varldsbrands flammor. Ingen kan betvivla att
det fascistiska blocket forbereder en jattebrasa for att forinta den europeiska demokratin jamte
sina allvarliga motstandare samt jamna vagen till sitt varldsherravalde.

Stormaktskrig

Men det ar lika tydligt att den fascistiska strategin inte rdaknar med en omedelbar sadan varlds-
kamp. Aven om de fascistiska statsmannen fem génger vardats pa svenska sinnessjukhus
behdver man inte forutsatta att de sa fullstandigt saknar all sjalvbevarelsedrift att de skulle
storta sig i den sakra avgrund som ett dylikt krig bleve for dem. Ty ett Tyskland-Italien som
redan lever under krigsransoneringen, som ar skuldsatta till det yttersta, vars militara
forutsattningar ar betydligt samre an trippelalliansens i juli 1914, som dartill saknar alla for
kriget nodvandiga ravaror &r inte berett for de anstrangningar som ett stormaktskrig skulle
innebara. Darfor ar fascistblockets strategi att férbereda det stora kriget genom smarre krig.
Med dessa smarre krig soker blocket skaffa sig ravaror, territorier, strategiska positioner,
sakrad forsorjning och soldatreserver. Darmed soker det vidare paralysera omgivningen, korsa
den potentiella motstandarens alla forsvarsplaner, splittra och harska. Att harska genom
sondring — det ar fascismens politik. Genom att sla under sig svagare, genom hot,
utpressning och bluff soker det fascistiska blocket stérka sig for kommande prévningar.

Och darfor har den internationella oron spritt sig till Norden. Ett uttryck for denna oro ar det
samarbete som etablerats mellan de nordiska l&nderna, ett annat den valdiga militara upprust-
ningen, ett tredje diskussionerna om neutraliteten och folkfoérbundet samt regeringarnas
pysslande med nya “neutralitetsregler”. Dessa rent officiella bekraftelser for Nordens oro
skulle kunna kompletteras med mangfaldiga andra exempel. Men det &r inte nédvandigt.
Varje svensk kanner som vi: Branden hos den spanske grannen och mordbrannarens attacker
mot Tjeckoslovakiet innebar en varning for dverhangande faror aven for vart land.

Ar vi i samma lige som 19147

Man maste med allt eftertryck varna for schematiska jamforelser med vart lage under
foregaende krig. Om vi kunde halla oss utanfor da, sa ar det inte alls nagot bevis for att



samma mojlighet star oss till buds i ett nytt stormaktskrig. Och dessutom maste man med allt
eftertryck markera, att vi befinner oss i en helt annan situation nu &n forut och, vad som ar det
allra viktigaste, att vara forsvarsatgarder inte framst kan inriktas med tanke pa vart lage i ett
stormaktskrig utan med tanke pa att vart land nu befinner sig i fara.

Kina befann sig inte i krig 1914-18. Kina 6nskade da liksom i framtida krig om mojligt halla
sig utanfor. Detsamma var fallet med Abessinien. Lika passivt som Abessinien var under
varldskriget, lika mycket hoppades det att slippa deltaga i nagra krig. Om Spanien kunde
detsamma med all rétt sdgas. (Spanien var det land i véarlden som i sin forfattning inskrivit den
vackra men tyvarr en smula verklighetsfraimmande tanken, att det fullstandigt tar avstand fran
kriget som medel att reglera mellanfolkliga tvister.) Det fredsalskande kinesiska folket
befinner sig nu i det svaraste krig som Kina nagonsin genomkampat. Abessinierna har
besegrats i ett krig som var dem patvingat. Spanien kdmpar sedan mer &n tva ar mot in- och
utlandska fiender.

Det I6nade sig alltsa inte for dessa lander att rakna pa 1914-18 ars erfarenheter som
vagledande for sin framtida politik. For att man en gang fick vara “neutral ” sa har man
ingen garanti for att detsamma skall upprepas annu en gang.

Det osterrikiska folket, for att ta ett annat exempel, ville sakert inte blanda sig i nagra andra
landers angelégenheter. Det ville helst vara i fred. Nu har det forlorat sin nationella oavhan-
gighet. Dess egen vilja betydde darvidlag inte ett dugg.

Och Tjeckoslovakiet. Vem betvivlar dess fredsvilja? Men visar inte Tjeckoslovakiet liksom
andra anforda exempel, att det inte ar de fredsvilliga utan de angripande staterna som annu
bestammer over fragan krig eller fred?

Norden i fara.

Alla dessa erfarenheter har visat hur galet det ar att sorgl6st sla sig till ro nar det brinner hos
grannen i férhoppning om att denna eldsvada skall fa samma férlopp som en tidigare. Fragan
ar dock, om inte de officiella foretradarna for Sverges och Nordens politik mera baserar sitt
aktuella stallningstagande pa vad som varit &n pa vad som &r och vad som sannolikt kan ske.

| var framstallning har vi pavisat det oberdkneliga bade ifrdga om malen och metoderna i
fascismens krigspolitik. I Abessinien gavs en regelrétt krigsforklaring, i Kina kallas kriget for
en straffexpedition, i Spanien kallas det inbérdeskrig och vad Osterrike betréffar har alla hort
den vackra sagan om att ”anschluss” var folkets och regeringens vilja. | Kina véntar Japan en
rik marknad och viktiga ravaror. | Abessinien vantar Italien framfor allt viktiga ravaror och
kolonisationsomraden. | Osterrike stod konkurrensen mellan Tyskland och Italien om jarn-,
malm- och industriomradet. | Spanien kdmpar samma lander for att fa& malmerna och vissa
strategiska positioner.

Finns det da i Norden nagot som kan locka en erévrare i lika hog grad som det Spanien kunde
skanka? Se pa Sverges jarnmalmsexport! Den tillfredsstéller 55 procent av Tysklands hela
jarnbehov. Utan den svenska jarnmalmen hade aldrig Tyskland kunnat upprusta pa den korta
tid som skett och utan samma jarnmalm kan inte Tyskland fora ett langvarigt krig. Sverge ar
en stormakt ifraga om krigsmaterialtillverkning — ifrdga om sadan export kommer Sverge
som sexa av varldens alla stater.

Eller se pa hela Norden! Den for krigsindustrin sa nddvandiga cellulosan kommer till 71
procent fran Norden och av tramassan inte mindre an 85 procent. Norden ar varldens storsta
fiskexportor, dess arliga export uppgar till inte mindre an 400.000 ton medan England som
kommer nérmast blott exporterar 230.000 ton. Norden ar varldens frdmste travaruleverantor
och ojamforligt storste flaskexportor — det ar tillrackligt paminna om, att medan Norden
exporterar 212.000 ton flask kommer Kanada som nummer tva med blott 57.000 ton. D& man
vet, att Tyskland i handelse av krig maste importera inte mindre an 40 procent av sina



livsmedel forstar man vilken tillgang som Norden vore for Tyskland.

Dartill kan laggas att Norden ar mycket rikt. Det kommer pa femte plats i varlden ifraga om
varldshandelns andel. Nordens andel utgor 4,6 procent medan stormakten Italiens blott utgor
2,2 procent och Polen med sina 35 miljoner invanare blott utgor 0,35 procent. Norden &r en
god kund och kopte 1935 for 4 miljarder kronor utifran medan Italien blott kopte for 2,2
miljarder och Tyskland for 6,7 miljarder kronor. Medan varje nordbo samma ar handlade
utifran for 235,3 kronor, varje fransman for 122 kr., varje tysk for 100 kr. handlade varje
italienare blott for 50 kronor.

Norden, som kommer som trea ifraga om handelstonnage och har en mer an dubbelt sa stor
landareal som Europas storsta land med undantag for Sovjetunionen, ar darfor ur alla
synpunkter ett begarligt objekt for det fascistiska Tyskland. Det ar darfor dess geopolitiker”
talar om Norden som “utrymme utan folk” och som omraden dar man bara behovde trycka in
en vagg” for att fa god plats for den tyska “6verbefolkningen”. Det ar darfor Norden 6ver-
svammas av tyska spioner. Darfor kartlagger tyskarna Norden, planerar befastningar pa
Aland, kurtiserar dverklassen och framst officerskretsarna, skickar ledande koryféer hit for att
halla “upplysningsforedrag”, haller krigsdvningar utanfor vara kuster, avlagger “inofficiella’
orlogsbesok i vara hamnstader o. s. v.

| ett stormaktskrig med vastmakterna mé_ste Tyskland séka utestanga dessa fran Ostersjon. Ett
fritt Norden skulle ha allt intresse av att Ostersjon inte korkades igen. Aven ur dylika syn-
punkter inses det latt vilken strategisk betydelse Norden har for Tyskland.

Neutralitetens vag.

Det finns alltsa lika stor anledning for Tyskland att erévra Norden som att erévra Spanien
eller Osterrike. Tyskland ser pa Norden for att begara det och Nordens folk ser med béavan
detta. Och darfor diskuteras sa lidelsefullt frigan om Nordens politik.

De med Tyskland mer eller mindre befryndade forenklar problemet liksom rattan pa flasket:
Har sitter vi alla bra, 1at oss bara vara lugna och sitta kvar.” Att sitta kvar betyder i deras
terminologi att man ”proklamerar neutraliteten”. Man skall inte ta stéllning, man retar ingen,
man bara sitter still, darfor att man sitter sa bra”. Bast sitter man, menas det, om Sverge
uttrader ur folkférbundet.

Denna linje foretrades av nationalsocialister, nationella, en del av hdgern och flygpartiet.
Liksom Tyskland-Japan-Italien ser dessa den stora fredsfaran i folkforbundet. Likt dessa
landers foretradare anser de “neutraliteten” vara de sma staternas véag. Den 20 februari
forklarade exempelvis Hitler i sitt riksdagstal:

”Det starka stravandet efter verklig neutralitet som vi kan iakttaga hos ett antal europeiska
stater, fyller oss med djup och uppriktig tillfredsstéllelse.”

Men inte bara Tyskland och de ovan ndmnda partierna uttalar sig for neutralitet. Regerings-
partierna, folkpartiet och hdgern hojer garna neutralitetens fana. Och kommunistiska partiet
har vid olika tillfallen och med allt eftertryck forklarat: Vi vill att vart land for en saddan
politik, att vart folk inte skall bliva indraget i ett stormaktskrig utan kunna halla sig neutralt.

Den skenbara 6verensstammelse som alltsa foreligger i fragan forsvinner sa snart man
kommer in pa en real-debatt om forutsattningarna for neutralitetspolitiken och innehallet i
densamma. Och hér & man verkligen inne pa karnfragan. Har visar det sig mycket snart att de
tysk-vanliga bara anvander neutraliteten som ett slags fikonlov for att skyla sin nakenhet.

Det fanns en tid i varlden da ett land kunde skicka trupper in i ett annat land och hjalpa den
anfallande och anda betraktades som neutralt. Nagot sadant upplever vi for 6vrigt i dagens
Spanien dér, trots att Italien-Tyskland uppenbarligen for ett regelrétt interventionskrig, dessa
lander betraktas som jamférliga med vilken annan icke intervenerande stat som helst. Under



varldskriget salde Forenta Staterna krigsmaterial och ravaror i mangd till England men
betraktades &nda som neutralt. Sverge och de nordiska landerna salde jarnmalm, mat, viktiga
metaller och andra ravaror till Tyskland, vart land tjanstgjorde som transitoland fér produkter
utifran till Tyskland, vi befordrade depescher och order till Tysklands ombud ute i varlden
och betraktades danda som neutrala. Nu efterat har man i de stora vastmakternas generalstaber
ansett sig kunna fastsla dels att Norden var nyttigare for Tyskland genom sin s. k. neutralitet
an om det direkt deltagit i kriget pa Tysklands sida, dels att tack vare den nordiska hjalpen
kunde Tyskland fortsatta kriget till 1918. Utan denna Nordens hjalp skulle Tyskland ha varit
besegrat redan 1916.

Trots exemplet Spanien &r det emellertid uppenbart, att neutralitetsbegreppet grundligt
reviderats. | Forenta Staterna har detta uttryckts i de nya neutralitetsreglerna, enligt vilka
handel med viss krigférande endast kan ske mot kontant betalning och mot att det krigférande
landet hamtar sina produkter sjalv p& egna kélar. Aven ingdr i dessa regler att Amerika inte
far salja krigsmaterial till krigforande stat.

Vad Norden betraffar sa har regeringarna sasom tidigare antytts utarbetat nya gemensamma
neutralitetsregler. Men det ar betecknande att dessa nya regler inte offentliggdras utan
tydligen betraktas som den hemliga diplomatins privata studieobjekt. Detta arbete har tydligen
komplicerats genom vetskapen om Tysklands beroende av Sverges jarn, den svensk-finska
cellulosan, den norska kemiproduktionen och de danska livsmedlen.

Vi kanner inte till vilket resultat regeringarna kommit till i dessa fragor. Men vi vet, att den
svenska overklassen liksom en riktning inom den svenska socialdemokratin menar, att Sverge
i nasta stormaktskrig ovillkorligen skall uppratthalla malmleveranserna till Tyskland. Vi vet
ocksa att om Sverge gor det sa understodjer vi darmed direkt Hitlertyskland. Det vore ju rena
darskapen av Tysklands motstandare att tolerera nagot sadant.

Det invandes hér, att Sverge handlar pa samma sétt i dag gentemot Spanien.

Det &r riktigt. Sverge saljer vapen och ramaterial for vapentillverkningen till Tyskland och
Tyskland exporterar sedan detta till Franco, som brukar dem mot demokratin.

Men behéver man val saga mer for att pavisa hela vanvettet i denna politik? Ingen svensk
arbetare menar val nagot sadant med neutraliteten — han menar sékert i stallet att om Sverge
skall salja malm och krigsmaterial sa skall detta forsaljas till de som blir angripna. Och det
minsta man kan krdva &r naturligtvis att ingen sida skulle bli gynnad.

Den svenske arbetaren star inte neutral gentemot det republikanska Spanien, gentemot Kina
eller Tjeckoslovakien. Den svenske arbetaren samlar i stéllet den ena miljonen efter den andra
till Spanien, han skickar sina basta kamrater dit ner i Internationella brigaden, han protesterar
mot den s. k. noninterventionspolitiken och han kréver rétt for Spanien att kdpa vapen, inte
minst svenska vapen.

Det ar redan ett axiom for den svenske arbetaren att man inte kan vara neutral gentemot
fascismen. Ty vem vill stillatigande ase hur en mordbrannare forbereder en ny eldsvada, utan
att forsoka hindra honom?

Hur stoppa mordbrannarna?

Och har &r vi inne pa dagens centrala uppgift. Lat oss i stallet for att bara diskutera hur vi

skall klara oss sjalva den dag det borjar brinna i granngarden diskutera hur vi skall férhindra
att mordbrannarna anlagger nagon eld! Eller for att 6verfora resonemanget till politikens
omrade: Lat oss forhindra kriget i stallet for att diskutera hur vi sjalva skall kunna gémma oss
undan detsamma!

Eftersom Hitlertyskland ar full medvetet om svarigheterna att utnyttja Sverge som ravaru-
leverantor i ett nytt stormaktskrig sasom under det férra och eftersom den tyska krigsindustrin



inte kan undvara vara ravaror maste Tyskland pa ena eller andra sattet expediera vart land
innan det kan anse sig berett att vaga det stora slaget. Darfor &r Sverge och hela Norden
omedelbart hotat. Darfor star inte alls for Sverges folk fragan i dag: hur ska vi gora i nasta
stormaktskrig? Skall vi hjalpa nagon part eller skall vi lata dem klara sig sjalva och bara halla
oss utanfor? Nej fragan star: Hur kan vi radda vart land, var nationella frihet, vara
demokratiska, kulturella och sociala framsteg, var fred?

Det forsta budet darvidlag &r, att gora sig sjalv forsvarsfardig. Vart land behover ett starkt
forsvar och forsvaret kraver ett enigt folk. Aven ett litet folk som vill och vagar forsvara sig
betyder mycket. Det &r tillrackligt att hanvisa till hur den spanska republikens tappra folkarmé
i tva ar hallit Italien-Tyskland och den spanska 6verklassen jamte dess legoknektar i schack.
Det kan vara larorikt att betrakta hur den lilla tjeckiska republiken genom sin beslutsamma
mobilisering hejdade de tyska invasionsarméerna innan annu ett skott hade hunnit lossas.

Fosterlandsforsvaret

De spanska kommunisterna lagger ner det ihdrdigaste arbetet pa att forbattra republikens
militara utrustning och alla andra kommunister verkar dverallt for att skaffa Spanien de mest
effektiva vapen som star till férfogande. S anser ocksa vi att svenska folket maste ha ett
effektivt flyg, en vélrustad armé och en god flotta.

Men Ni tar inte det politiska ansvaret for den nuvarande forsvarsordningen, invéandes det. Nej,
vi tar inte detta ansvar helt enkelt av det skélet, att man inte soker skapa de mest elementéra
garantier for att forsvaret skall tjana sitt syfte och bli ett effektivt férsvar. Om de spanska
kommunisterna, som nu gor sa stora anstrangningar for forsvarets utbyggande, hade rostat for
den militarapparat som general Franco anvande mot republiken och med vilken han éppnade
landet for de utlandska invasionsarméerna — vilka sjalvforebraelser skulle de da inte fatt gora
sig? Om vi befarar, att den svenska forsvarsmaktens ledning star beredd att utnyttja den
militara apparaten for Tysklands rakning eller for en reaktionar statskupp kunde vi da sta till
svars att vi tagit det politiska ansvaret for detsamma? Svaren ger sig sjélva.

Det har invants att man darigenom démer sig till passivitet och medverkar till att lamsla det
nodvandiga forsvarsarbetet. Det har dven sagts, att man maste taga vissa risker, att &ven om
det finns landsforradiska element i ledningen &r fristen sa kort att det materiella
forsvarsarbetet inte kan fordrojas. Vi kan mot detta hanvisa till, att vi inte forfallit till
passivitet. Vi bedriver en systematisk ideologisk “upprustning” av den svenska arbetarklassen.
Vi skingrar tidigare villfarelser, vi visar klart var fienden finns och vi visar med vilka medel
han skall bek&mpas. Vi kdmpar for den militara personalens ekonomiska och politiska krav.
Vi fostrar den vapenféra ungdomen till en sann hangivenhet for hemlandet, i en anda av
heroism. Endast de av oss uppfostrade vagar resa till Spanien och kampa for demokratin!

Dessutom bor det pAminnas om att vi kampar for att erévra forsvarsmakten for demokratin. Vi
stéller oss sannerligen inte utanfér, vi kapitulerar inte, vi ger inte upp kampen for forsvars-
maktens reformering. Vi understodjer kort och gott varje militar och forsvarspolitisk atgard,
som vi anser vara gagnelig for Sverges forsvar mot inre och yttre fiender. Vi kréver de
strangaste atgarder mot alla landsforradare och spioner.

Men varken kommunister eller andra riktningar inom arbetarklassen intog tidigare samma
stallning till fosterlandets forsvar sages det. Det &r ju inte mer an ett par ar sedan Per Albin
Hansson pa Zeth Hoglunds femtioarsdag nastan bad om ursakt for att han utbringade ett leve
for fosterlandet. Kommunisterna har alltid betraktat den nationella friheten som det forsta
steget i mansklighetens médosamma vandring fran nddvandighetens rike till frihetens rike.
Nationell frihet, det ar ett historiskt framsteg och arbetarklassen ar den framste forsvararen av
de historiska framstegen. Det har darjamte visat sig under de senaste aren att arbetarklassen
ar den enda klass, som numera har mod tillrackligt och krafter tillrackliga for en framgangs-



rik kamp for den nationella oavhangigheten. Man kan fastsla detta utan att darfor forneka att
det &ven inom borgerligheten och andra klasser finns enskilda tappra och hangivna patrioter.

Om Sverges arbetare sttt tamligen kallsinniga infor fosterlandsférsvarets problem sa
forklaras detta helt enkelt darav, att vart land aldrig var pa allvar hotat. En militar apparat
fyllde under dessa forhallanden vésentligen uppgiften att vara ett kampmedel mot den andra
nationen, mot arbetarklassen. Arbetarna visste, att nar 6verklassen talade om fosterlandets
skydd, sa menade den skyddet for penningkistorna och privilegierna.

| dag ser arbetarna att Sverge ar hotat. Vi vill férsvara detta vackra land mot vem det vara
mande och vi vill det s& mycket hellre som forsvaret av var nationella frihet star i omedelbart
samband med forsvaret av vara politiska och sociala friheter. Vi vill forsvara Sverge och
darmed erdvra vart frontavsnitt i den internationella arbetarklassens dverallt pagaende kamp
for ett de socialistiska brodrafolkens folkforbund.

En riktig politik dr nédvandig.

Men det aterstar annu atskilligt for att man skall uppna ett minimum av sékerhet. Det aterstar
att fora en klok politik och att skaffa sig vanner. Bada delarna betingar varandra: Utan en klok
politik far inte vart land de vanner det behover for uppgiften och utan vanner kan man & andra
sidan inte fora en framgangsrik politik.

Ar 1934 hade Tjeckoslovakien dnnu inget omedelbart intryck av en hotande tysk fara. Men
redan da togs forsta steget till det forsvarsférbund med Sovjetunionen och Frankrike som
sedan blev av sa utomordentlig betydelse bade for att bevara Tjeckoslovakiens frihet och
Europas fred. 'Tror ndgon att Tjeckoslovakien i dag hade varit ett sjalvstandigt land utan
denna forsvarspakt? Naturligtvis inte.

Det ar lika aktuellt for Sverge 1938 att soka sig starka vanner som det var for Tjeckoslovakien
1934.

Den svenska regeringen har det tamligen lugnt &nnu och glémmer inte att tillskriva bade en
gynnsam konjunktur och det trevliga vadret sin egen duglighet. Hitler-fascismen i soder ser pa
detta land for att begéara det, men det har hittills varit vissa svarigheter. Vi vill inte 6verskatta
folkforbundets betydelse, men det finns dar. Hitler vet i vart fall inte hur lange han vagar lita
pa dess passivitet och Sverge &r inte helt utan vanner. Men Tyskland ser allt glupskare pa
Sverge, det smickrar och hotar, nér det inte bluffar oss, det ar en farlig granne. Mot honom
kan man bara vara lugn n&r man &r val rustad och forsedd med méktiga vanner. Men vad gor
Sverge? Sverge lamnar sina vanner, lamnar det relativa skyddet i den kollektiva sékerhets-
politiken och beger sig fortroendefullt och leende till det tyska “géstabudet”. Lat oss paminna
om nagra fakta!

Sandlers utrikespolitik

Ar 1933 félldes i folkforbundet med en rosts dvervikt det franska forslaget att Hitlers SA, SS
och Stahlhelm skulle betraktas som vapnade karer och inraknas i Tysklands militarstyrka.
Forslaget tillkom for att hejda den igangsatta tyska upprustningen. Den rost som féllde
utslaget till Tysklands favor var Sverges . . . Och Rickard Sandler forsvarade detta i riksdagen
med tekniska skal!

Ar 1935 fordémde hela folkforbundsradet med alla roster mot en det tyska aterinforandet av
den allmanna varnplikten. Behdver man sdga att den ende var Nordens representant — den
danske utrikesminister Munck — och att Sandler helt solidariserade sig med honom? Sved det
inte i 6ronen pa den svenska regeringen nar Hitlerpressen jublade dver att Nordens
representant upptratt som om han varit Tysklands ombud?

Pa hosten 1936 intradde Sverge i den s. k. noninterventionskommittén. Medan Sovjetunionens
representant uttryckligen forklarade att Sovjet intradde for att férsvara Spaniens intressen och



for att vidmakthalla de véanskapliga forbindelserna med véastmakterna och handla darefter
forklarade Sverges regering att den intratt darfor att Tyskland framstallt uttryckligt krav
darom.

| slutet av 1937 kraver Osten Undén i folkforbundsradet pa den svenska regeringens vagnar
att sanktionsparagrafen skall helt revideras sa att tillampandet av sanktioner blir beroende av
regeringarna sjalva. Hela tvangsforfarandet skulle sattas ur funktion, varje mojlighet att
framtvinga en kollektiv aktion mot fredsbrytare skulle bringas ur vérlden. De flesta makterna
inom folkforbundet inklusive Finland och Norge tog avstand fran denna linje. Med sig hade
Sverge Schweiz, Holland, och Chile, som strax darefter uttradde ur folkforbundet. Hela den
tyska och italienska pressen appladerade den svenska regeringen for dess manliga”
upptradande. Det var bifallet fran svinet ...

Den 22 juli 1938 slar Sverges utrikesminister ett nytt slag for sin underliga linje. Vid en
konferens som sammankallats till Képenhamn med de s. k. Oslostaternas utrikesministrar
lyckas han fa samtliga narvarande utrikesministrar in pa den linje, som Osten Undén pé den
svenska regeringens vagnar framforde i folkférbundsradet hésten 1937. Konferensen beslot
att i folkforbundet krava att sanktionernas tillampning skulle bliva frivilligt och beroende av
varje enskild regerings beslut. Med den linjen realiserad har folkférbundet definitivt blivit en
noninterventionskommitté nummer tva. Darmed kan Tysklandltalien-Japan nar som helst
aterintrada, ty darmed anser de naturligtvis folkférbundet som ett hinder for sin provokations-
politik undanrojt.

Hela den tysk-italienska pressen jublade dver Képenhamnsbeslutet. Goteborgs Handelstidning
skriver i en vemodig pariskorrespondens:

”Man forebrar — i Paris och London — Oslostaterna for att vilja undandraga sig sina inter-
nationella forpliktelser och darmed indirekt uppmuntra Hitler och Mussolini. Som bevis
harfor framhaller man, att konferensen i Képenhamn véckt stor fortjusning i Berlin och Rom .
.. De nordiska utrikesministrarna har i Geneve tigande lanat sig till stormakternas intriger mot
den kollektiva sékerheten ...”

| tidningen Social-Demokraten papekar dess Londonkorrespondent Bjarne Brattli hur Kopen-
hamnskonferensens linje star i klar motséttning till engelska arbetarpartiets aktionsprogram.

Varsel har redan forsports — framhaller han — att man i Storbritannien kommer att uppfatta
den nya Oslopolitiken som ett steg Gver i fiendens lager. Man har lagt marke till den tyska
begeistringen dver den nya utvecklingen.

Pravda ger i en artikel uttryck for hur den socialistiska sovjetrepubliken betraktar vad som
skett?

”Konferensens beslut visar, att det falttag som fascisterna med de borgerligt demokratiska
makternas goda vilja for mot den kollektiva sékerheten, alltjamt pagar . . . Naturligtvis ar det
framfor allt Nazityskland som har sin hand med i spelet . . .”

Det kan till dessa citat tillfogas att Allan Vougt i Arbetet direkt pastod att beslutet fattats
under Tysklands hotelser. Ett par dagar fore konferensen skrev exempelvis Berlin Lokal-
Anzeiger:

“Redan frigorelsen fran sanktionsparagrafen utgor en viktig nyorientering, vilken far sarskilt
eftertryck genom att forutom de skandinaviska landerna &ven Belgien, Holland och
Luxemburg darmed tager avstand fran en av de farligaste Genévebestammelserna.”

Och Volkischer Beobachter varnade: Vi ar dvertygade om att man vid alla samtal i Képen-
hamn kommer att erinra sig det .tyska folkets installning till de i Kopenhamn foretradda
staterna.”



Den engelska tidningen ”Economist” kommenterar utrikesminister Muncks konstaterande av
att Oslostaterna, som raknar 35 miljoner invanare, har lika stor utrikeshandel som Forenta
Staterna och alltsa endast 6vertraffas av England och papekar att detta, plus Oslostaternas
geografiska lage, gor tyska ockupationsforsok nastan oundvikliga.

| Sverges historia dr K. O. Cronstedts namn en symbol for feghet och opalitlighet. Nar han
1808 6verlamnade Sveaborg som ryssarna ansag ointagligt, trots att han hade full och kamp-
villig besattning, proviant for langliga tider och 60 skott till vardera av de 734 kanonerna till
valls” &t en underlagsen fiende gav han Nordens folk ett exempel pa hur man inte skall
handla. Det ma tillatas att bringa detta i erinran till en utrikesminister, som hittills bara velat
fakta med harvérjan och som anvénder sitt goda huvud for att gora flykten och kapitulationen
till hogsta statsmannavisdom.

Storfinansens intressen bestimmer

Det framgar alltsa av ovanstaende uttalanden, att Kdpenhamnskonferensen vackt gladije i
Berlin och Rom och forbittring i de till folkférbundet hérande staterna. Redan detta bor
betankligt grumla gladjen hos dem som sa hogljutt prisat konferensens beslut. Ett steg
narmare fascistblocket och ett steg ytterligare fran folkforbundet motsvarar nappeligen
Nordens eller Oslostaternas intressen.

Star da Sandler i samma relation till Tyskland som aktivisterna under varldskriget?
Personligen gor han nog inte det. Snarast ledes han vl av férhoppningen att kunna kryssa
mellan blocket och folkférbundet, eventuellt de stormakter som i ett kommande krig skulle
bliva Tysklands motstandare. Nagon realpolitisk grund for en sadan forhoppning kan inte
finnas med den politik som Sandler for narvarande for. Ty Sverges och Nordens indragande
under den tyska inflytelsesfaren redan vid denna tidpunkt kommer att i alla avseenden
forsvara en verklig neutralitetspolitik.

Vi maste saga: Den realpolitiska grunden for den sandlerska politiken &r vissa storkapitalis-
tiska intressen av den intimaste forbindelse med Tyskland. Dér finns bland annat Granges-
bergsbolagets krav om obegransade malmtransporter till Tyskland for att nu ta ett enda
exempel. Hela Sverges utrikespolitiska orientering bestammes av dylika egoistiska handels-
politiska och storfinansiella bevekelsegrunder.

Rickard Sandler betonade i riksdagens utrikesdebatt i borjan av juni detta ar, att &ven om
Sverge lamnar folkforbundet trader det inte ut i ett tomrum. Det &r riktigt. Vi kommer att vara
lika beroende och lika oberoende” av omgivningen som tidigare. Skillnaden blir som ovan
papekats att vi fjarmar oss fran vissa makter och narmar oss andra. Detta sker redan genom
Kopenhamnsbeslutet. Darmed blir Sverge lattare atkomligt for Tyskland.

Men innebdrden ar anda vidare. | europeisk politik kan képenhamnsbesluten dversattas pa
foljande satt:

Vad angar oss Spanien! Vi ger Tjeckoslovakien tusan. Vi struntar vél i Danmark om Tyskland
kniper till. Vi vasnas inte heller om Aland, kanske vi protesterar, kanske inte, men vi lagger
inte tva stran i kors for att hindra dess annektering. Och nar 6det bankar pa Sverges dorr &r vi
redo — att kapitulera for dvermakten.

Ty det & smastaternas vara eller inte vara det ar fraga om. Sovjetunionen Kklarar sig nog. Och
axeln” lar snurra atskilliga varv innan den soker sno in ett forenat Frankrike-England i farten.
Men Spaniens folk forbloder under de fascistiska slaktarnas knivar. Osterrike &r ett tyskt kon-
centrationslager. Tjeckoslovakien har mobiliserat sina vapenféra mén vid sina granser i ett
sammanbitet segra eller d6. Det lilla Danmark liknar nd&rmast den av ormen hypnotiserade
kaninen.

Och i svensk borgerlig press som alltmer 6ppet liksom 1914 springer Tysklands &renden



ljuger man for svenska folket om problemens innehall, vanstaller verkligheten, kraxar om
stormaktskrig och ”neutralitet”. Nog blir det stormaktskrig forr eller senare om inte de
fredsvilliga vagar nagot for att hejda agressorerna. Men nu, vi upprepar det, nu ar problemet
att sla vakt om de sma landernas oberoende och fred. De sma star nu i skottgluggen. Englands
“vaxelmynt”, Tysklands etapper pa vagen till stormaktskriget, territorier, ravaror, livsmedel,
strategiska positioner, soldatreserver . . . Dessa banala sanningar borjar ga upp for en och
annan, det enkla faktum att var demokrati och vart nationella oberoende ar mojligt i skyddet
av Sovjets bajonetter har till och med nagon socialdemokratisk tidning konstaterat.

Sandler har inte forordat Sverges uttrade ur folkforbundet, invandes det. Det har inte Tyskland
heller kréavt. Man ndjer sig med att krdva en frivillig tillampning av sanktionerna, som framst
ar av ekonomisk och finansiell karaktar. Man vill alltsa inte ens motverka angriparna genom
att stdnga handeln med dem! Sverge skall ha frihet att sdlja malm och krigsmaterial till
Tyskland under nasta krig! Liksom vi nu saljer till Tyskland men inte till Spanien skall vi i ett
krig Tyskland—Tjeckoslovakien sélja till Tyskland, i ett krig Tyskland—Danmark sélja till
Tyskland, i ett krig Tyskland—Frankrike aterigen salja till Tyskland. Alltid till Tyskland,
aldrig till Tysklands motstandare. Da bevarar vi vart ~oberoende”, var frihet”. Da ar vi
“neutrala”. Det ar neutralitetspolitik i den officiella versionen! Eller &r det ndgon som
betvivlar, att detta &r konsekvensen av utrikesministrarnas linje? Allan VVougt skrev att
innebdrden var att Oslostaterna kravde handlingsfrihet, men han menar naturligtvis handels-
frihet. ..

Vi vill inte vara med om ett sadant forraderi mot de angripna. Vart gamla Sverge éar for gott
for att fornedras till att bli Tredje rikets legoknekt.

Ridde sig den som kan!

Naturligtvis insag deltagarna i Képenhamnskonferensen bade smastaternas sarskilt pressade
stallning just nu liksom deras svarigheter i ett eventuellt stormaktskrig. Men liksom de utan
protester fann sig i att Osterrike berdvades suveraniteten, liksom de redan uppgivit Spanien,
star de beredda att uppge varje hotad punkt. De later sig darvid ledas av det fafanga hoppet att
en del kan klara sig genom att krypa undan och gora sig sa sma som majligt. Kanhanda
Sverge far vara i fred om det tolererar Danmarks annektering och tillmétesgar de tyska kraven
... Kanhanda Danmark far vara i fred om Tyskland invecklar sig i affarer uppe kring
Balticum och Finland och slar under sig Sverge for att sékra sin krigsmaterial-férsorjning . . .?
Séadana idéer foresvavar sakert dessa “statsman”. For dem ar politiken: Rédde sig den som
kan. Man tar inga risker for nagon annan — man bara ~hjélper” sig sjalv.

Ack, om hela den skara europeiska stater som nu springer liksom radda hons at alla hall for
fascistblockets bistra uppsyn bara vagade visa samhorighet och inbordes lojalitet sa skulle
Europa snart se atskilligt annorlunda ut!

Kanske man invander att detta &nda ar meningen, att de sju utrikesministrarnas manifestation
skulle bekrafta att man inte bara vill ”hjélpa sig sjalv’? Lat oss da bara paminna att denna
manifestation ju var i Tysklands intresse, ja inspirerad fran Tyskland, da den tjanar Tysklands
aktuella intressen. Och vagar man forresten tro, att smastaterna, som infor Tysklands hotfulla
uppsyn soker sig fran folkforbundets stormakter, skulle halla ihop i fortsattningen darest
Tyskland vande sig mot detta? Nej, det kan man inte tro. De som av fruktan for tredje riket
slar sonder de rester av internationellt samarbete som annu bestar genom folkférbundet
kommer att sndpligen lamna varandra i sticket infor en ny tysk attack. Ty &r medlemskapet i
folkforbundet farligt, hur mycket farligare skulle da inte ett sadant samarbete vara?

Krigsaktivism?

Den socialdemokratiska pressen, ja t. 0. m. utrikesminister Sandler har under ett ars tid
stdmplats som krigsaktivister av nationalsocialisterna, nationella, en del av hégern och
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flygpartiet. Grunden fér denna kampanj har varit att de anklagade atminstone i ord bekant sig
till den kollektiva sakerhetens politik.

Det ar darfor ganska 6verraskande att den socialdemokratiska tidningen Ny Tid i Goteborg
slungar samma beskyllIning i ansiktet mot oss som namnda socialdemokrater en god tid fatt ta
emot. Anda mer dverraskande &r, att Ny Tid baserar sina anklagelser pa samma grund som de
tidigare anforda baserats pa. Darfor att vi foretrader kravet om kollektiv sékerhet, den enda
raddningen for narvarande, beskyller man oss alltsa for krigsaktivism!

Pa nagra fa dagar genom utrikesministermaétet har alltsa denna tidning intagit en helt ny
politisk standpunkt i fragan. Det visar om nagot allvaret och omfattningen av kpenhamns-
konferensens nya riktlinjer.

Nagra fa ar ...

Under hela det forsta skedet av folkforbundets tillvaro bekdmpade vi kommunister detsamma.
Vi gjorde det darfor, att folkforbundets uppgift da var att konservera Versaillesfreden, sakra
segrarnas makt, sla vakt om fredens orattfardiga bestammelser, forbereda kriget mot
Sovjetunionen och halla Weimardemokratins Tyskland i slaveri. Under denna tid glémde inte
Sverges socialdemokrater och borgerliga att solidarisera sig med sanktionsbestdimmelserna
och man glémde inte att markera vilken betydelse de skulle ha i ett krig mot Sovjetunionen.

Men Weimardemokratins Tyskland dog och eftertraddes av Tredje riket. Versaillesfredens
vasentliga bestdmmelser spolades bort i den reaktionens stormflod som skoljde 6ver Europa.
Europas militara centrum flyttades fran Frankrike till Tyskland och skillnaden dari bestod inte
minst i, att medan forut en matt révare, som mest var instélld pa att forsvara vad han rovat
representerade det militara centrum hade denna plats nu intagits av den glupskaste, hansyns-
I6saste och tommaste av révare, som ansag sig ha allt att vinna men ingenting att forlora pa att
angripa sin omgivning. Sa tvingades Frankrike till forsvarspakten med Sovjetunionen, vilket
land intrédde i folkférbundet samtidigt som Japan och Tyskland, senare Italien uttradde darfor
att de betraktade folkférbundet som ett visst hinder i deras erdévringsplaner.

| denna nya politiska situation stod arbetarklassen dessutom historiskt i férsvarsstallning.
Varldshistoriska nederlag hade forandrat alla forutséattningar. Kampen borgerlig demokrati
kontra socialism hade forbytts i kampen borgerlig demokrati kontra fascism. Sa har kampen
for den borgerliga demokratins forsvar mot fascismen blivit en vésentlig del av kampen for
freden och i denna kamp kunde arbetarklassen finna nya bundsforvanter.

Mot denna historiska bakgrund har man att se de kommunistiska partiernas forandrade taktik.
Folkforbundet motsvarar inte vart ideal av ett folkforbund, lika litet som den borgerliga
demokratin motsvarar vara demokratiska ideal. Just nu ar folkférbundet inte alls vad som
behdvs for att stalla upp mot det fascistiska blocket, men aven det som ar maste forsvaras. Om
smastaterna sage sanningen i vitogat skulle de fa erkénna att just de har intresse av folk-
forbundets bestand och av dess starkande. Ty det gar att starka. Folkférbundet kan bli en god
motvikt mot agressorerna. Det behovs bara att folken, de fredsbehévande och fredstrangtande
gor slut pa de borgerligt demokratiska regeringarnas motsagelsefyllda, vacklande, fega och
illojala politik.

Eller tror nagon att i England, dar majoriteten av folket tillhor arbetarklassen, hogerregeringen
skulle kunna fortsdtta med sin Hitlerkurtis om denna majoritet anvande sina mojligheter for
att framtvinga en annan politik? Tror nagon att i Sverge, dar majoriteten av folket rostat med
de antikapitalistiska partierna, regeringen skulle kunna fortséatta sin kryssning i den engelska
hdgerregeringens farvatten om denna majoritet utnyttjade sina méjligheter for en annan
politik? Darfor ar ocksa problemet om att forandra regeringarnas politik ett problem om att
upprétta den aktionsenhet inom arbetarklassen for fredens och demokratins raddning, som &r
tillracklig for att garantera massorna sjalva ett avgorande inflytande pa landets politik.
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Men nu i denna situation, nar folkforbundet inte langre klavbinder en Weimardemokrati, inte
langre ar ett hot mot den forsta socialistiska staten, inte langre hotar nagot folk, nu nar
folkforbundet utsattes for oavbrutna attacker fran de fascistiska stormakternas sida darfor att
de dock betraktar det som ett potentiellt hinder mot deras krigspolitik anser svensk
socialdemokrati 6gonblicket lampligt for ett stormangrepp mot det folkférbund som de
hangivet forsvarat under den del av dess tillvaro da dess uppgifter var negativa, ja reaktionara.
De har dartill panna att kalla en sadan karusellpolitik fredsframjande . . .

Vi har vid flera tillfallen sagt och vi upprepar detta: Blir det ett stormaktskrig sa anser vi att
alla goda krafter bor samverka for genomférandet av en strikt neutralitet. Ett viktigt skél
darfor &r, att vi darmed bast tror oss kunna samla de nordiska staterna och schacka vara
landers Gverklass och foljaktligen darigenom forhindra att fascistblocket erhaller nagon hjalp
fran Norden. Men denna neutralitet ar endast méjlig genom vakthallning kring den kollektiva
sakerhetens principer, genom att smastaterna skapar sadana hinder genom sitt samarbete att
fascistblockets strategi att sla en punkt i sénder omojliggores. For en saddan neutralitet behdver
smastaterna ocksa vara starka och eniga och den far under inga forhallanden innebéra att
Norden skall tjanstgéra som ravaruleverantor for tysk krigsindustri eller pa indirekta vagar bli
ett stod for den nazityska krigféringen. En sadan politik betjanas inte av att vart land fjarmas
fran folkforbundet och kopplas in som ett Tredje rikets bihang.

Lat oss soka vianner!

En del av den socialdemokratiska pressen soker generat forklara Képenhamnskonferensens
linje med allméanna talesétt om smastaternas oférmaga att paverka avgorandena vilka ligger i
stormakternas hander”. Men Oslostaterna ar tillsamman en mycket imponerande stormakt. De
bebos av tappra folk, som bakom sig har en lysande historia. De har starka industrier, sjalv-
forsorjande jordbruk, valdiga territorier, 6verflod av ravaror, tillsamman ar de maktiga och
rika. FOrena deras krafter och de kommer inte langre att kunna anvéndas som engelska
vaxelmynt i storpolitiken.

Dessa lander — framholl den belgiske konseljpresidenten herr Spaak — ’kan var for sig icke
ha annat an ett reducerat inflytande, men man har ofta i Genéve kunnat se att deras samfallda
roster vagt mycket tungt”. Varfor da inte anvanda denna tillgang for att gora folkforbundet
aktionsdugligt i stéllet for att skapa en rent destruktiv allians? Varfor da bara sla till retratt for
angriparna och provokatorerna nar man kan gora en fredsframjande insats?

Om den engelska hogerregeringen — sasom lzvestija anmarkt — soker anvanda smastaterna
som véaxelmynt i sitt diplomatiska spel med Tyskland, och allt tyder ju darpa, sa gor dessa
genom Kopenhamnskonferensen precis det, som kan tillrattaldgga spelet for Tyskland-
England. De ger faktiskt upp kampen for fred och oavhéngighet, kapitulerar utan strid. De
svéljer den fascistiska giftbagaren av fruktan for att bli forgiftade. Kan nagon betvivla att
denna feghetens politik passar den parasiterande smastatsfinansens intressen? Dess alternativ
ar att i Tredje rikets skugga profitera pa det egna folkets utsugning och stilla sin térst med
blodet fran den varldskamp vars férberedande etappstrider vi just nu bevittnar. De fortjanster
som smastatsfinansen gor sig pa kriget i Spanien, de 6kade fortjanster som den hoppas pa
genom ett tyskt krig mot Tjeckoslovakien motsvarar dock bara en ringa del av vad den
drommer om skall tillfalla den som ett resultat av ett nytt varldskrig.

Sverges utrikesminister spelar ett farligt spel. Han leder”, séges det, han ar en i hela vérlden
erkand man, hans linje har segrat i Kpenhamn, han gar i spetsen. Ja, han gar tyvarr i spetsen i
denna bedrdvliga procession av ”blinda”, vars nésta steg kanske stortar dem i avgrunden.

Sanktionsvapnet kan bli fruktansvirt.

Alla feglingar och kapitulanter for fascistblocket soker utnyttja det otillrackliga anvandandet
av sanktioner mot Italien som ett bevis for sanktionsvapnets ineffektivitet liksom de utnyttjar



12

den engelska hogerregeringens sabotage inom Folkforbundet for att bevisa att Folkférbundet

som sadant ar en fullstandigt meningslos inréttning. Lat oss darfor erinra om nagra fakta, som
kan belysa vilka verkningar ekonomiska och finansiella sanktioner utévade av folkforbundets
medlemmar skulle fa.

Tysklands statsbudget har tredubblats under Hitler-diktaturen och befolkningen satts under
nastan lika hard ransonering som aren 1917-18. Den tyska statsskulden har under samma ar
fyrdubblats. De direkta skatterna pa arbetsinkomster har stegrats 221,5 procent och de
indirekta med 159,4 procent. Livsmedelsinforseln har samtidigt minskat omkring 75 procent
samtidigt som veteskdrden minskat fran 5 miljoner ton till 4.390.000 ton och ragskorden fran
8.360.000 ton till 6.760.000 ton. Tyskland maste importera 3/4 -delar av sitt rajarnsbehov av
oljao. s. v. och dess guldkassa utgor knappt 1/5-del mot ar 1919.

Italiens statskassa ar tomd och landet star infor ekonomisk bankrutt. Reallénerna har sedan
1935 sjunkit med 42 procent och en tiondel av landets befolkning &r direkt eller indirekt
arbetslos. Jordbruket kan inte — liksom inte heller det tyska — forsorja befolkningen. Italien
maste importera 99 procent av sitt oljebehov, 92 procent av sitt stenkolsbehov, 70 procent av
sitt jarnbehov och néra 100 procent av adla metaller.

Japans finanser befinner sig i samma lage som Italiens. Den mest extrema ransonering av
forbrukningsartiklar har genomfoérts och ett inre sammanbrott synes vara aktuellt inom en
ganska kort tidsfrist. Japan importerar 9/10 av sin olja, 2/3 av sitt stal, héalften av mangan, 40
procent av kopparn och all kvicksilver, kautschuk och nickel.

Vem kan under sadana forhallanden betvivla effekten av ekonomiska och finansiella
sanktioner mot dessa lander? Anledningen till att England motsatte sig fullstdndiga sanktioner
mot Italien under Abessinienkriget var, att hdgerregeringen darigenom ansag att den
italienska regimen skulle stérta samman och denna risk for kapitalismen ville inte England ta.

Awven ett studium av de olika grupperingarnas” styrka ar mycket larorik. Bara de fyra
stormakterna Sovjetunionen, Frankrike, England och USA har tillsamman 20 ganger storre
territorium, 5 ganger storre befolkning och néara 5 ganger storre industriproduktion &n den
fascistiska triangeln. De disponerar dessutom alla for ett krig nddvéandiga ravaror och har en
helt annan ekonomisk ryggrad &n triangeln.

Stirk fredens krafter!

Det galler att starka de krafter inom och utom folkférbundet som vill samverka for att skapa
en de fredsbehdvande staternas och folkens front mot krigets organisatdrer. Och det géller
darvid att tvinga de motstraviga regeringarna till en sadan kurs. Endast folkmassorna &r
maktiga dartill. Darfoér kan freden raddas framst genom en mobilisering av den allmanna
opinionen pa den ovan skisserade plattformen. Man begar ingen oratt om man séger, att
Sverges regering med sin utrikespolitik sannerligen inte medverkat i arbetet att framtvinga
denna i fredens intresse ofrankomliga solidaritetspolitik.

Vi kommunister betraktar solidaritetspolitiken, den kollektiva sékerhetens politik som den
enda majliga for smastaterna. Endast denna politik kan radda oss undan ett varldskrigs
forodelser. Endast framgangen fér densamma utgor en verklig garant for nationell
oavhangighet.

Men det géller samtidigt att inom denna storre ram skapa en forsvarsberedskap pa den
begrénsade geografiska del av Europa som kallas Norden. Norden har en gemensam fiende:
Hitlertyskland.

Mot invéndningarna att Nordens 17 miljoner manniskor, trots tapperhet, goda geografiska
betingelser och en utomordentlig militar, industriell och ekonomisk utrustning inte kan havda
sig mot Tyskland maste man paminna sig, att den tyska krigsmaskinen hejdades den 21 maj
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vid Tjeckoslovakiens grans genom den tjeckiska mobiliseringen.

Norden kan forsvara sig, men det maste da ocksa fora en politik, som tillforsakrar oss vanner i
Europa. Annu &r vi inte isolerade aven om Sandler & c:o gor vad de kan for att astadkomma
en sadan isolering. Och nordménnen har inte glomt krigets konst — det har de visat i Spanien
nu senast under Ebrooffensiven.

Vart utrikespolitiska program kan alltsa kort sammanfattas:

Vi vill ett intimt samarbete inom folkférbundet for fredens forsvar.

Vi vill gora slut pa undfallenheten och osolidariteten mot de angripna.

Vi vill ett nordiskt forsvarsforbund.

Vi vill en samling av alla demokratiska krafter till varn for inre och yttre frihet och fred.

Varldsfreden &r i storsta fara. Ingen gar séker. Ingen kan bestamt forutsaga var nasta slag
kommer att slas. Vi manniskor som befolkar Norden har ingen anledning till sorgloshet. Det
krig som redan rasar pa tva kontinenter kastar eldbrander 6ver granser, ja varldsdelar. Sa
lange de fascistiska desperadosregimerna inte omslutits av en fruktansvard mur av stal och
levande massvilja att std dem emot, sa lange de tillates att fritt spela sitt htga spel om
nationers och rasers lycka och framtid ges det ingen trygghet.

Val finnes det svenskar vilka upphojer osolidariteten mot de olyckliga till hogsta politiska
visdom. Deras tal om “neutralitet” paminner i hdgsta grad om den tsarryske bondens replik
nér man meddelade honom att en kornet nd&rmade sig som skulle forstora hela vérlden: ”Gud,
Iat den falla ner i grannbyn!” Vi ar dvertygade om att svenska folkets sunda fornuft skall
hjélpa det att genomskada falskheten i dessa hitlerdrangars demagogi.

Svarare ar det att skapa den nodvandiga opinionen mot Sandlers katastrofbringande politik. Vi
vet att det finns en stark opinion inom socialdemokratin mot densamma, det har till och med
antytts att regeringen ar langt ifrn enig. Men man handlar inte, man véajer for att ta upp
kampen for vad man anser vara ratt och nédvandigt; regeringen star dock formellt enig bakom
Sandler. S& ma det bli massornas uppgift att astadkomma den férandring som ar nédvandig!

Sverges folk vill forbli ett fritt folk.



