Per Nystrom

Landskapslagarna

Den marxistiske historikern Per Nystrom agnade stor uppméarksamhet at 6vergangen mellan
feldalism och kapitalism och framvéxten av kapitalismen i Sverige.

Hans doktorsavhandling Stadsindustriens arbetare fore 1800-talet. Bidrag till k&nnedom om
den svenska manufakturindustrien och dess sociala forhallanden (1955), som handlar
’manufakturindustrin”, vilken kan ségas utgora en évergangsform mellan hantverk och
(kapitalistisk) industri.

Forliggande uppsats handlar daremot om feodalismens former i Norden, dar de s k landskaps-
lagarna spelade stor roll. | Sverige harror landskapslagarna fran medeltiden, narmare bestamt
mitten av 1300-talet.’
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Under 1000-talet stabiliserades i sédra och vastra Europa den samhallsbildning, som brukar
kallas den feodala. Liksom andra samhallsorganisationer, liksom t. ex. kapitalismens samhélle
nadde den inte 6verallt samma konsekvens i sin byggnad, samma renhet i strukturen. Under
1800-talets borjan sag det kampande borgerskapet pa kontinenten mot Férenta Staterna som
mot ett paradis: ingenstades var sa forebildligt som dar principerna for det borgerliga sam-
héllets organisation dogmatiskt och fanatiskt genomforda. P4 samma sétt fanns det vissa
centra som Normandie, dar den feodala samhallsstrukturen var utbildad mera klart och hart an
annorstades och som darfor av riddarvéarlden i hela Europa betraktades som féregangsland och
monsterland, besjungna och beprisade. Utanfor dessa centra traffade man samhaéllstyper,
karaktariserade av att de feodala samhéallsgrupperna inte helt lyckats bryta ned stam- och
slaktsamhallenas institutioner utan nodgats inga kompromisslosningar. En narmare analys
skulle formodligen visa att dessa éldre institutioner omvandlats, bibehallit sitt namn, sina yttre
kédnnemarken, men kommit att fylla en ny social funktion, s. a. s. feodaliserats. Ingenting &r
vanligare an att en social institution eller dess namn flyttas 6ver fran en samhéllsbildning till
en annan och i den nya formationen far tacka en helt ny realitet.

| de géngse framstéllningarna, i — for att stanna inom den storre handbokslitteraturen —
Pollock-Maitlands The History of English law, Esmeins Cours élémentaire d'histoire du droit
francais, Schroder-Kiinssbergs Lehrbuch der deutschen Rechtsgeschichte brukar skildringen
av det feodala samhallet ta sin utgangspunkt i sjalva lansforhallandet. Man redogor for vad ett
lan var, i vilken relation lanstagaren stod till 1ansgivaren, deras 6msesidiga forpliktelser, de
former under vilka l&nsgivning skedde och man diskuterar olika arter av lan. Lanet, det ar
grundbegreppet i den feodala organisationen, heter det i Esmeins framstéllning av la société
féodale, lanet ar den konstitutiva enheten och liksom organismens cell. Lanet, heter det
vidare, reducerat till sitt enklaste uttryck &r en jord eller en jordherrerétt, som mot vissa
tjanster avstas av en manniska, benamnd lanets seigneur, till en annan bendamnd vassal. Vid
skildringen av det feodala samhallet skjuts jorden och — for att anvanda en term lanad fran
det borgerliga samhallet — jordens rattsliga karaktar i forgrunden. Det ar naturligt att sa sker.
Det medeltida urkundsmaterialet handlar i mycket stor utstrackning om jord och jordherre-
rattigheter. | gavobrev, kopebrev, testamenten, tvisturkunder, forlaningsbrev, fralsebrev,

! Om olika landskapslagar, se Landskapslag (Wikipedia) — MF


Landskapslag

pantbrev, standigt ror det sig om jord och olika arter av jord. Kampen mellan den centralisera-
de furstemakten och adeln mot slutet av medeltiden, mellan kyrkan och furstemakten forsig-
gar i termer, som ar knutna till innehav av jord. Med utgangspunkt i denna framstéllning av
jordens karaktar karaktariserar handbdckerna individernas stéllning i samhéllet. For deras
villkor later man vara avgoérande huruvida all jord lag under lansrétt eller huruvida det fanns
”fri” slaktjord.

Det utbildades tidigt i den feodala 6verklassen en ideologi, som avsag att rationalisera de
sociala forhallandena. Halphen papekar i sin L'essor de I'Europe att den borjar skimra under
1000-talet i Italien. Halvdan Koht har konstaterat att den finns redan i konung Alfreds
Boéthiusoversattning fran 800-talet. Den propagerades livligt av kyrkan och trangde djupt ned
i folkens medvetande. | avlagsna bygder i Norge har man funnit uttryck for den i allmogemal-
ningarna. Enligt ideologin, som var byggd pa arbetsdelningens princip, var det riddarens
uppgift i varlden att kriga, prastens att bedja och folkets att arbeta. Flera nutida historiker bl.
a. Oncken i sin Geschichte der Nationalékonomie har tagit starkt intryck av denna propaganda
och forklarar i anslutning till den feodalsamhallet som en fornuftig och val planlagd arbets-
delning. En djupare socialhistorisk forskning kan naturligtvis inte noja sig harmed. Lika litet
som man beddmer en individ efter det som han sjalv tror sig vara, lika litet kan man bedéma
en samhallsbildning efter det den utger sig for att vara. Men lika litet som historikern far lov
att stanna utanfor en samhéllsbildnings ideologiska utanverk lika litet far han stanna utanfor
det juridiska ormelverk, med vilket den betecknar sina sociala relationer. Det récker inte att
vid en analys av det feodala samhaéllet stanna vid olika arter av jordinnehav. Man maste tranga
bakom dem fram till ménniskorna. Ett manskligt samhalle &r alltid till sist relationer mellan
manniskor och inte fiktiva relationer mellan ting eller mellan manniskor och ting. Det &r dessa
manskliga relationer som varje djupgaende samhéllsforskning maste na fram till och blott-
lagga. | flera samhéllsformer ar dessa manskliga relationer av den arten att den ena parten har
en stor materiell fordel av dem; de besldjas da alltid av ett formelvasende och en ideologi,
som doljer den brutala verkligheten. | det borgerliga samhallet beslojas relationen mellan
kapitalagaren och arbetaren genom den fria marknadens prisbildningsmekanism. En social-
lara, som soker trdnga igenom denna sl6ja, som soker skildra relationen i dess nakna ménsk-
liga form, stélla ménniska mot manniska, exploatéren brutalt mot de exploaterade, anses
samhallsfarlig och ar f. n. i de flesta Europas lander forbjuden eller pa vég att férbjudas och i
alla borgerliga lander av de officiella vetenskapsménnen forsedd med stampeln “ovetenskap-
lig propaganda”.

Det grundlaggande draget i det feodala samhallet — som klart och otvetydigt framtréder, nar
man tranger bakom de juridiska formlerna och de ideologiska bildningarna — ar det tribut-
forhallande, i vilket befolkningens stora massa stod till den adliga och prasterliga 6verklassen.
Tributerna mojliggjorde en hogre och friare levnadsstandard, en mangsidigare livsutveckling
for tribut-mottagarna &n for tributgivarna. For de forra en kalla till oberoende och frihet var de
for de senare en kalla till tvang och ofrihet. Gladje, njutning och sékerhet & ena sidan, hat, slit
och svalt 4 andra sidan. Da tributerna merendels var avsedda for direkt behovstillfredsstallelse
for mottagarna var de skiftande som behoven sjdlva. Det fanns tributer i form av personlig
tjanst hos tributtagaren, i form av arbetsprodukter som markens groda, fisk, jaktbyte, hant-
verksalster, i form av penningar. Tributernas materiella art skiftade fran ort till ort, fran tid till
tid. Ytterst var de dock arbete som en manniska presterade till en annan manniskas forman, ett
tvangsforhallande, dar en var underlagsen och tjanande, den andre befallande och harskande.
Knotet hos tributgivarna évergick stundom i revolter, som spred sig 6ver vida landséndar. Det
tvang tributtagarna att standigt ga i harnesk. I vapnade féljen red de genom landet. Deras hus
var mer eller mindre fasta. De odlade endast i undantag jord, de var inga lanthushallare. Fria
och oberoende levde de i en tillvaro av vapenlekar. Deras kramande hastar, blanka rustningar,
glaven i deras hand, den stalklirrande skaran av edsvurna vapnare bakom deras rygg var deras
stolthet men ocksa deras utsugningsinstrument, som gjorde tributgivarna villiga och under-



daniga. Enligt radande ideologi var medlemmarna av den tributtagande klassen varandras
likar, pares, parer; men i verkligheten fanns en stark differentiering, som fick sitt juridiska
uttryck i den feodala hierarkin med dess hdga pyramid av troskapsskyldiga, l&nstagare och
lansherrar av olika digniteter, ssmmanhallna som klass i sin motsattning till tributgivarna. En
viktig suggestiv funktion fyllde i denna samhallsbildning kyrkoorganisationen. Den férmed-
lade de trostande ideologierna till tributgivarna och visade dem ovan jorden det himmelska
feodalsamhéllet, dar harskarorna i orubblig trofasthet tjanade den allsméktige Lorden och
hans barones, de starka drkeénglarna.

Langt mera skiftande &n tributernas materiella art ar de juridiska formler, med vilka de moti-
verades, de rattstitlar, ur vilka de harleddes. Skatt till konungen, béter till konungen, altar-
gavor, tionde, gastningsskyldighet, krigstagsskyldighet och krigstagsavlosning, forpaktar-
avgift, vagavgifter ar de viktigaste huvudformerna for tributer. Deras namn skiftar fran land
till land. Detta beror framst dérpa att en stor del av tributerna harleddes juridiskt ur gamla
stamsedvanjor. En dylik &r t. ex. i Norden ledungslamen, som harleddes ur en gammal person-
lig stamkrigsplikt och som alla feodala tributer kom att bindas vid jorden. Andra tributer som
avraden harleddes ur ett privat &ganderattsinstitut till jord enligt romersk-rattsligt system,
andra liksom tionden ur mosaiska sedvanjor. Andra som boter ur straffsedvéanjor av olika
ursprung.

En senare tid har bland dessa tributtitlar sokt gora distinktion mellan offentlig-rattsliga, t. ex.
boter och skatter, samt privat-rattsliga, t. ex. landboavgift och avrad. Men dessa distinktioner
var inte levande i det feodala samhallet. Ostgétalagen t. ex. innehaller bestimmelser om
landboavgiftens storlek lika val som bdtesbeloppets storlek vid missgéarningar. Dess forfattare
har ingen kéansla av att den ena avgiften skulle vara av mera privat natur &n den andra. Den
ryske rattssociologen Paschukanis havdar i sin Allgemeine Rechtslehre und Marxismus att den
juridiska distinktionen mellan offentlig-rattsliga och privatréattsliga medel har utbildats i
stddernas borgerskap.

Historikern har ej att vid en analys av dessa forhallanden upptrada som moraliskt démande.
Han har endast att soka konstatera fakta. Aven en extremt borgerligt-nationell professor borde
kunna stalla sig forskningsuppgiften: pa vad sétt skedde de feodala samhéllsgruppernas
tributtillagnelse? Med vilka olika rattsformler motiverades tributerna? Vilka uttryck tog sig
motsattningen mellan tributtagare och tributgivare?

Han har heller inte att svara for om den feodala samhéllsformen innebar ett framsteg” eller
ej. Det ar en meningslos fragestallning och vi far sa latt vilse nar vi gor en dylik fraga. Men
han har att konstatera hur de feodala grupperna och den feodala organisationen ar
revolutiondra faktorer, som sonderbryter stamsamhallenas institutioner eller i varje fall ger
dem en ny innebord, dvs. en ny social funktion, tjdnande de nya harskande grupperna.

Forst sedan samhallets inre grundstruktur &r klarlagd kan dess juridiska och ideologiska bild-
ningar stéllas i sitt sammanhang. Vid studiet av den feodala samhaéllsbildningen i Europa har
forskningen framst uppehallit sig vid lansvasendet och jordens rattsliga karaktar. Jorden var
den fiktion, den fetisch, fran vilken den feodala jurisprudensen lat alla goda gavor stromma
over herreklassen. Nar darfor motsattningarna inom de feodala 6verklassgrupperna skarps, nar
kampen om delningen av tributerna tillspetsas, fors denna juridiskt som en kamp om olika
jordtitlar fralsejord mot skattejord, arftligt Ian mot tjanstelan, kyrkojord mot skattejord.

Jordens karaktar kunde vaxla. Tributerna inkrévdes dock. Tributbetalarna hade foga kanning
av striden mellan tributtagarnas jurister. Skillnaden mellan serf och roturier foll i glémska.
Skattebonde stod sida vid sida med adelsmans landbo, nar tributbetalama reste sig,
fogdeborgarnas lagor steg mot skyn och det var oro i landet.

2 Jfr Maitland-Pollock, The History of English law before the time of Edward 1. Vol. I. (1911) s. 230.
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Vid universitetet i Pavia begynte under 1000-talet en krets lard' systematisera de edikt som de
lombardiska kungarna utgivit och samarbeta dem med gamla lombardiska rattssedvanjor. De
ofta disparata formlerna och normerna systematiserades och gjordes inbordes forenliga.
Consuetudines och statutes samarbetades till en lex. Systematiseringen skedde efter monster
av den romerska 'ratten, som man kande genom Justinianus' Institutes och Codex. Myten om
den romerska ratten, som en normerande monsterlag, som lex omnium generale, borjade ater
utbildas. Ett vaknande intresse for den kan sparas flerstades i Italien och Frankrike denna tid.
Omkring 1100 borjade en lard och juridiskt forfaren hand, som i skrifterna signerat sig Ir. och
Yr., att foga skarpsinniga kommentarer eller glossor till texter av romerska lagar. Man har
sammanstallt denna signatur med urkundernas Warnerius judex bononiensis, med kronikornas
magister Guarnerius de Bononia och den gar i den rattsvetenskapliga litteraturen vanligen
under namnet Irnerius fran Bologna. Nagot senare forelaste i Bologna de vittberémda fyra
doktorerna, de medeltida kronikornas quatuor legis doctores, Bononiae magistri, Bulgarus,
Martinus Go-sia, Jacobus och Ugo de Porta Ravegnana, om vilka en samtida kronikor beréattar
att de av Fredrik Barbarossa kallades till motet pa de rongaliska falten for att de skulle i
sanning utrannsaka vilka de kungliga réttigheterna, omnia regalia jura, i Lombardiet var.
Urkundsmaéssigt ar belagt att dessa uttolkare ej var kammarlarde fjarran fran dagens strider, de
stod som jurister och domare mitt uppe i samtidens intressemotséttningar, men deras ord och
utsagor blev vordnadsbjudande och héga darfor att de som inga andra var bevandrade i den
sagoomstralade heliga romerska kejsarratten.

Redan under medeltiden véxte legendbildningen krig glossatorerna i Bologna. Senare nér
kampen mellan de kyrkliga och varldsliga tributtagarna flammade i vartenda land i Europa,
nér staderna havdade sina rattssedvanjor mot de feodala blev den romerska rétten den aldrig
sinande argumentkallan. Glossatorerna kom att sta som fyra forkunnare av ett nytt evange-
lium, ett varldsligt och oavhangigt. I tidens perspektiv kom den romerska rattens panytt-
fodelse att sta som ett under, oférmedlat och plétsligt. Kronikorerna skildrade hur ett nytt ljus
da hade runnit upp 6ver varlden, hur hela varlden hade férundrat sig och hur ungdomen fran
alla land hade strommat till Bologna. Denna stdmning av morgon och panyttfodelse kring
glossatorskolan i Bologna har levt kvar in i all modern litteratur i &mnet. Aven om man nu vet
att den romerska ratten aldrig varit helt glomd, att Bolognaskolan snarare var det yppersta
uttrycket for en hel datida forskningsmiljo, vagens kam, drojer det dock kvar hos dessa
moderna forfattare nagot av den gripenhet infor panyttfodelsens under som praglade
senmedeltidens skildringar av glossatorskolan i Bologna.
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De feodala organisationerna dgde inga lagar. Inom de olika samhallsgrupperna hérskade olika
sedvéanjor, den varldsliga feodala 6verklassen hade sina, den kyrkliga sina, stadskorpora-
tionerna sina, bonderna sina. Genom dekret och statuter, edsoreslagar, sokte den héarskande
feodala klassen genombryta de undertryckta gruppernas sedvaneratt. Ett sent exempel héarpa
ar ett brev fran Innocentius I11:s kansli, i vilket det klagas éver att lagménnen vid de svenska
tingen holl fast vid att ingen utan arvingarnas samtycke fick testamentera sin egendom till
Gud och kyrkan. Denna sléktsedvénja tedde sig for kyrkans mén som en consuetudo
perversa.® Rattsaskadning stod har mot rattsaskadning. Kyrkan representerade har den
revolutionara, nedbrytande rattsaskadningen. Férhallandet var likartat med det nutida, da de
revolutiondra arbetarorganisationernas rattsuppfattning obonhorligt attackerar det i upplésning
stadda borgerliga samhéllets.

® Enligt den kanonistiska jurisprudensen var varje consuetudo férvand som stred mot den naturliga lagen i
Thomas' av Aquino mening. Denna lag var av Gud i ménniskan inplanterad som ett rattesnére for hennes hand-
lingar. Man inser latt att ungefar vad som helst av en skicklig kanonist kunde bringas att sta i konflikt med den
naturliga lagen. Jfr Vinogradoff, Custom and right, s. 28.



Forsok att sammanstalla rattsbocker, tjanliga for genombrytandet av de undertryckta
gruppernas sedvanjor, hade gjorts. Fran Vilhelm Erovrarens England finns exempel harpa.
Det finns bl. a. en rattshok fran omkring 1100, kallad quadripartitus. Men resultatet blev
primitivt. Inbdrdes stridande normer av engelskt och normanniskt ursprung ar sammanforda.
Forfattaren var ej trdnad i systematiskt juridiskt tdnkande. Forst studiet av romarratten mojlig-
gjorde i Lombardiet forfattandet av systematiska réattsbocker, i vilka de feodala statuterna
inarbetades och den aldre sedvaneratten omvandlades att fylla en funktion, tjanlig for den
feodala Gverklassen.

Under 1100-talet spred sig snabbt kunskapen om den nya ideologiska kampform, som
sammanskrivandet av leges utgjorde. En munk i Bologna vid namn Gratianus samlade mot
mitten av 1100- talet de kyrkliga konciliebesluten och de pavliga breven i rattsfragor,
bortarbetade oférenligheter, systematiserade rattsfallen och gjorde kommentarer i ett arbete,
som han kallade Concordia discordantium canonum. Detta helt privata arbete blev ett kyrkans
ypperligaste instrument i kampen for tributer, det spreds 6ver hela kristenheten: decretum
Gratiani blev den grundldggande kodexen i Corpus juris canonici, den kanoniska rétten.

Fran den narmaste foljande tiden foreligger fran hela Europa ett stort antal rattsbocker. De
som framkom i de franska feodal-organisationerna kallades coutumiers och livres de pratique
eller livres de jostice. Nagon gang skymtar ett — kanhanda i traditionen skapat — forfattar-
namn. De éldsta bevarade — fran 1200-talets borjan — ar fran Normandie och Orléanais, de
stoltaste av feodaliteter. | begynnelsen av samma arhundrade sammanskrev borta i Sachsen en
adelsman av gammal slakt Eike von Repgau en rattshok, ursprungligen pa latin men snart
oversatt till sachsiska. Det var den berdmda Sachsenspiegel, som vann stor ryktbarhet och
spridning och som gav upphov till Deutschenspiegel och Schwabenspiegel. | England hade
redan i slutet av 1180-talet fullbordats réattsboken tractatus de legibus, vilken sedermera
tillskrivits Ranulf Glanvill, en vir illustris av normannisk &tt, konungens hogste domare.

Dessa rattsbocker ér forfattade i den feodala dverklassen, av méan kunniga i latin och forfarna i
jurisprudensen, ofta i domarestallning. Sannolikt har de varit foregangsman, sin tids och sin
miljos rorligaste och for kulturimpulser mest mottagliga intellekt. De har kant den kanoniska
rattens systematik och dess aforismliknande sentenser dver ratt och lag. En del av dem har
direkt kant romarratten, men i en tid da boken var séllsynt torde for de flesta kunskapen om
den vara formedlad av larde mén, som besokt de vittlagfarna juridiska fakulteterna. Dessa
rattsbocker ar systematiskt uppstallda, och forfattarna ar instéallda pa att bortarbeta oforenlig-
heter mellan skilda bestammelser. Bockerna utger sig behandla landets gamla sedvaneratt. En
tidigare forskning trodde kritiklost pa denna deras forsékran, sag i dem omsorgsfulla uppteck-
ningar, gjorda med hembygdsforskarens ambition. En ndrmare analys har visat att de ar
genomsyrade av kanoniska och allmént-feodala principer; statuter och edikt har inarbetats.
Urvalet av den lokala sedvanerétt de innehaller har skett subjektivt och bestamts av for-
fattarens sociala syn och klassbestdamda intressen. Som sedvanerétt utges stundom normer,
vilka samtida domsdokument inte kanner och som forst langt senare tillampas vid domstolar-
nas praxis. Pafallande ar hur en stor del av rattsmaterialet utgors av en systematiserad upp-
rakning av garningar, vilka kunde beldggas med botesstraff. Det &r framst i de brottsvérde-
ringar som ligger bakom botestarifferna, som man trott sig spara den gamla sedvaneratten.
Eller m. a. 0.: denna har intresserat forfattarna for sa vitt den kunnat laggas som basis for ett
botessystem, ett tributsystem.

Detta lagskrivningsarbete sammanfaller med korstagen. Den feodala 6verklassen utgjorde da
en universell” samhéllsgrupp, en nedat starkt avskild kulturmiljo, visserligen rik pa inre
motsattningar, i vissa centra rikt blommande, i periferierna arm och ra, en klass blédande av
inre fejder, men sammanhallen genom ett sprak, latinet, en hederskodex, den feodala, en
livsaskadning, den katolska. Det &r i denna miljo rattshdckerna hor hemma. Litteraturarten ar
gemensam for hela kristenheten.



Nér kéllornas ljus under 1100- och 1200-talen bdrjar falla rikare Over Norden visar det, att
den feodala dverklassen dven hér fullbordat sin revolutiondra omgestaltning av samhallena.
Uppskiktningen i en tributtagande och en tributerlaggande samhéllsgrupp ar fardig. Den
tributtagande gruppen konstitueras av konungen och dennes man, adeln samt kyrkans mén.
Inom denna grupp fl6t kulturimpulserna livligt in fran de feodala centra. Aven idén om
rattsbocker trangde hit.

Redan fore ar 1200 har de s. k. Frosta-, Gula-, Borga- och Eidsivatingslagarna forfattats. Fran
nagot senare tid foreligger brottstycken av islandska rattsbocker. Under borjan av 1200-talet
forfattades rattsbocker i Vastergotland, Skane, pa Sjalland och Jylland. Kungsboken och
Stadarholtshoken stammar fran arhundradets mitt. Under senare halften av 1200-talet &r
rattsbockerna fran Ostergotland och Uppland forfattade. Fran denna tid foreligger ocksé en
bok fran Novgorod, det yttersta av Norden.

| sina grunddrag 6verensstammer de nordiska rattshockerna med de feodala centras. Liksom
dessa utger de sig for att innehalla gammal ratt, leges terrae, och sedvanjor. Liksom dessa
synes de i allménhet vara privata arbeten, en visserligen knappast i feodalsamhallet betydelse-
full karaktaristik. Dessa rattsbocker fran Frankrike, Italien, England, Tyskland, Norden bildar
en litteraturtyp, som hor hemma i en bestdmd och avgransad miljo: en feodala 6verklassen.
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| 6stgotalagens drapsbalk, flock XIV, ar den sociala miljo, i vilken lagen ar forfattad, tecknad.
Flocken handlar om drap pa brytar och pd herremans man. Dess principium samt par. 1-3 och
5 behandlar drap pa bryte. Om en bondes bryte draps erlaggs samma bot som for tral: 3
marker till bonden. Skulle en lagmans bryte drapas, blir boten 6 marker, forsavitt lagmannen
ar sa maktig att han har stallare och stekare samt 40 méan pa egen bekostnad. For drap pa
biskops bryte ar boterna 9 marker, fér konungens bryte 40, ett belopp som enligt lagens
uppgift tidigare varit 12. — Par. 6-9 handlar om drap pa herremans ”man”. En bonde kan inte
ha ndgon ”man”; han kan mojligen ha en bolagsman och for drap pa en dylik galler ssmma
bestammelser som for drap pa bonde. Men en sadan herre, som har stallare och stekare och
dartill 40 bankman, han kan ha en ”man”. Om en dylik dréps &ar han gill som fri man plus 6
marker i hedersbot. En biskops ”man” ar gill som fri man plus 9 marker, samma galler for en
hertigens ”man”. Draps en konungens “man”” &r denne gill som fri plus 40 marker i hedersbot.

Flocken skiljer mellan ofria brytar och herreméns ”man”. De senare var fria mén. Men det var
sadana fria man som — enligt sedvénjorna inom den feodala 6verklassen — med handrack-
ning och kyss begatt homagium och svurit fidelitas till en dominus och darigenom blivit
dennes homines. De tillhorde alla den feodala 6verklassen. De stod 6ver bondesamhéllena.
Denna klass framtrader i flocken i den pittoreska differentiering som vi kanner fran de feodala
centra. Vi ser rex och dux, i herremdnnen med stallare och stekare anar vi barones och i
”ménnen” homines och milites, riddarna; en association, vars hérskarstalining gentemot de
producerande samhéllsgrupperna bl. a. kommer till uttryck i att dess medlemmar 6éver lag
varderar sina liv hogre &n bondernas.

Rattshoksforfattarens klassbundna syn och vardering far har en grall och klar belysning.
5

Denna de s. k. landskapslagarnas sociala stéllning blir bestdmmande fér vad de materiellt
innehaller och ej innehaller.

| regel forestaller vi oss att det samhaélleliga liv vi sjalva ingar i skulle vara mycket mera
komplicerat &n ett s. k. primitivt samhalles, att det nutida samhallslivet skulle krdva mera
invecklade och detaljerade foreskrifter an ett pa en s. k. lagre kulturstandpunkt staende, eller
konkret uttryckt, att en nutida rattskodex maste vara mera voluminds an en som upptar de
normer, som gallde for en tidigare samhéllsform. Denna forestélining hanger delvis samman



med det traditionella utvecklingstdnkandet, for vilket det nuvarande borgerliga samhéllet ter
sig som utvecklingens sinnrika slutresultat och tidigare samhallen som ”mindre utvecklade”.
Man behdver endast ta del av en omsorgsfullt genomférd etnografisk stam-monografi for att
fa denna uppfattning rubbad. Redan det sidantal, som maste dgnas at de normativa
bildningarna, ar agnat att korrigera var férhandsinstallning. Aven den s. k. folklivsforskningen
fran vart eget land har dragit fram material, som bor dndra den traditionella synen. Annu i by-
och fiskarsamhéllena i borjan av 1800-talet fanns ett vidlyftigt och komplicerat system av
sedvanjor, genom vilket produktionslivet och samlevnaden i detalj reglerades. De enklaste
handlingar var fastlagda genom normer, som ofta var religidst-magiskt fargade och vars
bjudande makt var stor. For oss som l6sts fran den magiska varldsbilden ter sig dessa
normativa forestéallningar som enfaldig folktro. Det ar i sjalva verket utmérkande for primitiva
samhaéllen att produktionsforhallandena omges av ett normkomplex, som i minutids reglering
och detaljrikedom vida Overtraffar det borgerliga samhallets lagfasta foreskrifter.

Av det valdiga religiost-magiska normkomplex, av vilket fragment bevarats i folktron, finns
knappast nagot i de svenska landskapslagarna. Detta forhallande gor att lagarna i forstone ter
sig magra for socialforskaren, att det ar vanskligt att ur dem skapa sig en bild av produktions-
livet i det gamla bondesamhallet. Blott i ett par enstaka fall glantar lagarna pa dérren till
denna egendomliga normvarld. Néar vi t. ex. laser i vastgotalagen: slar ndgon en annans ang,
kommer dgaren tillstades, han skall taga en videkvist, bita bastet av den och sétta den i jorden;
det ar laga forbud”; eller i gutalagen: nu vill han ej galda jordlegan, da skall man korsméarka
grodan for att fa jordlegan och forbjuda honom att nyttja det som ligger under korset”, da anar
vi en forestallningsvarld, som for oss underlig och fantastisk, nastan skrdammande i sin magis-
ka formalism, ligger oandligt fjarran fran det vi kallar “rattsvasende” men som inte dess
mindre hade en bjudande kraft av handlingsférlamande verkan pa individen. Eller tag en
passus i Ostgotalagens jordabalk: “nu ar det en by, byggd och gammal, by med hogar och fran
heden tid; den gransar intill allmanning. Nu tvistar de om gransen. Da skall man sta pa aldsta
graskant och ropa, da dagen ar dovast, mellan Botolfsméassan och midsommar; sa langt skall
byns &gor ga, som man kan hora ropet, i grans med allmanning.” Dessa allvarsamma grans-
ropare och lyssnare ute i marken, dessa betydelsefulla rop, da dagen ar dévast vid sommarsol-
stand tilln6r en annan vérld an processualforfarandets karande och svarande parter. Dessa
bestammelser star som vilsekomna i landskapslagarna, liksom meningslésa irrationella mo-
ment i ett rationellt och logiskt system: har i tva punkter, som géller markens heliga gréda och
gransen mellan by och 6demark, den gréans dar ljuden fran manniskosamhallet dor bort, har
lagforfattaren ansett det opportunt att ta upp de harda, bindande normer, som bondesamhallet
sjalvt skapat och som i varlden under den feodala associationen levde kvar med seg kraft.

Det fanns &ven inom den feodala dverklassassociationen ett egenartat normativt system.

Denna rikt differentierade sociala gruppbildning holls — i de olika feodaliteterna — samman
I gemensamma intressen gentemot de tributgivande grupperna. Relationerna mellan de olika
skikten inom den feodala hierarkin tacktes av ett fargrikt system av sedvanjor, i vilka begrepp
som d&ra, trohet, plikt samt symbolhandlingar som dubbning och homagium spelar en
karaktariserande roll. For foretradarna av den centralistiska &mbetsmannastaten, som nadde
sin stabilisering under 1500- och 1600-talen och som bek&mpade relikterna av de feodala
sedvéanjorna, tedde sig dessa som omoraliska och samhallsupplésande, men av de reaktiondra
rorelserna under 1800-talets forra halft forharligades de pa bekostnad av det anstormande
borgerskapets utilistiska och penningkontraktméssiga ideologi och har sedan dess alltid om-
skimrats av romantik. | sjélva verket var de blott ett uttryck for den faktiska foérdelningen av
tributinkomsterna inom den feodala dverklassen.

Men inte heller dessa pittoreska sedvanjor tar forfattarna av landskapslagarna upp i sina leges.
Forfattarna av landskapslagarna ger salunda inte alls en allmén bild av de normativa systemen



i deras samtid. Deras intresse ar starkt specialiserat. Det ar slaende, att de i sina rattsbocker
blott behandlar nagra fa punkter i samhéllsbyggnaden, nagra fa sociala institutioner. Det
relativt storsta utrymmet agnas at att faststalla botesbelopp for olika missgéarningar: drap
under skilda omsténdigheter, misshandel, stold osv. Av den éldre véstgotalagens text ar i det
narmaste halften dgnad harat och i den foreliggande dversattningen av dstgotalagen upptogs
55 av bokens cirka 150 sidor av dylika bétestaxor. Det allra mesta av lagmaterialet i 6vrigt
later gruppera sig kring nagot av foljande institut: 1) familjebildningen och arvet, 2) byns
laggande i solskifte, 3) kdp av jord och I6segendom samt landboinstitutionen, 4) kyrkoorgani-
sationen, 5) rattsforfarandet. Vad forfattarna avser med sina bocker ar salunda dels att fast-
stélla boter, dels att ge principerna fér namnda instituts organisation. Dessutom behandlas i
vissa lagar helt kortfattat nagra andra institutioner: konungen, ledungen t. ex. Forfattarnas
urval av institut har haft stor betydelse for den efterféljande rattsbildningen. Senare svenska
lagforfattare upptog och anvénde sig av landskapslagarnas formelsystem, balkarna, i vilka
dess forfattare systematiserade sitt material. Omradet for ratten, ius, vad som hor till lag och
vad som inte hor dit samt materialets gruppering bestdmdes i hdg grad av dessa tidiga
forfattares urvalssystem.

Att ur dessa rattshockers omfattning soka sluta sig till kynnet av de normbildningar, som
reglerade samhallslivet i de olika landskapen &r uteslutet. Direkt ger de oss endast en bild av
sin forfattares bildning och formaga av juridisk systematik. En analys av hans material, sattet
for hans urval, hans uppfattning om vad som hor under en réttsbok och hans rattsnormer kan
vidare ge oss en forestallning om hans intentioner, om hans stallning i det sociala kraftfaltet.
Men om han lyckats gora sina principer gallande, ddrom kan vi inget sluta ur rattsboken.
Kanske var han en drommare? Kanske en utopist? Kanske tvangs hans principer forst lang-
samt igenom? Vinogradoff anfor pa nagot stalle en lard herre, som forvanat sig dver att
sagoforfattarna pa Island inte later slaktfejderna rasa i enlighet med de stadganden om slékt-
skap som de islandska rattsbokforfattarna gor.

6

Upplandslagen inleds av ett kungligt stadfastelsebrev och ett forord. Dessa innehaller en del
karnfulla allmanna satser om lagar och rattsvasende. Vore alla rattradiga, da vore ingen lag
av ndden”, ”Land skall med lag byggas och ej med valdsgarningar”, ~lag skall iakttagas och
hallas de fattiga till skydd, de fridsamma till frid, men de valdsamma till napst och skrack”.
Forskningen har visat att dessa satser ingalunda &r uttryck for ndgon ursvensk” rattskansla
utan &r propagandaformler, agitatoriskt svammel, med vilka feodalvarldens rattsboksforfattare
brukade inleda sina bocker liksom i nutiden de fascistiska diktaturernas ideologer brukar
smycka sina regimers forordningar med likartade satser om folkgemenskap. De var commune
bonum for hela Europas feodalvarld. En av foregangsménnen vid skapandet av dylika
propagandauttryck var munken Gratianus fran Bologna; hans verk blev en ideologisk urkélla
vars inflytande r6js dven i Norden.

Men stadsféstelsebrevet och férordet innehaller dven en beskrivning dver lagens tillkomst: |
forordet jamfors den uppléandska lagen med den mosaiska: liksom Gud instiftade denna och
sande den genom lagmannen Moses till sitt folk sa sander ocksa konung Birger den upp-
landska lagboken till folket mellan havet och Sagén och Odmarden. Det heter vidare: lagfor-
fattare var Viger den vise, hedning i hednisk tid. Men, heter det, i de aldriga samlingarna
fanns mycket dunkelt utsagt och somligt svart att ratta sig efter. Lagmannen bad konungen
rada bot harpa. Men denne tvekade i det langsta, da han ej utan tvingande skal ville andra
gammal lag. Omsider gav konungen vika for de entrdgna bonerna. Gammal lag samlades och
granskades, ny lag formulerades och sammansattes. Detta var nddvéndigt, ty efterhand som
manniskor faller ifran och andra kommer till, véxlar méanniskors umgange med varandra.
Aven i den kanoniska ratten och i den romerska vidtages andringar under dessa omstandlig-
heter.



Lagforfattaren vill ge lasaren uppfattningen att han gatt till verket med stor pietet. Ungefar
med den 6msinthet man nu konserverar de aldsta delarna av en kyrkobyggnad, later sentida
vérdefulla element bli kvar och forsiktigt infogar, liksom i en organiskt vaxande bildning, de
nykonstruktioner man nodgas gora for att halla byggnaden uppe, har konungen skapat lagen.
Endast nodtvunget &ndrade han gammal lag. Denna skickligt formulerade propaganda for
lagen har blivit bestammande for nutida historikers uppfattning om landskapslagarnas
tillkomst och kynne. Huruvida samtiden foll lika l&tt till foga for den, &r tvivelaktigt. Stad-
fastelsebrevets hot om kunglig hamnd mot dem som féljde annan lag an upplandslagen, visar
att det fanns annan lag och tyder pa en misstanke att den nya skulle mota motstand. Denna
tillkomstversion ar liksom de karnfulla allmanna satserna av tydlig ideologisk préagel. Det ar
den myt med vilken de nyskrivna feodala lagarna allmént idealiserade sig.

Brytningen mellan olika principer & mycket karaktaristisk for landskapslagarna. For de fyra,
fem sociala institutioner, for vilka lagarna drar upp normer, kan fullstandigt kontrara organi-
sationsprinciper skonjas. | ett fall uttalas denna brytning klart av lagforfattaren: t. ex. da han
av byarna kréaver att hammarskiftet ersattes av solskifte. | nagot fall innebéar hans stadganden
en kompromiss mellan tva principer som t. ex. da vissa rattegangar organiseras efter
edgardsmannaprincipen, andra efter namndprocessprincipen.® I andra fall dominerar helt den
ena organisationsprincipen medan den andra endast rojs genom relikter i texten, vilka kunnat
smyga sig in pa grund av forfattarens bristande formaga till systematik. T. ex. i fraga om
arvets organisation. Enligt prof. Holmbéck utvisar gétalagarna en éldre och en yngre
arvsordning, vilken bestar av den aldres stomme.

Denna brytning mellan olika principer karaktariseras av stadfastelsebrevet som en blandning
av gammalt och nytt. Réattshistorien, vilken liksom all borgerlig historieskrivning varit instélld
pa att konstruera kontinua och utvecklingskedjor, har i dessa skilda principer trott sig se olika
stadier i en s. k. rattsutveckling. Man har for de olika instituten sokt konstruera kedjor bakat
till tiden fore den fasta bosattningen. Man har i gorligaste man sokt bygga 6ver de starka prin-
cipbrytningarna for att f fram en behagligt 1angsam s. k. utveckling. | prof. Ake Holmbécks
arbete Atten och arvet gors ett dylikt forsok. Landskapslagarnas for atten ddesdigra organisa-
tionsprinciper for arvet, genom vilka familjen starks, ter sig fér honom som slutresultatet pa
en utveckling, i vilken ”bygden” skapades och &tten blev allt mer och mer rudimentar. Genom
denna forsknings behov att framhéva alla smarre fragment av som aldre supponerad rétt, vilka
kan letas upp i texten, har det karaktaristiska for landskapslagarna hotats att bli skymt.

Betecknande for lagarna ar tvartom deras moderna préagel. Deras forfattare har statt i narmaste
kontakt med de feodala centras rattsliga askadning. Det rojs inte enbart i kyrkobalken. De tar
upp den pa kontinenten populara fridslagstiftningen, liksom t. ex. Glanvill lagger de de grévre
brotten under konungens och dennes mans domvarjo, familjen, bestaende av man, hustru och
ogifta barn, gors av dem till den sociala urcellen, de infér ndmndprocessen och fredldshets-
bestammelsen.”

Denna starka brytning i frdga om principer, denna brutala nyorganisation, som t. ex. rojs i
skiftesbestammelsen kan endast forstas om lagarna satts in i sitt sociala ssmmanhang. De var
skapade i den feodala 6verklassen. Forfattarnas grundsyn ar bestdmd hérav. Deras urval av
institutioner likaledes. De tar blott upp vissa nyckelpositioner i samhéllet till omformning,
atten, byn, tinget. F6r dem ger de nya principer. Intet annat intresserar dem. Arvsbestdmmel-
serna formuleras i syfte att bryta ned &tten. Processen organiseras sa att stormannanamnden
far det avgorande inflytandet; atternas edgardsman trangs tillbaka. Denna senare institution

* | aldre germanskt rattsforfarande tillkallade parterna, oftast svaranden, ett antal personer vars edliga bestyr-
kande av partens utsago agde full beviskraft. Da for vissa mal edgardsmannens antal kunde springa upp till
halvtannat hundratal fick harigenom de stora atterna ett dvertag i rattsproceduren.

® Jfr Hemmer, Négra viktigare spérsmal angaende den gamla svenska straffratten. Tidskrift utg. av Juridiska
Foreningen i Finland, 1930, s. 355.
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karaktariseras i ett samtida pavebrev som stridande mot den naturliga ratten, som en pestis
contraria omni iuri. 1 stéllet for bondesamhaéllets gamla bebyggelseform, hammarskiftet, ville
rattsboksforfattarna infora tributsamhéllets: solskiftesbyn. Den skisseras av forfattarna
rationellt och logiskt, nastan abstrakt, sa som alltid revolutionarer beskrivit sin nya samhalls-
form. Slutligen lyfte de i lagarnas utforliga botestaxor bondesamhallets gamla brottsvarde-
ringar upp i de feodala domstolarnas praxis, dar de kom att fylla funktionen av en tributtitel av
stor betydenhet.®

Dessa lagar, kladda i helt annan rationalistisk drakt &n bondesamhallets magiskt-religiésa
normvaérld, har inte tillkommit for att bevara bonderétten utan for att upphédva den. Som revo-
lutiondra nyskapelser, tillkomna i periferin av en association som spénde éver hela Europa
och som omgestaltade dttsamhéllet och byggde upp en ny samhallsbildning, framstar land-
skapslagarna som instrument for den svenska feodala varldens intressen. Om dess forfattare
och deras klass vid dessa rattsbockers tillkomst hade lyckats genomféra de principer, som
uppskisseras, eller om fortfarande — enligt stadfastelsebrevets uttryck — ”annan lag” géllde,
darom kan vi inget sluta ur lagarna.

® Ostgotalagen, vadamalsbalken XXXVII, illustrerar béternas sociala innebérd. Flocken handlar om stéld
begangen av I6skerkvinna, som ej har malsman inom lagsagan. Boterna var tre marker, som delades mellan
malséagaren, haradet och konungen. Kunde hon ej gélda dessa hade hon genom stélden forverkat sin frinet. Om
malséagaren beholl henne skulle han ge en mark till konungen och en till haradet. Men ville han ej behalla henne,
var han pliktig att fora henne till konungens aklagare och éverlamna henne at honom. Han var sedan saklos.
Aven den bestulne blev salunda genom brottet forpliktad till en tjanst till konungens man.



