Ur Réda rummet nr 2/2002
David Brolin

Vagvisare till morka kallor — Ivar Hjertén och tvisterna om
fascismen som samhallsfenomen

Vad ar fascismen? Vilka ar dess samhélleliga forutsattningar? David Brolin later, i skande
efter svaret pa dessa fragor, en bortglomd svensk forfattare fran tjugotalet bli hans vag-
visare. Paradoxalt nog visar sig en konservativ lektor i romerska sprak — samtida med
Mussolini — hysa stérre medvetenhet om fascismens klassnatur an foretradarna for den
senaste forskningen om fascismen.

Vad ar fascism? | vetenskapliga och politiska sammanhang mater vi standigt detta innehallsligt
mangskiftande begrepp, som kanske &r den politiska term som ar mest omtvistad. Begreppet
inbjuder till forvirring och dispyt.

Orsakerna &r flera men den grundlaggande forklaringen till kontroverserna kring fascismen &r av
politisk natur. Fascism har blivit ett skallsord som kastas i ansiktet pa politiska motstandare.
Alltfor ofta anvands begreppet synonymt med vald och terrorism. Begreppet tenderar da att
tommas pa innehall och mista den analytiska skarpan. | denna artikel — om en mérklig svensk
intellektuells forhallande till den italienska fascismen — ar syftet att skala bort nagra missuppfatt-
ningar som rader inom aktuell fascismforskning samt skissera en rimligare syn pa vad fascismen
handlar om.

Humanism och éverklassfascism

Mitt teoretiska och historiska verktyg bestar av ett par skrifter av Ivar Hjertén (1871-1955), en
numera bortgldmd svensk forfattare. Han representerar den bildade borgerligheten: en lard
humanist, filolog och skolman med stora kunskaper om italiensk kulturhistoria och svensk
litteratur. Han var verksam som lektor i Véasteras. Hjertén tillhor en generation av konservativa
med namn som Riitger Essén, Adrian Molin och Rudolf Kjellén, fodda pa 1870- och 80-talen.
Det &r den nya tidens kimpande konservativa som hardnackat motsétter sig tidens demokrati-
sering. Medan de etablerade hdgerpartierna resignerade infér demokratin och den allmanna
rostratten, radikaliserades stora grupper av intellektuella och akademiker vid vara laroséten. Det
demokratiska genombrottet och parlamentarismen sags i dessa kretsar som fordarv och en
kulturfara. Foraktfullt talade man om “demokratismen”, “massvildet” och “engelska sjukan”.
Vad man fruktade var inte bara att den egna positionen skulle undermineras, nej hela samhéllet
riskerade att ga under om den obildade pébeln — las arbetarna — slapptes fram. 1920- och 30-talen
blev krisdecennier — praglade av arbetsléshet, bondendd och parlamentarisk handlingsférlamning.
Demokratin, vars segertag man forutspatt, utmanades av en tillbakatrangd elit. Ropen pa starka
och handlingskraftiga man blev vanliga, och inte bara bland konservativa: Torgny Segerstedt
kunde 1 intelligensaristokratisk anda prisa Mussolini, tala om “’parlamentsledan” och hina
socialdemokraternas antifascism.

Pa 1920-talet gav Hjertén ut tva politiska skrifter. Det ar tva minst sagt markvardiga
tidsdokument. De utgor ett unikt svenskt vittnesmal om borgerlighetens paniska reaktioner infor
demokrati och socialism.

Samma ar som Mussolini genomfor sin beryktade marsch mot Rom utkommer Hjerténs
Fascismen. Hur uppstod den italienska fascismen och finnas forutsattningar for en svensk
fascism? Denna lilla skrift (hadanefter forkortad till Fascismen) &r faktiskt en av de forsta som



overhuvud producerats om fascismen. Den dr samtida med de allra forsta italienska
fascistuttolkarna. Det &r flera ar innan de forsta svenska fascisttidningarna (Nationen och
Spoknippet) och partierna (Sveriges Fascistiska Folkparti och Nysvenska rorelsen) dyker upp.*

Ar 1924 levererar Hjertén en betydligt fylligare Mussolinibiografi, som samtidigt ar en kronika
over fascistrorelsens framvaxt och konsolidering; Mussolini och den nya demokratin. | dessa tva
skrifter moter man en valformulerad och bildad gentleman, en sprakmedveten representant for
kulturernas Europa, men ocksa en vagvisare pa de morka stigar som delar av den europeiska
borgerligheten betradde efter forsta varldskriget. | Hjerténs 20-talsproduktion smélter humanism
och fascism samman.

| Fascismen — en liten broschyr pa 30 sidor — framtréader journalisten Hjertén med synpunkter pa
den italienska och svenska samhallssituationen. Han beréttar att han vistats i Italien i handel-

sernas brannpunkt”.? Han har som journalist for Stockholms Dagblad féljt utvecklingen pa plats.

Det var, skriver forfattaren, ur tva omstandigheter som den italienska fascismen foddes:
Versaillesfreden och den kommunistiska terrorn. De fredsvillkor som padyvlades Italien var
fornedrande for nationalkdnslan. Man gavs Syd-Tyrolen — dar mest tyskar bodde — men férlorade
det av tradition italienska omradet Illyrien. Fredsslutets fornedring gav upphov till nationalistisk
aktivism och falttdget mot Fiume.® Men den avgorande omstandigheten bakom fascismens fram-
trddande var den “revolution i Djengis Khans anda, som hotade Italien sommaren och hdsten
1920 och som naturligtvis om den segrat, skulle ha sopat bort varje spar av individuell frihet och
aganderitt”.* Det italienska socialistpartiet var mer eller mindre kommunistiskt och styrt fran
Moskva. Enligt forfattaren bestod dess metoder huvudsakligen av sabotage, strejker, trakasserier,
sprangattentat och mord. Sa radar Hjertén upp det ena skrackexemplet efter det andra. Kontentan
ar att kommunisterna gick fram med en “djévulsk rahet”.> Mot detta fanns till en bérjan inget
motstand. Borgerligheten var forsvagad, viljelos och feg. Regeringen Giolitti — genomgaende
hanad — forhandlade med insurgenterna istéllet for att bekampa dem. | detta vakuum dok
fascisterna upp:

”Utledsen vid regeringens nesliga passivitet och dokumenterade oférméga att skydda medborgare till
liv och egendom beslot den nationellt sinnade italienska ungdomen, ledd av personer, som man tills
dato har hemma i Sverige aldrig gjort ens ett arligt forsok att forsta, att ta nationens och frihetens sak i
egna hinder.” °®

Fascisternas forsta uppgift blev att sdkra “rétten att arbeta”. Man upploste strejker och ocku-
perade om sa krdvdes fabrikerna. ”Arbetsfreden”™” terinfordes. Fascismen var en “social
brandkar” som fick rycka in for att stivja de brakiga industriarbetarna. For detta &ndamal kravdes
»drastiska medel”.?

Ivar Hjertén konstaterar att fascismen “16st” sitt forsta problem — frihet, arbete och ordning rader.
Vi bor notera Hjerténs frihetsbegrepp, som ar knutet till arbetet och dgandet.

! Sveriges Fascistiska Kamporganisation bildas 1925.

Z Ivar Hjertén, Fascismen (Vasterds, 1922)

% Ibid. 5.7.

* Ibid. s.7f.

® Ibid. Hjertén har inte direkt fel nar han radar upp det socialistisk och anarkistiska véldet. Sddant férekom. Men den
revolutiondra vansterns vald var sporadiskt, medan de fascistiska valdsaktionerna var systematiska till sin karaktar.
Av de tusentals politiska morden under &ren 1919-22 var det betydligt fler offer bland socialisterna. Se Stanley G.
Payne, A history of fascism 1914-1945 (London, 1997) s.105f.

® Hjertén (1922) s.17.

" Ibid.

® Ibid. s.18.



Han fragar sig: Hur ser det ut i Sverige? Gar det att dra paralleller mellan vart land och situa-
tionen i Italien sommaren 19207 Finns forutsattningar for en svensk fascism? Inledningsvis
svarar Hjertén “nej” pa fragan. | ltalien rader social néd, flammande irredentism® och nationa-
lism; 1 Sverige relativt vélstand” och en lugn och sansad mentalitet. Den svenske proletiren ar
klokare och mer bildad &n sin italienske broder, han hemfaller inte at revolutionsdrémmar och
inte heller tar han (i ndgon storre omfattning) order fran nagra bolsjeviker. ’Sa ldnge situationen
ar sa pass hoppfull, gores oss nappeligen behov av nagon svensk fascism — vit eller kolorerad —
for att halla hemmamoskoviterna tygeln.”10

Men det som till en borjan ser ut som en absolut skillnad mellan landerna, visar sig dolja likheter.
Vi har i Sverige flertalet olsta problem av social och ekonomisk karaktér. De sociala problemen
finns inom arbetets sfar. Hjertén vinder sig mot “arbetsnedlédggelser” och trakasserierna av
“arbetsvilliga” (han avser antagligen strejkbrytare). Pa det ekonomiska omradet &r svensken en
analfabet som aldrig lart sig konsten att spara. Med hjélp av lagen kan kanske problemen I6sas.
Om situationen forvarras, om en fortsatt daraktig och slosaktig politik far ekonomin att kollapsa,
kan ytterst valdsamma konfrontationer komma till stand, varre an de vi skadat i Italien. Da
hjéalper inga lagar, da behovs fascism — det ar Hjerténs tanke.

Fascismens historia

I Mussolinibiografin tecknas fascisthovdingens och svartskjortornas historia. Ivar Hjertén ar rétt
faordig om fascismens plats i den historiska utvecklingen och skiljer sig darmed fran mycket av
den fascistiska historieskrivningen, som forsokte koppla samman fascismen med stora tankare
och nationalister i den italienska historien. Dante, Machiavelli och Garibaldi blev ur denna syn-
punkt foregangare till Mussolini. Hjerténs tystnad har att goéra med viljekulten och handlingens
primat framfor larosystem och intellektuellt arbete:

”Fascismen gick alltsa fram ur en idé, men den var darfor ingalunda ndgon ideologi. Den var ingen
utarbetad och fardig filosofisk doktrin, fotad pa en viss transscendental varldsaskadning, eller ens ett i
detalj genomténkt politiskt system, grundat pa statsfilosofiska maximer. Den ville ej vara en politisk
skola eller ett parti, den var, enligt egen uppgift “ett sjélstillstdnd”, en viss sinnesforfattning, starkt
viljebetonad, inriktad pa handling, icke p& abstrakta dvervaganden och dialektisk ordstrid.” **

Fascismen fick sin filosofi efterhand, men dgde fran borjan “ett djupt inre samband med vér
samtids filosofiska evolution”.” Fascismen vande sig mot materialismen, positivismen och den
“mekaniska vérldsforklaringen”. Man anknét till den nya idealismen formulerad av exempelvis
den franske filosofen Henri Bergson. Det dr dock hindelsernas logik” som kommer fore teorin.
Man kan i ena laget vara reaktionar, for att i nasta stund vara revolutionar. Endast en sak bestar
och det &r nationalismen, karleken till det italienska folket."?

Arbetarna och arbetarrorelsen

Mussolini &r inte arbetarfientlig, han alskar arbetarna, bryr sig om dem. Han kommer ju sjélv ur
dess led, skriver Hjertén i sin biografi. Manga av deras krav — till exempel 8-timmars arbetsdag —
ar rimliga och skall respekteras. Varfér? Av nationella skal. Arbetarna &r italienare och del av

® Irredentism (av ital. irredento, obefriad) str for de italienska enhetsstravandena att inférliva omraden med
italienskt sprék (Malta, Korsika, Schweiz etc) med Italien.

" Ibid. s. 21.

1 lvar Hjertén Mussolini och den nya demokratien (P.A. Norstedt & Soners Forlag, Stockholm, 1924) s.90.
"2 Ibid. s. 92.

" Ibid. s. 92.



nationen. Fascismens nya demokrati vill forbattra arbetarklassens andliga och materiella villkor
for att starka helheten, den italienska statsbildningen.** Att arbetarklassen i kraft av sin numerara
storlek skulle fa storre inflytande pa samhéllsstyret avfardas som en daraktig metafysisk idé. De
saknar mognad och andlig bildning. Inte heller arbetarrérelsen ar nagon fiende. Den verkliga
fienden &r socialist- och kommunistpartierna och deras korrupta, onationella ledare. Har finns
dock en tvetydighet att uppmarksamma. Med arbetare menar namligen Hjertén/Mussolini nagot
annat an vi forestaller oss. De har inte kroppsarbetare i atanke. Man definierar helt enkelt om
arbetarbegreppet. Arbetare ir “alla nationens produktiva krafter”,™ dit raknas saval andligt som
materiellt arbete. Kampen star alltsa inte mellan arbete och kapital, nej, den star mellan
“arbetare” och “’parasiter”. Klassdimensionen uppldses och avldses av en motsattning mellan
narande och tarande krafter. De verkliga arbetarna, exempelvis industriarbetarna, hamnar i
kategorin parasiter eftersom de medelst strejker tillfogar ekonomin, det produktiva arbetet,
allvarliga skador.

Hjertén faller, som sagt, manga harda ord om den italienska socialismen: den &r materialistisk,
naiv och brutal. Den uppmuntrar lattja och forakt for arbetet. Det verkligt stora hotet kommer
emellertid fran kommunismen och den klass som anammat dess idéer: industriarbetarna. Medan
socialismen betraktas som ursprungligen en “tysk importvara” — alltsa onationell och anti-
italiensk — ses kommunismen som en rysk import. ”Sovjetregimens inférande i Ryssland har pa
ett oanat satt bidragit att brutalisera den italienska socialismen, som redan fran bérjan var ganska
radikal.”*® Kommunismen passar Italien mycket daligt. "Man kan icke tala om kommunism i ett
land, ddr ménniskorna dro forfinat, gundomligt personliga”, citerar Hjertén instimmande
Mussolini.

”Den avsedda kommunistiska revolutionen intresserade sig icke det minsta for helheten, den var
amnad att tillgodose ett klassintresse; alltsa var den reaktion och tyranni.”*” Kommunismen &r
reaktionar, det ar Hjerténs slutsats. Den slar vakt om klassintressen och darmed kan den inte vara
revolutiondr. Endast fascisterna har genomfort en verklig revolution. Detta &r en intressant tanke
som haft stor betydelse for fascismens genomslagskraft. Genom att forespraka en total revolution
som gar ut pa en andlig panyttfodelse av nationen kunde man framsta som radikalare an
socialister och kommunister som endast ville fordndra ett ”ytfenomen” som kapitalismen.
Fascisternas tal om en “ekonomilds” era tilltalade smédborgerskapet som drabbats hérd av den
ekonomiska krisen.'® Fér Hjertén ar socialister och kommunister obildade materialister som inte
kan hoja sig 6ver egenintresset; men man bor da uppmarksamma vilken oerhort stor plats
ekonomin i sjélva verket upptar i Hjerténs bocker. Narmare bestamt finns en akut spanning
mellan andlighet och (ny)liberal ekonomisk teori, mellan idealism och behovet av en balanserad
budget. Forst kommer talet om nationens och alla italienares val och ve, sedan talet om den
“borgerliga medelklassen” som “statskroppens ryggrad”.* Det stora bekymret &r att
borgerligheten pauperiserats. Den ekonomiska situationen under kommunisternas revolt var
illavarslande: ”En universitetsprofessor avlonades med 15.000 lire, under det en sjdare i Genua
tog in 50.000 plus skattefrihet och gratismacaroni.”?® Fascismens ekonomiska program rattade

“ Ibid. s.120f.

™ Ibid. 5.123.

*° Ibid. 5.82.

" Ibid. 5.125.

'8 Resonemanget &r hamtat fran Georg Lukacs Fornuftets baneman — fran Nietzsche till Hitler (Arkiv, Lund 1985).
Lukacs behandlar i sin kritik av den tyska ideologin/filosofin foregangare till nazismen (Nietzsche, Heidegger,
Spengler m.fl.) men analysen kan appliceras pa den italienska fascismen.

9 Hjertén (1924) s.104.

2 Ipid.
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till missforhallandena.?*

Stark stat och svagt parlament

Hjertén avvisar idén om den totala staten som griper in pa samhallslivets alla omraden:
”Fascismen forkastar absolut den socialistiska tendensen, att statsstyrelsen bor ingripa pa snart
sagt alla omré&den av det medborgerliga livet.”?* Staten skall vara begransad — men stark och
auktoritar. Den har tre ansvarsomraden: att garantera den inre ordningen, yttre forsvar och
utbildning. Pa dessa omraden kraver den auktoritara staten obonhorlig lydnad och underkastelse.
Ohdrsamhet tolereras inte, utan nedkampas omedelbart. For att skydda lagen kan staten anvanda
vilka medel som helst. Den starka staten ersatter den svaga utdéende liberala. Hjertén avvisar all
styrning av ekonomin. Saledes &r det foga forvanande att han vill sla vakt om den privata
aganderéatten. Den nya statsmakten upphéver inga klasskillnader eftersom den tvartom ar
hierarkisk. "Medborgarna skola vara likstillda infor lagen, men de varken kunna eller bora vara
det i sin sociala stillning.”?® Fascismen &terinsitter en “naturlig hierarki” och en “demokratisk
aristokrati” i samhillet. De styrande tillhér en “andlig elit”.?* Hjertén havdar sedan att en viss
klasscirkulation” dr av ndden sa att inte de 6vre och de undre samhallsskikten degenererar, (en
for ovrigt typisk nykonservativ tanke).

Monarkin

Det fascistiska programmet synes, trots forsakringar om motsatsen, rymma mer av traditionellt
reaktionart tankegods &n revolutiondr omvandling av makt- och dgandestrukturen. (Hjertén anar
kritiken men forsoker neutralisera den med ett Mussolinicitat, som gér ut pa att ’reaktiondr” ar
bara ett ord som inget betyder!) Redan i sin forsta skrift framhaller forfattaren att tiraderna mot
storkapitalet snarare bor ses som skapade efter propagandatekniska héinsyn”.25 Sin bestaende
insats har fascismen 1 bekdmpandet av ”fackforeningsproletariatet”. Konservatismen framtrider 1
skarp relief nar fascismens forhallande till monarkin dryftas. Under fascismens kampar fanns,
med Mussolinis ord, en “republikansk tendens” inom rérelsen. Denna forsvann strax innan makt-
overtagandet. Enligt Hjertén var fascismen aldrig nagon principiell motstandare till monarkin.
Futuristernas valdsamma anti-klerikalism var inte representativ. Fascismen kan och bor vara
monarkisk och rojalistisk. Monarkin skall representera nationen och den historiska kontinuiteten.
”Monarkin skall vara inkarnationen av statsbegreppet.” 2

Fascismtolkningar

Lat oss konfrontera en kritisk lasning av Hjerténs idéer med olika tolkningar av fascismens
egenart. Enligt det traditionellt liberala synsattet ar fascismen en sjukdom i samhéllskroppen som
botas genom upplysning och spridande av de goda liberala vardena. Fascismen, heter det, ar inget
strukturellt samhéllsproblem. Det finns inget samband mellan samhallsformationen och de

2! Fascismens finansminister Alberto De Stefani prisas for sina finansiella reformer. Genom ny skattelagstiftning
skyddade De Stefani kapitalbildningen: sankt formogenhetsskatt, mindre omfattande arvsskatt etc. (s. 213-14).
22 H

Ibid. s.170.
% Ibid. 5.180. I sin utliggning om den “naturliga ojimlikheten” kommer forfattaren in pa skillnaden mellan Italien
och de nordiska l&nderna. | Italien 4r ojaimlikheten mer "naturlig” &n t.ex. i Sverige. Italienaren har en klar intuition
av att greven och miljondren kunna och bora gora atskilligt, som deras skridddare eller chauffor icke bora gora.”
(5.181). Vi har mycket att lara av italienarna, konkluderar Hjertén.
24 H

Ibid.
% Hjertén (1922) s. 27.
% Ibid. s.144.



fascistiska rorelserna. Fascismen betraktats istallet ur ett psykologiskt — eller mer exakt ett
patologiskt — perspektiv: en ledare (en Fiihrer) “fortrollar” och ”férleder” massorna till krig och
undergang. Den liberala tolkningen ser fascism som en blandning av maktbegér, nihilism och
ondska. Fascismens ideologi (om vi éverhuvud kan tala om en sadan) spelar en sekundar roll;
den kommer i efterhand for att legitimera det som &r huvudmalet: makten.

Gar vi sedan over till marxistiska forestallningar om fascismen, finner vi, grovt sett, tva olika
stromningar. Den “ortodoxa” ersétter det liberala psykologiserandet med en ekonomistisk™
tolkning. Man inriktar sig pa kapitalistklassens behov av att med ytterligt reaktionara medel sla
tillbaka arbetarklassen. Den "tredje periodens” kommunistiska teoretiker jamstdllde den
fascistiska reaktionen med all annan kapitalistisk reaktion, och férsummade tillfallet att se vad
som var radikalt annorlunda och nytt i Mussolinis och Hitlers rorelser. Fascismen blev helt
enkelt ointressant.

Problemet med den en liberala och den vulgérmarxistiska tolkningen &r reduktionismen: man
frdnkdnner idéer och det ideologiska en egendynamik. Om nu fascismen “bara” var ett uttryck for
maktsjuka och nihilism, eller bara” ett uttryck for kapitalets behov — hur blev den da denna
massrorelse? Och hur kunde den behalla makten under en sa lang period? Teorierna kunde inte
forklara fascismens dragningskraft pa massorna, hur den som rérelse kunde mobilisera tusen och
ater tusen smaborgare, proletariserade studenter, intellektuella och industriarbetare. ”Vulgr-
marxismens” svar rymde, till skillnad fran liberalismens, dock en vdsentlig sanning nir den
pavisade en forbindelse mellan kapitalism och fascism. Fascismen fods endast i kapitalistiska
samhallen.

Det fanns emellertid teoretiker som forsokte fanga dynamiken i fascismen och pa sa vis éver-
skrida reduktionismen. Dessa fascismanalyser (som pabdrjades vid Mussolinis makttilltrade 1922
och fortsatte in pa 30-talet i kampstallning mot radande kommunistisk taktik) har fallit i glomska.
Teoretiker inom Komintern producerade sofistikerade och nyanserade analyser av den italienska
fascismen. | det tyska KPD fanns Klara Zetkin och Karl Korsch, i det italienska PCI Antonio
Gramsci och Ignazio Silone. Gemensamt for dessa var en mer komplex tolkning av fascismen
som kapitalintressets uttryck. Tonvikten lag pa fascismens motséagelsefulla natur. Mellan
fascismens revolutiondra retorik och dess férankring i smaborgerskapet a ena sidan och det
reaktionara malet & den andra fanns en motsattning, liksom det fanns en motsattning mellan
rérelsens sociala bas och regimens sammanséttning. Fascismen var pa en och samma gang en av
kapitalet relativt oberoende massrorelse och en historisk kraft, vars yttersta mal var att starka
kapitalets makt och forinta arbetarorganisationerna. Att fascismen var en massrorelse med syfte
att skapa en politisk hegemoni erkandes inte av alla marxister, men for de sjalvstandigt tankande
stod det klart att det rérde sig om en reaktiondr folklig mobilisering. Gramsci skrev: ”Fascismens
karaktaristika kdnnetecken ar att den har lyckats samla smaborgarna i en massorganisation. Det &r
forsta gangen i historien som detta hint.”*’ Men klassanalysen fokuserade inte blint p&
medelklassen.?® Hur skulle smaborgarna ensamt kunna ta makten? Den politiska och kulturella
hegemonin fordrade stod fran samtliga klasser, det var Gramscis slutsats i nederlagets stund.

Mellan fascismens revolutionara retorik och dess forankring i smaborgerskapet a ena sidan och

27 James Joll Gramsci (Stockholm, 1974) s. 54.

% Marxisten Arthur Rosenberg gick i broschyren Fascismen som massrorelse (1934) till attack mot den vulgar-
marxistiska klassanalysen. Han skrev ironiskt att ”smaborgaren var den hemlighetsfulla makt, med vars hjalp
Mussolini och Hitler tillkdmpat sig segern. Gronsakshandlaren Fritz Schultze véxte ut till demoniska proportioner.”
Gunnar Gunnarson, Fascism och klassherravélde. Fortryckets historia 1789-1982 (Tidens Forlag, Stockholm, 1983)
s.15f. [Bada skrifterna finns pa marxistarkivet: Fascismen som massrorelse resp Fascism och klassherravalde ]
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det reaktionara malet & den andra finns en motsattning, liksom det finns en motsattning mellan
rorelsens sociala bas och regimens sammanséttning. Traden togs sedan upp av Leo Trotskij som
sag fascismen som ett medel for att mobilisera och organisera smaborgerskapet i finanskapitalets
tjanst. Fascismen bér darmed pa en inre motsattning mellan smaborgerskapets malsattning och
fascismens antiproletéra syften. Motsattningen visar sig i kontrasten mellan fascistisk teori och
praktik. Dessa fascismens motsagelser/motsattningar ar fullt synliga hos Hjertén, trots att han —
som alla fascister — forsoker skyla 6ver dem. Trots sina ovarderliga fortjanster lyckades inte
heller dessa teoribildningar helt 6verskrida ”ekonomismen”. Klassperspektivet, kapitallogiken
och den politiska analysen tog 6verhanden och ideologianalysen glomdes bort.

Liberala fornyare: Den “nya skolan”

Inom forskningen har man delvis slagit in pa andra végar. | nyare fascismstudier (1980-och 90-
talen) polemiserar man mot den traditionella bilden av fascistisk ondska och nihilism. Det nya
perspektivet bestar i att man upphor att betrakta fascismen utifran. Alla externa forklaringar, vare
sig det géller “kapitalism”, ”ondska” eller "modernisering” ldmnas dirhdn. Féregangarna inom
forskningen ar den israeliske historikern Zeev Sternhell och amerikanen Stanley Payne, den
senare aberopad i manga svenska verk om nazismen. Pa dessas axlar vilar Roger Griffin och
Roger Eatwell som &r talesmén for en forment “ny konsensus” (Griffins ord) inom forskningen.”
Det man ar 6verens om inom denna nya akademiska skolbildning ar att fascismen skall ses som
bestaende av en uppsittning idéer eller myter. Fascismens politiska stil, organisation och regim &r
rotade i 30-talets politiska kultur och kan darfor inte vara “paradigmatiska”. Géran Dahl och
Conny Mithander har introducerat den nya forskarskolan och sammanfattar trendbrottet sa har:

9

I polemik mot den traditionella fascismforskningen har den “nya skolan” ett ideologibaserat
fascismbegrepp. Fascismen ses forst och sist som en ideologi (ett tankemdonster med sina specifika

forsanthallanden, varderingar och normer), lika koherent och sammanhéngande (eller lika lite) som

andra ideologier (socialism, liberalism och konservatism)”.*°

Fascismen ses som en ideologi bland andra, lika sammansatt som socialism och liberalism.
Myten om nationen tilldelas en central stallning. Roger Griffin betraktar som fascismens kérna
eller "karnmyt”, dess “’palingenetiska ultranationalism”. Begreppet dr en konstruktion utifran
latinets palin, ater, och genesis, ursprung. Man framhiver dirmed fascismens “positiva” och
utopiska ideal, drommen om en panyttfodd nation och en ny ménniska”. Det finns onekligen en
podng med detta “inifran-perspektiv’’ och det dr att man béttre forstar fascismens sjélvbild och
dragningskraft. Hjertén tolkade mycket riktigt den italienska fascismen som en “’panyttfodelse”
av det eviga Rom. F6r honom, och idolen Mussolini, var nationen det enda riktigt bestandiga i
fascismens idévérld; den var dess kompass och slagruta.

Den nya skolan” &r alltsd ndgot viktigt pa sparen ndr den framhéver fascismens konstruktiva”
sida. Tyvarr &r det ett projekt som snabbt havererar. Det sker ndr man polemiserar mot &ldre
forskningstraditioner. Mot den etablerade tesen om fascism som hdgerextremism hévdar man att
den dr “varken hoger eller véanster” utan en “tredje vdg” (mellan kapitalism och kommunism).
Dartill betonas fascismens heterogena klasstod i polemik mot marxismens idé om medelklassen
som den grundlaggande samhallsklassen.®* Om det sistnamnda bér tillaggas: visst var det en
mangd olika grupper som anslét sig till Mussolini — officerare, studenter, smajordbrukare med

9 For en svensk presentation av den “nya konsensus”-skolans fascismteoretiker, se Goran Dahl och Conny
Mithander ”Vem ér fascist, och vad skall vi gora & honom?” i Tvarsnitt 1998/4.

% Dahl & Mithander.

%! Se Dahl & Mithander.



flera— men den 6vervagande delen kom fran lagre medelklass. Detta noterade ocksd Hjertén.*

Vidare forkastas rorelseperspektivet med orden att rorelser ar kontextberoende. Perspektivet
flyttar fokus bort fran fascismens eviga karna: ideologins nationalism. Men den fascistiska
ideologin &r inte mindre dynamisk an sjalva rorelsen. Den revolutionara fascismens program fran
1919 rymde antikapitalism och anti-monarkism, men den segrande fascismen avvecklade alla
dessa idéer.

Ar fascismen en socialism?

Under senare ar har asikten att fascismen ar en socialism vunnit spridning i den vetenskapliga och
politiska debatten. Zeev Sternhell menar att fascismen &r socialistisk eftersom den har sitt
ursprung bland socialister som inte & marxister. Var inte sjélvaste Benito Mussolini ursprung-
ligen socialist? Pa detta kan man svara: visst var Mussolini socialist, men en mycket méarklig
s&dan. Hans “socialism” var av nitzscheanskt och sorelianskt mirke.>® Steget till fascismen togs
ndr han dvergav och broét med de socialistiska idéerna om proletar internationalism, klasskamp
och socialisering av ekonomin.

Problemet med Sternhell med flera ar de foljer Mussolini och de fascistiska tankarna i sparen
utan att ifragasatta deras utsagor. | ett sadant idéklimat ar det upplysande att lasa en forfattare
som lvar Hjertén. Dagens forskare och politiska kommentatorer tycks ndmligen ha fortréngt den
kollektiva skréack och forlamning som bolsjevikernas revolution ingét i det europeiska borger-
skapet. Fascismens primara mal var att forinta bolsjevismen och starka den radande ordningen.
Fascistregeringen var en “reaktion mot en i Italien till absurditet driven och &nnu i vissa lander
florerande forfoljelsepolitik mot kapitalet, som saklost kan betecknas som en av vérldshistoriens
storsta dumheter”.® Medlet var en “nationell och borgerlig samling pd bred front” som Hjertén

skriver.®® Och vidare:

“Bolsjeviksjukan var ingen specifikt italiensk akomma. Den var en farsot, som, mer eller mindre
valdsamt grasserande, spred sig 6ver nastan hela kulturvarlden. /... / Vad som skilde Italien fran andra
lander, var blott, att sjukdomsfarloppet har, pa grund av vissa nationella lynnesdrag, blev mera akut an
annars, och att lakekrisen, genom fascismen, just darfér kom hastigare och i sin valdsamhet mera
typisk &n i det 6vriga Europa. Det ar detta som gor att Europa har all anledning att studera fascismen sa
grundligt som méjligt och ur detta studium himta all tillgénglig lirdom.”*

Bristande metodologi

Allvarlig kritik kan riktas mot sjélva séattet att bedriva ideologianalys. De nutida akademiska
fascismforskarna Overtar helt sonika fascisternas syn pa sig sjélva, deras definitioner och begrepp
(t.ex. "tredje vdgen”). Fascismen ar varken hoger eller vanster” eftersom Mussolini sdger att den
ar det. En pa detta vis bedriven karaktaristik far allvarliga konsekvenser. Hur i grunden
problematisk det rent idémassiga synsattet ar, forstar man om inte annat efter att ha last foljande
rader av Dave Renton:

% Hjertén (1924) s. 96

% George Sorel (1847-1922) var en fransk filosof och syndikalist som predikade mytens, viljans och "véldets”

betydelse for klasskampen. Sorel var ddremot inte speciellt intresserad av att forbattra arbetarklassens ekonomiska

gjtuation. Generalstrejken — hans teoretiska innovation — var fér honom en mytisk konstruktion, ingen realitet.
Ibid. s.212f.

% Hjertén (1922) s.27. Nationell samling var unghdgerns paroll. En inte sérskilt vigad gissning ar att Hjertén

sympatiserade med denna riktning. Hans medforfattare, Rltger Essén, reste for SNFs rakning till fascistkongresser

under 30-talet.

% Hjertén (1924) s. 230.



”Ingen fornuftig minniska skulle frimst forklara Forintelsen utifran det séttet som forovarna tolkade
den. Sa hur kan de professionella historikerna forsvara en teori som anvander sig av fascistiska kéllor
som viktigaste utgdngspunkt for att forsta fascismen.” ¥

Renton slar huvudet pa spiken: Forintelsen definieras aldrig med forévarnas begrepp, men dare-
mot fascismen. Det 4r ett stort problem. Pa det praktiska planet far tillvdgagangssattet tragiska
konsekvenser; misstolkar vi budskapet sa underlattar vi ocksa for en aterkomst. Om fascismens
ses som en slags “tredje vag” eller en “ny religion”, ja da har fascisterna kammat hem halva
segern: de representerar ju bara en ideologi bland andra, en ideologi som dessutom inte langre har
mycket med svart- och brunskjortor att skaffa. De praktiska implikationerna av det nya
fascismbegreppet ar foljande for dess svenska uttolkare:

“Icke-fascistisk intolerans, etnisk endgdhet, antiislamism, antiamerikanism och extrem hogerpopulism
utgor troligen langt allvarligare hot mot det fria och 6ppna samhéllet &n de sma fascistiska
grupperingar som trots allt finns.” *®

Antiamerikanism? Laser jag ratt? Frikopplar man fascismen fran hogerextrema ideologier och
harskande samhallsgrupper da hamnar man i verklighetsfraimmande resonemang som ovan.
Nagon antifascism gar inte att bygga utifran sadan forskning, eftersom man presenterar ett sa
snédvt och “opolitiskt” fascismbegrepp. ”Den slutar i bista fall dar analysen borde borja: med
konstaterandet att det trots alla variationer gar att prata om fascismen som ett allmént begrepp”
skriver Magnus Hornqvist mycket traffande om universitetsforskningen.*

Teoretiskt bestar problemet i en ofullstandig metodologi. Varje vetenskaplig undersokning om
fascismen bor naturligtvis inledas med en beskrivning av studieobjektet. Man forsoker forsta
aktorerna och deras tankeskapelser utifran deras egen horisont. For detta kravs inlevelse och
engagemang i den andres sétt att se och uppleva. Hur tanker en fascist? Vilka ar dennes
intentioner? Den ”sympatiska” eller forstdende lasningen dr en oundginglig del av det veten-
skapliga arbetet, men den idéhistoriska analysen maste sedan ga vidare fran texten till kontexten.
Vi skapar da en nédvandig distans till studieobjektet. Idéer och teorier relateras till den
omgivande miljon. For att lyfta fram innehallet maste forskaren analysera idéerna och ideologin
som moment i en bredare kultur- och samhéllsutveckling. Men dagens fascismforskare isolerar
idéerna fran alla sociala och ekonomiska fakta och kan darfor inte se att de fascistiska idéernas
explosiva utveckling svarar mot vissa samhallsgruppers behov i samtidskontexten. Att behdva
péapeka vikten av en “misstankens hermeneutik” kénns overflodigt, eftersom all kulturkritik och
ideologianalys fran Nietzsche till Marx just gar ut pa att avsl6ja den dolda meningen i budskap.
Saker och ting ar kort sagt inte vad de ser ut att vara. Vi far alltsa inte, som dagens fascism-
forskare, ta fascismen for vad den sager sig vara; definitioner och analyser bér ske med begrepp
som ej hamtats ur den fascistiska verktygsladan. Det kritiska perspektivet géller i synnerhet en
teoribildning som den fascistiska, som sa uppenbart forsoker dolja i vems eller vilkas intresse den
agerar

En fogyta

En ideologikritiskt last Ivar Hjertén sager oss mer om fascismen an manga av dagens ledande
forskare. Hjertén ar forhallandevis uppriktig i sina texter. Historieskrivningen ar forvisso skev,
analyserna likasa, fascisternas fysiska vald tonas ned och s vidare, men han doljer aldrig helt vad
det ar fraga om. Hans tal om fascismen som staende bortom ideologier, partier och rérelser ar

¥ Dave Renton, Fascism (Pluto Press, London, 1999) s. 28.
%8 Dahl & Mithander.
¥ Magnus Hornqvist, “Férlorade ar och vunna insikter”.
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bara alltfor ihaligt och suddas snabbt ut av honom sjélv. Poangen ar att Hjertén vill ha ett
hierarkiskt och auktoritért samhalle och han séger det 6ppet. Hari liknar han Adolf Hitler i Mein
Kampf, som fran borjan — pa tjugotalet — deklarerade att han stod pa borgerlighetens sida mot
kommunismen, men skiljer sig avsevart fran senare fascister och anti-fascister, vilka fordunklat
fascismen genom att i den se en vision om ett “klasslost” samhélle. Denna Hjerténs relativa brist
pa “falskt medvetande” betingas sékert av de harda klassmotséttningarna, men ocksé av att
fascismen var ett nytt fenomen och att dess varsta brott annu ej begatts (folkmordet och
forintelsefornekarna tillnGr en annan era). Pa sa vis ar Hjertén oss till stor hjalp. Han tecknar
fascismens medel- och 6verklassmassiga anlete och det uppifran kommande klasshatet mot
arbetarna. Vi kan vidare se att fascismen bygger pa bade konservatismen och liberalismen. Den
upphaver aldrig 1800-talets borgerliga ideologier, den radikaliserar och militariserar dem.

Ivar Hjertén avskydde demokratin, liksom han foraktade det stora folkflertalet. Begreppet "ny
demokrati” var en retorisk dimbildning som knappast kunde dolja vad det var fraga om: en
aristokratisk 6verhetsstat. Att demokratibegreppet dverhuvud finns med i boktiteln far ses som en
eftergift till tidens prodemokratiska klimat. Hjerténs sympatier for en massrérelse som fascismen
gor honom till en modern nykonservativ, men det aristokratiska draget ar sa markant att
“folkligheten” framstar som halvhjdrtad. "Massorna” dr bara intressanta som material och
sprangbrada. | fascismen fanns mojligheten att radda det gamla for-demokratiska privilegie-
samhallet. Hjertén &r ingen revolutionar, trots sympatierna for den utomparlamentariska
fascismen. Han anvander forvisso revolutionsbegreppet, men tar avstand fran den revolutionara
fascismens ideologi. Han séger det bra sjédlv: ”Endast genom att ga utanfor lagen kunde fascismen
aterstilla lagen.” *° Republikanismen och antikapitalismen var enligt Hjertén blott hugskott som
den verkliga fascistrorelsen med tiden dvervann. Det ar den segrande fascismens ideologi —
monarkismen, den ekonomiska liberalismen och den auktoritéra staten — som &r fascismens
karna, och den som Hjertén sétter sitt hopp till. Av detta kan vi dra féljande lardom: politisk
diktatur ar forenlig med privat aganderétt och fri marknad. Fascismen ar inte antiliberal i sin syn
pa kapitalismen.

Hjertén svavade pa malet, men 20-talets marxistiska fascismteoretiker, liksom Herbert Tingsten
(som vistades i Italien nagra ar efter Hjertén), kunde visa att det radde en stor skillnad mellan
fascismen som rorelse och fascismen som regim. Dér Hjertén ar omedveten, eller slatar dver, dar
for den marxistiska fascismanalysen oss pa ratt spar. Dessa borttrangda alster visar att det fran
borjan fanns stor kunskap om vad fascismen gick ut pa. De inre motsattningar som konstituerar
fascismen kunde bara temporért 16sas till priset av 6kat fortryck. Av den harmoniska samverkan
mellan klasserna i en nationell gemenskap som sades vara malet blev intet. | saval Italien som
Tyskland omskapades och skarptes de sociala motséttningarna: I6nerna sanktes, arbetstiden
forlangdes, arbetet intensifierades etc. Mellanskikten utblottades och kapitalistklassen berikades.
Men for dagens forskare &r allt detta ointressant.

Jag tror att det &r rimligt att se lvar Hjerténs politiska forfattarskap som en slags ideologisk
fogyta mellan konservatism och fascism. Det ar skarven mellan den bildade, humanistiskt
praglade borgaren och den auktoritéare valdsforharligande fascisten som framtrader nér den
forstndmndes stallning ar hotad.

Vi som befinner oss i nytt sekel ser hur den hjerténska retoriken fran det forra seklets forsta
decennier ater blir anvandbar i kampen mellan klasserna. Nar samhallsklyftan blir for stor och
den ekonomiska krisen for akut, kravs konservatism och myter for att lappa ihop saret. Ater hor

0 Hijertén, 1924. 5.182.
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vi nedséttande tal om “massan” och om behovet av ett starkt ’ledarskap”. Det &r ett irrationellt
tdnkande som kan tyckas détt och begravet, men for en hotad borgerlighet och ett system i kris &r
det alltid anvandbart. Foraktet mot “massan” ar ett forakt mot demokratin — den forhatliga
”massdemokrati” som Hjertén och hans kretsar vinde sig emot.
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