Martin Fahlgren

Foredrag om hogerextremism och fascism
i Eskilstuna 12 september 2013

Vi har under den senaste veckan kunnat lasa om hur fascistpartiet Svenskarnas parti haller
méte omgivna av polis®, samtidigt som dess betydligt storre meningsfrander i Grekland,

Gyllene gryning, visat sitt ratta ansikte genom att mérda en rappare och anti-fascist, Pavlos
Fyssas.? Det ar hog tid att syna dessa rorelser och deras historiska foregangare i ssmmarna.

Det som foljer &r ett foredrag om fascism och hdgerextremism som nyligen holls i Eskilstuna,
som forra &rets 1:a maj drabbades av just Svenskarnas parti.® Féredraget ger en historisk
bakgrund men férsoker &ven knyta an till debatten om dagens hogerextremister och fascister
och hur de kan och bor bekampas. Dessutom har pa slutet tillagts lastips.

Hogerextremism av olika varianter ar idag ett stort problem jamfort med det var for 20-30 ar
sedan.

Detta har visat sig saval vid opinionsméatningar som vid val, pa Internet och i andra samman-
hang. | Sverige har vi t ex Sverigedemokraterna (SD, 12% enligt aktuella opinionsundersok-
ningar), i Norge Fremskrittspartiet (16% i senaste valet — nu pa vag in i regeringen), i Finland
Sannfinlandarna (19% i senaste riksdagsvalet) och i Danmark Dansk Folkeparti (13%).

Gyllene gryning firar valframgangar i maj 2013

Vid sidan av dessa ganska stora, men anda jamforelsevis “timida” partier, finns ocksa stora
betydligt aggressivare partier sodra och dstra Europa, t ex Jobbik i Ungern och i synnerhet
Gyllene Gryning i Grekland. Dessa mer extrema partier uppfor sig som 1920- och 1930-talets
fascistiska rorelser, t ex genom att organisera huliganging, “milis”, som fysiskt attackerar in-
vandrare och politiska motstandare (man tillgriper t o m politiska mord). Sadana radikala poli-
tiska grupper finns ocksa i andra lander, men de &r dar ganska sma (i Sverige har vi National-
demokraterna och Svenskarnas parti som tillhor denna kategori av mer aggressiva och valds-
inriktade organisationer).

Att da folk stéller sig fragor kring dessa politiska fenomen &r inte sa underligt. Fragor som:

! Asa Lindeborg: Pressen stoppas vid hogermoten (Aftonbladet 19/9 2013)
2 Daniel Wiklander: Grekland i raseri efter mord pa antifascist (Arbetaren 19/9)
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Vad dr det for rorelser som vi har att gora med? Vad ar orsaken till att de uppkommer? Vad
kan vi gora for att effektivt bekdmpa dom? Ar det rimligt att placera allihop samma fack eller
bor vi skilja pa dem och ocksa anvéanda olika metoder fér motarbeta dem?

Debatten

Debatt av det slaget forekommer i hela Europa. | Sverige har sérskilt journalisten Henrik
Arnstad lange drivit fragan. Han &r valdigt aktiv i pressen, han har varit med i TV vid flera
tillfallen och han har ocks& kommit ut med en bok som blivit mycket omdiskuterad. *

Det finns ocksa en viktig tidskrift, Expo, som specialiserat sig pa att studera, informera om
och forsoka bekdmpa hogerextremism av alla de slag. Rekommenderas for den som vill ha
aktuell info om hdgerextremismen.

Men det finns olika uppfattningen om hur man ska beteckna dessa grupperingar och hur man
ska bekampa dem. Arnstad anser att extrem nationalism &r kriteriet pa fascism, allt annat kan
man egentligen strunta i. Och eftersom SD ar nationalistiskt si menar Arnstad att SD ar
fascister. Och fascister dom ska bekampas genom att alla andra politiska partier slar ihop sina
pasar for att bekampa dem (framst galler det SD i Sverige) — sa tycker Arnstad.

Andra anser att det ar helt fel och leder till en politik som i sjélva verket riskerar att gynna
hdgerextremismen.

Men vénta nu, kanske nagon undrar. Varfor tjafsa om harklyverier. Spelar det nagon roll vad
vi kallar dem? P& dom bara. Dom ér ju invandrarfientliga och nationalistiska hela htgen, sa da
ar det val vettigt att alla samlas mot dem.

Tyvarr ar det en farlig installning. Det ar viktigt att forsta vad man har att géra med. Olika
typer av motstandare och “arenor” kriver olika verktyg och metoder for att de ska kunna
bek&dmpas effektivt. Om man anvander felaktiga metoder kan det leda till motsatta resultat an
dom man vill astadkomma.

Det har ar inget som bara galler politik, utan véldigt manga andra saker.

Att t ex forsoka skjuta en alg eller en bjorn med hagelgevar ar inte sérskilt vettigt (en ilsken
bjorn ...). Inte heller att skjuta en and med algstudsare, eller &nnu tokigare med luftvarns-
kanon.

Eller vem skulle komma pa idén att komma till en vanlig fotbollsmatch iférd i utrustning som
galler amerikansk fotboll och sedan ocksa agera som om det vore amerikansk fotboll? Den
personen skulle nog ganska snart forpassas fran planen (och till hispan).

Genom att ha klart for oss vad vi har att géra med sa kan vi ocksa vélja ratta redskap, och
vettiga metoder. Det galler dven i politiken.

Och nar det galler htgerextremismen sa menar jag att man maste skilja pa grupper som
Svenskarnas Parti 4 ena sidan och SD a den andra. Det duger inte att dra alla 6ver en kam —
det finns viktiga skiljaktigheter mellan dom. T ex maste man ibland ta till fysiskt vald mot
riktiga fascister, vilket vore dumt att tillgripa mot SD (det skulle bara starka dem i vanligt
folks 6gon och forsvara kampen mot dem).

* Flera lasvérda recensioner och kommentarer finns p& marxistarkivet: Artikelsamling: Arnstad om fascismen
igar och idag, Torbjérn Tannsjo: Vad ar fascism?, David Brolin och Martin Fahlgren: Vad &r egentligen fascism?
Med anledning av en aktuell debatt, Pal Steigan: Den forunderliga fascismdiskussionen och K O Knausgard:
”Ser virlden i svart-vitt” (de tva sistnamnda ur ett norskt perspektiv).
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Historien

Vi kan aterkomma till de problemen senare, men nu ska jag angripa fragan fran ett annat hall.
Fran historien. For att fa en forstaelse for vad verklig fascism — den historiska fascismen — star
for.

”Klassisk™ eller "historisk™ fascism, med det avser jag den fascism som véxte fram under
mellankrigstiden, dvs efter forsta varldskriget. Och det bor slas fast redan fran borjan att det
inte var bara extrem nationalism som var utméarkande for dessa rorelser, utan de hade manga
andra viktiga kanntecken. Det var inte ens sa att anti-fascister ansag att nationalismen var det
viktigaste kanntecknet pa fascismen, utan det var fascismens fientlighet mot varje form av
demokrati och deras valdsinriktning som man oftast sag allvarligast pa (fascisterna var oppet
emot demokrati och for diktatur, emot parlamentarism osv).

Na lat oss ga tillbaka i historien och ta en titt pa fascismen och de samhéllen dar den uppstod.
Vilka var dom omstandigheter som gjorde det méjligt for de fascistiska rorelserna att sa
snabbt véxa, var fann de sina anhangare och hur arbetade dom politiskt?

Jag ska ocksa komma in pa hur arbetarrérelsen (som var fascismens huvudfiende) reagerade
och forsokte eller inte forsokte bekdmpa fascismen.

Fascismens framvdxt

Fascismen vaxte fram efter 1:a varldskriget. Den fick sarskilt stor genomslagskraft i Italien
och Tyskland, dar den fick makten, men fascistiska rorelser fanns i hela Europa. Fascismen
var alltsa ett internationellt fenomen.

| manga lander var sarskilt den tyska nazismen en viktig inspirationskalla for framvaxande
fascistiska rérelser — sa var det t ex i Sverige och Norge — man sag upp till sina framgangsrika
tyska forebilder.

Starka fascistiska rérelser fanns aven i Osterrike och Ungern. Betydande dven i Frankrike,
Finland, Estland, Tjeckoslovakien och Rumanien (dar fascisterna var sarskilt valdsamma).

Déremot var de fascistiska rorelserna i Storbritannien, Norden liksom i Spanien ganska svaga.
Detta om fascismen i Spanien kan lata lite forvanande, men den fragan kan vi aterkomma till
senare om nagon &r intresserad.

Varfor blev da fascismen s& stark i just Italien och Tyskland + Osterrike?

1) Bada var forlorare i 1:a varldskriget. Italien fanns formellt pa vinnarsiden men fick inga
fordelar av det utan skuffades at sidan. Tyskland fick utsta bade territoriella forluster och om-
fattande krigsskadestand. Detta skapade svara ekonomiska och andra problem och utgjorde en
grundval for uppkomsten av revanschistiska tankar.

2) Efter krigsslutet foljde stora ekonomiska problem som drabbade stora folklager i dessa
lander — sdrskilt ”mellanklasserna”, det som man ibland brukar kalla for smaborgerliga skikt
(butikséagare, handelsméan, smahantverkare, smabdnder, tekniker, administrativ personal osv).
Till dessa kan &ven laggas en hel del folk med militar bakgrund (officerare, f d soldater) som
var bittra pa krigsslutet och inte fann ndgon plats 1 efterkrigssamhallet ...

3) En viktig faktor var ocksa arbetardrelsen och dess politik. Arbetarna i Tyskland och Italien
hade varit mycket kampvilliga, i t ex Italien pagick intensiv arbetarkamp aren 1919-21, och i
Tyskland aren 1918-23. Denna arbetarkamp ledde ofta till att arbetarna kunde genomdriva
viktiga ekonomiska och andra eftergifter, men samtidigt stannade man vid det, man forsokte
inte 6verta makten for att en gang for alla gora slut pa det kapitalistiska system som var roten
till det onda.



Arbetarkampen medforde att arbetarna ofta klarade sig battre an mellanklasserna infor krisen.
Men den ledde ocksa till storningar i produktionen och samhéllslivet 6verhuvudtaget. Detta
blev storkapitalet i vaxande utstrackning angelaget att fa stopp pa. Och mellanklasserna
borjade allt mer ocksa betrakta arbetarkampen med oblida 6gon, en arbetarkamp som de inte
sjalva uppfattade att de fick nagot utbyte av utan bara problem.

Om arbetarklassens organisationer i denna situation hade kunnat formulera en politik for att fa
slut pa detta, dvs avskaffa kapitalismen och bygga ett nytt samhalle, ja da skulle de ha kunnat
attrahera manga av de missndjda “mellanklasserna”. Man kan faktiskt utlésa det ur den tidens
valresultat, att arbetarpartierna till en borjan hade ett betydande stod fran dessa samhéllsskikt,
men med tiden s& forsvann det och de gick dver till den fascistiska sidan i stallet. Nar de inte
langre ansag att arbetarpartiernas politik var trovardig, da sokte de efter en annan radikal
I6sning pa sina problem.

Detta samtidigt som delar av storkapitalet, trotta pa standiga strejker, kopbojkotter m m som
de drabbades av, borjade anlita fascistiska gang till att attackera fackforeningar, strejkande,
arbetartidningar osv. Det var sa stodet till fascisterna fran storkapitalet borjade (till en bérjan
var det inte ett politiskt stod for att de skulle gripa makten, utan just for att bekdmpa arbetar-
kampen i alla dess former och pa sa sétt forsvaga arbetarrorelsen).

Just dom hér sakerna — fascismens sociala massbas, storkapitalets stod till fascismen och
arbetarrorelsens oformaga att lagga fram och vinna stod for ett trovardigt alternativ till den
forda politiken — tas upp pa ett kortfattat men bra satt av Daniel Guérin i boken Storfinans och
fascism (1:a upplagan redan 1936) — den finns p& marxistarkivet.’

Den som &r intresserad av att titta narmare pa storfinansens roll
i denna process hittar mycket om den saken i James Pools bok
Who Finances Hitler — dar redovisas forutom tyska stor-
kapitalisters bidrag till nazisterna aven stodet fran sadana
storkapitalister som amerikanen — och antisemiten — Henry Ford
som stottade Hitler, inte minst ekonomiskt.

Vi bor har ocksa saga nagra ord om vad som var typiskt for hur
fascisterna arbetade.

En viktig skillnad mellan fascister och andra borgerliga
(reaktiondra) rorelser var att fascisterna stravade efter att
mobilisera folk inte bara till valurnorna, utan till "direkt
aktion”. De forsokte organisera anhéngare och sympatisorer i
massaktivitet, till massmdoten, massdemonstrationer och till fascistisk milis (svartskjortor i
Italien, SA i Tyskland), som hade som huvuduppgift att med fysiskt vald attackera
arbetarorganisationer och andra politiska motstandare. Fascisterna hade 6verhuvudtaget en
mycket positiv syn pa vald och drog till sig allskons slodder till sina huligantrupper (rena
brottslingar, slagskdmpar, f d soldater, utslagna... typ dagens ”fotbollshuliganer™).

Och det var faktiskt systematiskt politiskt vald som forde fascisterna till makten...

Fascismens huvudfiende var arbetarrorelsen. Fascisterna var emot klasskamp. Mot den stallde
de nationell enhet. Fascisterna var emot demokrati. De stravade efter totalitar diktatur och

® Rattare sagt s3 har marxistarkivet pabérjat publicering av denna bok, Fascism och storfinans. De forsta kapitlen
redan Kklara och fler kommer.
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hévdade ledarprincipen — vilket de menade stod i dverensstdammelse med idén om nationell
enhet. Sadant stack man heller inte under stol med, utan de sade de 6ppet: “ett land, ett folk,
en ledare”, som nazisterna formulerade det.

Nar val fascisterna borjat fa vind i seglen sa gick det fort. De forsta fascistiska grupperna
bildades 1919 i Italien och redan 1922 sa satt Mussolini i regeringen, dven om det tog ytter-
ligare nagra ar innan de italienska fascisterna lyckades bli av med alla andra partier och inféra
en ren fascistisk diktatur.

| Tyskland forsokte nazisterna tidigt folja de italienska fascisternas exempel med ett kupp-
forsok i november 1923, som dock kapitalt misslyckades (och Hitler hamnade i fangelse, som
han dock slapp ur redan efter ett halvar). Den tyska nazismens snabba tillvaxt skedde fran
1929, da det brot ut en djup internationell ekonomisk kris — ’bérskraschen” och den efter-
foljande depressionen (’30-talskrisen) — som speciellt hart drabbade Tyskland.

Redan i borjan av 1933 lyckades Hitler komma till makten, precis som i Italien med hjélp av
andra reaktionara och nationalistiska borgerliga partier. Men det tal att betonas — Hitler hade
aldrig majoriteten av valjarna bakom sig (i det sista nagorlunda fria valet i november 1932
fick nazisterna bara 33 % av rosterna, faktiskt en minskning fran juli samma ar nar man hade
fatt drygt 37%).

En viktig — formodligen avg6rande — anledning till att Mussolini och Hitler lyckades fa
makten var att viktiga delar av storkapitalet ansag sig vinna pa det. En del kom pa sa sétt att
aktivt stodja fascisterna, medan andra var lite mer forsiktigt positiva och resten i alla fall inte
ansag det vara nagon mening med att sétta sig pa tvaren — de accepterade fascisternas makt-
dvertagande.

Ndgra ord om fascister och rasism

Alla har kanner nog till nazisternas antisemitism som ju var extrem. Manga andra partier, som
inspirerades av nazisterna tog upp antisemitismen och bland manga nynazister sa lever anti-
semitismen kvar.

Mindre kant ar att en hel del av de andra fascistiska partierna, som utvecklades oberoende av
nazismen, inte var alls antisemitiska eller ens rasistiska i ndgon storre utstrackning. T ex hade
de italienska fascisterna en hel del judar i sina led. Dock anpassade sig Mussolini till nazis-
terna i slutet av 1930-talet och antog antisemitiska lagar, men man gick aldrig lika langt som
nazisterna.

Fascisterna i Spanien och Portugal var heller inte antisemitiska eller rasistiska i egentlig
mening. Daremot var antisemitismen vanlig i Osteuropa, dar antisemitismen hade lang
tradition.

Med det vill jag ha sagt att antisemitism och rasism inte nédvandigtvis hér samman med
fascism. A andra sidan s& innebar extrem nationalism att den typen av tdnkande inte ligger
sarskilt langt borta, men det behdver inte vara specifikt riktat mot judar (dven i Israel finns
grupper som kan betraktas som fascister), utan kan riktas mot andra minoriteter (zigenare,
muslimer, fargade osv).

Hur hade man kunnat stoppa fascismen?

Jag har redan varit inne pa det. Genom att driva en annan politik for att l6sa de bakom-
liggande samhallsproblemen. Och allra viktigast genom att arbetarrorelsen agerar kraftfullt
och enat for att bekampa fascismen. Och da inte bara i parlamentariska férsamlingar utan i
synnerhet pa arbetsplatserna, i bostadsomradena och pa gatorna.



| Tyskland var detta extra tydligt, eftersom man dar hade betydligt langre tid pa sig an i
Italien. Det som arbetarrérelsen borde ha gjort hade varit att férena sig i kamp mot fascismen,
genom att bilda en anti-fascistisk enhetsfront. | stéllet bek&mpade man varandra (inte fysiskt i
sa stor omfattning, men val politiskt).

Kommunisterna sag t 0 m socialdemokratin som en variant av fascism — “socialfascism” —
som de lange betraktade som farligare &n nazismen.

Sossarna a sin sida gjorde inget for att forbattra situationen, utan de satsade framst pa att
vinna stod fran borgerligt demokratiska partier i de parlamentariska férsamlingarna.

Och nér Hitler fick makten orkade man inte ens med att strejka. Man kapitulerade utan kamp
— bade sossar och kommunister. Europas méktigaste arbetarrérelse krossades utan att gora
nagot egentligt motstand. En katastrof som ledde fram till andra varldskriget (via bl a Francos
seger i spanska inbordeskriget).

Sattet att stoppa fascismen skulle ha varit arbetarkamp. Om man hade lyckats ena arbetar-
massorna i aktiv kamp mot fascismen, da skulle man ha kunnat driva bort fascisterna fran
gatorna. Och det skulle ocksa ha skapat forutséttningar for att genomdriva politiska och
ekonomiska forandringar som kunnat vinna stéd dven bland mellanklasserna.®

Folkfront?

Ett tag efter Hitlers makt6vertagande insag Stalin & Co att den forda politiken var felaktig
och valde en ny inriktning, som kom att kallas for folkfrontspolitik.

Vid forsta anblicken kan detta tyckas vara just det som jag tidigare talade om, ndmligen en
variant av arbetarnas enhetsfront och faktiskt var det ocksa sd som manga arbetare uppfattade
det, t ex i Frankrike och Spanien.

Men folkfront var nagot helt annat. Det var en politik som redan fran borjan gick ut pa att bara
forsvara den borgerliga demokratin och folkfrontens malsattning begransades till detta. Man
ville t ex ha med borgerliga partier i denna front och darfor blev det tabu att genomféra anti-
kapitalistiska atgarder som ju skulle skamma bort borgarna.

| Frankrike lyckades folkfronten komma i regeringsstélining och detta utldste stora arbetar-
strejker — arbetarna inspirerades av valsegern och ville ga vidare. Detta visade pa potentialen
hos arbetarenheten. Men nu satte kommunisterna och sossarna stopp. Man “maste veta hur
man avslutar en strejk” sade franska kommunistpartiets ordférande. Under den franska folk-
frontens korta tid vid makten genomdrevs en hel del reformer och ekonomiska forbéttringar,
men nar kampviljan brutits, da dréjde det inte lange forran folkfronten sprack och borgarna
atertog steg for steg det som de tidigare tvingats ge.

| Spanien gick det &nnu vérre. Folkfronten segrade 1936 och arbetarkampen (och fattig-
bondernas kamp) tog fart. Detta talde inte reaktionen och i juli 1936 startade det uppror som
med nazistiskt och fascistiskt stod (dvs. fran Tyskland resp Italien) till slut skulle leda till
Francos seger (i borjan av 1939). Aven i detta fall spelade kommunisterna rollen av
kapitalismens forsvarare. Arbetarnas, fattigbondernas och lantarbetarnas landvinningar, som
de tillkampat sig med vapen i hand efter upproret brutit ut, maste bort. For Stalin & Co sa var
det viktigaste att visa de borgerliga demokratierna runt om i Europa att man inte var ute efter
att angripa kapitalismen, utan var beredda att tillsammans med borgarna i Storbritannien och
Frankrike forsvara den borgerliga demokratin och dven kapitalismen. Resultatet blev harda
motsattningar inom det republikanska Spanien, dar kommunisterna inriktade sig pa hard kamp

® Om den katastrofala politiken i Tyskland, se t ex Krisen i den kommunistiska rorelsen, band 1, av Fernando
Claudin (kapitel 4, avsnittet ”Det tyska exemplet”). Forf. var f d spansk kommunistledare.
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mot politiska vanstermotstandare (anarkister, syndikalister, vénstersocialister ...). Detta
splittrade motstandet mot Franco, fungerade demoraliserande och forsvagade den anti-
fascistiska kampen. Och Moskva uppnadde inte ens den allians med Frankrike och
Storbritannien som man efterstravat. ’

Dérmed hade ett stort steg mot 2:a varldskriget tagits. | stallet for en antifascistisk front riktad
mot Nazityskland sa slots till slut en dverenskommelse — en icke-angreppspakt” mellan
Hitler och Stalin hosten 1939, varefter Hitler invaderade Polen.

Sammanfattning
Jag har i mitt féredrag forsokt lagga tyngdpunkten pa nagra viktiga fragestallningar:

1) Vad utmarkte mellankrigstidens fascistiska rorelser?

2) Vilka var omstandigheterna som ledde fram till starka fascistiska rorelser (och att
fascismen segrade i vissa lander)?

3) Hur skulle man effektivt ha kunnat bekdmpa dem?

Jag vill stanna ett slag vid den andra punkten, dvs de omstandigheter som ledde till fram-
vaxten av starka fascistrorelser.

En mycket viktig faktor var den djupa kris som drabbade dessa lander och som fick stora
grupper av manniskor att bli ndrmast desperata. Dar fann fascismen sin kélla och sin néring.

Samhalleliga och ekonomiska problem skapar jordman for hogerextremism och fascism, sa ar
det fortfarande och sa kommer det att forbli. Men det innebar ocksa mojligheter for en radikal
antikapitalistisk vanster. Det betyder ocksa att vi har mycket att lara av historien.

Att det i allmént i dagens Europa finns en starka hdgerextremistiska eller kanske réttare sagt
hogerpopulistiska partier ar ett resultat av det. Och dar krisen &r som djupast — i Grekland dar
har vi ocksa ett starkt parti som mycket liknar mellankrigstidens fascistrorelser, Gyllene
Gryning. Det finns liknande partier i Osteuropa, mest kant &r Jobbik i Ungern, men aven i
andra lander i 6st finns sadana rorelser med viss styrka, inklusive i Ryssland (ett av de mer
absurda exemplen pa det ar de s k national-bolsjevikerna vars ideologi &r en marklig bland-
ning av stalinism och nazism — med storrysk nationalism som barande drag).

National-bolsjevikiska skinheads séljer sin partitidning Limonka.®

" Om de franska och spanska folkfronterna se t ex Krisen i den kommunistiska rorelsen, band 1, av Fernando
Claudin (kapitel 4, avsnittet Folkfrontserfarenheten) samt artikeln Om 30-talets folkfrontspolitik av P Camillier.
8 Lagg marke till partisymbolen — den réda bakgrunden med den vita ovalen liknar nazisternas fana. Man har
bara utbytt hakkorset mot hammaren och skéran.
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| dvriga delar av Europa sa &r fortfarande — tack och lov — denna typ av fascism ganska margi-
nell (i Sverige Svenskarnas parti och Nationaldemokraterna). Dar dominerar i stillet ”hoger-
populistiska” partier SD, Dansk Folkparti, norska Fremskrittspartiet, PVV 1 Holland osv. De
partierna ar nationalistiska och framlingsfientliga (sérskilt riktar sig hatet mot muslimer), men
de &r inte valdsinriktade som fascisterna och arbetar framst med traditionella ”demokratiska
metoder”. Det maste man ta hansyn till om man vill kunna besegra dom. Att t ex konsekvent
stora SD-moten, att attackera SD-folk fysiskt och liknande &r dumt, det ger dom bara sympa-
tier och stod bland vanligt folk.

Det &r en annan sak med t ex Svenskarnas parti, som medvetet gar in for provokationer pa
gator och torg och som garna tar till vald och attackerar invandrare och politiska motstandare.
De maste bemotas aven med fysisk konfrontation nar sa ar lampligt (dock inte alltid, utan just
nar de provocerar och attackerar andra — det ar da fraga om framst sjalvforsvar).

Men allmént géller att vi maste inse att om vi effektivt ska kunna stoppa och effektivt be-
kampa hdgerextremism sa behdver vi vinna ett brett stod i samhallet. Om vi tror oss kunna
astadkomma det med en liten aktiv minoritet, da ar vi mycket illa ute, for da ar pa sikt kampen
mot hogerextremismen i alla dess former forlorad. Det bestammer ocksa delvis vilka aktions-
former som ar lampliga att anvanda sig av. Dvs man bér stélla sig fragan om hur vanligt folk
kommer att reagera. Syftet maste vara att 6vertyga och vinna manniskorna, inte att stéta bort
dom.

For att bekampa all slags hogerextremism — oavsett om det handlar om fascister eller inte — sa
géaller att det ar viktigast att ta itu med roten till det onda och det ar de bakomliggande sam-
hallsproblemen — arbetsloshet, utslagning, sjukvard, skola. ..

Och for att ta itu med dessa fragor — och givetvis aven for att ideologiskt bekdmpa reaktionara
idéer — sa ar det viktigt med samverkan inom arbetarrérelsen, eftersom det ar enbart arbetarna
och narstaende skikt som har allt att vinna pa en radikal anti-kapitalistisk politik. Och att
skapa forstaelse for detta ar ytterst viktigt. Daremot ar det ar helt tokigt att som t ex Henrik
Arnstad forespraka ett blockoverskridande samarbete for att utestanga SD. Detta av flera skal:

En viktig aspekt ar att ett sddant block for att halla ihop maste ha en mycket urvattnad politik
och pa sa satt ger man SD och liknande bara storre utrymme att komma med alternativ och
aven framsta som offer for de dvrigas konspirationer. En sadan politik kan heller inte ta itu
med de verkliga problem som hdgerextremisterna (4ven fascisterna) spelar pa.°

Det hér ar inte bara spekulationer. Man har lange i flera lander i Europa forsokt isolera hdger-
extremistiska partier med sadana metoder, t ex 1989 i Belgien (VIaams Blok, nu: Vlaams
Belang). Detta resulterade bara i en mycket snabb tillvaxt av det partiet (sarskilt i valen 1991)
och karantén-politiken & numera 6vergiven.

Dessutom &r det svart att halla ihop sadana 6verenskommelser helt enkelt for att d&ven andra
partier — av opportunistiska eller andra skél kan ta upp delar av de standpunkter som hoger-
extremisterna fort fram, nar de sa tror sig vinna pa det. Det har ocksa skett i manga fall. Det
ser vi nu i Norge dar Fremskrittspartiet t o m inbjudits till regeringssamarbete.

Sverige och i norra Europa star inte infor ett omedelbart hot om inférande av en fascistisk
diktatur. For att det ska hamna pa dagordningen sa kravs en mycket djupare kris &n den vi har
nu. Men framvéxten av partier som SD ar anda en varningsklocka som vi bor ta pa storsta
allvar — den visar att faran finns vid horisonten och vi maste borja ta itu med att forsoka vanda

® Se Martin Fahlgren: Hur stoppar man Sverigedemokraterna? Se &ven not 4 dar flera av recensionerna och
artiklarna tar upp detta &mne.
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utvecklingen. FOr det samhélle som blir resultatet om SD och deras fascistiska kusiner stérker
sin stallning och kommer till makten, det &r inget trevligt samhalle det kan jag garantera.

Den som vill veta mer om fascismen och hdgerextremism hittar mycket om det pa webb-
platsen marxistarkiv.se. (se nedan)

Litteraturtips
Det finns redan en hel del litteraturtips i noterna ovan, men héar foljer fler.

Om fascismen i historiskt perspektiv (ett urval):

Martin Fahlgren: Kominterns linje i Tyskland 1928-34

Anders Hagstrom: Om fascismen och nazismen i Italien, Tyskland, England och Norden
Manuel Kellner: Att forsta fascismen for att bekdmpa den

Leo Trotskij: Vad &r fascismen och hur ska man bekampa den? (skrift fran 1944)

Mer aktuell debatt:

Martin Fahlgren: Borgerliga fascismteorier (innehaller aven kritik av Arnstads uppfattningar)
Martin Fahlgren: Fascism, Sverigedemokraterna och Henrik Arnstad (grundlig kritisk
granskning av Arnstads bok)

Martin Fahlgren: Sverigedemokraterna och den svenska vénstern

Mats Parner: De nygamla vélfardsnationalisterna (om SD)

Den som sjalv vill botanisera i den rikliga méngd bdcker och andra texter som finns om
fascism och hogerextremism pa marxistarkivet kan ta en titt pa foljande lankar:

Fascism/nazism (se underavdelningarna)
Svensk hégerextremism
Kampen mot nazismen (Tyskland)
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