Martin Fahlgren

Ryssland, Lenin och imperialismen

Begreppet imperialism
Rysslands invasion av Ukraina har i vissa kretsar lett till forvirring och till debatt om
begreppet imperialism. Det &r foljaktligen viktigt att forsoka reda ut begreppet.

Inom vénstern har utgangspunkten for diskussioner om imperialism oftast varit den definition
som Lenin gjorde under forsta vérldskriget. Det man dock ofta gldommer &r att Lenin inte be-
handlade imperialism i allménhet, utan datidens moderna imperialism, som han menade var
ett stadium av kapitalismen. Lenin ansag att den ekonomiska utvecklingen hade lett fram till
att monopolkapitalismen fatt en alltmer dominerade roll och att den behdvde expandera utat
for att vidareutvecklas, dvs att den moderna kapitalismens inneboende rérelselagar drev fram
en imperialistisk politik. Den moderna imperialismen var saledes en konsekvens av att mono-
pol fatt allt storre betydelse pa den fria konkurrensens bekostnad, och att detta ledde fram till
att krav pa monopolistisk kontroll 6ver andra territorier fran de utvecklade kapitalistiska
landernas sida.*
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Forsta ryska utgavan av Imperialismen ...

Men vad manga debattorer verkar ha glomt ar att det dven fanns en “’klassisk” eller ”gammal”
imperialism, dar andra faktorer &n ekonomiska spelar stor roll. Denna gamla imperialism upp-
horde inte att existera nér Lenin skrev sin imperialismteori. Detta betyder att Lenins definition
inte kan anvandas som det enda kriteriet pa imperialism. Kérnan i Lenins imperialismteori var
att monopolkapitalismen pa grund av inre nédvéandighet maste expandera utat, dvs inneholl
ekonomiska drivkrafter som drev fram en imperialistisk politik.

! Lenin redogjorde utforligt for sin imperialism-teori i boken Imperialismen som kapitalismens hogsta stadium
som kom ut 1916.



https://marxistarkiv.se/klassiker/lenin/imperialismen.pdf

Ar Ryssland imperialistiskt?

Storre delen av den socialistiska vanstern menar att dagens Ryssland ar imperialistiskt, men
det finns dven de som fornekar det. Gemensamt for de senare &r att de i Ukraina-kriget intagit
en narmast pro-rysk hallning.

Av den organiserade vanstern i Sverige ar det enbart Kommunistiska Partiet (KP) som intagit
en sadan standpunkt. Det klaraste uttrycket for det ar en Proletaren-artikel med rubriken »Ar
Ryssland ett imperialistiskt land?” av Anders Carlsson.’

Men Anders Carlsson var inte forst med att forneka Rysslands imperialism, utan den dran (?)
tillfaller amerikanen Stansfield Smith, vars ”Ar Ryssland imperialistiskt?” publicerades pa
Monthly Reviews online-webbplats MRonline® éver ett halvér innan Proletaren-artikeln.

KP &r dock inte ensamt i Sverige om att inta standpunkten att Ryssland inte ar imperialistiskt
— det finns 4ven bloggar som stédjer den linjen.*

Sveriges Kommunistiska Parti (SKP), med rotterna i det svenska Moskvaorienterade partiet
APK, anser daremot att Ryssland &r imperialistiskt och har via sin tidning Riktpunkt skarpt
kritiserat Proletarens standpunkt.” Och SKP &r inte ensamt om den uppfattningen, t ex intar
Greklands kommunistiska parti (KKE) samma hallning.® Men det finns ocks& kommunist-
partier som ar éverens med KP/Proletaren.

Som redan framhallits brukar de som fornekar Rysslands imperialism utga fran Lenins defini-
tion av den moderna imperialismen,” formulerad i Imperialismen som kapitalismens hogsta
stadium. Vi aterger har Lenins 5 punkter, men lagg marke till att han féregar dem med en
varning med innebdrden att man inte bor se definitionen som allméngiltig och slutgiltig:

Men alltfor korta definitioner &r, om ocksa bekvama, ty de sammanfattar det viktigaste, dock
otillrackliga sa snart man ur dem maste speciellt harleda ytterst vasentliga drag hos den foreteelse,
som det géller att definiera. Man maste darfor — utan att glomma, att alla definitioner 6verhuvud-
taget har en villkorlig och relativ betydelse, da en definition aldrig kan omfatta de allsidiga for-
bindelserna hos en foreteelse i full utveckling — ge en sadan definition av imperialismen, som
innefattar dess foljande fem viktigaste kannetecken:

1) Koncentration av produktion och kapital, vilken uppnatt en sa hog utvecklingsniva, att den
skapat monopolen, vilka spelar en avgdrande roll i det ekonomiska livet;

2) Bankkapitalets ssmmansmaltning med industrikapitalet och uppkomsten av en finansoligarki pa
grundval av detta finanskapital”;

2 Ar Ryssland ett imperialistiskt land? publicerad i Proletaren 9 augusti 2019.
® Is Russia imperialist? (MRonline). Artikeln daterad 2 januari 2019. Lagg mérke till likheten mellan denna
artikelrubrik och Proletaren-artikelns, vilket knappast en tillfallighet.

Monthly Review har under hela Ukraina-kriget foretrétt en pro-rysk hallning, men har dessutom drivit linjen att
inte heller Kina dr imperialistiskt — ndgon svensk foretradare for den uppfattningen kdnner jag dock inte till.
* Daribland Anders Romelsjés Global Politics, som puffat for bade Stansfield Smiths och Anders Carlssons
artiklar. Vad galler Romelsjo och andra med rétterna i det maoistiska KFmI/SKP sé &r det ddets ironi att de
under 1970-talet betraktade Sovjetunionen som “socialimperialistiskt”, trots att datidens Sovjet uppfyllde
kriterierna i Lenins imperialism-definition mycket sdmre &n dagens Ryssland. Om detta se Mdrk, Gustafsson,
Eklund: Maoisterna och Sovjet — debatt (debatt fran 1974-76).
> Se Anders Carlsson, Ryssland och imperialismen av Andreas Sérensen. Dar menar artikelférfattaren att Lenins
fem punkter inte kan tillampas pa ett enskilt land, utan géaller hela det kapitalistiska systemet som sadant, satill-
vida att ”varje kapitalistiskt land tivlar med varje annat kapitalistiskt land inom det kapitalistiska systemet pa sin
imperialistiska nivd”’. Men efter att ha framfért denna radikala stindpunkt fortsétter AS med att tillimpa Lenins
punkter pa dagens Ryssland.
® Se: Kommunistpartiernas installning till det imperialistiska kriget i Ukraina.
" Det galler dock inte Vijay Prashad, ledande ideolog i det indiska kommunistpartiet (CPM), som anser att USA
idag ar det enda imperialistiska landet, vilket betyder att han forkastar Lenin definition pa modern
imperialismen.
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3) Kapitalexporten far, till skillnad fran varuexporten, sarskilt stor betydelse;

4) Internationella monopolistiska sammanslutningar av kapitalister, vilka delar varlden mellan sig,
bildas;

5) Jordens territoriella uppdelning mellan de storsta kapitalistiska makterna ar avslutad.

De som anvénder denna definition i sin argumentation for att havda att Ryssland inte ar impe-
rialistiskt utgar ofta enbart fran punkterna 2-4, men tillfogar att Ryssland &r ett relativt fattigt
kapitalistiskt land, som i synnerhet &r betydligt svagare an t ex USA och Kina.

Proletaren framhaller foljande (dar sakuppgifterna f 6 ar tveksamma, vilket papekas i noter
nedan):

e Ryssland ar ingen finansiell stormakt. Den storsta ryska banken, statliga Sberbank (”’Spar-
banken i Ryska federationen™), hamnar forst pa 66:e plats bland vérldens storbanker®
[punkt 2]

e Kapitalexporten ar mycket stor, men man menar att det ar missvisande eftersom stora
delar av detta inte investeras, varfor det i stallet bor betraktas som pengaflykt® [punkt 3]

e Ryssland &r inte sarskilt framstaende nar det galler internationella monopolistiska
sammanslutningar. Ryssland star namligen for bara “fyra av de 100 storsta globala
foretagen, for sex av de 500 storsta och for ynka 25 av de 2 000 storsta™. ™ [punkt 4]

Det &r riktigt att Ryssland inte ar en ekonomisk stormakt. Men Lenins definition innehaller
inga storlekskriterier — det finns bade stora och sma imperialistiska stater. Och de ryska
storkapitalisterna agerar pa samma satt som andra storkapitalister: de stravar efter att 6ka sitt
inflytande och kapa at sig storre delar av varldsmarknaden, naturtillgangar osv. Och for att
uppna det utnyttjar de alla ekonomiska, politiska och militdra medel som de har tillgang till.

Jag ska har inte ga in narmare pa den ryska ekonomin, utan hanvisar till artikeln Rysk
imperialism och dess monopol, som utférligt tar upp olika ekonomiska fragor (bank-
sektorn, utlandsinvesteringarna, de ryska monopolen, den ryska militdren m m).

”Imperialismen 4r monopolistisk kapitalism” **

Lenins 5 punkter slar fast att det som utméarker den moderna kapitalismen i dess “hdgsta,
imperialistiska stadium” &r att monopol, finanskapital och kapitalexport fatt en avgérande roll,
och att detta medfort att imperialismen har blivit inneboende i den moderna kapitalistiska
ekonomins logik.

Det betyder dock inte att de 5 punkterna kan anvandas som en checklista for att faststalla om
ett visst land dr “imperialistiskt” eller inte. Aven linder som inte uppfyller dessa Kriterier kan
vara imperialistiska, fast dér spelar politiska och ideologiska faktorer en stérre roll &n foér den
moderna imperialismen.

® Enligt Varldens stérsta banker 2021, som redovisar bérsvardet 1 mars 2021, sa ldg Sberbank pé 18:e plats (inte
66:e).

% Ett tveksamt argument. Det 4r sant att det mesta av “pengaflykten” skickas till skatteparadis (bl a till Cypern),
men dessa pengar stannar inte dar, utan det mesta aterinvesteras, dven i Ryssland. Darmed ar det inte fraga om
pengaflykt (dvs pengar som undandras marknaden och bara laggs pa hog for att personligen berika sig), utan det
ar framst ett sétt att smita undan frén skatter. Sddana tricks anvands dven av investerare fran andra lander (dven
av svenskar). Denna fraga behandlar Anders Sérensen ganska utforligt i sin artikel (se not 5 ovan).

19 Det storsta ryska féretaget innan Ukraina-kriget brot ut var Gazprom. Det var ocks ett av de storsta foretagen
i varlden inom olje- och gasindustrin. Det ar dock tveksamt om det och andra ryska foretag har kunnat behalla
sina positioner, bl a pga sanktionerna.

1 |_enin: Imperialismen och splittringen inom socialismen
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Aven den “klassiska imperialismen” hade ekonomiska, politiska och militara malsattningar,
men drevs inte fram av inbyggda ekonomiska drivkrafter, utan har spelade andra faktorer stor
roll.'? Darmed inte sagt att icke-ekonomiska faktorer inte spelar roll &ven under den moderna
imperialismen: Att t ex Hitler och nazismen hade stor betydelse for utbrottet av 2:a varlds-
kriget &r otvivelaktigt, liksom att Putin och kretsen kring honom ar ansvariga for kriget i
Ukraina (dvs man kan inte reducera sddant till ekonomiska faktorer).*®

Att tillgripa kvantitativa matt (storleken av ett land, ett lands ekonomiska styrka) ar heller inte
sarskilt relevant for att klassificera ett land som imperialistiskt. Pa sin tid betecknade Lenin
som imperialistiska bade relativt sma och ekonomiskt efterblivna lander**, dvs lander dar
finanskapitalet var svagt och dar kapitalexporten var ringa eller t o m obefintlig.

Sa lat oss titta lite narmare pa vad som egentligen utmarker imperialism. Vi gor darfor en liten
tillbakablick pa imperialismens historia.

Manga av de som hanvisar till Lenins definition glommer att imperialism inte uppkom i slutet
av 1800-talet, utan har en mangtusenarig historia och fanns redan under antiken (Assyriska
riket, Kina, antikens Persien, Romarriket, det arabiska valdet fran 600-talet, Mongolvéldet,
Osmanska riket m fl)*°. Och de europeiska lindernas (Spanien, Portugal, England. ..) kamp
om kolonier borjade redan pa 1400-talet, dvs langt innan den monopolistiska kapitalismen
vuxit fram — dessa lander var trots det imperialistiska.

Sa har forklaras begreppet i Nationalencyklopedin:

Imperialism, term som syftar dels pa staters territoriella och ekonomiska expansion i historien (se
kolonialism), dels pa en uppsattning teorier som vill forklara orsakerna till denna expansions-
tendens, sarskilt i dess moderna skepnad. Nar det galler den begreppsliga anvandningen, som
behandlas i denna artikel, kan man skilja pa klassisk imperialism, dar den politiska dimensionen ar
framtradande, och modern imperialism, dar ekonomiska faktorer ges storre vikt.

Den klassiska imperialismen kan exemplifieras med de vidstrackta, oftast territoriellt samman-
hangande, politiska system som byggde pa en central tributkravande imperiestat. Den moderna
imperialismen syftar pa den territoriella expansion ~’pa andra sidan havet” som de storre europeiska
staterna inledde under senare delen av 1800-talet. Kolonialvélden hade tidigare borjat byggas, men
denna process hade i mycket haft karaktéren av klassisk imperialism. Den moderna imperialismen
inkluderar bade territoriell kontroll och den “informella” imperialism som implicerar en i huvudsak
ekonomiskt praglad dominansstruktur.

Den klassiska imperialismen innebar erévring, kolonialism och férslavning av miljontals
manniskor. Det géller &ven den moderna imperialismen, &ven om kolonialvaldena i stor
utstrackning forsvann efter 2:a varldskriget, da de imperialistiska stormakterna dvergick till

12 Den spanska koloniseringen av Amerika inleddes av upptacksresande och dventyrare (Christofer Columbus,
Amerigo Vespucci, Giovanni Caboto och Hernan Cortés) med stod fran spanska regeringen. Har var dventyrs-
lusta och jakt efter rikedomar viktiga drivkrafter.
3 Det handlar givetvis om det samhalleliga och historiska ssmmanhanget, dér t o m enskilda personer kan spela
en viktig roll under vissa omstandigheter. Ernest Mandel diskuterar dessa fragor i sin Vad Andra vérldskriget
egentligen handlade om.
14 S8ledes betecknade Lenin Osterrike-Ungern, Belgien och Italien som imperialistiska.

| detta sammanhang kan det vara pa sin plats att peka pa att det i slutet av 1920-talet uppkom en konflikt mellan
det svenska kommunistpartiets ledning (SKP) och Kommunistiska internationalen (Komintern) nar det gallde
den svenska imperialismen. Komintern hdvdade att Sverige var imperialistiskt, medan SKP-ledningen fornekade
det. Detta var en av de meningsskiljaktigheter som Komintern hénvisade till for att motivera uteslutningen av
den falang som stédde SKP-ledningen (“Kilbomarna). Om detta se t ex Bernt Kennerstroms artikel
”Spréngningen av Sveriges Kommunistiska Parti 1929 i samlingen Zenit om SKP/VPK.
' Lenin var fult pa det klara med det: “Kolonialpolitik och imperialism existerade ocksa fore kapitalismens
senaste stadium, ja, till och med fore kapitalismen. Rom, som var baserat pa slaveri, drev kolonialpolitik och
forverkligade imperialism.” (Imperialismen ...)
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att i storre utstrackning anvanda andra patryckningsmedel — ekonomiska, politiska och
militara — for att hdvda sina intressen (’neokolonialism™).

Lenins definition betyder inte att den klassiska imperialismen har forsvunnit, dvs ekonomiskt
efterblivna lander kan &ven idag stréva efter att utstracka sin makt 6ver och ibland to m
annektera andra lander, for att fa tillgang till naturtillgangar m m. Det var ocksa Lenin pa det
klara med. Exempelvis betraktade han Japan som imperialistiskt i borjan av 1900-talet,
eftersom det forde en expansionistisk politik som framst drabbade Kina, trots att det var
ekonomiskt outvecklat, med feodala drag och t o m beroende av utlandskt kapital.

Den tsarryska imperialismen

| Imperialismen ... skriver Lenin om de sex stormakterna Storbritannien, Ryssland, Frankrike,
Tyskland, Forenta staterna, Japan:

bland de ovannamnda sex landerna finner vi a ena sidan unga kapitalistiska lander med ovanligt
snabbt framatskridande (Amerika, Tyskland, Japan) och & andra sidan lander med gammal kapitalis-
tisk utveckling (Frankrike och Storbritannien), vilkas framatskridande under senare tid forsiggatt
betydligt langsammare &n de foregaendes, och slutligen ett land (Ryssland), som i ekonomiskt
hanseende ar det mest efterblivna och dar den moderna kapitalistiska imperialismen sa att saga ar
omspunnen av ett synnerligen tatt nat av forkapitalistiska forhallanden.

Enligt Lenin uppfyllde datidens Ryssland inte kriterierna foér den moderna kapitalistiska
imperialismen, men var trots det ett av de viktigaste imperialistiska landerna. | juni 1915
skrev han: ”’I Ryssland &r den kapitalistiska imperialismen som bekant svagare, medan den
militar-feodala daremot &r starkare.’® Och i juli 1916 betecknade han Ryssland som “en
exempellost brutal, medeltida, ekonomiskt efterbliven och militart byrakratisk imperialism”.
(mina kursiv.)*” Ryssland tillhérde de sex imperialistiska stormakterna, men var den minst
utvecklade av de sex.

Som Trotskijs skrev senare:

Ryssland betalade pa sa vis for sin ratt att vara bundsforvant till utvecklade lander, att importera
kapital och betala ranta pa det — dvs. vasentligen for sin ratt att vara en privilegierad koloni till sina
allierade — men pa samma gang for sin ratt att fortrycka och rana Turkiet, Persien, Galizien och i
allménhet de lander som var svagare och mer efterblivna an sjalva Ryssland. Den ryska bourgeoi-
siens dulgbla imperialism hade i grunden karaktaren av en agentur at andra maktigare varlds-
makter.

Séledes klassificerade Lenin (och Trotskij)*® bade Japan och Tsarryssland som viktiga
imperialistiska stater, trots att de inte uppfyllde kriterierna for den moderna kapitalistiska
imperialismen. Aven ekonomiskt efterblivna lander, t o m halv-feodala, kunde fora en
imperialistisk politik och fora krig for att erévra marknader och naturtillgangar, expandera
territoriellt osv. Har var det dock inte den moderna monopolistiska kapitalismens inneboende
ekonomiska logik som var den viktigaste padrivande faktorn (dven om den existerade ocksa
hos dem), utan har spelade politiska och ideologiska faktorer en forhallandevis storre roll. %

'® Lenin: Andra internationalens sammanbrott, not 6

" Lenin: Resultaten av diskussionen om sjélvbestimmandet

'8 Trotskij: Ryska revolutionens historia del 1

¥ Det gjorde dven andra ryska marxister, se t ex Bucharin-Preobrazjenskij i Kommunismens ABCD (i t ex §27.
Imperialismen)

2 Trotskij t o m havdade att Stalins Sovjet férde en imperialistisk politik. | ett avsnitt om Stalin och den
georgiska fragan skrev Trotskij i sin Stalinbiografi: ”Saledes hamnade han [Stalin] av nédvéndighet pa
kollisionskurs med de mest underutvecklade och mest fortryckta nationaliteternas behov och sékerstéllde
otillborliga fordelar till den storryska byrakratiska imperialismen.”, dvs Trotskij satte etiketten “byrakratisk
imperialism” pa Stalins Sovjet.
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Andra imperialismer

Slaget om Lule Burgas 1912

Balkankrigen (1912-13) tjanade som forspel till Forsta vérldskriget. | det forsta Balkankriget,
som borjade i oktober 1912, anféll Grekland, Bulgarien, Montenegro och Serbien det dava-
rande Osmanska riket (Turkiet). Detta Balkankrig avslutades i slutet av maj 1913. | det andra,
som borjade i slutet av juni 1913, forklarade Bulgarien krig mot Serbien och Grekland, som
da fick stod av Rumanien och Turkiet. Detta andra Balkankrig varade bara en manad och
fredsavtal sl6ts i augusti 1913.%

Inget av de inblandade landerna var sarskilt val utvecklat ekonomiskt, men &nda betecknade
Trotskij, som foljde dessa krig pa nara hall, Grekland, Bulgarien och Serbien som regionala
imperialistiska makter, eftersom de stravade efter att ta Gver sina grannars territorium och
fortrycka och plundra dem. Nar Trotskij skrev detta hade inte Lenin formulerat sin imperia-
lismteori, s& det var den klassiska imperialismen som Trotskij anvande som mattstock.?

Ett annat exempel, som kanske kan verka forvanande, ar att Lenin 1920 talade om “de polska
imperialisterna” (sedan Polen attackerat Ryssland). Eftersom Polen hade tillhdrt Ryssland
anda fram till 1918, da det upprattades som en oberoende stat, sa kan det knappast ha hunnit
utvecklats till ett land som uppfyllde Lenins 5 punkter. Men dess aggression mot Ryssland
fick Lenin att beteckna Polen som imperialistiskt.

Imperialismen idag

Om vi accepterar att det pa Lenins tid fanns imperialistiska stater som inte uppfyllde de 5
punkterna, da borde det kunna forekomma aven idag. Forvisso har kapitalismen utvecklats
mycket sedan dess, och antalet l&nder som i flera avseenden uppfyller Lenins imperialism-
kriterier har otvivelaktigt 6kat. Men fortfarande finns ocksa stora ekonomiska och andra
skillnader mellan olika lander. Det innebar att det finns utrymme &ven fér mindre ekonomiskt
utvecklade lander att fora en imperialistisk politik.

Hur ska man t ex se pa Turkiets politik gentemot kurderna? Det &r har inte framst fraga om
ekonomiska drivkrafter, utan det handlar om att krossa kurdernas kamp for nationellt sjalv-

2! Se https://sv.wikipedia.org/wiki/Balkankrigen for fler detaljer.
22 Trotskijs krigskorrespondens finns i engelsk 6versittning: The Balkan wars: 191213 (New York, 1981). P4
marxistarkivet finns delar av detta arbete i svensk dverséttning: Balkankrigen 1912-1913.
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bestammande, dvs starka den turkiska statens grepp 6ver de kurdiska omradena. Ar inte detta
imperialism?

Aven om dagens Ryssland inte tilln6r de mest utvecklade kapitalistiska landerna i ekonomiskt
avseende, sa finns dar monopolkapital, finanskapital och kapitalexport som man ocksa anvan-
der for att forsoka stérka sitt globala inflytande. Men det som utmérker Ryssland &r att det ar
en militar supermakt (i synnerhet vad géller tillgangen till karnvapen), som under hela 2000-
talet stravat efter att utvidga sin intressesfar i Osteuropa med politiska, ekonomiska och
militdra maktmedel (Tjetjenien, Moldavien, Georgien, Ukraina). Och nér det galler specifikt
Ukraina sa ar det uppenbart att man vill lagga beslag pa dess naturtillgangar (bl a manga
metaller) och bordiga jordbruk. Att forneka att detta ar en imperialistisk politik framstar
nérmast som absurt: Dagens Ryssland ar en imperialistisk stat, trots sin relativa ekonomiska
svaghet jamfort med ekonomiska supermakter som USA och Kina.

Ukraina &r daremot inget imperialistiskt land. Det &r en f d koloni till Tsarryssland, som
saknar egen intressesfar och formaga och vilja att dominera dver andra lander. Det kampar for
sin existens.

Lastips

Lastipsen uppdaterades 1 augusti 2023.

Allmént om imperialismen:

For en bra redogdrelse for hur den moderna imperialismen véxte fram, se ”Kapitel 13.
Imperialismen” i Ernest Mandels klassiska Marxismens ekonomiska teori (fran 1962)

Kemp: Teorier om imperialismen
Keith Harvey: Lenin om imperialismen: Vad han fick ratt och vad han fick fel

Den ryska imperialismen:

Michael Probsting: Rysk imperialism och dess monopol (april 2022)
Chris Slee: Russian imperialism: Economically weak, militarily strong (juli 2022)
Markus Lehner: Varfor Ryssland &r en imperialistisk makt (juli 2023)

Zbigniew Marcin Kowalewski: Erévringen av Ukraina och den ryska imperialismens historia
(juni 2022)

Benny Andersson: | tsarernas fotspar. Den ryska imperialismen vaknar pa nytt (maj 2022)
Ilja Matvejev: Putins krig mot Ukraina handlar inte om sékerhet utan imperialistiska intressen
(augusti 2022)

Dokument: Mot den ryska imperialismen (Uttalande av Ryska socialistiska rérelsen och
ukrainska Sotsialnyi Ruch, april 2022)

Vanstern, Ukraina och den ryska imperialismen:

Vansterns splittring i Ukraina-fragan
Hitta ratt inom vansterns debatt om Ukraina

Murray Smith: Rysslands krig i Ukraina och den europeiska vanstern (juli 2023)
Boris Kagarlitskij: En véadjan till mina progressiva véanner i vast (augusti 2023)

Imperialistiska (fascistiska) ideologer i Ryssland:

Ivan Iljin (1883-1954).

Ijin kom tidigt att fungera som inspirationskalla till Putin, som bl a sag till att hans samlade
arbeten (40 volymer) publicerades i Ryssland.

Engelska Wikipedia om Iljin: https://en.wikipedia.org/wiki/lvan_llyin
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https://marxistarkiv.se/klassiker/probsting/probsting-rysk_imperialism.pdf
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https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/varfor_ryssland_ar_imperialistiskt.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/kowalewski-erovringen_av_ukraina_och_ryska_imperialismen.pdf
https://marxistarkiv.se/skribenter/benny_andersson/i_tsarernas_fotspar.pdf
https://marxistarkiv.se/sovjet/ryssland/Intervju-Matvejev-Putins_krig_inte_om_sakerhet.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/Uttalande_ryska_och_ukrainska_socialister.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/vansterns_splittring_i_ukrainafragan.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/vansterdebatten_om_ukraina.pdf
https://marxistarkiv.se/europa/ukraina/smith-rysslands_krig_i_ukraina_och_vanstern.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/kagarlitskij/Kagarlitskij-vadjan_till_vanner_i_vast.pdf
https://en.wikipedia.org/wiki/Ivan_Ilyin

Timothy Snyder: lvan Iljin, Putins fascistiske filosof
Artikeln ”Anfallskrigets ideologi” i | tsarernas fotspar. Den ryska imperialismen vaknar pa
nytt av Benny Andersson innehaller ett avsnitt om Iljin.

Aleksandr Dugin (1962-).

En central idé hos Dugin &r att ”bygga ett totalitart, Rysslandsdominerat eurasiskt imperium”.
Engelska Wikipedia om Dugin: https://en.wikipedia.org/wiki/Aleksandr_Dugin

Den Duginska fascismen sveper dver Ryssland (Expo)

Artikeln ”Aleksandr Dugin och fascism pa vansterkanten” i samlingen Vart gar Ryssland?
Olyckshadande ideologiska tendenser

Nyare ideologer”
Vladimir Putin: Om den historiska enheten mellan ryssar och ukrainare (juli 2021)

Vart gar Ryssland? Olycksbadande ideologiska tendenser
Timofej Sergejtsev: En rysk plan fér folkmord pa Ukrainas folk
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