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Introduktion

Denna artikel skrevs 1980 (dvs for nara 40 ar sedan) och publicerades internt som ett debatt-
inlagg i Socialistiska Partiet (SP). Det som framfors ar en mer kritisk uppfattning om Kuba &n
den som vid den tiden dominerade i SP och Fjéarde internationalens (FI), dvs det rérde sig om
en minoritetsstandpunk.

| SP fordes ingen skriftlig debatt om inlagget. Det publicerades heller inte i nagon av Fjarde
internationalens (F1) internationella diskussionsbulletiner. Eftersom de framférda uppfatt-
ningarna inte diskuterades pa ett organiserat satt sa ar det idag omojligt att avgora hur stort
stdd som fanns for desamma.

Men inte desto mindre sa &r det intressant och larorikt att ta del av argumentationen och de
uppgifter som analysen baseras pa. Forhoppningsvis kan artikeln inspirera till att ta reda pa
mer om Kuba och eventuellt ocksa leda till debatt.

Till denna nyutgdva av artikeln har forfattaren skrivit ett efterord, som summerar och
kommenterar utvecklingen fram till dags dato. Dessutom modifieras en del av de stand-
punkter som framférdes i originalartikeln, &ven om den grundldggande analysen ligger fast.

Marxistarkivet har lagt till och kompletterat nagra noter, samt avslutningsvis tillfogat lastips
och lankar till artiklar och bocker som har relevans for Kuba-diskussionen.

Auvsikten var att Pekka efter att ha kommit hem fran Brasilien skulle ta en sista titt pa texten
och eventuellt komplettera efterordet. Men eftersom han avled i Brasilien (i slutet av februari
2019) sa publicerar marxistarkivet publicera texten utan denna sista finputsning.

Om Pekkas liv och livsverk, se Pekka Haapakoski — en finldndsk revolutiondr marxist.
Martin F 14/3 2019

| Kuba, castrismen och Fjarde Internationalen

| borjan av 1980 nadde den kubanska revolutionen en mogen alder — 21 ar. Under de gangna
tva artiondena har denna revolution inte bara haft en oerhord betydelse for kampen pa den
latinamerikanska kontinenten, utan den har tidvis spelat en mycket viktig roll i hela den
internationella politiken och klasskampen. Darfor har det ocksa varit mycket naturligt att
Fjarde Internationalen, i saval sitt teoretiska arbete som i sitt praktiska politiska ingripande i
klasskampen, givit denna revolution en nyckelroll.

Den kubanska revolutionens genombrott och inre utveckling under aren 1957-1960 var en
mycket motsiigelsefull och teoretiskt sett “svarbegriplig” process. A ena sidan var det niistan
ett klassiskt skolexempel pa, hur den permanenta revolutionens dynamik fungerar i de
koloniala eller halvkoloniala landerna. A andra sidan innehéll den en hel del nya drag, som
ingen kunde forutse och som stod delvis i motséttning till den klassiska marxistiska och
trotskistiska teorins grundldaggande antaganden. Darfor stéllde denna revolution hela den
marxistiska arbetarrorelsen infor ett dilemma: Antingen maste man ignorera en levande
revolutions verklighet i den man som den inte Gverensstamde med den etablerade teorin, eller
ocksa var man tvungen att “revidera” vissa teoretiska antaganden for att bringa teorin i
harmoni med verkligheten. Och om man valde den senare véagen, var man ocksa tvungen att
analysera vad var historiskt exceptionellt och vad var allméngiltigt i den kubanska
revolutionens “modell”.


https://marxistarkiv.se/skribenter/haapakoski/pekka-1944-2019.pdf

De viktigaste nya dragen i den kubanska revolutionen var kort sagt féljande: Fran att ha borjat
som en gerillakamp for radikala reformer under en smaborgerlig ledning, véxte den inom tva
ar efter maktovertagandet till en socialistisk revolution. Och detta skedde utan ett
revolutionart marxistiskt parti eller ens en uttalad marxistisk ideologi hos ledningen. Ett
ytterligare forbluffande problem skapades av, att den nya arbetarstaten som kom till stand
genom de revolutionara atgarderna 1959-1960, helt saknade arbetarklassens direkta
maktorgan, vilka i den traditionella trotskistiska teorin alltid forknippats med begreppet
arbetarstat.

Fjarde Internationalen — som i borjan av 60-talet annu var delad i tva oppna fraktioner —
lyckades dock snart 16sa dessa “teoretiska” problem, analysera den kubanska revolutionens
utveckling utgaende fran dess verkliga dynamik och framfor allt dra manga riktiga politiska
slutsatser frén sin analys." Internationalen, som tidigare hade fétt se skapandet av en rad nya
(mer eller mindre deformerade) arbetarstater under stalinistiska ledningar, fick nu erkénna att
under vissa forhallanden kunde &ven en smaborgerlig revolutionar ledning som inte har-
stammade fran arbetarrorelsen, storta den kapitalistiska ordningen och grunda en arbetarstat.

For internationalen var det dock inte viktigast att komma till nya intressanta teoretiska slut-
satser om den kubanska erfarenheten, utan att formulera en politik som skulle kunna kvalita-
tivt forstarka den revolutiondra marxismens inflytande i den latinamerikanska klasskampen
och i hela den internationella arbetarrérelsen. Saledes gjorde Fjarde Internationalens
organisationer mycket tidigt forsvaret av den kubanska revolutionen till en central prioritet i
och med att den amerikanska imperialismens och dess medldpares tryck mot Kuba 6kade allt
mera. Inom den latinamerikanska vanstern skapade den kubanska revolutionen en helt ny
situation och en verklig flodvag av revolutionar entusiasm, som trotskisterna inte var sena att
anvéanda mot stalinistiska och reformistiska stromningar. Castros seger i vapnad gerillakamp
(i vaxelverkan med massmotstand i staderna) gav den stalinistiska teorin om den fredliga
vagen till socialismen ett hart slag. Revolutionens snabba utveckling fran klassamarbete till
klasskonfrontation och fran radikala reformer till rent socialistiska atgarder under trycket fran
inre och yttre fiender skakade allvarligt trovardigheten av alla teorier om en revolution i
etapper” och gav ett konkret exempel pé den permanenta revolutionens dynamik. USA-
imperialismens oforsonliga fientlighet och dess standiga krigsatgarder mot Kuba forlgjligade
an en géng de naiva illusionerna om fredlig samexistens” mellan véirldens fortryckta och
deras fortryckare. Och — inte minst — segern pa Kuba fick en hel generation latinamerikanska
revolutiondrer att borja ifrdgasatta den passiva véantan pa tillrickliga objektiva forutséttningar
for en revolution” och orientera sig till aktiva revolutionéra initiativ — ma vara att detta ofta
ledde till raka motsatsen: hejdl6s voluntarism och aventyrliga sjalvmordsaktioner.

Genom sin popularisering av den kubanska revolutionens erfarenheter och viktigaste politiska
lardomar samt genom sitt militanta forsvar av den kubanska arbetarstaten lyckades Fjéarde
Internationalens latinamerikanska organisationer vinna nytt gehor for sina synpunkter och
punktvis oka sitt inflytande. | nagra lander vann trotskistiska militanter stor prestige bland
arbetar- och bondemassor genom sina djarva initiativ, av vilka Hugo Blancos aktion i Peru
1962-1963 blev mest kand.” Men Kuba-arbetet bidrog inte bara till att forstarka de latin-

! Vissa sekterister inom Fjérde internationalen féredrog att blunda fér den kubanska revolutionens verklighet for
att ’ridda” sina eviga teoretiska sanningar. Ddrmed forlorade dessa grupper — som s smaningom kom att bryta
med internationalen — varje kontakt med den latinamerikanska revolutionens nya verklighet och varje mojlighet
att paverka den. Ddremot bidrog de likartade analyserna och de positiva erfarenheterna av Kuba-arbetet, inom
majoriteterna av internationalens bada fraktioner, pa ett avsevart satt till deras samgéende 1963.

2 En ung trotskist, Hugo Blanco organiserade 1962 bonderna i Cuzco-omrédet i Peru till egna fackforeningar och
till masskamp for jorden Nar regeringen gick till aktion for att krossa rérelsen, organiserade Blanco bevépnat
sjalvforsvar, men blev tillfangatagen och undvek dodsdom bara tack vare en internationell solidaritetskampanj.

[ For Blancos egen redogdrelse for denna kamp, se Jord eller déd. ]


https://marxistarkiv.se/klassiker/blanco/hugo_blanco-jord_eller_dod.pdf

amerikanska trotskisterna. Aven i USA och vissa vésteuropeiska lander — som t.ex. Frankrike
— spelade solidariteten for den kubanska revolutionen en central roll i sjalva byggandet av
internationalens sektioner och ungdomsgrupper. Dessa forsvarade villkorsldst den kubanska
revolutionens landvinningar — inte bara mot imperialismen utan ocksa mot de traditionella
stalinisterna i sjalva Kuba och i den Moskva-trogna “internationella kommunistiska rorelsen”,
vilka fran forsta borjan ville patvinga den kubanska ledningen den “ortodoxa” stalinistiska
modellen.

Fjarde Internationalen tog stallning for Kubas och de latinamerikanska castristernas militanta
linje 1 Latinamerika mot stalinisternas “fredliga vdg”. Man tog ocksa klart stdllning for
Castro-ledarskapet i dess interna uppgdrelser med de traditionella kubanska stalinisterna fran
PSP. Nar den gamla byrakraten Anibal Escalante ar 1962 forsokte forvandla den integrerade
kubanska revolutionsorganisationen (ORI) till en traditionell stalinistisk hierarki under sin
egen personliga kontroll och Castro ingrep mot detta, tog Fjarde Internationalen omedelbart
Castro till forsvar och papekade de byrakratiska faror som hotade den kubanska revolutionen
inifran. Nar den davarande industriministern Ernesto Che Guevara aren 1963-1964 forsvarade
centralplaneringens och den moraliska stimulansens roll i det socialistiska uppbygget mot
anhdngare av “marknadssocialistiska” principer och materiell stimulans, gav Fjiarde Inter-
nationalen Che ratt i denna viktiga debatt.” Och nar den internationella kulturkonferensen i
Havanna 1 borjan av 1968 med det castristiska ledarskapets stod tog klart stillning for “en fri
revolutiondr kultur i alla dess former” mot den stalinistiska tesen om “’den socialistiska realis-
men” som enda tillatna konstform under partiets strikta kontroll, var det sjalvklart att inter-
nationalen hyllade denna 6ppna utmaning mot den stalinistiska ideologin och tvangstréjan.

Saledes kunde Fjarde Internationalen under den kubanska revolutionens tio forsta handelse-
rika ar pa ett relativt fruktbart satt analysera dess erfarenheter och anvanda dessa som
konkreta exempel, vilka bekréftade trotskismens kritik av stalinismen och mdjligheten till ”en
annorlunda revolutionér verklighet”. Och samtidigt som “den kubanska modellen” dkade
trotskismens internationella prestige och styrka, bidrog ocksa trotskisterna med sitt entragna
arbete till revolutionens forsvar.

Men medaljen hade ocksa en annan sida, som inte alltid med tillracklig klarhet lyftes fram. |
och med att den kubanska revolutionen utvecklades till den forsta socialistiska revolutionen
pa det vastra halvklotet, var det kanske oundvikligt att de flesta seriosa latinamerikanska
revolutionarerna (till skillnad fran de stalinistiska pseudorevolutionarerna) kom att full-
standigt identifiera sig med den i sin helhet. Den kubanska revolutionens seger skapade en
veritabel “castristisk revolution” inom den latinamerikanska védnstern genom att polarisera
néstan alla subjektivt revolutiondra militanter till en castristisk stromning. Denna strdmning,
som kom till stand genom en rad utbrytningar i de stalinistiska partierna samt genom en
radikalisering bland vissa populistiska organisationer och tidigare oorganiserade intellek-
tuella, hdjde den kubanska revolutionen till ett odiskutabelt foredéme, vars exempel alla &kta
revolutionarer var forpliktigade att folja. Denna entusiastiska anslutning kring den kubanska
modellen dolde vid sidan av sina manga positiva drag ocksa stora faror.

For det forsta var castristerna i all sin revolutiondra iver ofta oférmogna att analysera vilka
drag och erfarenheter i den kubanska revolutionen var mera allmangiltiga och vilka var rent
exceptionella eller s.k. nationella sérdrag. Gransdragningen mellan revolutionérer och
reformister kom att galla accepterandet kontra forkastandet av det kubanska exemplet i sin
helhet. For det andra var de latinamerikanska castristerna ofta oférmdgna att skilja myten och
verkligheten i den kubanska revolutionen fran varandra och upphdjde saledes nagot som inte
ens hade varit verklighet i Kuba till en allméngiltig kontinental modell. Ett bra exempel pa

“ Se Planeringsdebatten pd Cuba for inlagg i denna debatt.


https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/planeringsdebatten_pa_cuba.pdf

detta var legenden om att den kubanska revolutionens seger var enbart resultatet av den
militdra kamp som négra hundratals “barbudos” forde mot Batista (som helt glommer de olika
formerna av massmotstand i staderna). For det tredje kunde castristerna inte skilja den
kubanska revolutionens och ledningens exemplariska och starka sidor fran dess svagheter och
begransningar, vilka alla uppfattades som delar i en odelbar och ofelbar helhet. 60-talets nya
revolutiondra generation i Latinamerika kom inte bara att beundra och idealisera det kubanska
ledarskapets integritet, okuvliga beslutsamhet att Gvervinna alla svarigheter och militanta
solidaritet med kampen pa kontinenten. Den kom ocksa att acceptera bristen av proletara
maktorgan och ledningens paternalistiska attityd till massorna som ett normalt och 6nskvért
tillstand i arbetarstater. Den kom att praglas av det kubanska ledarskapets empiricism och
djupa férakt mot teorin. Den accepterade den kubanska synen att den revolutionara kampens
naturliga omgivning skulle vara landsbygden i stillet av de "korrupta” stdderna, att inget parti
skulle behdvas i borjan av kampen, att en “foco” (brinnpunkt) — en kdrna av nagra tiotals
véapnade gerillas — skulle vara en tillracklig forutsattning for att inleda en revolution och att
partiet som skulle véxa fram under den militara kampen, skulle erévra makten for massorna
for att sen bygga socialismen for massorna

Den ovan skisserade castristiska ideologin, som snabbt véxte fram bland de latinamerikanska
revolutiondrerna under forsta hélften av 60-talet och som fick sin definitiva teoretiska form i
bocker som Che Guevaras ”Gerillakrig” och Regis Debrays "Revolution 1 revolutionen”,
genomsyrade en hel generation av latinamerikanska militanter. Den skapade en strémning dar
djup och dkta revolutionér hangivenhet och militans existerade sida vid sida med stalinoida
kvarlevor, militaristiska organisationsformer och aventyrliga aktionsimpulser.® Och saken
blev inte battre av att det castristiska avantgardet i véldigt hog grad rekryterades bland
mellanskikten och intellektuella, vilket gjorde att de levde ganska skilda fran arbetarklassens
dagliga problem och strider. | denna situation hade Fjarde Internationalen ett oerhort stort
dubbelt ansvar: A ena sidan var dess uppgift att hjalpa och forstarka de castristiska revolutio-
narerna i deras politiska uppgorelser med stalinister och reformister. A andra sidan var det
dess plikt att pa ett icke-sekteristiskt men klart uttalat satt kritisera alla den castristiska
ideologins svagheter och motsattningar och forsvara den revolutiondra marxismens idéer —
inte for att ridda “’den rétta laran”, utan for att bidra pa det effektivast mojliga séttet till den
kubanska och latinamerikanska revolutionens fortsatta frammarsch.

Fjarde Internationalens dubbla roll i férhallande till den kubanska revolutionens ledning och
dess politiska larjungar i Latinamerika har under de gangna tva artiondena varit langt ifran
problemfri. En del av dessa problem har haft sin grund i de faktiska politiska och organisa-
toriska styrkeforhallandena mellan trotskister och castrister som den kubanska revolutionen
skapade. Det stora bakomliggande grundproblemet har dock varit sjalva den politiska karak-
teriseringen av den kubanska ledningen och den castristiska stromningen samt definierandet
av trotskisternas grundlaggande uppgifter i forhallande till dessa. Med en viss efterklokhet
kan man i dag konstatera att internationalen inte alltid klarat av dessa uppgifter utan politiska
felbedémningar.

¥ Den castristiska strémningens grunddrag och senare politiska utveckling har omfattande analyserats bland
annat i tidskriften Fjarde internationalen 6/1976 i artikeln ”Med Castro som ledstjarna” [ingér i artikelsamlingen
Tidskriften Fjdrde internationalen om Chile]. | detta sammanhang récker det att konstatera att den castristiska
stromningen under 70-talet genomgatt en djup inre splittring och férsvagning, samtidigt som den politiskt sett
degenererats allt mera. En stor del av den har snabbt ndrmat sig de traditionella stalinistiska kommunistpartierna,
en del forsoker halla i gang vapnad kamp i form av stadsgerilla under hard repression och isolering och en
mindre del har efter Kubas politiska omorientering och de svara nederlagen pa kontinenten narmat sig den
revolutiondra marxismen.



https://marxistarkiv.se/latinamerika/chile/fi_om_chile.pdf

Under de forsta aren efter Castros makttilltrade lade Fjarde Internationalen helt korrekt den
absoluta tyngdpunkten i forsvarandet av den kubanska regimen mot inre och yttre fiender.
Denna uppgift har man ocksa pa ett exemplariskt sétt fortsatt att genomféra under hela den
efterrevolutiondra perioden. Under forsta halften av 60-talet populariserade internationalen
castrismens positiva drag i jamfdrelse med stalinismen, samtidigt som man noggrant noterade
dess brister. Det som dock blev i hdg grad oklart, var sjalva rackvidden av dessa brister. En
hel del fragor forblev sa att sdga 6ppna. Castro och hans narmaste anhangare i den kubanska
ledningen beskrevs ofta som “empiriska revolutiondrer” — utan teoretisk skolning men med
hdg revolutiondr integritet och okuvlig beslutsamhet. Dessa egenskaper hade réckt till att
stOrta Batista-diktaturen och avskaffa det kapitalistiska systemet, men skulle de récka till att
bygga grundvalarna for ett klasslost samhalle? Den kubanska arbetarstaten karakteriserades
som en stat utan en utkristalliserad stalinistisk byrakrati, men ocksa utan den proletara
demokratins maktorgan och med vissa byrakratiska deformationer. Men hur allvarliga faror
var egentligen dessa och vilken var den objektiva huvudtrenden i den kubanska arbetarstaten?
Castro och hans team beskrevs som revolutionara internationalister vars perspektiv begran-
sade sig till tredje viarlden. Men vad berodde hans “oforstielse” for de imperialistiska och
stalinistiska landernas problematik pa och var han verkligen en konsekvent foresprakare for
socialistiska revolutioner i tredje varlden? Under revolutionens forsta ar var det i och fort sig
korrekt att lamna en hel del fragor 6ppna — med tanke pa att det géllde en ung och dynamisk
revolution som fortfarande holl pa att soka sin vag, samt ett ledarteam vars politiska fysio-
nomi var under formering och som verkade vara mycket 6ppen for olika oortodoxa impulser.
Det mesta som Fjarde Internationalen under dessa forhallanden kunde gora var att forsoka
definiera den huvudsakliga rorelseriktningen for den kubanska revolutionen och dess ledning
samt dra sina politiska slutsatser av detta. Men med aren hopade sig allt fler fragor som
kravde definitiva svar.

Det fanns fran den kubanska revolutionens forsta dag ett antal fragor som Fjarde Internatio-
nalen var tvungen att ta stallning till. Bland dessa var de viktigaste: Borde man forsoka bygga
ett sjalvstandigt trotskistiskt parti pa Kuba eller borde man organisera trotskisterna i en
stromning i det kommande kubanska partiet eller borde man kanske upplésa dem i Castros
parti och lata dem paverka partiet individuellt i den revolutionara marxismens anda? Borde
man forsdka dra det castristiska ledarskapet till den revolutiondra marxismen och Fjarde
Internationalen eller borde man arbeta med perspektivet av ledningsbyte? Och efter hdsten
1960 stod ocksa ytterligare en fraga pa dagordningen: Var den nya arbetarstatens deforma-
tioner sa allvarliga att de kravde en politisk revolution eller skulle en inre reform och
korrigering vara tillrackligt? Svaren pa alla dessa fragor berodde forstas helt pa den politiska
beddémningen av revolutionens ledarskap. |1 och med att Fjarde Internationalen i sin karakte-
risering av Castros team lade tyngdpunkten i ordet ’revolutionér”, sa faststillde man ocksa
internationalens handlingslinje pa Kuba: Trotskister skulle bli individuella militanter i det
kubanska partiet, forsdka vinna 6ver dess ledarskap med sina argument och arbeta for en
reform genom att motverka byrakratiska fenomen och tala for proletara maktorgan.* Nar man

* Efter revolutionen fanns det p& Kuba en sjalvstandig grupp som kallade sig trotskistisk och publicerade sin
egen tidning. Denna grupp hade dock frdn och med bérjan av 60-talet inget forhallande till Fjarde internatio-
nalen, utan den stddde argentinaren Juan Posadas som vid denna tidpunkt brét med internationalen och grundade
en dventyrlig sekt, med anhangare i flera latinamerikanska lander. Castros regering kom sa smaningom att for-
bjuda gruppens tidning och fangsla dess aktivister, vilket var en forsta varning om, att den proletira demokratin
pé Kuba hade ytterst sndva granser och att regeringen inte var villig att tolerera nagra politiska konkurrenter —
varken “trotskistiska” eller “stalinistiska”. Senare pa 60-talet riktade enskilda kubanska ledare — inklusive Castro
— héftiga angrepp mot “trotskistiska provokatorer” — oftast p.g.a. Posadas-anhéngarnas politiska aktiviteter. [Om
trotskismens historia pd Kuba, se Karibiens dolda pérla - trotskismen pa Kuba av Gary Tennant. Om attackerna
mot trotskismen efter revolutionens seger, se Trotskismen och den kubanska revolutionen: ett svar till Hoy,
Castro angriper trotskismen, Stalinism eller trotskism i den kubanska revolutionen]
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tva artionden senare — och igen med en viss efterklokhet — forsoker bedéma denna hand-
lingslinje, blir slutsatsen att det var onekligen ratt att under de forsta aren arbeta med pers-
pektiv av sjalvreformering av den kubanska arbetarstaten och behandla castristerna i dess
ledning som revolutionarer (visserligen med mycket speciella fortecken), men att det var
felaktigt att uppldsa trotskisterna som en sjélvstandig politisk kraft pa Kuba. Jag aterkommer
grundligare till denna slutsats senare i min analys. | detta sasmmanhang &r det tillrackligt att
sdga att bedomningen inte har nagot att géra med nagon "helig princip” enligt vilken
trotskisterna alltid borde bygga sjalvstandiga partier, utan den beror pa en 6vertygelse om att
de kubanska trotskisterna genom att uppldsa sig i castrismen forlorade sina effektiva mojlig-
heter att paverka revolutionens gang och ledning. Trots de oerhort stora objektiva problemen
borde de kubanska trotskisterna ha bildat en klart sjalvstandig politisk pol — kombinerat med
nodvandig taktisk smidighet organisatoriskt sett. Nar Fjarde Internationalen avstod fran
mojligheten att ingripa som en sjalvstandig politisk kraft aven inom Kuba, har den under aren
allt mer reducerats till en kritisk men valvillig utomstaende radgivare till Castro. Och efter
dennes vandning till stalinismen omkring 1970 har dessa rad allt mer bemotts med foraktfull
tystnad eller hiftiga tirader mot “ultravénsteristiska provokatorer” fran Havannas sida.

Aven pa den latinamerikanska kontinenten stod Fjarde Internationalen infor allvarliga
problem nar den forsokte definiera sitt forhallande till den castristiska strémningen. Medan
allt flera prokubanska utbrytargrupper dok upp pa den politiska arenan och legenden om det
allsméktiga gerillakriget spred sig fran land till land, 6kade visserligen trotskismens politiska
mojligheter i forhallande till den traditionella stalinistiska och reformistiska vanstern, men
inom den nya “extremvinstern” blev castrismen snart sa gott som en hegemonisk kraft. Aven
i lander dar det aldrig uppkom speciellt starka strikt castristiska grupper, fick den castristiska
ideologin sa stark kanslomassig férankring att det var mycket svart att ta kritiskt avstand fran
den kubanska ledningens teorier och aktioner och anda bli accepterad som revolutionar. De
flesta castristiska organisationerna hade ocksa en mycket mera sekteristisk attityd till
trotskisterna 4n dessa till castrister.” | och med att de flesta castristiska militanterna ocksa
mycket tidigt var negativt instéllda till teoretiska diskussioner och uppfattade dem som hinder
till revolutiondra aktioner, samt i och med att deras grupper snabbt orienterade sig till
militariska och underjordiska organisationsformer, var det mycket svart att klargora sina
politiska skillnader for de castristiska gruppernas basmedlemmar i en kamratlig revolutionar
diskussion. Och det var inga sma skillnader det géllde, ty Fjarde Internationalens traditionella
syn om ett demokratiskt centralistiskt parti — med tendensratt, teoretisk analys som grund for
handlingen, arbetarklassen som revolutionens viktigaste subjekt, samt massornas sjalvforsvar
och sjalvorganisering som maktévertagandets och den kommande revolutionéra statens
grundval, skilde sig pa ett avgorande satt fran castristernas teser.

Sa, under 60-talet stod Fjarde Internationalen i Latinamerika infor svara fragor: Skulle det
kunna vara mojligt for de castristiska organisationrna med alla sina politiska brister att upp-
repa det “kubanska exemplet” i flera latinamerikanska lander? Kunde trotskisterna kanske
samexistera med castristiska revolutiondrer i gemensamma organisationer, eller borde man
fortsatta med sina egna traditionella organisationer vid sidan av de castristiska grupperna?
Och framfor allt: Vilket forhallande borde Fjirde Internationalen inta till ”den kubanska
strategin” och den nya vagen av gerilla-aktiviteter?

Vid mitten av 60-talet sag det ut som om svaret pa den forsta fragan skulle vara negativ, for
den kubanska revolutionens seger hade pa allvar vackt USA-imperialismen och de latin-
amerikanska harskande klasserna och deras specialtrdnade armé-enheter och “grona baskrar”

> Detta kom klart till synes dven i Regis Debrays bok Revolution i revolutionen, som var godkénd av den
kubanska ledningen och géllde en tid som den mest auktoritativa presentationen av den castristiska ideologin.
Debrays nidbild av trotskismen skilde sig faktiskt inte speciellt mycket fran de gamla stalinistiska klichéerna.
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kdmpade ned de nybildade “gerilla-focos” i land efter land. Kring 1967 hiande det dock en
kraftig vanstersvéang i den kubanska politiken, nér de latinamerikanska revolutionarerna
samlades till Havanna for att grunda en gemensam solidaritetsorganisation (OLAS) och skapa
forutsattningar for ett nytt gerillauppsving. Samtidigt fordomde Castro i haftiga ordalag
ledarna i Venezuelas kommunistparti som “forradare” och litet tidigare hade Che Guevara i
all hemlighet borjat sitt sista falttag i Bolivias djungler.

Fjarde Internationalens ledning tolkade dessa handelser sa att den kubanska ledningen var pa
vég att fullstandigt bryta med Sovjetbyréakratin och dess politik av ’fredlig samexistens” och
satsa hela den kubanska arbetarstatens resurser pa den latinamerikanska revolutionen. Under
senare ar har det blivit klart att denna tolkning var alltfér optimistisk, men under det stormiga
aret 1967 var det mycket svart att forutse det och ingen i Fjarde Internationalens ledning
gjorde det heller.

Saledes gjorde Fjarde Internationalen kring 1967-1968 en langtgaende vandning i sitt for-
hallande till den kubanska ledningen, dess politiska strategi pa kontinenten och till de
castristiska grupperna dar. Denna vandning bekréftades i internationalens nionde vérlds-
kongress 1969 och dess paverkan fortsatte langt in pa 70-talet. Vid sidan av manga positiva
och korrekta landvinningar innehdll de nya riktlinjerna ocksa en del avgdrande svagheter,
som pa ett farligt satt riskerade Fjarde Internationalen som ett sjalvstandigt politiskt och
organisatoriskt alternativ i Latinamerika och disorienterade en del av dess kadrer for ett antal
ar. De viktigaste svagheterna var kort sagt féljande: Man gjorde en alltfor optimistisk
beddmning av den nya kubanska vansterlinjens djuphet och bestandighet och déarmed bidrog
man till stora illusioner om Kubas villighet och mojlighet att leda den latinamerikanska
revolutionen. Man gick den castristiska tesen om landsbygdens centrala roll i den latin-
amerikanska revolutionen mer an halvvéags till motes, vilket under 70-talet har visat sig klart
felaktigt i kontinentens alla nyckellander. Man accepterade den castristiska synen om
gerillakampen som “den strategiska huvudaxeln” for den latinamerikanska revolutionen,
vilket ledde till allvarliga militaristiska avvikelser i flera av internationalens sektioner pa
kontinenten.® Och genom att forespraka i mycket oklara termer en kontinental “enhetsfront”
med castristerna, utan att klart definiera villkoren for detta, satte man i gang en process som
pa ett farligt sétt utsuddade castrismens och trotskismens vésensskillnad bland den egna
kadern, samt ledde till illa planerade intraden i gemensamma militdra organisationer under
castristisk disciplin samt t.o.m. till direkta kaderforluster till castrister.’

Internationalens nya linje i Latinamerika fr.o.m. 1967-1968 grundade sig alltsa pa en felaktig
prognos — vilket ar latt att konstatera efterat — och ledde till manga skadliga foljder. Darmed

® Det bast kinda exemplet pa detta &r den argentinska organisationen PRT-C, som var Fjérde internationalens
argentinska sektion anda till 1973, dd den lamnade internationalen. PRT-C — vars ledande karna kom till inter-
nationalen fran en radikaliserad populistisk grupp — var en konsekvent foresprékare av “langvarig folkkrigs-
strategi” i form av gerillakrig i stdderna och pa landsbygden. | borjan av 70-talet grundade den en underjordisk
”folkarmé” (ERP), som snart borjade en bestdmd stadsgerilla-aktivitet i Argentinas storsta industristader. Fastén
PRT-ERP till en borjan hade en viss popularitet bland en del av arbetarna, blev den ganska snart isolerad nar
repressionen hardnade och dess aktioner allt mer begransade sig till kidnappningar, avrattningar och enskilda
attacker mot militdren. Under den andra peronistperioden 1973-1976 forsvagades PRT-ERP allt mera och efter
Videla-kuppen 1976 blev gruppen sé& gott som krossad. Medan PRT annu var sektion av Fjarde internationalen,
foresprakade den oppet skapande av en ny international — genom samgéaende av trotskister samt Kubas,
Nordkoreas, Kinas, Vietnams och Albaniens partier.

" Detta hande framfor allt i Bolivia, dér internationalens sektion POR-C for en kort period anslét sig till den
Nationella befrielsearmén (ELN), som grundades av Che Guevara. Manga av POR:s medlemmar limnade senare
partiet for att ansluta sig direkt till castristerna. Ar 1969 kom ocksa det mest lovande gemensamma projektet
mellan castrister och trotskister till slut, nér det chilenska MIR utesl6t trotskisterna. Dessa hade varit med vid
grundandet av organisationen sa tidigt som 1965, men nar castristerna i MIR:s ledning ville ha fria hander for att
allt mer militarisera sin organisation, sparkade de ut sina motstandare.



bidrog den ocksa till den djupa kris som den latinamerikanska trotskismen har fatt kimpa med
under hela 70-talet och som &n i dag ar Iangt ifran 6vervunnen. Det skulle dock vara funda-
mentalt fel att pastd att “viindningen” fororsakade krisen — speciellt med tanke pa att de latin-
amerikanska grupper inom internationalen som ledde motstandet mot majoritetslinjen, sjalva
gjorde allvarliga opportunistiska avvikelser, agerade pa ett ytterst fraktionalistiskt satt mot
internationalen och slutligen lamnade den &r 1979.% Majoritetslinjen kan inte heller lastas for
de stora nederlagen som de latinamerikanska massorna led under aren 1967-1976, for inter-
nationalens sektioner var &nnu 6verallt for svaga for att leda massorna.’ Sjalva vandningen
och den bakomliggande politiska prognosen var hogst forstaeliga misstag, med tanke pa den
revolutionara stormvinden som aren 1967-1968 blaste éver hela varlden och som tycktes
krdva ytterst djarva satsningar for att framtvinga avgdrande revolutiondra genombrott. Det
storsta felet var kanske inte att man gjorde vandningen, utan att det tog sa otroligt lang tid att
korrigera kursen trots den évervéldigande bevisbdrdan. Dessutom presenterades den nya
linjen i s dunkla och oklara ordalag att alla som under castrismens inflytande redan led av
militaristiska eller &ventyrliga avvikelser kunde anvanda den for att fordjupa sina fel.

Vid mitten av 70-talet, nar internationalens majoritet antligen pa allvar borjade en sjalvkritik
om “vindningen”, var det storsta problemet dock inte langre de castristiska rorelserna pa
kontinenten. Dessa hade antingen blivit krossade under repressionen, forvandlats till
obetydliga sekter, fallit tillbaka under Moskva-stalinismens inflytande eller ocksa tagit
avstand fran castrismen. Varken den “ortodoxa” castristiska landsbygdsgerillan pa 60-talet
eller de senare forsdken med stadsgerillakrig hade kunnat stoppa ”militdrfascismens” marsch
Over kontinenten. Castrismen som en politisk strategi och som ett alternativ var dod. Kuba
sjalv hade redan kring 1969-1970 vant ryggen till gerillastrategin och bdrjat leta efter helt
andra végar.

Sedan 1977 har det varit klart att den politiska konjunkturen i Latinamerika har vant uppat
igen och att kontinenten star infor en ny maktig revolutionar stormvag som redan natt dess
norra utkanter. Fjarde Internationalen har tagit de forsta stapplande stegen for att dvervinna
sin pagaende politiska kris pa detta omrade och for att ge politisk vagledning for den nya
generationen av militanter som forbereder sig for att kasta militardiktaturernas ok. Den nya
situationen har lyft fram en hel del politiska problem som kraver snabba och riktiga svar.

Bland de mest brannande av dessa &r fragan om den kubanska arbetarstatens politik och roll
under det pagaende uppsvinget. Vilken politik kommer den kubanska ledningen att folja i for-
héllande till den process av permanent revolution som i dag héller pa att svepa dver Mellan-
amerika och som i morgon kommer att sétta sjélva kontinenten i gungning? Kommer Kuba att
anvéanda sin alltjamt valdiga auktoritet for att uppmana de latinamerikanska massorna att
storta militardiktaturernas och imperialismens egentliga grundval — den kapitalistiska
ordningen? Kommer den kubanska arbetarstaten att anvanda sina materiella och militara
resurser till stod at socialistiska revolutioner pa kontinenten — daven med risk for fullstandig

® Den viktigaste sektionen av denna latinamerikanska minoritetstendens var det argentinska PST, som under
Onganias och Lanusses diktaturer, men framfor allt under den andra Perdn-regeringen, forde en minimalistisk
politik kring enkla fackliga krav — utan att ndgonsin ta upp de brannande aktuella sjalvforsvars- och makt-
fragorna. PST var till och med redo att tillsammans med diverse borgerliga krafter forsvara den peronistiska
regeringen och dess “institutionalisering” — under en tid da den framsta kallan till repression var regeringen sjalv.
Séledes var det klart att den linjen inte bjod nagot som helst trotskistiskt alternativ till majoritetens felaktiga
linje. Senare utvecklade PST sin opposition till ett principldst fraktionellt krig mot internationalen under den s.k.
Bolsjevikfraktionens tdckmantel — for att slutligen definitivt bryta med internationalen 1979.

% | alla de lander som &ren 1971-1976 blev drabbade av blodiga militarkupper — Bolivia, Uruguay, Chile och
Argentina — fanns det organiserade trotskistiska grupper, som stédde antingen majoriteten eller minoriteten inom
internationalen. Ingen av dessa grupper kunde dock — med sina sinsemellan mycket varierande linjer — géra
nagot for att stoppa kuppmakarna.



konfrontation med imperialismen och de latinamerikanska borgarklasserna? Eller ar det
mojligt att Kubas budskap den har gangen kommer att vara moderationens”, gradvishetens
och (klass)samarbetsandans? Bakom alla dessa fragor star en grundlaggande och avgérande
fraga: Vilken karaktar har den kubanska arbetarstaten och dess ledning i dag? Ar den
castristiska ledningen i dag “revolutiondr” ens i samma mening som i borjan av 60-talet, eller
har den genomgatt en kvalitativ forandring i form av byrakratisk degenerering? Har de
byrakratiska elementen inom den kubanska staten konsoliderat sina stallningar i den man att
bara en politisk revolution kan roja undan dem? Har Castros regim anpassat sig till den grad
till Sovjetbyrakratins politik att den i dag maste karakteriseras som stalinistisk?

Dessa dr inga akademiska fragor, for under hela 70-talet har det varit klart att saval Kubas
interna utveckling som dess internationella linje har foljt helt andra riktlinjer &n under de
stormiga vandningarnas 60-tal. De stora kampanjerna och Castros personliga ingripanden har
avlosts av de stora och stabila parti- och statsinstitutionernas opersonliga makt, vilken trots
vissa intressanta sérdrag fungerar allt mera i enlighet med de 6steuropeiska och Sovjetiska
forebilderna. | den ekonomiska politiken har 60-talets experiment stallts pa hyllan och ersatts
med valkanda Gsteuropeiska lednings- och stimulansmetoder, samtidigt som ”de socialistiska
broderldandernas” erfarenheter allt mer har kommit att prégla dven social- och kulturpolitiken.
Pa den internationella arenan har Kuba inte bara slutat med all kritik av Sovjetbyrakratins
fredliga samexistenspolitik, utan ocksa borjat att aktivt agera som denna politiks murbracka i
olika sammanhang. Séaledes ar det hog tid for Fjarde Internationalen att prestera en grundlig
balansrakning och formulera precisa slutsatser om den kubanska ledningen och staten i dag.

Internationalen har aldrig gémt sin kritik av manga drag i den kubanska politiken, men i de
flesta analyserna och stallningstagandena hittills har man néjt sig med att konstatera de
negativa och positiva faktorerna sida vid sida, utan att dra slutsatser om helheten. Under 60-
talet, nar revolutionen var ung och dnnu i sin formeringsfas, var det i viss man korrekt att
véanta med definitiva slutsatser, men efter 70-talets konsolidering och stalinisering har en
grundlig Kuba-diskussion inom internationalen blivit en livsviktig nddvandighet. Denna
diskussion har under de tva senaste aren utkristalliserat sig i tre olika standpunkter: 1) Den
kubanska ledningen har en felaktig linje i manga fragor, men trots sina brister ar den en
revolutionar ledning och for en revolutiondr politik. Den kubanska arbetarstaten har inte
utvecklat sa allvarliga byrakratiska deformationer att de skulle krava politisk revolution eller
byte av ledning. Den kubanska utrikespolitiken préaglas av revolutionér internationalism och
darfor kan man lita pa att den kommer att uppmuntra den kommande latinamerikanska
revolutionen. 2)Den kubanska ledningen har internationellt sett ganska mycket anpassat sig
till Sovjetbyrakratins politik och foljt en felaktig kurs i den inre politiken, samtidigt som
omfattande byrakratiska deformationer har utvecklats i den kubanska staten. Ledningens
politik ar varken revolutionar eller kontrarevolutionar utan centristisk och de byrakratiska
deformationerna har annu inte utvecklats i den man att det skulle ha uppstatt en konsoliderad
privilegierad byrakrati. Darfor kravs pa Kuba ingen politisk revolution, men daremot kamp
for inre politisk reform och byte av ledning. 3) Den kubanska ledningen har genomgatt en
kvalitativ byrakratisk degenerering och denna byrakrati har konsoliderat sin makt och sina
privilegier till den grad att en politisk revolution behdvs. Kuba i dag skiljer sig, varken i sin
inre politik eller i sin utrikespolitik, pa nagot kvalitativt sétt fran de stalinistiska staterna och
dess ledning maste i dag karakteriseras som stalinistisk. Pa grund av detta kan den kubanska
ledningen inte heller raknas som en palitlig allierad i kampen for socialistiska revolutioner i
Latinamerika.

| dag star det klart att dessa tre olika analyser om den kubanska revolutionens nuvarande
tillstand ocksa leder till fundamentalt olika politiska slutsatser, inte bara om de kubanska och
latinamerikanska, utan om alla trotskisters aktuella uppgifter. Skillnader som uppstod i slutet
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av 60-talet har dykt upp igen pa en mycket hogre niva och lyckas man inte dra korrekta slut-
satser i den aktuella debatten, ar risken mycket storre att Fjarde Internationalen inte bara
missar en mojlighet att ge korrekt revolutionar vagledning under det aktuella uppsvinget, utan
ocksa hamnar i annu djupare och langvarigare kris d4n 1968-1976. Darfor ar det ytterst viktigt
for alla trotskistiska militanter att noggrant satta sig in i den kubanska revolutionens utveck-
ling, analysera den i alla sina delar och dra korrekta politiska slutsatser av sina analyser.
Syftet med foljande genomgang av den kubanska revolutionens utvecklingsfaser &r att bidra
maximalt till denna process, vilket férhoppningsvis kommer att leda till en ny enighet pa
grundval av en korrekt analys av Kuba inom hela Fjarde Internationalen.

Il Kampen, ledningen och institutionaliseringen

Traditionen av revolutionar kamp pa Kuba ar nastan lika lang som 6ns hela kénda historia och
stracker sig som en nastan obruten kedja fran de otaliga slavrevolternas tid dver den anti-
spanska sjalvstandighetskampen till nittonhundratalets antiamerikanska och antidiktatoriska
resningar. Den nuvarande kubanska revolutionens historia i egentlig mening borjar dock forst
fran Fulgencio Batistas statskupp i mars 1952 och fran den férsta stora motstandsaktionen
mot denne vid Moncada-kasernerna i Santiago de Cuba den 26. juli 1953. Denna dag foddes
pa Kuba en ny legend och en ny politisk rorelse. Legenden var Fidel Castro och rérelsen hette
helt enkelt 26. juli-rorelsen.

Nar Fidel Castro ledde sin armé av 156 mén och 2 kvinnor mot Batista-armén vid Moncada,
var han en ung advokat som hade stéllt upp vid parlamentsvalen 1952 for det borgerligt-
liberala oppositionspartiet ’Ortodoxerna”. Efter attackens militira misslyckande kunde Castro
med ren tur halla sig undan for diktaturens vakthundar tillrackligt lange for att undvika den
ursinningslésa hamnden som hélften av attackstyrkan foll offer for. Saledes fick han tillfalle
att vid rattegdngen mot honom halla ett 1angt forsvarstal, som han slutade med orden:
“Historien skall frikinna mig”." Detta tal blev snart kant som 26. juli-rérelsens forsta pro-
grammatiska dokument. Det inneh6ll inga socialistiska eller marxistiska tankegangar och var
formellt sett inte speciellt radikalt. I det vasentliga néjde det sig med att fordoma diktaturen i
skarpa moraliska ordalag och med att lova demokrati, frihet och aterupprattande av den gamla
liberala grundlagen fran 1940. De viktigaste sociala kraven var en (inte alltfor radikal)
jordreform, arbetarnas delaktighet i foretagens vinster, lagre arbetsléshet och forbattrade
bostadsforhallanden. Kraven som sadana var pa inget satt oférenliga med kapitalismens
principer i allmanhet, men — som det senare visade sig — hade den konkreta imperialist-
dominerade och korrupta kubanska kapitalismen svart att tillfredsstélla ens vanliga demo-
kratiska krav, nar det for en gangs skull dok upp en ledning som menade allvar med sitt
program och inte forradde det vid forsta basta tillfalle.

Nar Batista-regimen gjorde misstaget att bevilja amnesti at Castro, reste han omedelbart till
Mexiko for att borja samla en invasionsarmé och atervanda till Kuba med den. | december
1956 lyckades Castro antligen landstiga vid Oriente-provinsens kust pa Kuba med 82 mén.
Storsta delen av dessa foll visserligen offer for Batista-arméns attack nagra dagar senare, men
ett drygt 15-tal gerillas lyckades atersamla sig vid bergskedjan Sierra Maestra for att borja det
som skulle bli Kubas tredje befrielsekrig”. Efter bara 25 manader hade denna lilla kdrna
vuxit till en reguljar armé om ett tusental man, definitivt demoraliserat diktaturens armé,
skapat ett stort befriat omrade och isolerat Batista sa pass att denne inte hade nagot annat val
an att lamna 6n och fly utomlands pa nyarsdagen 1959. Fidel Castro och hans rorelse hade
vunnit det stora hasardspelet.

* Se Historien skall frikanna mig!
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Man maste dock noggrant skilja verkligheten och legenden i det kubanska revolutionara
krigets historia 1957-1958 fran varandra. Framfor allt var inte segern mot Batista i forsta hand
militar utan politisk. Militart sett var Batistas armé &nnu vid kampens slut totalt 6verlagsen
Castros barbudos. Det som knéckte diktaturen var inte gerillans latta vapen, utan den full-
standiga demoraliseringen av armén pa grund av befolkningens allménna hat, gerilla-
soldaternas moraliska 6verlagsenhet och civilbefolkningens allménna stod for dessa.
Motstandet var inte heller begréansat till stodet for gerillan, utan den pagick under hela
krigsperioden pa olika nivaer, fick allt mer masskaraktar och utmynnade slutligen i den
revolutionéra generalstrejken under forsta veckan av 1959 — vilken stoppade militarkuppen
efter Batistas flykt och 6ppnade gerillans vég till Havanna.

Under storsta delen av den militara kampen fick Castro ett véaxande stod fran de halvproletéra
och proletdra delar av befolkningen — inte bara av bonderna i Oriente — utan av de militanta
sockerskordsarbetarna och av en del industriarbetare i stdderna, trots att de genomkorrum-
perade fackliga ledningarna gjorde allt for att sabotera kampen. Dessa kdmpande massor hade
ingen socialistisk medvetenhet eller tradition och under kampen organiserade de sig inte i
nagra egna makt- eller kamporgan, men de skapade en militant och potentiellt radikal massbas
for Castros gerillas nar de kom till makten. Ju starkare Castros rorelse véxte sig under den
militara kampen, desto bredare nationellt stod fick den ocksa fran olika smaborgerliga skikt
och aven fran rent borgerliga grupper — som vissa storgodsagare och liberala kapitalister.
”Stodet” fran de sist ndmnda var dock av mycket speciell karaktir och syftade till att anvdnda
Castros prestige for att ersatta Batistas beflackade diktatur med en palitlig liberal borgerlig
regim. Aven om Castro annu inte uppfattades som ett hot mot kapitalismen i Kuba, var hans
radikala barbudos dock mycket tvivelaktiga figurer i borgarskapets 6gon och darfor var det
’sakrast” att forsoka halla dem utanfor regeringen. Redan i den militdra kampens tidiga fas
forsokte olika borgerliga figurer kring 26. juli-rérelsen binda rérelsen till 16ften om ”moderat”
kompromisspolitik dver Castros huvud. Denne avvisade bestdmt kompromissplaner och
fordomde 1 skarpa ordalag deras skapare. Sa uppstod den forsta sprickan i den nationella
revolutionens” enhetsfasad. De definitiva konfrontationerna var dnnu langt fram i tiden, men
de kubanska borgarna fick en forsta foraning om att Castro skulle komma att vara mycket
svarare att handskas med &n man hade trott.

Nar man i januari 1959 borjade fylla tomrummet efter Batista, sa foljde man en ganska mot-
sagelsefull vag. A ena sidan satte man i géng ateruppbyggandet av en liberal borgerlig stats
institutioner, men & andra sidan borjade man skapa element och organ som var oférenliga med
dessa och sa smaningom utvecklades till ett slags dubbelmakt inom den kubanska staten. Pa
regeringsnivan beholl castristerna koalitionen med de liberala borgarna intakt och betonade
detta speciellt genom att utndmna domaren Manuel Urrutia till president. Privatkapitalet som
inte agdes av de flydda Batista-anhangarna fick ocksa fortsatta som forut. Castro sjalv
lugnade de kubanska och amerikanska kapitalisterna genom att i flera offentliga tal ta avstand
fran kommunismen och lova “en revolution med frihet”. And4 var idyllen fran bérjan
skenbar, for Castro och hans ndrmaste man — som t.ex. hans bror Raul och den argentinske
ldkaren Che Guevara — var fast beslutna att till varje pris genomfora sina planer om radikala
foréandringar i det kubanska samhallet, &ven om de dnnu inte kunde férutse vart denna vag
skulle leda dem.

Det forsta slaget mot den borgerliga staten pa Kuba kom nér castristena efter sin seger
fullstandigt upploste och tillintetgjorde Batista-diktaturens armé och sékerhetsapparat. Den
nya armén — som i stéllet byggdes pa den castristiska revolutionsarméns grundval — hade,
trots sina auktoritdra drag, en radikal egalitar anda och struktur och armén borjade snart allt
mera fungera som en motor for revolutionens radikalisering — speciellt efter utrensningen av
de kvarvarande reaktionéra officerarna, som flygvapenchefen Lanz och Camagueys militér-
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kommendant Hubert Matos. Den andra tidiga kallan till dubbelmakt pa Kuba var det nya
jordreforminstitutet (INRA), som ocksa kontrollerades strikt av den radikala kretsen kring
Castro och som fran revolutionens forsta dag bestamt borjade forbereda harda slag mot
storgodségarna och de agrara kapitalisterna pa Kuba. De nagot formlésa men maktiga
massmobiliseringarna fortsatte ocksa utan uppehall och blev ett element som var svart att
integrera i den borgerliga staten — vilket castristerna inte heller forsokte gora.

Hubert Matos, Fidel Castro och Camilo Cienfuegos vid inmarschen i Havanna 1959

Hur kom den castristiska ledningen att bryta definitivt med kapitalismen trots att detta inte
hade varit dess medvetna mal? Svaret maste sokas i den enastaende kombination av politiska
och sociala krafter, vilka i standig kollision och véxelverkan med varandra formade det
revolutionara Kubas utveckling under de avgorande aren 1959-1960. De framsta aktorerna i
detta “triangeldrama” var de castristiska ledarna sjilva, deras reaktiondra motstdndare pd bada
sidorna av Floridasundet och de breda arbetande massorna p& Kuba. Aven de politiskt mest
avancerade ledarna kring Castro upplevde sig varken som marxister eller kommunister, men
de &gde ovanligt hdg personlig integritet och var fast beslutna att till varje pris forverkliga
sina planer pa en grundlig jordreform, Kubas befriande fran USA-imperialismens kontroll,
avskaffande av arbetsldsheten, bostadsbristen och analfabetismen samt landets snabba
industrialisering. For att na dessa malsattningar var de beredda att alliera sig med vilka som
helst (de kubanska kommunisterna i PSP, Sovjetunionen och framfor allt de arbetande
massorna pa Kuba) — men ocksa att bryta med vilka som helst (USA, de kubanska borgarna
och hogerflygeln i den egna rorelsen). Och de fick — avsiktligt eller inte — mycket snart bryta
med alla dessa krafter: USA-imperialismen levde annu det kalla krigets glansdagar och var
van att bemota varje nationalistisk, anti-imperialistisk rorelse med antikommunistisk hysteri,
6ppen ekonomisk utpressning och kanonbatsdiplomati. Till skillnad fran de dldre imperialis-
tiska makterna hade den annu inte lidit nagra nederlag mot revolutionara och nationalistiska
rorelser i tredje vérlden och var darfor totalt 6vertygad om sin formaga att driva genom sin
vilja — speciellt ”pa sin egen bakgérd”. Amerikanska intressen dominerade helt den kubanska
ekonomins nyckelpunkter och sa snart som Castro tog de forsta varsamma atgarderna som
drabbade dessa intressen, kom krigsdeklarationen fran USA. Sévil den reaktionéra”
Eisenhower-regimen som den “’progressiva” Kennedy-regimen gjorde allt mojligt — d&ven med
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risk for ett globalt kérnvapenkrig — for att forsvaga, sabotera och storta Castro-regimen, och
denna politik fran USA:s sida har egentligen aldrig upphort. I enlighet med denna politik
gjorde USA ocksa allt som stod i dess makt for att uppmuntra och hjélpa det kubanska
borgarskapet att bryta med Castro, sabotera h&dnsynsldst hans regim och stdrta den. | denna
lavinartat vaxande konfrontation blev de kubanska massorna inga neutrala observatorer, utan
de identifierade sig fran forsta borjan med Castros atgarder, uppmuntrade sina ledare till allt
radikalare ingrepp med sina massmobiliseringar och forsvarade efterat entusiastiskt
regeringens revolutionara initiativ. Trots att de arbetande massorna inte hade nagra egna
maktorgan och trots den mycket bristfalliga politiska medvetenheten fungerade de under de
avgorande aren i ett slags resonans med sina ledare — tidvis som revolutionens motor, tidvis
som dess palitliga eftertrupp.

Den egentliga, sociala revolutionen bdrjade snart efter den militara revolutionens seger. Bland
den nya regeringens forsta atgarder var en kraftig sankning av hyrorna och eltaxorna. | april
startade

INRA den forsta jordreformen, som visserligen bara beslagtog jordegendomar 6ver 400
hektar, men som drabbade de amerikanska intressena speciellt hart och fick Washington att
borja skrika hdgt om kommunism. Brytningen med de kubanska borgarna blev ocksa ett
faktum nér den liberale presidenten Urrutia tvingades avga sommaren 1959 och nar de sista
borgerliga ministrarna avgick samma host, efter avsldjandet och tillintetgdrandet av
kommendant Matos’ militdrkomplott i Camaguey. Alla dessa atgarder genomdrevs med hjalp
av véldiga massdemonstrationer till Castros stéd. Hans popularitet bland den stora, under-
privilegierade majoriteten vaxte manad fér manad, vilket pa ett avgorande sétt bidrog till att
han kunde sla ut sina borgerliga motstandare nar dessa forsokte stoppa honom.

Vid borjan av 1960 hade den kubanska borgarklassen forlorat sin direkta kontroll dver
statsapparaten, men sjalva apparaten var annu — i alla fall delvis — intakt och ekonomin var
fortfarande kapitalistisk. Brytningen med USA och den inhemska borgarklassen drev dock
utvecklingen snabbt framat. Vid borjan av aret besvarade Kuba USA:s blockadhot genom att
inga ett omfattande handelsavtal med Sovjetunionen. Amerikanerna drev krisen till sin spets
genom att lata de stora oljebolagen végra raffinera rysk olja. Darefter foljde slag och motslag i
snabb takt varandra. Castro nationaliserade bolagens egendom pa Kuba och Eisenhower
svarade med att slopa hela importkvoten av kubanskt socker — vilket var ett fruktansvart slag
mot Kubas export. Kuba lI6ste dock sockerskordsproblemet genom att vanda sig till Sovjet-
unionen och samtidigt nationaliserades hela den amerikanska egendomen pa 6n under
sommaren och hdsten 1960. Denna gang begransades dock nationaliseringarna inte till
amerikansk egendom. Aven den kubanska borgarklassen — som redan tidigare hade borjat
rosta med sina fotter genom att i standigt vaxande skaror smyga sig over till Florida — for-
lorade sina dgodelar. Saledes slutade den kubanska ekonomin att fungera som kapitalistisk
ekonomi och borjade ta sina forsta stapplande steg som en planekonomi. Den redan svart
forsvagade borgerliga statsapparaten raserades definitivt genom det gradvisa byggandet av en
folklig milisorganisation och genom skapandet av en del nya massorganisationer och en ny
integrerad revolutionsorganisation. Dessa — vid sidan av revolutionsarmen, INRA och de nya
folkdomstolarna — blev ryggraden i den nya administrationen. Med andra ord hade Kuba blivit
en ny arbetarstat. Under hela denna kvalitativa forandring spelade arbetarmassorna med sina
mobiliseringar aterigen en avgorande roll. Och nar den nya arbetarstaten under Grisbukts-
invasionen i april 1961 fick genomga sitt forsta eldprov i kamp mot kontrarevolutionarer, som
USA trénat, bevapnat och skickat dver, visade dessa massor med sin oerhdrda offervilja och
kampanda att det nya Kuba verkligen var nagot kvalitativt annorlunda an det gamla och att
den forsta socialistiska revolutionen pa det vastra halvklotet var ett oaterkalleligt faktum. Den
narmare granskningen av denna politiska mutation kan logiskt borja med dess framsta ledare.
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Fidel

Det egendomliga med Fidel Castro ar att han samtidigt fungerat som revolutionens framsta
ledare och som en av dess viktigaste institutioner. Dessutom &r han ett enastaende exempel pa
en revolutiondr som lovat goéra ”en demokratisk revolution” men lett en socialistisk revolution
i stallet. (Exempel pa motsatsen finns det gott om.) Fidel hade en borgerlig bakgrund och han
borjade ocksa sin karriar som en radikal borgerlig studentpolitiker. Hans kunskaper om
marxismen fore maktovertagandet 1959 var mycket ytliga och han visade aldrig nagot storre
intresse for den kubanska arbetarrdrelsen — som under Batistatiden leddes av korrumperade
fackforeningspolitiker och i mindre grad av stalinister i det kubanska kommunistpartiet (PSP).

Sina forsta erfarenheter av revolutionara kampmetoder fick Fidel under sin studietid, da han
aktivt deltog i de ofta mycket valdsamma konfrontationerna mellan olika studentfraktioner.
Dessutom var han vittne till och i viss man deltagare i det valdsamma massupproret i Bogota,
Colombia i april 1948, som brét ut efter mordet pa den liberale ledaren Jorge Gaitan och som
startade ett inbordeskrig i detta land. N&r han satte i gang Moncada-attacken 1953 och sen
sjalva gerillakriget pa Kuba 1956, brét han definitivt med den borgerliga oppositionspoliti-
kens metodik och valde det revolutionara valdet som enda vagen till makten. | den meningen
blev han alltsa definitivt en revolutionar, men under hela den vapnade kampen och dven en tid
efter den forblev han i allt vasentligt en smaborgerlig revolutionar, som varken i sin varlds-
askadning, i sina malsattningar eller i sitt forhallande till massorna helt hade brutit med sin
bakgrund. Under sina ar vid Sierra Maestra hade personen Fidel Castro mycket mera
gemensamt med sin kontinents tidigare borgerliga eller smaborgerliga revolutionsledare av
Jose Martis, Emiliano Zapatas eller Augusto Sandinos snitt, &nh med de moderna proletara
revolutioners ledare, som Lenin och Trotskij. Det som ledde till att Kubas revolution dnda
blev mycket annorlunda &n den mexikanska revolutionen, var inte s& mycket Castros politiska
klarhet, utan det faktumet att den kubanska revolutionens drama utspelades under helt annor-
lunda nationella och internationella villkor: | 60-talets Latinamerika fanns det ingen plats for
en borgerlig revolution, utan varje ledning som ville genomfora en verklig revolution, var
tvungen att antingen ga vidare dver kapitalismens granser eller ockséa ge upp kampen och bli
tillintetgjord. Fidel Castros oerhort stora personliga fortjanst under den kubanska revolutio-
nens avgorande skeden var att han ville genomféra en verklig revolution och var kapabel att ta
alla nodvandiga konsekvenser av detta.

Nar Castro under de stormiga aren 1959-1960 gang pa gang allierade sig med de arbetande
massorna, mot alla sina borgerliga motstandare och deras stora beskyddare i Washington, gick
han alltsa definitivt 6ver annu en grans. Han brot sig for gott med sin samhallsklass och
stodde sig hadanefter pa de antikapitalistiska klasserna pa Kuba. Med kinesisk terminologi
kunde man kanske séga att han "bytte farg”. Men hur fullstdndig var denna fordndring? Fanns
det nagon politisk kontinuitet mellan Fidel Castro fore 1960 och samme man efter detta ar?
En nérmare granskning visar att svaret ar definitivt ja.

Nar Castro ledde upprattandet av en arbetarstat pa Kuba hasten 1960, var han ideologiskt sett
annu ingen marxist och det dréjde dnda till Grisbuktsinvasionen pa varen 1961 innan han
offentligt forklarade sig “’vara och alltid ha varit marxist-leninist”. Aven denna bekénnelse var
tydligen alltfor tidig, for det var forst senare, under aren darefter, som Castro sa smaningom
bekantade sig med den socialistiska teorin och utvecklade sin egen speciella syn pa
marxismen. Men hur kunde en smaborgerlig revolutionar utan teoretisk forstaelse (och utan
parti!) leda en socialistisk revolution? Nagra pa vansterkanten forsokte forklara detta genom
att karakterisera Castro som en “omedveten marxist” eller till och med “omedveten trotskist”.
Dessa termer &r forstds nonsens, for begreppen “marxism’ och “’trotskism” symboliserar just
den teoretiska forstaelsen av revolutionéra processer och dessas dynamik. Saledes har det ofta
funnits omedvetna revolutionarer men aldrig omedvetna marxister. Fidel Castro under denna
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period kan bara karakteriseras som en smaborgerlig revolutionar, som i den konkreta klass-
kampen gick over fran sin egen klass till arbetarklassen — men utan att fullstandigt bryta med
sin egen smaborgerliga ideologi eller vissa andra drag i sin tidigare politiska fysionomi.°

I vilken mening forblev da Castro smaborgerlig dven efter 1960? For det forsta har han aldrig
kunnat bryta med den typiskt smaborgerliga paternalistiska attityden och bristen pa fortroende
for massorna. For det andra har han hela tiden behallit sin tidigare voluntarism bade i det
ekonomiska och organisatoriska uppbygget pa Kuba och i sin syn pa den revolutionéra
strategin i Latinamerika. For det tredje har hans speciella syn pa marxismen kommit att bara
spar av, saval hans egna tidigare smaborgerliga idéer, som av den kubanska och Sovijetiska
stalinismens senare inflytande. Jag aterkommer narmare till dessa drag i de senare delarna av
analysen, men i detta sammanhang behéver Castros forhallande till massorna en narmare
granskning.

Fran den trotskistiska synvinkeln har Fidels mycket speciella forhallande till massorna haft
bade positiva och negativa foljder. Utan tvekan har han varit en av arhundradets populéraste
revolutionsledare i sitt eget land — och dven internationellt. Visserligen &r detta till stor del ett
resultat av hans faktiska insatser i revolutionens ledning och av de férmaner hans politik har
givit kubanerna, men aven individen Castros personliga egenskaper — som hans otroliga
karisma bland massorna — har i hdg grad hjélpt till att géra honom till revolutionens oersatt-
liga lider maximo. Annars ar det omdjligt att t.ex. forklara att massorna néstan alltid reagerar
positivt till hans tal, &ven nar han sdger saker som de uppfattar som negativa. Under
revolutionens alla ar har Fidel behallit sin roll som den stora tandande folktalaren, som gang
pa gang visar massorna vagen, tar upp nya djarva malsattningar och piskar fram en otrolig
entusiasm for dessa bland sina ahdrare. Under aren har kubanerna kommit att identifiera
revolutionen med Fidel Castros person i nastan lika hog grad som kineserna pa 60-talet
identifierade sig med Mao — dven om detta inte har lett till ndgon grotesk Castro-kult pa
Kuba. Castros roll som folktalare och stdndigt rundvandrande ”inspektor” av folkets
forhallanden i olika delar av Kuba har onekligen hjalpt till att skapa en standig narkontakt
mellan revolutionens hogsta ledare och folket pa Kuba. Che Guevara talade till och med om
”en permanent dialektik mellan Castro och massorna” som den socialistiska demokratins
garant. | denna mening blev kontakten mellan folket och Fidel en av revolutionens viktigaste
institutioner under dess forsta ar i brist pa stabila politiska och administrativa organ. Castros
oerhdrda personliga popularitet hjalpte honom ocksa gang pa gang att besegra sina
reaktionara motstandare — fran de kubanska borgarna till gammalstalinisten Escalante —
liksom hans auktoritet ofta fick de radikalare forslagen att segra inom ledningen mot de
“moderata” ledarnas vilja.

Medaljen hade dock tva sidor. Castros standiga kommunikation med folket som en institution
hade ett ytterst begransat varde som garanti for intressegemenskapen mellan massorna och

19 Denna slutsats kan i och for sig verka paradoxal, men i sjélva verket fick Fjarde internationalen redan langt
fore den kubanska revolutionen gora bekantskap med maktdvertaganden under stalinistiska ledningar — t.ex. i
Osteuropa, Kina, Vietnam och Nordkorea. Nar man forstar att dven stalinistiska ledningar i sista hand represen-
terar ett smaborgerligt inflytande inom arbetarrérelsen, finns det ingenting sjalvmotségande i att en smaborgerlig
revolutiondr ledning av icke-stalinistiskt ursprung under vissa forhallanden kan bryta med sin klass och leda
uppréttandet av en arbetarstat. Fjarde internationalen borde i dag klart och tydligt erkénna, att stalinistiska och
smaborgerliga rorelser i tredje vérlden under vissa speciella férhallanden kan medvetet kdmpa for makten, erdvra
den och uppratta arbetarstater. Detta minskar dock pa inget sétt behovet av att bygga revolutionara marxistiska
partier, for den historiska erfarenheten har ocksa visat, att arbetarstater som kommit till stind under smaborger-
liga ledningar, har undantagsldst kommit att lida av allvarliga byrakratiska deformationer. Saledes behdvs aven i
dessa fall revolutiondra marxistiska partier for att leda det socialistiska uppbygget till definitiv seger nationellt
och internationellt.
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ledningen. For det forsta hade denna kommunikation en mycket ensidig karaktar.** For det
andra tenderade den mycket snart att bli ett (daligt) surrogat for massornas egna direkta
maktorgan och en officiell forklaring for bristen pa dessa. Castros sétt at sjalv direkt ingripa i
alla mojliga sma lokala fragor och hans tendens att koncentrera alla viktiga beslut fran
ekonomi till utrikespolitik i sina egna hander skapade snart en situation dar felaktiga beslut
blev oundvikliga i brist pa kollektiv diskussion och dar de politiska- och planeringsorganen
hade svart att fungera planmassigt. En del av dessa drag har forsvunnit med den senare
institutionaliseringen och byrakratiseringen, men annu i dag finns det gott om bevis for att
Castros ord alltid i sista hand avgor de politiska besluten pa Kuba, d&ven om dessa beslut
nufdrtiden tas inom mycket annorlunda ramar.

De bakomliggande orsakerna till dessa drag i Castros politiska roll blir ocksa mycket klara vid
en narmare genomgang av hans tal och skrifter. Fidel ar en 6vertygad och of6rbatterlig elitist.
Att leda massorna innebdr i hans tankevarld att upplysa dem uppifran, piska fram dem uppi-
fran och ge order uppifran. Massorna maste visserligen tidvis konsulteras, men man kan
aldrig dverlata sjalva beslutsmakten i deras hander. Den castristiska ideologin genomsyras av
djup misstro mot massornas formaga att sjalva komma till revolutionara slutsatser, att regera
genom sina egna organ och att komma till riktiga beslut genom att lara av sina misstag.
Massorna maste ledas hela vagen av den upplysta revolutionara eliten — inte bara i en ideo-
logisk, utan ocksa i rent organisatorisk mening. Denna elit maste regera for massorna och till
en viss grans med massorna men aldrig genom massorna. Denna grundsyn har genomsyrat
den kubanska ledningens politik — inte bara genom de forsta aren, utan ocksa under
revolutionens institutionaliseringsfas, till vilken jag aterkommer senare.

Den ytterst empiristiska karaktéren av den revolutionéra ledningens politik under de forsta
aren var ocksa ett typiskt sardrag for Castro. Som en handlingens revolutionar foraktade han
djupt ideologier och ville staka sin egen vidg fri frén alla teoretiska fjéttrar”. I den man som
detta betydde frihet fran den traditionella stalinismens politiska grepp, kunde den leda till
positiva foljder och gjorde det faktiskt ocksa. Men i och med att Castro i allmanhet lat bli att
lara sig av den internationella arbetarrérelsens erfarenheter, sa kunde han inte undvika att
upprepa manga av dessa fel pa Kuba — framfor allt i det ekonomiska uppbygget, som jag tar
upp langre fram.

Vad géller Fidels marxism, sa ar det mycket tvivelaktigt om den ndgonsin existerat som en
stabil och internt konsekvent helhet. Fidel har aldrig varit nagon teoretiker och sa lange som
Che Guevara levde och var verksam pa Kuba, var det framfor allt han som teoretiskt formu-
lerade den s.k. castrismen i dess 60-talsform. Aren 1961-1962 nir marxismen upphdjdes till
statsideologi pa Kuba och “’broderliga band” knéts till Sovjetpartiet, hade den offentliga
Sovijetideologin i chrusjtjovitisk tappning stort inflytande bland de kubanska ledarna —
inklusive Castro och Guevara — vilka dock holl en viss kritisk distans till den p.g.a. sina
mycket annorlunda erfarenheter. Senare fick bittra erfarenheter — som konflikten med
kubanska stalinister kring [Anibal] Escalante, Sovjets beteende under missilkrisen 1962 och
dess samexistenspolitik i Latinamerika, personliga narkontakter med sovjetsamhallets
byrakratiska troghet och opolitiska atmosfar samt den sekteristiska konflikten mellan
Sovjetunionen och Kina — sina konsekvenser i den castristiska ideologin. Den borjade soka
nya ideologiska impulser fran olika kallor — fran Maos Kina, fran Vietnam, fran olika
visterlindska “tredjevirldistiska” marxister och t.o.m. fran vissa trotskistiska teoretiker, som

1 Den standigt dterkommande modellen i Castros kontakter med massorna har varit att han i sina tal har stallt
ahorarna vélavvéigda inledande fragor och nistan alltid fitt de “riktiga”, d.v.s. dnskade svaren. Detta sitt att
”fraga massorna” dr dven under de bésta mdjliga forhallandena mycket otillfredsstéllande, och under annorlunda
politiskt-samhalleliga forhallanden i vissa lander har den tjanat direkt reaktionara syften.
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Deutscher och Mandel.*? Den castristiska marxismen fran denna period var alltsa egentligen

mera en eklektisk kombination av idéer fran andra historiska stromningar &n en sjalvstandig
produkt, men den éverlevde dock en viss tid som en speciell strémning inom “’den kommunis-
tiska rorelsen”. Dess bésta sidor var en stdndig revolutiondr élan, en fast tro p4 mdojligheten att
utveckla “en socialistisk manniska”, ett lika starkt instinktivt misstroende mot byrakratiska
attityder och materiella privilegier samt en militant internationalistisk solidaritet. Dess
avgorande svagheter var en elitistisk syn och bristande fortroende foér den proletéara demo-
kratins mojligheter, valdsam voluntarism och standig tendens att hoppa éver nddvandiga
stadier i det ekonomiska uppbygget, samt en fatalt felaktig syn pa den revolutionara strategin i
tredje varlden — kombinerat med likgiltighet mot varldsrevolutionens andra huvudsektorer.

Pa grund av sina svagheter kunde castrismen aldrig utvecklas till ett konsekvent och
realistiskt alternativ till stalinismen — och vad vérre &r, bar den inom sig element som pa
langre sikt bidrog till dess integrering i och sammansmaéltning med stalinismen. Nar
misslyckandet av Ches strategi i Latinamerika och Fidels strategi i det ekonomiska uppbygget
i borjan av 70-talet blev uppenbar, var ocksa castrismen som en sérskild ideologi och sarskild
”véag” slut pa Kuba. Den senare anpassningen till stalinismen i den officiella ideologin ar en
produkt av bade detta misslyckande och av djupare strukturella tendenser som hela tiden
paverkade utvecklingen dven under castrismens “revolutiondra period” och oavsett den
castristiska ideologin. | dag ar Fidel Castro utat en lika trogen och ortodox brezjnevitisk
“marxist-leninist” som vilken Oststatsledare som helst. Och oavsett vilka katterska tankar och
tvivel han an kan hysa innerst inne, sa sitter han pa toppen av en maktig och stabil stats- och
partibyrakrati och tolkar dess intressen genom sina beslut och tal. Och dessa intressen kraver
beslut som gynnar stabiliteten inat och utat — inte “idealistiska” kampanjer och riskfyllda
projekt, som préaglade politiken pa 60-talet. I denna mening ar Castro i dag byrakratins fange
och inget mera, trots att han samtidigt som dess hdgsta ledare utdvar oerhort stor makt. Trots
den &ndrade objektiva rollen finns dock kontinuiteten i personen Castro och hans satt att tdnka
och fungera kvar fran de tidigare perioderna: Kommandismen, elitismen och t.0.m. sattet att
frdga massorna” dr drag som byrakraten Castro har arvt fran revolutionaren Castro. Dessa
subjektiva drag, tillsammans med en rad institutionella, ekonomiska och sociala tendenser har
under aren forvandlat hela den castristiska ledningen till toppfunktionarer i en byrakratisk
kast.®* Harmed ar det dags att lamna personen Castro och ga 6ver till granskningen av
revolutionens institutioner och deras utveckling.

12 Ernest Mandels ekonomiska teorier blev bevisligen valkanda bland de kubanska ledarna i bérjan av 60-talet
och han deltog till exempel pa ett framtradande satt i Kubas s.k. planeringsdebatt 1963-1964. [Se
Planeringsdebatten pa Cuba ]

13 Manga som &r beredda att erkanna den kubanska revolutionens byrakratisering i dag leker med tanken pa, vad
som hade hant om Che Guevara suttit kvar i ledningen och inte stupat i Bolivia. Om detta &r forstas bara spekula-
tioner mdjliga, men det kan papekas att Che troligen avgick just dérfor att hans “castristiska” ekonomiska politik
hade hamnat i atervandsgrand och att han sag ett helt komplex objektiva problem véxa honom 6ver huvudet,
utan att han med sina castristiska” recept hade nagra l6sningar pa dem. Ches personliga revolutiondra integritet
kan inte fornekas och i motsattning till manga andra var han ocksa redo att ta alla konsekvenser av sin Gver-
tygelse, men politiskt delade han alla castrismens avgdrande svagheter. Hans elitism och voluntarism var minst
lika dominerande drag som hos Castro. Aven om han kom fran kontinentens mest proletéra land — Argentina —
och dog i ett land med kanske Latinamerikas militantaste proletariat — Bolivia — sa spelade proletariatet helt
underordnad roll i hans revolutionsstrategi. Sin framsta revolutiondra erfarenhet fick han i Guatemala 1954 och
pé Kuba 1956-1958 och dessa erfarenheter formade hela hans senare revolutionara strategi: vapnad gerillakamp
pé landsbygden med bondernas stod, militar ledning i stéllet for politisk och erévrande av staderna utifran.
Ingenting i Ches politiska skrifter tyder pé att han kunde ha blivit ndgon slags “kubansk Trotskij”, som kunde ha
formulerat en annorlunda politisk-ekonomisk vég for Kuba och tagit strid for denna dven mot Castro. Det kan
raknas Che till ara att han hellre dog pa slagfaltet an lat sig byrakratiseras och forvandlas till ett verktyg for ett
antirevolutionart socialt skikt, vilket antagligen hade hant om han hade stannat pa Kuba.



https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/planeringsdebatten_pa_cuba.pdf

18

Partiet

Végen till det nuvarande kubanska kommunistpartiet har varit 1ang och krokig. Efter
revolutionens militdra seger fanns det pa Kuba flera sinsemellan mycket olika organisationer
som kallade sig revolutionéra. Det fanns Castros egen organisation — 26. juli-rérelsen —, det
gamla stalinistiska kommunistpartiet (PSP) och en del mindre grupper, av vilka den viktigaste
var det revolutiondra studentdirektoratet. 26. juli-rorelsen hade onekligen den storsta
revolutiondra auktoriteten av dessa. Den hade i praktiken hela tiden lett den militdra kampen
och varit den framsta kraften dven bakom motstandet i staderna. Politiskt sett var rorelsen
dock ytterst vag och till en borjan dven ganska heterogen. Den hade ingen klar ideologi utéver
en allmén anti-imperialistisk, antidiktatorisk nationalism samt ett engagemang for social
rattvisa och den vapnade kampen som vagen att uppna den. Under de forsta manaderna efter
segern hade rorelsen &dven en hel del klart borgerliga element kvar. Rérelsen byggdes i allt
vésentligt kring Castros person och hans personliga idéer. Den hade ingen demokratisk
partistruktur som skulle ha gjort det mojligt for medlemmarna pa basnivan att bestimma
politiken. Alla vasentliga beslut togs i Castros narmaste krets och kommuniserades sen nerat.
Den 6vervaldigande majoriteten av rorelsens militanter var pa mycket Iag politisk niva och
hade ingen uppfattning om vart revolutionen skulle ta vagen nar den skulle ta éver makten.
De flesta litade blint pa Castro och var redo att hangivet folja efter honom vart han an vande.
Nar Fidel blev allt radikalare och tog till direkt antikapitalistiska atgarder och slutligen dppet
tog stéllning for socialismen, foljde de flesta fidelisterna efter — inte for att de sjélva skulle ha
kommit till samma slutsatser — utan for att Fidel gjorde sa. Med denna ideologi och struktur
var 26. juli-rorelsen valdigt daligt rustad till att leda en socialistisk revolution pa Kuba och
som en rorelse gjorde den det inte heller. De avgdrande fordndringarna i det kubanska
samhallet 1959-1960 genomfordes av den lilla fidelistiska ledningsgruppen och de oorgani-
serade massorna i standig véaxelverkan, utan att nagot parti kunde spela en avantgarderoll i
ordets egentliga mening. 26. juli-rérelsen var &nnu under sin sista tid som sjalvstandig
organisation en smaborgerlig revolutionar rorelse — men inget mera. Dess medlemmar hade
en hel del praktisk revolutiondr erfarenhet, men varken ideologiskt eller organisatoriskt hade
den nagot positivt alternativ att satta emot den kubanska stalinismen, med vilken den gick
samman ar 1961.

Det gamla kubanska kommunistpartiet (PSP) hade bakom sig en lang och beflackad historia
av forraderier mot de arbetande massornas grundldggande intressen i de varsta stalinistiska
traditionernas anda. Under andra vérldskriget hade partiet 6ppet samarbetat med Batista
genom att delta i dennes regering och predikat fortsatt underkastelse under USA-imperialis-
men med “antifascism” som tdickmantel. Nar Castro genomférde Moncada-attacken,
fordomde PSP detta som ett “kuppmakarmaissigt, dventyrligt och desperat forsok, typiskt for
den principlésa smaborgerlighet som beblandat sig med gangsters”.™. Under storsta delen av
Castros kamp pa Sierra Maestra forblev PSP ocksa mycket kallsinnigt och passivt mot detta
nya “dventyr”. Nir castristerna — visserligen pa ett sekteristiskt satt — forsokte genomfora en
generalstrejk i april 1958, lyfte PSP inte ett finger for att stoda den. Forst pa hosten 1958 — nar
Castros seger borjade bli klar for alla — v&nde de kubanska stalinisterna kappan och bérjade
lovprisa ”den réttvisa kampen” som gerillan forde. Den gamla Batista-ministern och PSP-
ledaren Carlos Rafael Rodriguez skickades till Sierra Maestra for att radda partiets ansikte och

! Det revolutionara studentdirektoratet deltog ocksé i denna sammanslagning. Dess politiska fysionomi skilde
sig dock inte pa ndgot vasentligt sétt fran castristernas och det kom aldrig att spela en framtradande roll i den nya
integrerade organisationen.

1> Det kan med goda grunder péstas att det verkligen fanns dventyrliga drag i Castros aktion, men PSP — som
sjalv forde en rent legalistisk politik och aldrig forsékte organisera revolutiondra massaktioner mot Batista — var
inte precis en lamplig kritiker av Castro — allra minst nar sjalva forddmandets syfte var att bevisa partiets
legalism for regeringen och pa sa sétt undvika repressalier mot det.
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overtyga Fidel om dess stod. Under den forsta tiden efter segern forblev forhallandet mellan
castrister och stalinister korrekt men minimalt. Sa lange som Castro &nnu trodde att han skulle
kunna undvika den definitiva brytningen med de kubanska borgarna och USA, holl han PSP i
skuggan och gav ibland negativa uttalanden om kommunismen. PSP for sin del karakteri-
serade Castro-regimen som progressiv, men ville i enlighet med sin stadieteori bromsa
Castros radikalisering och reservera denne “det nationella borgarskapets” roll som ledare av
en “demokratisk revolution”. Férhallandet blev dock snart narmare, for med radikaliseringen
av revolutionen och aktiveringen av alla dess fiender behdvde Fidel alla tdnkbara vanner. PSP
hade en vérdefull erfarenhet av allt mojligt organisationsarbete, en viss bas i fackféreningarna
och en stabil kader. Och nér “marxismen-leninismen” ar 1961 blev revolutionens officiella
ideologi, forstarkte detta oerhort mycket PSP:s prestige — for det hade ju alltid pastatt sig vara
béararen av denna ideologi pa Kuba. Saledes blev sammangaendet mellan PSP och 26. juli-
rérelsen snart en nédvandighet pa Kuba och ar 1961 borjade man bygga en Integrerad
revolutiondr organisation (ORI). De kubanska stalinisterna fick genast en hel rad nyckelposter
i den och i de viktigaste massorganisationerna. De hade hdsten 1960 gjort en obligatorisk —
och delvis hycklande efterklok — sjalvkritik och vissa partiledare, som t.ex. Rodriguez, hade
byggt upp ett nara personligt forhallande till Castro. Nér de upploste sin organisation i det nya
partiet, slutade de inte att vara stalinister, utan fortsatte att fungera inom nya ramar som den
ideologiskt och organisatoriskt starkaste delen.

Néar ORI grundades, fick den gamla stalinistiska partiledaren Anibal Escalante nyckelposten
som partisekreterare. Han borjade snabbt bygga upp en apparat dar alla tradar var i hans egna
hander och dar alla nyckelposter besattes med palitliga stalinister fran PSP. Detta vackte snart
valdsam forbittring bland gamla castrister fran 26. juli-rorelsen, vilka kande sig diskrimine-
rade. Annu farligare for den nya organisationen var att dess “kadrer” pa arbetsplatser ofta
valdes bland foretagens ledare och hdga tjansteman eller ocksa att de utnamndes till sddana
poster snart efter invalet och tilldelades olika privilegier. Detta isolerade i manga fall pa ett
farligt satt ORI:s kadrer fran vanliga arbetare och uppmuntrade samtidigt till ett arrogant
upptradande mot dessa. Den kubanska revolutionens ”fortrupp” tycktes vara pa vag att falla
som ett moget apple i famnen pa Anibal Escalante och hans vanner — vilka allt 6ppnare
borjade uppmuntra kritik mot ”den smaborgerliga fidelismen”. Men gladjen togs ut i forskott.
Né&r Escalantes operationer bdrjade hota Castros egen stallning, slog denne tillbaka och
lyckades dn en gang med hjalp av sin oerhorda popularitet besegra sina motstandare.

Castros forsta sammandrabbning med Anibal Escalante-gruppen har ofta presenterats som en
konflikt med tva klara politiska alternativ: den revolutionara castrismen och den kontrarevolu-
tiondra stalinistiska byrakratismen, dar den forst namnda tog hem segern. Sa enkel var dock
saken inte. Ingen kan visserligen ifragasatta att Escalante representerade stalinismen, men
Castros kritik mot honom var av mycket begransad karaktar och han hade inte heller nagot
kvalitativt annorlunda alternativ att erbjuda i stéllet. I sitt berémda tal mot Escalante i mars
1962 angrep Fidel forst och frimst det som han kallade "dogmatism och sekterism”. Han
angrep aldrig de fundamentalt kontrarevolutiondra grundvalarna i stalinismens politik, utan
tyckte att felet med Escalante och hans vanner fran PSP var att de agerade sekteristiskt mot
andra revolutionarer genom att diskriminera dessa. For att gora klart att angreppet inte var
riktat mot PSP-stalinismen som helhet utan enbart mot Escalantes ”mikrofraktion”, lovprisade
Fidel PSP:s “revolutiondra dygder” under dess tidigare historia. Han behandlade ocksé
Escalantes sitt att “bygga kadrer” som ett fall av personlig nepotism och inte som ett uttryck
av stalinismens inneboende tendens att skapa privilegierade skikt av partikadrer. | och med att
han varken i detta tal eller i nagot senare sammanhang ifragasatte partiets monopolroll i den
kubanska politiken eller foreslog alternativa riktlinjer for dess interna funktionssatt — i form
av demokratiska diskussioner pa alla nivaer, tendensfrihet, val av alla partifunktionarer och
strikta forbud mot privilegier — sa fick hans krigsforklaring mot Escalante inga bestaende
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foljder. Hans egen — och de gamla castristernas — prestige forstarktes, Escalante och hans
vanner avpolletterades och partikadrerna pa de lagre nivaerna skakades ganska ordentligt,
men annars hande inte s3 mycket. Partiet fick visserligen snart ett system dar arbetarna pa
arbetsplatser fick nominera sina kandidater till nya partimedlemmar, men nér sjalva dess
politiska monopol och auktoritdra interna funktionssétt blev intakta, var férandringen ganska
formell. Alla diskussioner och beslut togs i politbyran — eller annu oftare i Castros egna inre
krets — och medlemmarnas uppgift forblev att forverkliga dem. Med det politiska maktmono-
polet och den vaxande sammansmaltningen med statsapparaten fick partiet ocksa en allt mera
administrativ karaktar, vilket pa lang sikt bara kunde gynna dess fullstandiga byrakratisering.

Hur kan man karakterisera detta parti under dess tidiga ar? Partiet kom till stand genom en
sammansmaltning av tva skilda stromningar — av vilka den ena kan karakteriseras som sma-
borgerligt revolutionér och den andra som stalinistisk (’smaborgerligt kontrarevolutionir™).
Det saknade intern demokrati och dess sociala sammanséttning var hogst otillfredsstallande,
med hdg andel av funktionarer av smaborgerligt ursprung. Det visade tidigt allvarliga
tendenser till byrakratisering och dess ideologi var eklektisk blandning av marxistiska och
stalinistiska element. Svaret kan bara bli att partiet under sina forsta ar var en centristisk
organisation. Dess politik karakteriserades av standiga tvarkast fran hoger till vanster och
tvartom. Dess aterkommande interna kriser kan bara forklaras genom trycket fran motsatta
sociala krafter. Partiet sjalv hade genom sitt politiska och administrativa monopol hojt sig
”ovanfor” de egentliga samhillskrafterna, men de arbetande massornas tryck gav sig ofta
tillkdnna genom de mest radikala ledarnas aktioner, samtidigt som Sovjetbyrakratins och den
vaxande kubanska statsbyrakratins inflytande kontinuerligt tvingade de mera konservativa
ledarna till hoger. Centrismen &r dock till hela sin karaktar en dvergangsform och darfor
kunde inte heller det kubanska partiet forbli centristiskt. Mot varandra stod den revolutionéra
fornyelsens eller den fullstandiga byrakratiska degenereringens alternativ. Resultatet av denna
kamp avgjordes av krafter som var langt starkare an t.o.m. Fidel Castros starka vilja.

Efter Escalante-affaren forandrades partiets namn, forst tillfalligt till Den socialistiska revolu-
tionens forenade parti (PURS) och sen ar 1965 definitivt till Kubas kommunistiska parti.
Partiet var annu relativt litet med sina 50 000 medlemmar och det hade &nnu langt ifran
stabiliserat sin stéllning som den ledande samhéllskraften pd samma sitt som “broder-
partierna” i Osteuropa. I sjélva verket fick det for en tid “regera tillsammans” med andra
institutioner — av vilka de viktigaste var armén och “nirkontakten Fidel-folket”. (Alla dessa
leddes dock mer eller mindre av samma man.). Partiet hade inte heller nagot egentligt inre liv
(inga politiska diskussioner och inga kongresser) eller ens erkand historia.*® Aven ideologiskt
sett var det ett parti utan vagledning: Det saknade program och de castristiska och stalinistiska
elementen existerade sida vid sida i dess officiella linje. Den objektiva utvecklingen tvingade
dock snart fram en definitiv 16sning av partiets motsagelsefulla existens i korsningen mellan
revolutionens och byrakratiseringens vagar — aven om detta borjade i en 6verraskande och pa
manga satt vilseledande form under den s.k. andra Escalante-affaren.

| januari 1968 slog den kubanska sékerhetspolisen till och arresterade Anibal Escalante och
hans ”mikrofraktion”. Ménga bland den internationella vanstern tolkade — speciellt med tanke
péa den pagaende vénstersviangen i den kubanska utrikespolitiken och ”den revolutionéra
offensiven” i inrikespolitiken — detta som ett steg pa vagen till definitiv brytning med Sovjet-
byrakratin och stalinismen i allmanhet. En sadan tolkning var dock ytterst felaktig och kort-
synt. Tvartom maste den andra Escalante-affaren i ett sammanhang av senare handelser tolkas
som en lank i den kedja som ledde till den castristiska stromningens definitiva sammansmalt-

18 Under det nya partiets forsta ar teg man mycket taktfullt om PSP:s férflutna for att undvika polemik om dess
“misstag”. P4 70-talet, i den nya 6ppet stalinistiska atmosfaren, har man dock skamlést borjat skénméala PSP:s
historia och bdérjat presentera det som ett revolutionart modellparti.
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ning med stalinismen pa Kuba och till Kubas slutgiltiga anslutning till Sovjetblocket. For det
forsta var sjalva processen mot Escalante en “réttskipning” vardig vilken stalinistisk byrakrati
som helst: Han och hans vanner anklagades for att de hade varit i kontakt med Sovjetiska och
osteuropeiska diplomater, kritiserat Castros politik infor dessa och forsokt paverka deras upp-
fattning om Castro i negativ riktning samt — ve och fasa — kontaktat andra partimedlemmar i
fraktionella syften. For dessa oerhdrda brott domdes mikrofraktionens” ledare till langa
fangelsestraff pa anda upp till 15 ar. Under sjalva processen fick de anklagade ingen mojlig-
het att forsvara sina aktioner, utan i stéllet laste de rituella bekannelser och kravde sjélva att fa
bli straffade. Bevisbdrdan hade den kubanska sékerhetspolisen samlat in genom
telefonavlyssning och kontinuerligt skuggande av “’brottslingarna”.
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Anibal Escalante

Vad visade denna process om det kubanska kommunistpartiet och dess castristiska ledare?
Var rattegdngen mot den 6kéanda stenaldersstalinisten verkligen ett slag mot stalinismen som
helhet pa Kuba? Om sa, varfor var hela processen sa typiskt stalinistisk i sin metodik. Och
varfor anslét alla de subtilare och smartare ledarna av den kubanska stalinismen — fran
Rodriguez till Blas Roca — helhjartat pa Castros sida? Svaret maste sokas i den funktion som
rattegangen hade for det kubanska partiet, for forhallandet partiet-massorna och for for-
hallandet Kuba-Sovjetunionen. Inom det kubanska kommunistpartiet markerade Escalante-
affaren kraftfullt att det inte lingre fanns ndgon plats for oenighet eller oliktéinkande” i leden.
Nar ”fraktionellt agerande” kunde leda till 15 ars tvangsarbete, blev det klart for varje
potentiellt oppositionell medlem att, inte bara partistadgarna, utan dven strafflagen upprattholl
den sunda principen om ett monolitiskt parti.'” Samtidigt som processen definitivt bekraftade
denna princip, bevisade den ocksa den nya enigheten pa toppen. De castristiska och stalinis-
tiska stromningarna i partiledningen hade vuxit ihop till en ny syntes, vars form i borjan

" Visserligen hade redan regeringens repression mot de posadistiska “trotskisterna™ och det bryska stoppandet
av spridandet av kinesernas kritik av Sovjet visat, att Castro inte tolererade ndgon “avvikande” socialistisk
propaganda eller kritik pd Kuba, men Escalante-affaren bekraftade pa ett spektakulart sétt, att samma princip
gallde dven inom partiet. Processens funktion i forhallande till massorna var vésentligen densamma: ingen kritik
av ledningen hadanefter! Det &r helt otankbart att Castro skulle ha varit radd for den ytterst impopulara
Escalante-gruppens inflytande som sadant.
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forblev “castristisk”, medan innehallet genom aren blev allt klarare stalinistiskt. Fidels ledar-
position, auktoritet och den castristiska traditionens ritualer blev intakta och accepterades av
hela ledningen, medan partiets funktionssatt och dess roll i samhallet (samt med aren dven
den ekonomiska politiken och utrikespolitiken) allt mer skottes enligt de vélkénda stalinis-
tiska principerna. | forhallande till Sovjetunionen ledde Escalante-affaren visserligen till en
kortvarig spanning, med det var inget steg mot en brytning, utan skapade egentligen pa langre
sikt en fastare grundval for ett nytt ndrmande, vilket blev ett faktum redan efter Tjecko-
slovakienockupationen samma ar. De intelligentaste ledarna for den kubanska stalinismen
forstod mycket val att bara en ledning med ett visst stod bland befolkningen och med en
utpriglat “kubansk” image kunde skapa forutséttningar for ett stabilt byrakratiskt styre pa
Kuba. Dérfor var de beredda att offra sin gamla partikamrat Escalante (som allméant upplevdes
som en korrumperad individ och slavisk Sovjetagent) och ansl6t sig pa Fidels sida.

Under aren 1968-1975 genomgick det kubanska kommunistpartiet en politisk och organi-
satorisk utveckling vars logiska slutresultat var att nar den forsta partikongressens tid antligen
var inne, var det en stabil stalinistisk hierarki som firade sin samhalleliga maktposition med
likadana ritualer och former som alla andra makthavande “kommunistiska” partier i sina
lander. Ar 1968 hade partiet markerat sitt nya narmande till Sovjetbyrakratin genom att
acceptera Tjeckoslovakienockupationen (med en viss kritik). Foljande ar atervande Kuba
Oppet till de Sovjetvinliga partiernas ”lager” genom att i “den varldskommunistiska rorel-
sens” mote Oppet ta stillning for det Sovjetiska kommunistpartiet (SUKP) i alla dess konflik-
ter med sina motstandare. Efter detta slutade all kritik mot Gststatsbyrakratierna fran Kubas
sida och hoga delegationer fran “broderpartierna” i 6st borjade stromma till Kuba for att tavla
med sina vardar i dmsesidiga rituella hyllningar och tillsammans med dessa underteckna
resolutioner som kunde ha kommit direkt fran Brezjnevs skrivbord. Den kubanska
partipressen borjade “’skola” sina ldsare genom att systematiskt presentera de byrakratiserade
arbetarstaterna i Osteuropa som lysande exempel pa socialismens uppbygge och deras ledare
som lika lysande exempel pa revolutionéra internationalister. Samtidigt skérptes tonen mot
alla “avvikare” och socialistiska kritiker av byrakratier, vilka fran och med 1970-1971
systematiskt stimplades som ”CIA-agenter”, forrddare och provokatérer.lg. Awven internt
hardnade tagen mot “avvikarna” och den kritiska forfattaren Herberto Padilla fick tjina som
varnande exempel, som kastades i fdngelse och tvingades skriva en forédmjukande
”bekdnnelse” for sina “brott”. Allt fler kubanska studenter och “kadrer” — blivande funk-
tionarer — skickades till osteuropeiska lander for ideologisk och politisk skolning och dven pa
Kuba ”’skolades” hela den yngre partikadern i den officiella 6steuropeiska “marxismen-
leninismens” bokstav och anda. De dsteuropeiska partiernas broderliga hjélp” blev helt
avgorande, inte bara i organiserandet av ekonomin och administrationen, utan aven i
uppbyggandet av den kubanska statens sékerhetspolis.

Alla dessa atgarder aterspeglade, inte bara en ideologisk utveckling, utan ocksa en forandring
av partiapparatens samhalleliga funktion och sammanséttning. Fran 1965 till 1975 véxte
antalet partimedlemmar fran ungefar 50 000 till 6ver 200 000 och andelen administrativa
funktionarer blev allt stérre — dver 40% ar 1975. Medan partiapparaten snabbt vaxte, blev
ocksa dess grepp 6ver hela den kubanska statens administration pa alla nivaer starkare. Partiet
hade fran borjan ett lagstadgat monopol pa Kuba och alla massorganisationer fick erkénna
dess “ledande roll” — d.v.s. dess rétt att i sista hand bestdamma Over alla andra organisationers
politik. Under 60-talet kunde partiapparaten dock &nnu inte i praktiken fylla samma funktion

'8 Den definitiva brytningen med “kitterska” vinsterméanniskor i vést foljde utgivningen av tva kritiska bocker
om Kuba 1970. Den ena boken skrevs av den polsk-franska journalisten K.S. Karol och den andra av den franska
jordbruksexperten Rene Dumont. Bade Karol och Dumont var anhangare av revolutionen, men Kritiska mot dess
ledning. Castro stimplade dem dock direkt som ”CIA-agenter”.
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som i de dsteuropeiska landerna, utan organisationer som revolutionens férsvarskommittéer
(CDR) och ocksa armén fick ofta i praktiken minst lika stor roll som partiet i olika mobilise-
ringar. Fran borjan av 70-talet borjade dock partiapparaten antligen bli tillrackligt stark for att
i praktiken Overta sin “ledande roll” pd4 administrationens alla nivaer, vilket ledde till ett
snabbt sammanvéaxande av stats- och partiapparaterna. Detta politiska system kompletterades
senare med lidgre "folkliga institutioner”, till vilka jag dterkommer.

Ar 1975 holls alltsd kubanska kommunistpartiets forsta kongress- vilket inte var en dag tidigt,
med tanke pa att partiet hade grundats tio ar tidigare, eller egentligen 14 ar tidigare om man
ocksa raknar dess foregangare ORI och PURS. Att man vantade sa lange med den forsta parti-
kongressen &r i och for sig ett ganska talande bevis for vilket slags parti det géllde.'® Partiet
byggdes fran borjan uppifran och nerat utan intern demokrati och verklig politisk diskussion
och forst nar den hade blivit en stabil monopolistisk apparat med fast grepp 6ver hela
administrationen, kunde man uppfylla den demokratiska ritualen genom att kalla samman en
kongress — med syfte att ratificera det som redan byggts och beslutats uppifran. En genom-
gang av kongressens dokument bevisar riktigheten i denna slutsats pa ett skakande satt. Castro
sjalv anvéande nastan lika mycket tid pa sin rapport och summering som alla andra talare
under kongressen tillsammans. Av de andra talarna anvéande Raul Castro den langsta tiden och
resten anvéndes till olika hélsningar och rituella hyllningstal frén diverse "modellarbetare”.
Inga kritiska roster kom till tals under kongressen — med undantag av Castros egen kritik mot
revolutionens tidigare ”barnsjukdomar” (d.v.s. de ”vénsteristiska” elementen i 60-talspoliti-
ken) och alla resolutioner antogs enhélligt. I sitt summeringstal kunde Castro nojt konstatera
att partiet definitivt hade stabiliserat sin roll i det kubanska samhéllet och att &ven om han
sjalv skulle do dagen efter kongressen, sa skulle ingenting forandras i partiets politik. Med
andra ord fick den gamla messianisten Fidel realistiskt erkanna att apparaten hade vuxit 6ver
hans huvud och att hans narvaro eller bortgang inte skulle andra nagonting i partiets
(stalinistiska) politik. Perioden 1975-1980 har inte lett till nagra nya spektakulara utvecklings-
tendenser i partiapparaten, utan samma stalinistiska utvecklingsprocess har fortsatt. Darfor ar
det dags att ga 6ver till en narmare granskning av de andra organisationernas utveckling.

Fackféoreningarna

Ingen annan institution har pa ett sa klart satt aterspeglat den kubanska revolutionsledningens
motsagelsefulla karaktar och dess tvetydiga attityd till landets arbetarklass som fackférenings-
rérelsen. Under Batista-tiden spelade den kubanska landsorganisationen (CTC) en langt ifran
progressiv roll. Den leddes av korrupta och reaktiondra ledare, vilka undertryckte all facklig
demokrati och anvéande delvis samma gangstermetoder mot sina motstandare som de ameri-
kanska fackpamparna i AFL-CIO. De framsta fackliga ledarna férde en politik som gynnade
bara en smal arbetararistokrati och gav lattsinnigt sitt stod at diktatorn mot vissa materiella
eftergifter. Trots denna degeneration var CTC med sina en miljon medlemmar dock ett
potentiellt méktigt uttryck for arbetarklassens kollektiva styrka. Den hade for sina medlemmar
i industrin lyckats genomdriva en ganska bra anstéliningstrygghet, sjukledighet och semester-
villkor och trots ledarnas samarbete med Batista gav CTC aldrig upp sitt organisatoriska
oberoende fran statsapparaten. Nar diktatorn sen foll 1959, var det klart att organisationen
stod infor stora forandringar.

Under den nya regimens forsta ar pagick en hard kamp om CTC mellan stalinister fran PSP
och antikommunister fran 26. juli-rérelsens hogerflygel. De sist namnda under ledning av

19 Den langsta perioden mellan partikongresser i Stalins Sovjetunion var faktiskt 13 ar. Raknar man det kubanska
partiets grundande fran ar 1961, kan man bara konstatera att Castro faktiskt lyckades att sla detta rekord med ett
ar. Detta bevisar givetvis inte att Castro ar en kubansk Stalin, men det bekraftar mycket klart, att det kubanska
partiet redan fran borjan var en mycket deformerad organisation.
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David Salvador fick snart majoritet, men i november 1959 ingrep Castro personligen i
kampen och drev genom de s.k. enhetslistorna, vilka gav PSP starka nyckelpositioner i
organisationen. Snart darefter borjade hardhandskade utrensningar i ledningen och fr.o.m.
varen 1960 hade stalinisterna full kontroll Gver CTC — trots sitt stora nederlag i fackvalen
1959.

Det problematiska med detta ingrepp var forstas inte att det hjélpte "kommunister” mot “anti-
kommunister”, utan sjilva det faktumet att den revolutionidra regeringen uppifran tvingade pa
arbetarna en ledning som de i demokratiska val hade forkastat. Och detta var bara ett forsta
steg mot ett fullstandigt forstatligande av fackféreningsrérelsen. Under ledning av den gamla
stalinistiska byrakraten Lazaro Pefia gav CTC i rask takt upp hela sin organisatoriska sjalv-
standighet och en stor del av de férmaner som den lyckats tillkampa sig under de tidigare
aren. Redan i slutet av 1959 beslot fackledningen att acceptera I6nestopp, ge upp den fria
strejkratten, oka arbetstakten och skénka en del av 16nerna till en statlig industrialiserings-
fond. Efter omvélvningen pa hosten 1960 forandrade visserligen den kubanska staten sin
grundlaggande karaktar och blev en arbetarstat, men det var ingen demokratisk arbetarstat och
arbetarna skulle absolut ha behdvt sina egna direkta organisationer och sin strejkrétt som
garantier mot “’sin stat”. Regeringens fackforeningspolitik var dock klar och tydlig: Med
Castros valsignelse forvandlade Pefia CTC fran arbetarnas intresseorganisation till en valoljad
hierarki, vars framsta uppgift blev att mobilisera arbetare till 6kad produktion. Standiga
kampanjer for att mobilisera arbetarna till allt storre “frivilliga” insatser och sténdiga beslut
av hdjningar av arbetsnormer blev det frimsta innehallet i CTC:s “fackliga” arbete. Man
maste visserligen medge att varje revolution, speciellt i underutvecklade lander, maste efter
maktovertagandet I6sa problemet med héjningen av produktiviteten, men detta nédvandiga
mobiliseringsarbete maste ske genom demokratiska organisationer och bibehallen strejkritt.
P& Kuba var CTC:s roll som produktivitetspiska speciellt franstotande for arbetarna, med
tanke pa det ytterst bekvama och materiellt privilegierade liv som Pefia och hans kolleger
levde. Den kubanska fackforeningsrérelsens ledning atnjoét — tidigare an ndgon annan sektor i
byrakratin i vardande — stora materiella privilegier och reaktionen fran arbetarna uteblev inte
heller. Efter stormig kritik mot Pefia fran bittra medlemmar fick han slutligen avga fran sin
post.

Mot slutet av 60-talet hamnade fackforeningsrorelsen i en allvarlig fortroendekris. Bristen pa
demokrati pa organisationens alla nivaer kandes mycket patagligt av arbetarna, vilka inte ens
fick vélja sina lokala fortroendeman, utan fick gang pa gang se hur deras ledare — som utsetts
uppifran — bestamde nya och ofta mycket orealistiska normer utan att ens fraga dem. Aren
1969-1970 kom hela arbetslivet i gungning nar den narmast militdra mobiliseringen av
arbetskraften skapade en kaotisk situation inom delar av produktionsapparaten och anstrangde
arbetarnas krafter till deras yttersta granser. Det blev klart att apparaten behévde snabba
institutionella forandringar for att Overleva. Efter misslyckandet av sockerskdrdskampanjen
1970 var Castro tvungen att lagga om den politiskt-ekonomiska kursen och prestera en
omfattande sjalvkritik.

| forhallande till fackforeningsrorelsen fick denna omlaggning till synes en ganska mot-
sagelsefull karaktér. A ena sidan betonade Castro fér forsta gangen sen revolutionen att
fackforeningarna borde ha en viss sjalvstandighet fran staten for att skydda arbetarnas
omedelbara intressen och att demokratin i rorelsen borde forbattras genom att ge arbetarna ratt
att sjalva vilja sina lokala representanter. A andra sidan satte han ocksa mycket definitiva och
snéva granser for denna nya kurs. Kommunistpartiets ledande roll” i CTC skulle inte rubbas,
”demokratiseringen” skulle inte beréra de hogre nivaerna och strejkratten skulle aven i
framtiden vara oténkbar i den socialistiska processen. Denna nya kurs — som definitivt
bekraftades av CTC-kongressen 1973 — hade sina rétter framfor allt i den tidigare ekonomiska
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politikens misslyckande och i behovet av att hitta nya metoder for att 6ka produktiviteten.
Schematiskt kan man séga att piskan hade anvants alltfor generést och moroten alltfor
knapphandigt i mobiliseringen av arbetskraften. Kombinationen av standiga mobiliseringar
uppifrdn ("moraliska stimulanser”) och av bristen pa materiella forbéttringar hade lett till ett
svart dodlage i produktionen. | brist pa demokratiska kanaler gav arbetarna i allt hogre grad
uttryck for sitt missnéje genom 6kad franvaro och daliga arbetsprestationer. De forblev i stort
sett likgiltiga infor vadjande fran fackledare — som de inte sjalva hade valt — och brydde sig
inte att jobba hardare, da detta inte ledde till verkliga materiella forbattringar.

Den politiska ledningen och fackledningen forsokte lange I6sa detta problem genom att lata
piskan vina hardare. Den redan harda arbetslagstiftningens bestammelser skarptes ytterligare i
slutet av 60-talet genom att hoja straffen for olaglig franvaro och daliga arbetsprestationer.
Nar detta inte ledde till dnskade resultat, plockade man fram moroten utan att ge upp piskan.
Arbetarna fick en begransad lokal facklig demokrati, som har vissa beréringspunkter med de
“liberalaste” Oststaterna, framfor allt Jugoslavien. De fick sjdlva vilja lokala fortroendemén
(dock inte kring olika politiska plattformar) och i viss man diskutera sina arbetsnormer och
I6neformer — dven om partiet alltid behdll sin vetorétt. Samtidigt behdll apparaten sin
grundlaggande roll som statlig, partistyrdhierarki, vars framsta uppgift dven i fortsattningen
var att mobilisera till produktionskampen och anvinda valda sanktioner mot “’produktions-
sabotorer”.

Den ekonomiska sidan av kursomlaggningen var att man nu definitivt gick over till att
anvanda materiella stimulanser pa samma satt som i de dsteuropeiska arbetarstaterna.
Ackordsystemet togs i bruk i allt storre omfattning, vilket i viss man hojde arbetsmotivationen
—men samtidigt 6kade valdsamt l6neskillnaderna. Nar de duktigaste “modellarbetarna” inte
kunde hitta tillrackligt vanliga konsumtionsvaror pa de hart ransonerade marknaderna, fick de
en del av sina bel6ningar i form av sallsynta lyxvaror som var utom rackhall for de andra
kubanska konsumenterna. Aven om inforandet av fackliga val pa lokal niva i viss man okade
arbetarnas kédnsla av deltagande” i beslutsprocessen, satte den samtidiga bekraftelsen av
principen om enmansledning pa fabriksnivan facket definitivt pa plats i produktionen.

Under aren har det ocksé visat sig mycket klart att den nya kombinationen av ndrdemokrati”
och materiella stimulanser varken har lett till dnskade ekonomiska resultat eller hindrat den
fortsatta byrakratiseringen. Medan produktiviteten utan tvekan 6kade i borjan av 70-talet, har
den grundldggande knappheten av konsumtionsvaror langt ifran forsvunnit och problemen
med arbetsmoralen hos den stora majoriteten av “icke-modellarbetare” kvarstar.”’ De
materiella stimulansernas vég har lett till okade klyftor och minskad solidaritet mellan
arbetarna, medan den fackliga byrakratin fortsatter att sitta i orubbad bo, njuta av vaxande
privilegier, gjuta forbannelse over ”lata arbetare” och hylla den avlidne byrakraten Lazaro
Pefia som ett modellexempel pa en kommunistisk fackforeningsledare. Den enda verkliga
végen att l6sa de nuvarande svarigheterna skulle ha varit att dverlamna makten i produk-
tionen, i samhallet och pa fackforeningsrorelsens alla nivaer i arbetarnas hander, sa att de
fundamentala ekonomiska besluten kunde ha tagits i demokratiska diskussioner och pa det
sattet fatt en verklig forankring bland massorna. Denna vag tycks dock vara definitivt stangd
pa dagens Kuba.

0 Brgderna Castro har under de senaste aren gang pé gang fatt atervanda till dessa problem. | sitt stora tal i
”folkmaktskonferensen” 1977 betonade Fidel att kubanerna hade framfér sig en lang rad magra ar, under vilka
de inte kunde férvénta sig hdjd levnadsstandard, utan fick koncentrera sig pa att 6ka produktiviteten. Ar 1979
gick Raul Castro 4n en gang till hird attack mot bristande disciplin och sjalvkontroll, ansvarsldshet, blundande,
falsk tolerans och rutten arbetsmoral”. Hans “16sning” pa problemen var dock typiskt stalinistiskt — harda tag och
skarpt disciplin.
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Andra massorganisationer

Av de 6vriga massorganisationerna pa Kuba ar de viktigaste: Revolutionens forsvars-
kommittéer (CDR), det kubanska kvinnoférbundet (FMC), smabondernas forbund (ANAP)
och Ungkommunisterna (UJC).

Av dessa hade utan tvekan CDR den stdrsta potentialen att utvecklas till ett direkt uttryck for
massornas revolutionara sjalvorganisering. Dessa forsvarskommittéer grundades pa hosten
1960 nar revolutionen kom i sin mest kritiska fas och nar sabotagen fran den kubanska
borgarklassen och USA-imperialismen borjade fa karaktar av regelratt krigsforing. De fick
snart entusiastisk massanslutning och i dag finns det éver fem miljoner kubaner organiserade
inom ramen for CDR. Hundratusentals kubaner organiserade sig for att besvara varje
kontrarevolutionar provokation med massiv mobilisering och for att halla 6ga pa varje kéand
reaktionir, vad dessa dn hade for sig. CDR:s roll som en “vakande 6ga” hade forstas sina
obekvéama aspekter och det fanns onekligen fall dér gransen for noédvandig vaksamhet och
omotiverad personforfoljelse 6vertraddes, men under de avgérande kraftmatningarnas ar
1960-1961 spelade CDR dock en nédvandig och positiv roll. T.ex. under den kontra-
revolutiondra invasionen vid Grisbukten i april 1961 var det till stor del just CDR som genom
selektiva arresteringar och hemundersokningar hos kénda kontrarevolutiondrer samt genom
massiva demonstrationer for regeringen vann kampen bakom fronten och demoraliserade de
kontrarevolutiondra krafterna.

Aven efter de stora krisaren har CDR i viss man behallit sin funktion som ett organ for social
kontroll. 1 och med den gradvisa staliniseringen av det politiska systemet har denna uppgift
dock fatt en allt tvetydigare karaktér. Det vakande 6gat pa dagens Kuba ar inte langre riktat i
forsta hand mot kontrarevolutionérer (av vilka de flesta finns antingen i fangelse eller i
Florida), utan mot alla aktuella eller potentiella ”oliktinkande” och “avvikare”. Och bevak-
ningen géller inte bara politiska avvikelser, utan dven alla former av socialt avvikande
beteende — som t.ex. homosexualitet, 16sdriveri eller bara hamnande under det ”degenererade”
vastliga kulturinflytandet.

Om CDR efter de stora krisaren gradvis hade fatt allt fler direkta politiska uppgifter och
beslutande funktioner, sa hade de kanske kunnat utveckla sig till ndgot slags direkt organ for
massornas sjalvstyre och manga saker kunde ha blivit annorlunda pa Kuba. Castro och parti-
ledningen valde dock en annan vdg. CDR fick visserligen aven i fortsattningen mycket viktiga
mobiliseringsuppgifter och sociala funktioner — men ingen politisk makt. Alla vasentliga be-
slut reserverades for parti- och statsledningen och CDR:s uppgift blev att mobilisera befolk-
ningen till att verkstalla besluten som redan fattats pa hogre nivaer. Och med tiden begran-
sades CDR:s uppgifter allt klarare till rent sociala omraden, som t.ex. halsovardskampanjen
och sociala ingripanden pa kvartersnivan. Med denna inriktning blev CDR allt mer en under-
ordnad kugge i den kubanska statsapparatens hjul och férlorade gradvist sin ursprungliga
dynamik. Forst ar 1977 brydde man sig om att organisera CDR:s forsta nationella kongress,
vilket bara ratificerade dess fullstindiga maktléshet och underordnade roll.

Det kubanska kvinnoférbundet (FMC) och Smabondernas forbund (ANAP) har aldrig haft
samma sjalvstandiga dynamik som CDR under sina forsta ar. Dessa organisationer har fran
borjan varit mycket mera partiets forlangda armar bland kvinnor och bonder &n dessa
gruppers representanter gentemot staten och partiet. De kan saledes inte karakteriseras som
sjalvstandiga massorganisationer som sjalva bestdimmer fritt 6ver sin politik. Partiets ord har
alltid varit hogsta lag och ledarna i dessa organisationer har hela tiden varit Castros personliga
fortroendemén//kvinnor. Som viktiga delar av den kubanska statsapparaten har inte heller
FMC och ANAP undvikit den vaxande byrakratisering av denna apparat, utan de har utveck-
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lat sig till toppstyrda hierarkier dar ledarskikten utnjuter viktiga privilegier p.g.a. sina
positioner.

De kubanska ungkommunisterna (UJC) har heller aldrig varit en politiskt sett sjalvstéandig
organisation. Den har fatt tjana som partiets mobiliserande arm bland ungdomen och skola
nya blivande byrakrater till partiapparatens forfogande, men den har aldrig fort nagra
forutsattningslosa politiska diskussioner om partiets politik. Pa grund av att skolningen av den
nyare generationen i sa stor omfattning sker genom ortodoxt stalinistiskt studiematerial eller
genom stipendier i dststater, &r medlemmarna i UJC antagligen i genomsnitt mycket mera
okritiska mot stalinismen an den éldre, castristiska generationen.

De viipnade styrkorna

Den kubanska revolutionens vapnade styrkor har — speciellt under revolutionens forsta tio ar —
spelat en kanske storre roll &n armén i ndgon annan socialistisk revolution. Den forsta karnan
av den revolutiondra armén uppstod vid Sierra Maestra och nér den militdra segerns stund var
inne i borjan av 1959, bestod gerillaarmén av drygt tusentalet soldater. Socialt sett hade denna
armé — fran den socialistiska revolutionens synpunkt — mycket otillfredsstallande samman-
sattning. Den stora majoriteten av soldaterna hade rekryterats antingen fran smaborgerliga och
intellektuella skikt eller fran bondebefolkningen i Oriente. Arbetarklassens andel av solda-
terna var liten och bland de proletéra soldaterna var landsbygdens sockerskdrdsarbetare den
storsta gruppen. Saledes kunde man ha véntat att gerilla-arméns intdg in i staderna skulle leda
till vissa spanningar mellan den och den organiserade arbetarklassen. Detta hdnde dock inte,
utan tvartom blev revolutionsarmén sa smaningom ett av de viktigaste dubbelmaktselementen
som borjade hota den borgerliga statsapparatens fortsatta existens pa Kuba.

Att revolutionsarmén kom att spela denna roll berodde pa manga speciella omstandigheter.
For det forsta bestod dess hogsta ledning av revolutiondrer med hdg personlig integritet, vilka
trots sin smaborgerliga ideologi och sitt ursprung i avgorande skeden brét med sin klass och
allierade sig med arbetarna. Under kampen hade revolutionsarméns soldater utvecklat en
ovillkorlig och héngiven lojalitet mot sina ledare — framfor allt Castro — och nér de
reaktionéra officerarna — som Lanz, Matos och andra — vénde sig mot honom, stédde arméns
meniga honom lojalt. For det andra radde det inom revolutionsarmén en egalitar, radikal och
allméant revolutionar anda, vilket — trots bristen pa ideologi — gynnade revolutionens fortsatta
radikalisering. For det tredje borjade arméns sociala sammansattning att forandras efter
maktovertagandet nar allt fler fattiga stadsarbetare, diskriminerade svarta ungdomar och
arbetslosa halvproletarer borjade ta varvning. Dessa grupper hade ingenting att forlora i
revolutionens radikalisering och de gjorde sina fortryckta klassbroders krav och stamningar
kanda inom armén.

Efter den militara segern var makten faktiskt i handerna pa revolutionsarmén, medan den
kubanska borgarklassen forsokte stabilisera en borgerlig statsapparat som motvikt till den —
och samtidigt hitta allierade inom armén. | denna kapplopning hade de radikala krafterna
inom gerillan fran borjan ett 6vertag. De mest radikala militarledarna tog gradvist 6ver allt
fler nyckelposter inom administrationen. Jordreforminstitutet INRA bemannades med
’palitliga” revolutiondra militarer, liksom senare den revolutionéra planeringsorganisationen
JUCEPLAN. Che Guevara utndmndes till centralbankens ledare och Raul Castro tog 6ver
som revolutionsarméns hogsta befalhavare. Pa detta sétt utmandvrerades de borgerliga
elementen fran sina styrkepositioner av revolutionara militarer med hjélp av arméns prestige —
samtidigt som sjalva armén som institution stédde och uppmuntrade massornas anti-
kapitalistiska mobiliseringar &anda till kapitalismens definitiva undergang.

Under de féljande aren fick Kubas nya armé anstranga sina krafter till det yttersta bade civilt
och militart sett. Den fick kdmpa blodiga strider mot amerikanska kommandoattacker, mot en



28

regelratt kontrarevolutionar invasionsstyrka vid Grisbukten och mot kontrarevolutionéra
gerillaenheter i Escambray. Samtidigt kom armén ocksa att spela en nyckelroll i jordreformen,
i alfabetiseringskampanjen 1961, i skordearbetet pa falten och i allehanda nya industriali-
seringsprojekt. Mot slutet av 60-talet fick den kubanska armén — i manga avseenden pa
samma satt som i kulturrevolutionens Kina — en allt storre roll i sjalva produktionen och
organiseringen av det ekonomiska livet. Allt fler militirkommendanter utndmndes till
ledarposter i viktiga industrier och planeringsorgan och armé-enheter anvandes i allt hogre
grad som rorlig arbetskraft, som fick rycka in éverallt dar det fattades folk. Sin hdgsta niva
nadde denna produktionens militarisering aren 1968-1970 och det ledde till ett slags ond
cirkel, dar planeringsfel och militara ledningsmetoder dkade problemen inom produktionen.
Dessa problem och misslyckanden for sin del tvingade fram nya militara ingripanden. Efter
den kaotiska situationen som den stora sockerskérdskampanjen 1970 skapade, insag den
politiska ledningen antligen att ekonomiska problem inte kunde I6sas med militara metoder —
och armén fick gradvis dra sig tillbaka till kasernerna. Men &ven i dag spelar den en storre roll
i produktionen &n de vapnade styrkorna i de flesta andra arbetarstaterna.?

Strukturellt och politiskt sett har den kubanska revolutionsarmén ocksa genomgatt en
intressant utveckling. Den arvde fran gerilla-armén vid Sierra Maestra en radikal men anti-
ideologisk stdmning och en viss egalitarism, vilket trots det auktoritdra funktionsséattet
manifesterade sig i t.ex. bristen pa privilegierad officerskast och gradhierarki. Det fanns
visserligen kommendanter, majorer och kaptener, men dessa njot inga privilegier och skilde
sig inte fran meniga genom speciella uniformer. Den ideologiska nivan bland soldater var fran
borjan mycket lag. Med kommunistpartiets véaxande tyngd har dock den politiska indoktri-
neringen inom armén Okat avsevart och i dag ar t.ex. fyra femtedelar av officerarna partimed-
lemmar. Men trots detta har det aldrig forekommit i den kubanska armén sa intensiv och
allomfattande politisk skolning som i Kina (under Mao-epoken) eller i Vietnam.

Till en borjan ville Fidel egentligen inte ha nagon allmén varnplikt pa Kuba efter revolutio-
nen. Han trodde att man skulle klara sig med en mindre, professionell armé och en bevapnad
folkmilis. Det militara trycket fran USA tvingade dock snart regeringen att vanda pa klacken
och 1964 blev militartjansten ater obligatorisk. Under aren mot slutet av 60-talet — da det
militdra hotet blev éverhdngande och armén samtidigt spelade en central ekonomisk roll — var
dess styrka som hogst éver 400 000 man. De professionella militarkadrernas roll véxte allt
mer och folkmilisen fick en allt mer underordnad roll. Ar 1973 — da en detente med USA
bdrjade se allt mer mojligt ut — slopade man igen den allmanna véarnplikten och gick tillbaka
till en kaderarmé, vars styrka nu ar drygt hélften av det som den var som mest.

Den nuvarande kubanska armén ar dock pa manga satt en mycket annorlunda institution an i
borjan av 60-talet. En stabil hierarki av grader har etablerats och det finns gott om bevis for
att den hogre officerskasten i dag njuter stora materiella privilegier. De meniga och deras
befal lever i dag under helt annorlunda villkor och t.o.m. i mdssarna har olika kaster strikt
separerats fran varandra. Den kubanska arméns fysionomi i dag ar mycket lik de andra
byrakratiserade arbetarstaternas arméer, vilket har ett samband med den roll som Sovjetiska
och andra osteuropeiska radgivare har spelat och spelar inom Kubas forsvar. Om den ledande
kasten inom den kubanska armén i dag pa nagot satt skiljer sig fran de ledande skikten inom
andra grenar av administrationen, sa ar det fraimst genom sina mycket 6ppnare och naknare
privilegier i forhallande till sina underordnade.

21 | detta sammanhang b6r man inte glémma den roll som den kubanska armén har haft i ménga frammande
lander, framfor allt i olika afrikanska lander. Sina traditioner trogen har den inte bara tagit pé sig militara
uppgifter i dessa lander utan ocksa skott en bred skala av ekonomiska, administrativa och dven politiska
uppgifter.
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Folkmaktsorganen

| sitt stora sjalvkritiska tal sommaren 1970 tog Fidel Castro for forsta gangen upp iden om
valda folkliga organ pa olika nivaer — vilka skulle fa viktiga uppgifter vid sidan av parti-
apparaten och massorganisationerna. De auktoritativa, ofta direkt militéra ledningsmetodernas
ineffektivitet hade blivit klar for de flesta och manga internationella vanner till den kubanska
revolutionen hélsade Castros nya tankar som ett steg mot direkt proletar demokrati pa Kuba.
Denna tolkning var dock minst sagt forhastad. Konkret formulerat fick Castros nya projekt i
stort sett foljande innehall: Man skulle gradvist bygga upp folkmaktsorgan (OPP) pa den
kommunala, regionala, provinsiella och nationella nivan. Dessa organ skulle véljas direkt av
den rostberattigade befolkningen. Valjarna skulle sjalva fa nominera kandidater och rosta
mellan de olika alternativen i hemliga val. De valda delegaterna i OPP skulle vara ansvariga
infor sina véljare, och skulle de forlora deras fortroende, skulle de kunna aterkallas. De forsta,
experimentella OPP sattes upp 1974 i Matanzas och i borjan av 1977 var hela den nationella
folkmaktsstrukturen i funktion.

Men hade Kuba med upprattandet av OPP blivit en proletar demokrati? Svaret pa denna fraga
kan bara vara ett bestamt nej. Folkmaktsorganens valsystem har visserligen gemensamma
element med saval de mest avancerade formerna av borgerlig demokrati som med en genuin
proletar demokrati, men en politisk bedémning av OPP-systemet maste géras inom ramen av
Kubas politiska system som helhet. I detta system har kommunistpartiet “den ledande rollen”
inom samhaéllet, staten och alla dess organisationer — inklusive OPP. Med andra ord
bestdmmer partiet i sista hand de politiska riktlinjerna dven for alla “oberoende”
organisationer. | avsaknad av demokratisk struktur och tendensfrihet betyder detta att det i
praktiken &r partiets hdgsta ledning som tar alla viktiga beslut. Och med partiets politiska
monopolstéllning och brist pa organiserade politiska alternativ till det fors det ingen egentlig
politisk debatt mellan olika socialistiska stromningar och utvecklingsvégar i samhaéllet.

Med dessa snava granser for demokratin var hela OPP-systemet fran borjan fullt av motsétt-
ningar. Valjarna fick fritt nominera kandidater, men detta fick inte ske kring olika politiska
plattformar, utan valen géllde enbart olika kandidaters personliga lamplighet och duglighet.
Viljarna fick ocksa den formella rattigheten att kontrollera sina representanter och vid behov
aterkalla dessa. Men de fick foga praktiska mojligheter att verkligen utéva denna kontroll.
Folkmaktsorganen pa den nationella nivan fick rosta om olika stora politiska beslut och
lagforslag — men de fick knappast nagon tid pa sig att féra verkliga diskussioner om dessa —
och partiledningen hade i alla fall redan tidigare fattat sina beslut om samma saker. Under
dessa forhallanden ar OPP i bésta fall ett organ som i efterhand ratificerar beslut som redan
tagits i partiledningen.?

| dag har man redan fatt tillrackligt med erfarenheter av OPP-systemet for att gora en
beddémning av dess plats i Kubas politiska liv. Det har visat sig klart att detta system inte
representerar nagon brytning med den konsolideringen av byrakratins politiska och
samhalleliga makt som pagatt i Kuba langt 6ver tio ar. Tvartom har OPP i viss man hjalpt
byrakratin att legitimera sin stallning i befolkningens 6gon och forbéttra sin forankring pa
basnivan. OPP:s mojlighet att bli en verklig politisk maktfaktor pa de hogre nivaerna var fran
borjan illusorisk inom de givna politiska ramarna. Pa de lagre nivaerna — och framfor allt

22 En ndrmare granskning av OPP:s tv nationella sessioner 1977 ger klara bevis for detta. Alla valda delegater
fick i forhand svéra att de skulle “medvetet och frivilligt underkasta sig kommunistpartiets ledande roll i
samhillet”. Under sjilva sessionerna anvandes storsta delen av tiden till kommittéearbete kring ett femtiotal
olika stora reformprojekt och lagférslag. Resten av tiden gick till snabba och nastan undantagslost eniga
omrdstningar om dessa stora forslag — av vilka de flesta skulle ha kréavt flera dagars grundlig diskussion. Under
samma sessioner besléts det ocksa, att delegaterna bara skulle behéva rapportera for sina valjare var fjarde
manad och att de kommunala folkmaktsorganen skulle kallas till moten bara fyra ganger om aret.
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lokalt — har OPP kommit att representera en viss ’nardemokrati”, vilket har gett befolkningen
mojlighet att diskutera och besluta om olika rent lokala fragor inom de politiska ramarna som
givits uppifran.?. Detta har i viss man 6kat det politiska intresset bland befolkningen — men
samtidigt strikt riktat det till ”sm4” frdgor som man har nagot inflytande 6ver. OPP har inte
heller pa det minsta satt utvecklat sig till nagot hot mot partiets politiska monopol — inte bara
pa grund av den politiska underkastelsen under dess auktoritet, utan ocksa darfor att nar
”folkmaktssystemet” dntligen togs i bruk aren 1976-1977, hade partiet redan hunnit konsoli-
dera sin faktiska byrakratiska kontroll éver hela statsapparaten i den man att inga valprocesser
kunde hota den. Tvartom, genom att satta upp OPP-systemet visade partiledningen att dess
maktmonopol och privilegier var redan sa vél garderade att den lugnt kunde lata den
atomiserade befolkningen anvanda den borgerliga demokratins ritualer®* utan att detta blev ett
hot mot stabiliteten. Folkmaktsorganen i dag &r en viktig — men underordnad — kugge i den
kubanska statsapparatens hjul — inget mindre men inte heller nagot mera.

De byrdkratiska privilegierna

Ett av de viktigaste kriterierna i bedémningen av hur langt byrakratiseringsprocessen har natt
pa Kuba, & omfattningen av de privilegier som de ledande skikten atnjuter. | denna bedém-
ning har man inte mycket hjalp av officiella siffror och statistik — vilka i enlighet med de
flesta andra arbetarstaterna noggrant ggmmer sadana saker — utan man maste framst lita till de
olika Kuba-besokarnas observationer och pa de stallningstaganden till byrakratiserings-
problematiken som kommit till ytan i sjélva den kubanska politiska debatten.

Det har ofta funnits en tendens hos den internationella véanstern att bedéma den kubanska
revolutionens tillstand utifran ytliga detaljer och subjektiva uttalanden, snarare an utifran en
analys av de bakomliggande objektiva materiella tendenserna. Saledes har sadana saker som
t.ex. Castros och hans narmaste krets” till synes spartanska och puritanska livsstil?® och de
ofta upprepade hyllningstalen for de revolutionédra dygderna och ”den nya ménniskan” tolkats
som nagon slags garanti mot alla degenerationstendenser inom den kubanska revolutionen.
Man maste dock realistiskt inse att gerillauniformer och moralpredikan ar synnerligen in-
effektiva vapen i kampen mot objektiva materiella krafter, speciellt om man saknar en klar
antibyrakratisk politisk och ekonomisk strategi. Det har erfarenheten visat i Kina, Jugosla-
vien, Vietnam och inte minst pa Kuba, dar forutsattningarna for en parasitar kastbildning
inom revolutionens institutioner var synnerligen stora fran forsta borjan.

Efter revolutionens Gvergang till sin antikapitalistiska fas ar 1960 var forutsattningarna for ett
socialistiskt uppbygge, som snabbt skulle kunna goéra sig av med den allménna materiella
knappheten, tillfredsstélla befolkningens grundldaggande behov och skapa ett jamlikt samhalle,
synnerligen daliga. USA:s och andra imperialistlandernas ekonomiska blockad, den stora
aderlatningen i form av kapitalbrist, utvandringen av yrkeskunnigt folk och den revolutionara

% Det finns ménga exempel pé sidana former av “nirdemokrati” i andra byrikratiserade arbetarstater under olika
perioder. Bland dessa kan ndmnas Jugoslavien efter Titos brytning med Stalin, Kina under och efter kultur-
revolutionen, Vietnam med sina folkkommittéer och kanske &ven Polen efter strejkerna 1980. | regel har
regeringar borjat experimentera med sadana former under perioder da de harskande byrakratierna har hamnat i
allvarliga kriser eller forlorat sin legitimitet i massornas égon.

% Det kubanska valsystemet har i sjalva verket — formellt sett — mera gemensamt med de borgerligt-
demokratiska valprocesserna &4n med den proletara rddsdemokratins funktionssatt. Liksom i de borgerliga valen,
ar representationssystemet pd Kuba regionalt och inte funktionellt. Det grundar sig inte p& nagra funktionella
enheter — som produktionskollektiv — utan pa geografiska omraden, dar véljarna inte fungerar som delar i ett
medvetet kollektiv, utan som individer i en formlds och heterogen véljarmassa, med ringa kontakt med varandra.
% Den framsta symbolen for denna “livsstil” har varit den enkla militdruniformen som de castristiska ledarna
jamt har burit pé sig under de gangna 20 &ren — i mangt och mycket p4 samma satt som de kinesiska ledarna
under Mao-epoken och vietnameserna under kriget mot USA. Ett annat k&nnetecken for gruppen kring Castro
har varit dess stdndiga vandrarliv kring landet i form av otaliga inspektions- och talarresor.
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ledningens nastan totala oerfarenhet skapade en god grogrund for egoistisk kamp om de
knappa resurserna. Den fullstandiga bristen pa proletar demokrati — bade inom partiet och
inom samhallet i stort — gav den politiska och administrativa ledningen maéjligheter att roffa at
sig privilegier. Och den stalinistiska karaktéren av en stor del av ledarskapet, kombinerat med
nara ekonomiska och politiska forhallanden med Sovjetbyrakratin, okade stort de subjektiva
forutsattningarna for allvarliga degenereringstendenser.

Sa tidigt som aren 1961-1962 visade det sig att dessa tendenser holl pa att véxa den kubanska
revolutionen 6ver huvudet. Den hogsta fackforeningsledningen under Lazaro Pefia levde flott
och gott i lyx pa ett satt som skapade allt storre irritation hos medlemmarna och som till sist
ledde till en Gppen revolt. ORI:s partisekreterare Anibal Escalante holl pa att medvetet bygga
partiapparaten till ett slutet sallskap for privilegierade byrakrater — vilka atnjot alla tankbara
privilegier och upptradde med sjalvklar arrogans mot alla sina underordnade. 1 sitt forsta tal
mot Escalante jamforde Castro nagra av dennes lokala partiledare med “nazi-Gauleiters” och
erkinde att dessa levde “fullstdndigt avskurna fran massorna”. I stort begrédnsade anti-
Escalante kampanjen sig dock till att apparaten skakades om litet grand och att de vérsta
gauleiters” avskedades medan byrakratiseringstendenserna fortsatte att véxa i brist pa
effektiva strukturella motatgérder. Det basta beviset for detta ar att Castro ar efter ar fick
dterkomma till samma tema i sina tal. Ar 1967 hade man kommit s& langt att han — mycket
besvarat — fick erkanna att kommittéen som hade utnamnts till att undersoka byrakratiseringen
hade sjalv blivit fullstandigt byrakratiserad. Man behdver inte ifragasatta den uppriktiga
meningen bakom Castros antibyrakratiska kampanjer pa 60-talet, men i efterhand &r det latt
att konstatera att han inte hade ett enda effektivt recept i bakfickan och att han darfor fran
bdrjan forde en kamp som var démd att forlora mot krafter som fortsatte att véxa svampaktigt
och till sist gjorde &ven honom sjalv till en viljelos fange.

Det ar mycket viktigt att betona tva saker: For det forsta ar byrakratiseringen inte ngot som
vuxit fram under den 6ppet stalinistiska perioden pa 1970-talet, utan tvartom &r denna
overgang till oppen stalinistisk ideologi ett resultat av en definitiv konsolidering av den
byrékratin som véxte fram under revolutionens “heroiska” period under 60-talet. For det
andra berodde denna konsolidering pa att Castro och hans inre krets aldrig forstod
byrakratiseringens objektiva kéllor och inte heller hade nagon strategi mot den. | alla sina
antibyrakratiska kampanjer begransade Fidel sig véasentligen till tva problem: antalet
administratorer och dessas satt att upptrada. Fér honom var problemet 16st om man bara
skulle lyckas med att eliminera “onddiga” byrakrater och férbattra de dvrigas arbetsstil genom
moraliska vadjanden och anvisningar. Han forstod aldrig sjalva kérnan av problemet: den
ekonomiska knappheten som spontant skapade privilegier, och det autoritara politiska
systemet som hindrade massorna fran att kontrollera sina ledare. Bara en fullstandig
arbetardemokrati i samhallet och produktionen kunde ha givit massorna effektiva vapen att
bekampa byrakratin — och samtidigt skapat de basta maéjliga forutsattningarna for en
ekonomisk politik som gradvis kunde ha dvervunnit den ekonomiska knappheten och saledes
forstort sjélva den materiella grunden for privilegierna. | och med att Castro-ledningen inte
kunde valja denna vég, var alla dess antibyrakratiska kampanjer démda att misslyckas — och
de bdrjade allt mera likna de periodiska utrensningar och omskakningar, som i anti-
byrakratismens” namn genomfors i1 andra deformerade och degenererade arbetarstater.

Redan vid slutet av 60-talet hade de byrakratiska privilegierna spridit sig pa alla nivaer bland
de ledande skikten inom den kubanska administrationen. Manga utlandska bestkare som hade
tillfalle att studera Kuba inifran — inte minst K.S. Karol, Rene Dumont och H-M Enzens-
berger — beskrev dessa privilegier i sina olika former och riktade bitande kritik mot dessa.
Den politiska och administrativa toppeliten pa Kuba profilerade sig klart genom sin monopol-
rétt till olika lyxvaror — till exempel supermoderna vastbilar — som var fullstandigt utom
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rackhall for de vanliga kubanerna. Den kubanska borgarklassens gamla exklusiva semester-
orter och villaomraden beboddes nu av den nya administrationens politiska och ekonomiska
elit, vars toppméan konkurrerade med varandra i att bygga nya lyxvillor. Aven sexuellt sett
atnjot den nya eliten stora privilegier med sina obegransade mojligheter att leva med sina
familjer eller vaninnor, samtidigt som de vanliga arbetarna i samband av olika kampanjer
hunsades hit och dit och ofta fick leva langa perioder i patvingat celibat i sina ungkarls-
baracker. Detta omfattande privilegiesystem var pa inget sétt begransat till kadrer av
stalinistiskt ursprung, utan folk med gammal castristisk bakgrund delade samma férmaner.
Det finns valdigt mycket som talar for att det redan i borjan av 70-talet fanns en samman-
svetsad byrakratisk elit, som hade blivit medveten om sitt gemensamma intresse och begravt
de gamla politiska skiljelinjerna. For denna tes talar ocksa att all kritik av oststatsbyrakra-
tierna upphorde och att castrismens politiska vénstersvangningar ersattes med en stabil
stalinistisk ideologi och politik.

Allt som vi vet om den fortsatta utvecklingen pa 70-talet tyder pa att byrakratin, pa ett
medvetet sétt och enhetligt, har fortsatt att konsolidera sin maktposition och sina privilegier.
Inom armén har man aterskapat en stabil gradhierarki och officerskast med sina egna massar
och Klubbar. Inom produktionen har chefernas auktoritet och bestimmanderatt kraftigt
betonats och beloningen av “ansvarsfulla uppdrag” med hoga l6ner har offentligt godkénts.
Enligt manga rapporter fran Kuba-besokare finns det nu i landet ocksa specialaffirer” — dar
funktionarer med hoga I6ner kan kopa varor som inte finns pa marknaden i 6vrigt. Alla dessa
fenomen tyder inte bara pa att byrékratins makt har vuxit oerhort och blivit ett “accepterat”
faktum pa Kuba. Man maste ocksa inse att de objektiva forutsattningarna for en antibyra-
kratisk kamp — med arbetarklassens l6nemaéssiga splittring och den strikta samhalleliga och
politiska kontrollen uppifran — har blivit samre.

Den materiella grundvalen for privilegiesystemet pa Kuba &r lika stark nu som tidigare. De
uteblivna revolutionerna pa kontinenten har forlangt landets isolering. Det finns ingen
”socialism 1 ett land” och Kuba har inte lyckats 16sa sina ekonomiska problem. Knappheten,
och darmed ransoneringen av t.0.m. vardagliga konsumtionsvaror kvarstar. Samtidigt har den
ideologiska staliniseringen kraftigt forsvagat de subjektiva forutsattningarna for en
antibyrakratisk kamp. Den politiska ledningen har lyft upp de monopolistiska partisystemen,
de hierarkiska samhallsstrukturerna och de ekonomiska stimulansmetoderna av dsteuropeiskt
snitt till exemplariska féreddmen — vilket har genomsyrat hela den yngre kaderns medveten-
het. Den tidigare castristiska kritiken av byrakratin har upphort.?® Samtidigt har den nya
stalinistiska politiken, inte bara legitimerat byrakraternas privilegier, utan ocksa valdsamt okat
I6neskillnaderna inom sjalva arbetarklassen. Inférandet av ackordsystemet och andra former
av “materiella stimulanser” har forsvagat arbetarklassens inre solidaritet — och darmed ocksa
den antibyrakratiska kampens forutsattningar. Det nara forhallandet till Sovjetbyrakratin och
andra stalinistiska lander har dock inte bara haft ideologiska féljder. I och med att den
kubanska statsekonomin anda sen borjan av 60-talet har varit totalt beroende av hjalpen fran
Sovjetbyrakratin, har denna ekonomiska navelstrang i sig blivit en viktig drivkraft i byrakrati-
seringen och ett garanti for byrakratins stabilitet. Utan de dagliga subventionerna fran Sovjet-
unionen skulle inte den kubanska ekonomin kunna fungera och de kubanska ledarna leva pa
det sdttet de gor. Den “broderliga hjdlpen” frdn Sovjet garanterar den kubanska eliten manga
formaner — som t.ex. stipendier och studieresor i Osteuropa, manga lyxvaror som inte
tillverkas pa Kuba o.s.v. Samtidigt har Sovjetledningen alltid medvetet anvént detta beroende

% De periodiska “antibyrakratiska” kampanjerna har fortsatt och lett till utrensningar av speciellt korrumperade
individer, senast i slutet av 1979. Dessa kampanjer har dock inte ldngre haft ndgra politiska inslag eller “antista-
linistiska” element pd samma sitt som pa 60-talet. Deras framsta syfte har varit att soka syndabockar och sldppa
ut délig luft” i stil med den kanda dsteuropeiska modellen.
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till politisk utpressning — med syfte att tvinga den kubanska ledningen att allt mera ndrma sig
den Sovjetiska modellen”. Ar 1980 kan man bara konstatera att denna strategi har kronts
med sa gott som fullstdndig framgéang och att ’det speciella forhallandet” till Sovjet 1 dag &r
en av hornstenarna i den kubanska byrakratins maktposition. ”Den strukturella
assimilationen” av Kuba 1 sovjetstalinismens system dr genomfort.

1l Den ekonomiska fronten

Det &r ingen tillfallighet att den kubanska revolutionens ekonomiska uppbygge sa ofta har
beskrivits med begreppet “front”. Det har nimligen hela tiden handlat om krig — pa bada
sidorna om revolutionens frontlinje. Fér USA och de kubanska emigranterna har forsoken att
ruinera den kubanska ekonomin och séledes “destabilisera” Castro-regimen innan den skulle
definitivt lyckas att befasta sina positioner varit huvudvapnet i den antirevolutionara kampen
— anda sen de direkt militara invasionsforsoken 1960-1961 gick om intet. For den kubanska
revolutionen har den viktigaste malsattningen for den ekonomiska kampen varit att bygga en
planekonomi pa grundval av mangsidig industri och jordbruk och att med hjalp av den hoja
massornas levnadstandard, avskaffa knappheten, befria landet fran det ekonomiska beroende-
forhallandet och bygga ett socialistiskt samhalle. Tjugoett ar efter revolutionen kan man bara
konstatera att krigets resultat fortfarande ar oavgjort. Varken revolutionen eller dess fiender
har natt sina strategiska malsattningar. Imperialismen har inte lyckats forstora den kubanska
revolutionens ekonomi eller vanda massorna mot den, men revolutionen har inte heller natt
sina malsattningar. Det klasslosa samhallet ar langt, langt borta i framtiden och det
ekonomiska beroendeférhallandet — samt knapphet och ransonering — forblir dagens
verklighet. Orsakerna till detta ar bade objektiva och subjektiva.

Fa revolutioner har fatt borja det socialistiska uppbygget under sa svara villkor som den
kubanska. Landets naringsliv fore 1959 dominerades i hog grad av en exportprodukt — socker
—som i sa manga andra utvecklingslander. De fraimmande (amerikanska) intressena
kontrollerade denna nyckelsektor bade genom sina stora investeringar i produktionen och i
egenskap av skordens huvudsakliga kdpare. | och med att sockerodlingen bara kunde
sysselsatta skordearbetarna under nagra manader per ar, skapade den ockséa en permanent
strukturell sasongsarbetsl6shet pa den kubanska landsbygden. Den industriella sektorn var
ensidigt utvecklad och agdes i minst lika hog grad av amerikanska intressen — och tjanade inte
sa mycket landets egna konsumtionsbehov utan snarast den amerikanska ekonomins behov.
Dessutom hade Kuba en omfattande parasitir och improduktiv “tertidrsektor” i form av olika
“tjanster” (fran hasardspel till prostitution) kring den amerikanska turismen. Trots sin (efter
latinamerikanska forhallanden) relativt hdga industrialisering och sin vélutvecklade medel-
klass forblev Kuba fore 1959 en neokolonial stat, dar ekonomin tjdnade snéva utlandska och
inhemska dverklassintressen, medan befolkningens 6vervéldigande majoritet levde i misar,
okunnighet och hoppldshet.

Efter revolutionens seger och snabba radikalisering 1959-1960 vaxte de objektiva svarig-
heterna explosionsartat. Den massiva kapitalflykten borjade snabbt tara pa landets knappa
resurser och de vélskolade medelklassgrupperna — stastjanstemannen, ldkarna, domarna,
ingenjorerna, ekonomerna och andra — visade sitt ogillande av socialismen genom att i
véaxande skaror lamna landet — inte bara med sina pengar, utan ocksa med alla sina kunskaper.
Samtidigt borjade USA snabbt trappa upp sitt ekonomiska krig mot Castros revolution genom
att berdva det kubanska sockret och andra exportprodukter sina naturliga marknader. Den
ekonomiska blockaden stoppade inte bara den kubanska exporten till USA, utan sa sma-
ningom till de flesta andra imperialistiska lander, vilka den ena efter den andra gav efter for
USA:s patryckningar och stoppade sin handel med Kuba. Och det gallde inte bara export, utan
samtidigt stoppades ocksa nastan all import till Kuba — fran ravaror och industriprodukter till
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livs- och lakemedel. Detta ledde till oerhdrda strukturella svarigheter i den kubanska ekono-
min. Sovjetunionen och dess allierade kdpte visserligen en stor del av Kubas traditionella
export och borjade ocksa importera varor som vastlanderna inte langre salde till Kuba, men
kvaliteten pa osteuropeiska industrivaror var mycket lagre och dessutom kunde produktions-
apparaten — som harstammade fran vast — inte forses med dstliga reservdelar. Detta ledde till
att Kuba i snabb takt fick ersatta sin mestadels ganska nya och helt anvéndbara produktions-
och transportapparat med mera gammalmodiga maskiner och kapitalvaror, vilka dessutom var
konstruerade for helt annorlunda klimatiska forhallanden. Och USA:s ekonomiska krigsforing
forblev inte bara pa en passiv blockads niva. Redan 1960 borjade systematiska sabotageat-
garder — som bréannande av sockerskdrdar, spridande av olika virussjukdomar bland boskapen
0.s.v.. Likadana ekonomiska sabotageatgarder, samt kontinuerliga krigshandlingar mot
kubansk sj6fart och fiskeri, har fortsatt under hela den efterrevolutionéra perioden. Alla dessa
aktioner tillsammans har bidragit till, att &ven om imperialismen inte har natt sina strategiska
malsittningar i kriget mot den kubanska revolutionen, har den i alla fall lyckats straffa” det
kubanska folket ganska hart och tvingat det att betala ett oerhdrt hogt pris for sin revolution.

Den kubanska planekonomin

Planekonomins grunder pa Kuba skapades i allt vasentligt under de stora omvélvningarnas ar
1960-1961. Bade den inhemska och den amerikanskagda industrin nationaliserades pa
sommaren och hosten 1960. Jordbruket kollektiviserades genom de tva stora jordreformerna
1959 och 1963 och den privata sektorn inom den som 6verlevde dessa reformer, har under
aren gradvis krympt ihop. Inom handeln och servicesektorn utplanades den kvarvarande
privata delen under “den revolutionira offensiven” 1968. Efter alla dessa atgarder ar Kuba i
dag en av de mest forstatligade” ldnderna i hela varlden, men samtidigt forblir den mycket
langt ifran en socialiserad ekonomi.

Det organ som sedermera blev den kubanska planekonomins generalstab, grundades redan
varen 1960 och hette “den centrala planeringsgruppen” (JUCEPLAN). Under de forsta aren
dominerades det nya ekonomiska systemets uppbygge helt av Ernesto Che Guevara, som bade
formulerade dess teoretiska riktlinjer och ledde det praktiska verkstallande arbetet — férst som
centralbankchef och sen som industriminister. Den kubanska ekonomiska politiken 1961-
1965 var — pa gott och ont — Ches politik.

Che Guevaras ekonomisk-politiska idéer var en marklig blandning av kommunistiska, uto-
piska och stalinoida element. | hans idévarld och ekonomiska politik samexisterade en jord-
nara marxistisk materialism med valdsam voluntarism, principiell kommunistisk egalitarism
med grov elitism och klarsynta revolutiondra malsattningar med felaktiga metoder, vilka
direkt hindrade tillampningen av dessa. Under sina forsta ar vid makten formulerade Che ett
djarvt program for fullstandig revolutionering av Kubas ekonomi. Landet skulle i en snabb
chocktakt industrialiseras, samtidigt som jordbruket skulle diversifieras for att befria Kuba
fran ”sockerekonomins” bojor. Genom en hel rad nya tunga basindustrier skulle landet snabbt
kunna bryta sitt beroende fran importen av industrivaror, bli en hégt utvecklad industristat och
hdja befolkningens levnadstandard i rask takt.?” Planeringsstaben JUCEPLAN fick en oerhort
stor makt och stort ansvar for forverkligandet av detta projekt. 1 och med att s& gott som hela
den kubanska industrin hade forstatligats och att lejonparten av jordbruket hade koncentrerats
i stora statliga “folkgardar”, fick JUCEPLAN formellt sett de basta mojliga forutsattningarna
for att genomfdra sina planer under strikt centralstyrning.

2" Ledningen var sé siker pé sin férmaga att forverkliga dessa planer inom négra f4 &r, att t.ex. Fidel och Che
under dessa ar lovade i offentliga uttalanden, att Kuba snabbt skulle kunna hinna i kapp och passera de ledande
imperialistiska landerna.



35

De tidigaste revolutionsarens optimism och djéarva planer vilade dock pa en mycket bréacklig
grundval, vilket ocksa snabbt visade sig. For det forsta saknade en stor del av planerings-
apparaten kunskaper och erfarenheter — inte bara om planeringen, utan om ekonomiska
problem 6verhuvudtaget. Storsta delen av det gamla Kubas ekonomer och administratorer
hade “rostat med sina fotter” och de flesta nya mdn som nu bemannade planeringsstaben hade
bara erfarenhet av gerillakrig. Enbart detta faktum ledde under de forsta aren till oerhort all-
varliga planeringsfel och misstag. For det andra leddes hela planeringen och industrialise-
ringen fran bérjan pa ett oerhort toppstyrt satt, vilket bara kunde 6ka planeringsstabens isole-
ring, leda den till nya fel och forsvara korrigeringen av redan gjorda fel. Gerillan vid makten
hade fran borjan en inneboende tendens att anvanda militdra metoder for att 16sa ekonomiska
problem. Saken blev inte battre av att det nar forhallandet till Sovjetunionen blev allt narmare,
kopierade man i borjan pa ett ganska okritiskt satt de auktoritara och toppstyrda planerings-
och ledningsmetoderna som tillampades dar.?® Férstatligandet av den kubanska ekonomin
genomfordes ju uppifran — visserligen med massornas entusiastiska stod, men i alla fall
uppifran och utan nagra former av arbetarkontroll. Samma auktoritara metodik fortsatte efter
revolutionen i saval planeringen som ledningen. Inga demokratiska diskussioner om central-
planernas utseende fordes bland massorna, utan bara mellan de olika ledarna och saken blev
inte battre av att t.ex. Fidel Castro ofta med sina personliga ingripanden kunde férandra redan
antagna planer. Pa fabriks- eller folkgardsnivan hade de vanliga arbetarna inte heller nagon
makt att paverka ledningen eller produktionen eller ens sina arbetsnormer. Planens konkreta
riktlinjer for deras del formedlades uppifran genom partiet och massorganisationerna. Och
fackfdreningarna fick se till att alla gjorde en maximal insats for att forverkliga den — utan att
ifrdgasatta nagot.

Den tredje och viktigaste orsaken till att Che Guevaras ekonomiska politik under de forsta
aren misslyckades var dock objektiv. D.v.s. hans projekt var utopiskt som s&dant. Aven om
Kuba hade fatt behalla all sin ekonomiska sakkunskap och @&ven om man hade skapat en
fungerande arbetardemokrati i planeringen och produktionen, hade man inte kunnat for-
verkliga sin ekonomiska forvandling i ett sddant tempo och pa sa manga fronter samtidigt som
Che trodde. Bara en spridning av revolutionen till hela Latinamerika och till sjalva USA
kunde ha skapat sadana internationella ramar som skulle ha hjélpt Kuba att en gang for alla bli
av med sin underutveckling. Kubanerna fick ocksa snabbt uppleva att det &r ytterst svart att
bygga “socialism pé en 6” under en imperialistisk blockad.

Ar 1961 holls en allkubansk planeringskonferens, som i en entusiastisk atmosfar spikade fast
malsattningarna for den narmaste fyraarsperioden. Den arliga ekonomiska tillvaxttakten
skulle vara narmare 15% och det skulle innebdra att man samtidigt skulle skapa en hel del nya
industrigrenar och jordbruksgrenar och avsevért hdja massornas levnadstandard. Man litade
pa att ryssarna skulle forse Kuba med alla mojliga medel, ravaror och maskiner som skulle
behdvas for att utveckla omfattande metall-, maskinbyggnads-, byggnadsvaru- och annan tung
industri — samt en del lattare industrier, t. ex inom livsmedels- och konservbranschen. Pa
grund av de bristande materiella och teknologiska resurserna pa sjalva Kuba — samt p.g.a. den
osteuropeiska teknologins ofta daliga och till lokala forhallanden daligt anpassade karaktar —
gick en stor del av de nya industri-investeringarna om intet. Man var tvungen att l4gga ned
hela fabriker och lata skrota en hel del nya, dyra maskiner. Med dessa misslyckanden tappade
de Sovjetiska hjalparna snart lusten at satsa pa Kubas industrialisering och borjade allt oftare

%8 Aven Che Guevara var ren 1960-1962 ganska imponerad av den dsteuropeiska “socialismen” och okritisk till
den, vilket fick viktiga konsekvenser for hans ekonomiska politik. Senare — dren 1963-1966 — borjade han, pa
grund av sina konkreta erfarenheter av den “’proletéra internationalismen”, a la Sovjet, ta allt mer avstand fran
den, men han kom aldrig att forstd den proletara demokratins centrala roll i bade det politiska och det
ekonomiska uppbygget.



36

antyda att det skulle vara bast att begransa sig till de omraden dar kubanerna hade traditionell
erfarenhet. | jordbruket gick en stor del av de nya projekten ett lika olyckligt dde till motes.
Manga av de nya bomulls-, ris-, grénsaks- och fruktodlingarna misslyckades pa grund av
speciella klimatiska faktorer eller bristande sakkunskap. Samtidigt minskade sockerskdrden
katastrofalt, vilket hotade Kuba med olosliga betalningsbalansproblem. Saledes var man snart
tvungen att sla till retratt dven i jordbruket och tills vidare ge sockret tillbaka dess domine-
rande stallning. Den snabba hojningen av levnadsstandarden visade sig snart vara en orealis-
tisk tanke under de svara villkor som det efterrevolutiondra Kuba var tvunget att leva.
Tvértom ledde blockaden — kombinerat med det kubanska planeringssystemets inneboende
svagheter — till att allt flera vanliga konsumtionsvaror, inklusive vanliga baslivsmedel, blev
ransonerade. Under den allmanna knapphetens villkor kunde revolutionen visserligen
garantera att alla skulle fa sin rattvisa minimiandel av de tillgangliga produkterna, men den
kunde inte gora mycket for att bli av med sjalva knappheten.

Che och de andra ekonomiska ledarna fick alltsa snart modifiera sin tidiga optimism och sina
storartade planer, samt i viss man restaurera sockerodlingens stéallning som den fortsatta
utvecklingens grundval. Men Ches mest grundldggande ekonomiska idéer blev intakta och
formulerad i sin fullt utvecklade form under den stora planeringsdebatten 1963-1964. For
honom betydde det kommunistiska ekonomiska uppbygget att man skulle med omedelbar
verkan borja tillampa en del av kommunismens grundprinciper i den kubanska 6vergangs-
ekonomin. Han ville sa snart som mdjligt bli av med pengar som en kvarleva fran det kapita-
listiska systemet. Han ville ocksd omedelbart borja tillampa de kommunistiska fordel-
ningsprinciperna pa allt fler omraden. Den kubanska ekonomin var for Che ett enda stort
foretag, dar sjalva dess integrerade karaktar uteslot alla marknadsforhallanden mellan olika
enheter och slog fast den striktast mojliga centralplaneringens princip. Nar dessa principer
uteslot anvandningen av traditionella materiella stimulanser (pengar), betonade han de
moraliska stimulansernas centrala roll som ekonomins enda drivkraft. Skapandet av den
socialistiska manniskan, som skulle producera utifran osjalviska, sociala motiv, blev for
honom revolutionens mest brannande omedelbara malsattning och anledning till otaliga
politiska kampanjer.

Hade Che ratt gentemot sina motstandare, vilka delvis hade paverkats av de marknads-
socialistiska idéerna som allt oftare dok upp i de dsteuropeiska diskussionerna pa 60-talet?
Svaret ar bade ja och nej. Utan tvekan forsvarade han riktiga och centrala kommunistiska
principer mot prostalinistiska apologeter — som ville kombinera de degenererade arbetar-
staternas auktoritara byrakratiska styre med element lanade fran kapitalistiska marknads-
ekonomier. Sa langt hade han i ordets fullaste mening ratt, for han forsvarade metoder som ar
oundvikliga i byggandet av kommunismen och forkastade metoder som aldrig kan leda till
kommunismen. Problemet &r bara att ett kommunistiskt samhalle knappast stod i dagord-
ningen i den ekonomiskt underutvecklade, isolerade 6vergangsstat som Kuba var vid mitten
av 60-talet. Darmed gav Ches principer inget konkret genomférbart ekonomiskt alternativ.
Mycket riktigt, sa hamnade ocksa hans politik snart i ol6sliga motsattningar och i en
atervandsgrand.

Nir Che ville borja avskaffa pengar och ”bygga kommunismen samtidigt med socialismen”
pa 60-talets Kuba genom fri, kommunistisk distribution av allt fler produkter, sa var han minst
lika utopiskt som i sina tidiga industrialiseringsplaner. | ett samhalle som &nnu fick ransonera
aven de flesta dagliga konsumtionsvarorna, var gratisdistribution en ogenomforbar atgard,
aven for de fa produkter som inte var sa knappa, for det skulle bara ha lett till att ett fatal hade
roffat till sig dessa och bytt de mot andra, knappare varor. Under dessa foérhallanden kunde
bara ett fatal byrakrater i praktiken unna sig en fri distribution, medan de andra fortfarande
fick ndja sig med sina knappa ransoner. Praktiskt taget alla de olika forslag om gratis-
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distribution som Che och Fidel presenterade pa 60-talet, lades senare diskret at sidan och
forblir dar ocksa i dag — inte bara for att Kuba i dag foljer helt annorlunda, stalinistiska
principer, utan ocksa for att den materiella grundvalen fér kommunismen annu lyser med sin
franvaro.

Ches syn pa den centralstyrda planeringen och pa den kubanska statsekonomins funktionssétt
var lika utopisk, fast pa annorlunda grunder. De uppgifter som han ville reservera for den
revolutionéra eliten i JUCEPLAN och partitoppen, 6vertraffade vida dessas kapacitet. Detta
berodde i grund och botten inte bara pa planerarnas bristande erfarenhet, utan framfor allt pa
deras isolering p.g.a. arbetardemokratins franvaro. Utan den saknade planerarna, inte bara all
den hjalp som massornas konkreta erfarenhet kunde ha givit dem. De saknade ocksa kun-
skaper om massornas verkliga behov. Genom att strikt centralisera planeringen i ledningens
hander ville Che vattentatt utesluta alla antirevolutionara krafter och allt inflytande fran
kapitalistiska marknadsprinciper. Men medan han vaktade huvuddorren, smdg tjuven in
bakvagen. Den kubanska ekonomin var inte tillrackligt integrerad for att den skulle kunna
skdtas som ett enda stort bolag genom enkla bokhallningsmetoder, vilket ledde till att man
fick erkanna vissa marknadsprinciper och kommersiella forhallanden mellan enheter. Framfor
allt ledde dock den toppstyrda centralplaneringen till att sjalva de revolutiondra principernas
vakthund — den ekonomiskt-politiska ledningen — i véxande grad borjade forvaxla massornas
behov med sina egna. De tendenser till byrakratiska privilegier som borjade géra sig gallande
bland ledarskiktet redan tidigt pa 60-talet, visade att en ledning utanfér massornas kontroll
aldrig kan bli immun mot materiella lockelser nar den sjalv haller nyckeln till de knappa
resursernas fordelning i sina hander.

Che ville ocksa skapa den nya manniskan enbart med ideologiska medel. Han sjélv levde ett
foredomligt liv och under revolutionens tio forsta ar forde den politiska ledningen otaliga
kampanjer med syfte att skola de kubanska arbetarmassorna till osjalviska varelser, vilka
alltid skulle satta den sociala nyttan hogst, pa bekostnad av egna, kortsiktiga intressen. Utan
tvekan hade dessa kampanjer ett visst inflytande pa kubanernas medvetande, men de skapade
ingalunda nagra nya manniskor — och sadana kan aldrig skapas enbart genom ideologiska
exempel. De kubanska massornas medvetenhet skapades i mycket hogre grad av de sociala
forhallanden de levde under, och dessa praglades — da som i dag — inte bara av revolutionens
stora sociala landvinningar, utan ocksa av hart, utslitande arbete, laga I6ner, knappa produkter
och brist pa politisk demokrati. Massorna lever inte av brod allena — men inte heller av moral
allena. En revolution som inte efter en viss tid kan garantera kontinuerliga materiella forbatt-
ringar fOr massorna, kan inte i langden motivera dem att producera mer och mer. Och en
ledning som inte kan ge massorna ratt att sjalva bestdmma 6ver sitt samhélle och sin ekonomi,
forlorar i 1angden i massornas dgon rétten att predika moral — speciellt om véadjandena uppi-
fran ar kombinerade med materiella privilegier for manga av de ledande. Dessa begransningar
gjorde att Ches politiska och ekonomiska recept var oférmogna att 16sa den kubanska revolu-
tionens problem. Redan tidigt visade det sig att den nya manniskan i Kubas fabriker och jord-
bruksgardar valdigt ofta var skeptiskt installd mot sina narmast dverordnade, ovillig att produ-
cera 6ver normerna och ofta ocksa mycket villig att skolka fran arbetet. Detta betydde att
ledningen var tvungen att anvénda piskan i allt hogre grad, och piskan ar — som ként — ingen
bra uppfostrare av nya manniskor. Tvanget, som fran borjan spelade en viktig roll i den
kubanska revolutionens ekonomiska arsenal, fick en allt centralare roll mot slutet av 60-talet,
vilket pa sitt satt symboliserade misslyckandet for centrala element i Che Guevaras ekono-
miska strategi. Han sjalv var inte langre i ledningen efter 1965, men pa sétt och vis fordes
hans politik till sina extrema konsekvenser av den castristiska ledningen aren 1967-1970.
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Den kubanska militdirsocialismens epok

Redan fore Che Guevaras avgang fran industriministeriet hade den kubanska ekonomins
strategiska riktlinjer for nasta femarsperiod slagits fast. Alla alltfor ambitiosa industriali-
seringsplaner skulle tills vidare laggas pa is. Jordbrukets diversifiering skulle fortsatta i
betydligt lugnare takt och framfor allt skulle man koncentrera alla krafter till en méktig
satsning for att hoja sockerskorden till tio miljoner ton ar 1970. Samtidigt med denna
kraftanstrangning genomforde man ocksa en omfattande revolutionér offensiv” for att
utplana de privatkapitalistiska kvarlevorna fran den kubanska ekonomin. Alla privatagda
barer, smabutiker och serviceinrattningar stangdes pa varen 1968 genom en massiv samord-
nad aktion och patryckningarna mot de kvarlevande privata jordbruken dkades efter hand —
med syfte att fa deras dgare att 6verlamna sina dgodelar till staten. Men, som sagt, dessa
massiva forstatliganden gav ingalunda den kubanska ekonomin nagon socialiserad karaktar.

De nya ekonomiska prioriteringarna minskade inte de problemen som den kubanska arbetar-
statens ledning hade fatt kimpa med fran borjan. Inte heller planeringsorganens svarigheter
minskade, utan stora felinvesteringar, i sdval industrin som jordbruket, fortsatte att tara pa de
knappa resurserna — nagot som de utlandska experterna som mot slutet av 60-talet gastade
Kuba, verkar vara fullstandigt eniga om. Produktiviteten forblev 1ag och motivationsproble-
men pa arbetsplatserna dkade alltjamt nar arbetarna reagerade mot bristen pa konsumtions-
varor och mot hdga normer genom okad franvaro. Den politiska och fackliga ledningens enda
recept mot detta var en ytterligare skarpning av kampanjer mot ’skolkare och sabotorer” och
harda straff mot de som inte visade sig vara lyhdrda for dessa kampanjer. | 16nesattningen
praktiserade man de “omvinda ekonomiska stimulansernas” politik — genom att dvertréffan-
det av arbetsnormerna bara ledde till marginella inkomsthdjningar, medan kvantitativa eller
kvalitativa misslyckanden att fylla normerna straffades med stora avdrag. Detta system
undvek visserligen stora individuella I6neskillnader, men nér aven kollektiva stimulanser i
form av reguljart aterkommande standardhdgjningar for alla uteblev, fanns det egentligen inga
effektiva stimulanser i systemet. Och de olika negativa stimulanserna i form av l6neavdrag
var inte heller sa effektiva, for bristen pa konsumtionsvaror pa marknaden var sa stor att en
viss forlust av penninginkomster inte gjorde nagon storre skillnad — sa lange 16nen réackte till
de nodvandiga dagliga behoven. Ches gamla 6nskemal hade varit att pengarna sa smaningom
skulle forlora sin betydelse i det kubanska samhallet. Mot slutet av 60-talet var detta pa véag
att bli ett faktum, men inte pa grund av éverflod, utan tvartom pa grund av knapphet. Nar det
inte gick att kdpa nagot pa marknaden for de nominella penninginkomsterna, var det inte
langre sa viktigt att tjana mer.

Ledningens svar pa detta dilemma var en 6kad militarisering av arbetslivet. Allt fler nyckel-
poster inom produktionen tillsattes med militarer fran revolutionsarmén — vilka naturligtvis
forde med sig sina militara ledningsmetoder. Allt fler arbetsprojekt genomférdes av militart
organiserade “frivilliga”, som stéllde sin arbetskraft till forfogande under de olika mobilise-
ringskampanjernas harda sociala patryckningar och som ofta fick leva langa tider i kasern-
liknande baracker. Det fanns utan tvekan ocksa genuint frivilliga arbetsinsatser fran olika
aktivisters och de mest medvetna arbetarnas sida, men majoriteten av arbetarklassen stéllde
upp for att undvika att bli stimplade som “antisociala” eller "antirevolutionira” element. Dar
det trots alla patryckningar var svart att hitta tillrackligt med frivilliga till olika projekt, fick
revolutionsarmén allt oftare rycka in och gora jobbet sjalv. Den kubanska armén var aren
1968-1970 minst lika djupt engagerad med direkta produktionsuppgifter som den kinesiska
folkarmén under kulturrevolutionens tid.

Sin hogsta niva nadde denna militarisering under sjalva sockerskdrdskampanjen 1969-1970.
Den ensidiga koncentrationen av arbetskraften till denna enda uppgift fick minst lika stora
skadliga efterverkningar pa andra omraden som de forsta arens diversifieringsprogram hade
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fatt pa sockerskdrden 1960-1963. Castro ville till varje pris lyckas med att uppna det uppsatta
malet — tio miljoner ton — och nar man pa allvar bérjade sacka efter, mobiliserade han allt
storre arbetskraftsreserver fran ekonomins andra sektorer. Detta skapade svara flaskhalsar i
industrin och i andra delar av jordbruket, samtidigt som den mobiliserade extra arbetskraften
visade sig vara mycket ineffektiv i sockerskordsarbetet. 1 maj 1970 fick Fidel antligen er-
kénna att han hade forlorat sin stora prestigekamp och att sockerskorden “’bara” skulle bli dtta
och en halv miljoner ton. Aven detta var en rekordskord pa Kuba, men resultatet blev anda att
den castristiska militarsocialismen hade misslyckats med sin ekonomiska politik och att man
harefter var tvungen att ta till andra metoder. Den nya vagen som den kubanska ekonomin
vande sig till, var dock inte den revolutiondra marxismens, utan den osteuropeiska
senstalinismens vag.

Fran castrism till stalinism

Den castristiska” ekonomiska politiken som Che Guevara och Fidel forde pa 60-talet, kan
inte kallas stalinistisk, men den ledde anda till slut just till stalinism, i och med att den totalt
misslyckades i sin praktiska tillampning. Ledarna som formulerade denna politik var till sin
bakgrund smaborgerliga revolutionarer som vid makten pa ett eklektiskt satt kombinerade
sina elitistiska, voluntaristiska och utopiska idéer med marxistiska principer och teorier. Deras
ekonomiska politik pa 60-talet kan som bast kallas véanstercentristisk — med sina standiga
tvarvandningar och med sin bristande forankring hos arbetarmassorna. Denna politik kunde
pa inget satt hindra framvaxandet av privilegierade byrakratiska skikt, och nar den ledde till
ekonomiskt-politiskt dodlage, kunde dessa skikt ta 6ver och borja tillampa sin egna —
stalinistiska — losningar. Castrismens elitistiska och auktoritdra metodik — som ocksa ar typisk
for stalinismen — gjorde denna 6vergang pa manga sétt lattare.

Den nya ekonomiska politiken pa Kuba tog sin borjan utifran Castros sjalvkritik 1970 och
fick sin definitiva form under aren 1971-1973. Dess objektiva grundval var det ytterst svara
ekonomiska krislaget i bérjan av artiondet.?® Planeringssystemet forblev ganska centraliserat,
men till skillnad fran den tidigare politiken lade man nu Ches avsky mot marknadsprinciper,
pengar och materiella stimulanser &t sidan. De Gsteuropeiska planekonomierna — med sina
kombinationer av byrakratisk maktstruktur och marknadssocialism” — lyftes nu fram som
exemplariska foredémen. Man bdérjade tillampa nya ekonomiska lénsamhetskriterier for olika
produktionsenheter och etablera marknadsmassiga forhallanden mellan dessa, i stallet for
Ches enkla statliga budgetfinansiering. Den auktoritara strukturen inom enskilda produktions-
enheter blev intakt i och med att man mycket bestdmt slog fast enmansledningsprincipen.
Samtidigt gjorde man eftergifter for arbetarna genom att etablera en viss facklig ndrdemokrati
och battre konsultation vid bestdammandet av arbetsnormerna. Prioriteringen av sockerod-
lingen fortsatte, men nu gjordes mekaniseringen av skordearbetet till en bradskande uppgift.
Satsningen pa industrialiseringen fortsatte, men i ganska lugn takt — och den koncentrerades
pé sddana branscher ddr Kuba hade ”de bésta naturliga forutsittningarna” (fiskeri, konserv-
industri, citrusfrukter, tobak och nickel). Investeringsgraden forblev exceptionellt hdg, vilket
uteslot nagra storre kollektiva standardhdjningar for massorna under 70-talet.

Sjalva metodiken i den ekonomiska stimulanspolitiken fordndrades radikalt. Piskan anvéndes
i lika hog grad som forut, i form av strang lagstiftning mot franvaro, léneavdrag och person-
liga arbetskort, i vilka dgarens alla forsyndelser stod noggrant registrerade. Samtidigt tog man

| kvantitativa termer kan djupet i denna kris matas t.ex. med det faktum, att bruttonationalproduktionen per
capita, som trots manga tvdra svangningar uppat och nerdt, hade forblivit i stort sett oférandrad under 60-talet,
sjonk kraftigt aren 1969-1970. | vissa branscher fanns det ocksa stora absoluta nedgangar i produktionen. Detta
géllde speciellt i jordbruket, som under hela 60-talet hade varit sorgebarnet — med lagre per capita produktion &n
pa det forrevolutiondara Kuba. Samtidigt maste man forstas lagga marke till, att trots sina daliga produktions-
siffror kunde revolutionens Kuba pa ett ojamforbart battre satt dela pa det som producerades.
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dock i bruk ett kraftigt differentierat ekonomiskt stimulanssystem. Ackordarbetet anvandes i
allt hogre grad och de som overtraffade sina normer, fick motsvarande lonepaslag. Detta
system Okade i snabb takt 16neskillnaderna bland arbetarna och fick pa det sattet negativa
konsekvenser for klassens interna solidaritet. D&r det knappa utbudet av varor gjorde det
omdjligt att anvinda de hogre 16nerna péa de vanliga marknaderna, gav man ofta ”modell-
arbetarna” en del av 10nen i form av séllsamma lyxvaror eller semesterresor. Detta system
betydde en radikal brytning med Ches “nya ménniska” och borjade skapa ett skikt av
konsumtionsorienterade elitarbetare. Med andra ord gick man 6ver fran en utopisk, fortidig
kommunistisk princip till en splittrande stalinistisk metodik, som visserligen tillfalligt hojde
produktiviteten, men samtidigt gynnade de starka pa bekostnad av de svaga och blev ett direkt
hinder for en gradvis utveckling av en kommunistisk medvetenhet bland arbetarna.

Den nya politiken lyckades hdja produktionen avsevart under den forsta halften av 70-talet
och vid kommunistpartiets forsta kongress kunde Castro konstatera att revolutionen hade
lamnat bakom sig sitt utopiska stadium” och ”sina barnsjukdomar” och att man nu fram-
gangsrikt foljde de socialistiska broderlandernas valstakade véag. Vad géller sjalva vagvalet, sa
hade han onekligen ratt, men den fortsatta framgangen har under de senaste aren visat sig vara
ganska illusorisk. Nar varldskonjunkturen vid mitten av 70-talet borjade svikta och nér
energipriserna skot i hojden, hamnade den kubanska ekonomin ater i mycket stora svarig-
heter. Produktionstillvaxten, som under de forsta aren av 70-talet hade varit i genomsnitt 10%
per ar, sjonk igen till under 4% aren 1976-1977 och aterhamtningen fran denna chock har
varit langsammare an man trodde. Manga av de planerade industriprojekten har uppskjutits
eller genomforts i langsammare takt. Den kubanska betalningsbalansen hamnade i kritiskt
ldge och bara Sovjetunionens fortsatta krediter och subventioner har 6verhuvudtaget moj-
liggjort en nagot sa nar krisfri och fungerande statsekonomi. Massorna har gang pa gang fatt
glémma redan givna I6ften och skjuta sina forvantningar p& hogre standard pé framtiden. Ar
1977 bekréftade Castro igen att de knappa resurserna skulle anvéndas till viktiga grund-
investeringar och att det inte fanns ndgot utrymme for 6kad konsumtion under de kommande
aren. Detta dystra perspektiv kommer knappast att 6ka massornas entusiasm att arbeta
héardare. Tvartom kan den vaxande klyftan mellan de lange frusna forvantningarna och den
karga verklighetens realiteter skapa stora spanningar i det kubanska samhéllet — speciellt med
tanke pa de allt 6ppnare byrakratiska privilegierna som de ledande skikten pa dagens Kuba
atnjuter.

Den kubanska ekonomin ar 1980 ar fortfarande en underutvecklad 6vergangsekonomi, som pa
manga satt ar narmare sitt kapitalistiska ursprung an den avlagsna socialistiska framtiden.
Arbetarnas vardag bestams dven i dag framst av hart ekonomiskt och politiskt tvang och
grundlaggande knapphet pa livets nodvandigheter — som fortsatter att vara ransonerade.
Bristen pa politisk och ekonomisk demokrati samt klassens splittring pa grund av stora
inkomstskillnader skapar stora hinder for att utveckla en socialistisk medvetenhet. Genom
forstatligandet av de viktigaste produktionsmedlen och skapandet av en planekonomi kunde
Kuba garantera en viss minimistandard for alla och undvika sadana ekonomiska katastrofer
som under lagkonjunkturer ofta drabbar kapitalistiska utvecklingslander. Samtidigt har dock
Kubas fortsatta isolering — kombinerat med ledningens felaktiga politik — lett till en byrakra-
tisk missbildning av revolutionen, vilket i dag stdnger vagen till det klasslésa socialistiska
samhallet. Ett privilegierat byrakratiskt skikt lagger beslag pa det ekonomiska dverskottet och
anvander det enbart till det fortsatta uppbygget av produktionsapparaten — och i viss man till
sin egen konsumtion, i stallet for att lata massorna fa sin del av tillvaxten i form av standard-
hojningar. Samma skikt skadar ocksa allvarligt hela det ekonomiska uppbygget av produk-
tionen genom att hindra arbetarmassorna att bestdmma dess grundriktning genom ekonomisk
och politisk demokrati.
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Ingen politisk ledning kunde ha byggt ett fardigt socialistiskt samhélle pa det isolerade Kuba,
men hade landet fran bérjan haft en revolutionart marxistisk ledning, i stéllet for de
castristiska smaborgerliga revolutionarerna, hade man med storsta sannolikhet kunnat hindra
det nuvarande stalinistiska dodlaget. En sadan ledning kunde fran borjan ha dragit de breda
massorna med i att formulera revolutionens ekonomiska och politiska strategi, vilket hade
hjalpt den att undvika manga misstag. Den kunde ocksa ha medvetet kdmpat mot byrakratiska
privilegier genom strukturella garantier och latit massorna fa en stérre del av frukterna av sitt
kollektiva arbete i form av kollektiva standardhdjningar. Under en sadan ledning kunde Kuba
i dag kanske ha varit nagra steg narmare det socialistiska och kommunistiska slutmalet.

IV Revolutionens sociala och kulturella innehall

Om ekonomin har visat sig vara den svagaste lanken i den kubanska revolutionens kedja, sa
kan den uppvisa sina storsta landvinningar pa det sociala och kulturella omradet. | utbild-
ningen, sjukvarden, den allmanna socialvarden, ras- och konsforhallandena samt, inte minst,
pa kulturens omrade har Kuba under de gangna tva artiondena forvandlat sig fran ett fattighus
pa imperialismens bakgard till ett utvecklat monstersamhalle, som duger till ett foredome for
hela den underutvecklade varlden. En narmare granskning av dessa omraden visar dock att
Kuba har kvar en betydligt langre vég att ga an det redan gatt och att det finns stora skuggor i
den allmant ljusa bilden.

Utbildningens problem

En av de forsta stora masskampanjerna pa det efterrevolutionara Kuba var den stora alfabeti-
seringskampanjen 1961. Under den utplanades den tidigare mycket omfattande analfabetis-
men sa gott som helt genom den massiva mobiliseringen av frivilliga aktivister fran den
revolutiondra ungdomen, armén och andra massorganisationer. Kuba blev det forsta landet i
Latinamerika dar praktiskt taget hela den vuxna befolkningen kunde I4sa och skriva och
saledes for forsta gangen delta i det sociala och politiska livet pa ett fullvardigt satt.

Alfabetiseringskampanjen var dock bara ett forsta steg pa den langa végen till uppbygget av
ett helt nytt skolsystem, som skulle garantera alla kubaner en tillracklig allmanutbildning och
forse dem med de specialkunskaper som landet skulle behdva under forvandlingsprocessen
till en utvecklad modern industristat. | motsattning till alla andra latinamerikanska lander ville
den kubanska ledningen ge landet ett utbildningssystem som verkligen skulle tjana dess
konkreta utvecklingsbehov och inte férse medlemmar av en kommande elit med en massa
“klassisk” kunskap utan anknytning till den aktuella verkligheten.

Skolsystemet borjade byggas nerifran och fortsatte sen steg for steg till hogre nivaer. Forst
kompletterades natet av sexariga primarskolor pa hela Kuba. Sen féljde den lagre sekundar-
skolan med tre ars studietid, foruniversitetet med lika lang tid och till sist universiteten. Redan
i borjan av 70-talet hade man kommit sa langt att nara 30% av kubanerna studerade inom
utbildningssystemets olika stadier. Kubanerna holl pa att bli en av vérldens mest utbildade
folk — med hogre antal studerande an i manga imperialistiska lander. Barnen som var for unga
for att borja primérskolan togs i vaxande grad hand om av barndaghem och forskolor.

Utbildningspolitikens problem var dock inte bara att kvantitativt 6ka olika skolformer. Man
forsokte ocksa hela tiden prova sig fram till metoder som skulle konkretisera skolans anknyt-
ning till produktionen och forena de teoretiska studierna med praktik. Under den senare delen
av 60-talet fick skolelever nagra veckor under varje studiear vistas pa landsbygden och
kombinera studerandet med olika praktiska arbeten. Senare borjade man ocksa bygga
permanenta internatskolor pa landet, dér eleverna levde mitt uppe i produktiva aktiviteterna
och deltog i dessa. Under samma period gjorde man ocksa en del djarva — men ganska
utopiska — experiment med mindre grupper av studerande som fick forséka leva enligt fullt
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kommunistiska principer i sina isolerade minisamhéllen. Aven om 60-talets castristiska
politik inte lyckades omforma de kubanska arbetarna till nya manniskor, sa lyckades den i
viss man béttre i sina forsok att skapa en massbas for revolutionen bland den studerande
ungdomen.

Ar 1971 holls en stor utbildningskonferens, dér den kubanska utbildningspolitikens program-
matiska principer och malsattningar definitivt slogs fast. Denna konferens publicerade ett
dokument, som visserligen bekraftade manga av revolutionens positiva landvinningar pa
utbildningens omrade, men samtidigt i manga av sina teser aterspeglade den allmanna ideo-
logiska staliniseringen, som vid denna tidpunkt slog igenom inom hela den kubanska
revolutionen. Dokumentet var genomsyrat av en anda av moral, social och politisk discipline-
ring av den unga generationen som revolutionen hade skapat. Den kubanska ledningen hade
visserligen fran borjan haft en ganska snav, moraliserande och puritansk tendens, men under
60-talets kampar hade den framst anvants med syfte att fa ungdomen att pa ett uppoffrande
satt koncentrera sig pa revolutionens kamp pa liv och dod och tillsvidare lamna sina person-
liga intressen at sidan. | utbildningskonferensens dokument anvandes den smaborgerliga
puritanska moralismen dock med medvetet syfte att binda ungdomen till konformistiska,
enformiga moral- och beteenderegler — for att hindra den att sjalv soka sin egen vag och sina
egna yttrandeformer. Familjens och lararnas auktoritet och plikt att strikt kontrollera den unga
generationens utveckling betonades hart, samtidigt som alla former av avvikande beteende —
fran olika vasterlandska moderiktningar till homosexualitet — fordomdes som yttringar av
”den ruttna borgerliga forflutna” eller av “visterldndsk kulturimperialism”. Behovet av
“monolitisk ideologisk enhet” var en central tes i hela dokumentet

Utbildningskonferensens dokument 1971 var bara en borjan till den allmanna évergangen till
likadana former av social kontroll och moralisk disciplinering av ungdomen som allmant
anvands i de Gsteuropeiska arbetarstaterna och i Kina. Aven om ungdomen pad Kuba annu i
dag Klart &r den politiskt aktivaste och medvetnaste gruppen i det kubanska samhallet, har den
ganska mycket forlorat den djarva andan och experimentvilligheten som den visade pa 60-
talet. Den stalinistiska likriktningspolitiken har Iamnat sina djupa spar. Nya problem kan dock
i framtiden leda den kubanska ungdomen pa krigsstigen igen. Den nuvarande tonarsgenera-
tionen har visserligen battre mojligheter att skaffa sig en fullvardig teknologisk, ekonomisk
eller politisk utbildning &n i de flesta andra lander i véarlden, men samtidigt har utbildnings-
explosionen kraftigt 6kat klyftan mellan de utbildade ungdomarnas férvéantningar att fa mot-
svarande arbeten och den kubanska statens begransade resurser att skapa dessa arbeten. Det ar
mojligt att denna klyfta i framtiden kommer att vara en av de faktorer som far den kubanska
ungdomen att ifragasatta det nuvarande byrakratiska samhallssystemets ratt att existera.

Hdlsovdrd och allmdn socialpolitik

Uppbygget av det nya kubanska hélsovardssystemet har kanske varit revolutionens mest
framgangsrika projekt hittills. Medan hélsovard fore revolutionen var nastan okant begrepp pa
den kubanska landsbygden och lakarvard var alltfor dyr for den dvervaldigande majoriteten
av bonder, arbetare och sluminvanare, har det nya Kuba byggt upp ett nét av sjukhus, halso-
centraler och sjukvardare som i dag ar — for ett billigt pris eller i vissa fall gratis — inom
rackhall for varje kuban. Genom stora vaccineringskampanjer har man ocksa sa gott som
utrotat alla de smittosamma tropiska sjukdomar som forut hérjade fritt i landet och var den
vanligaste dodorsaken bland gamla och unga. FN:s jamférande statistik 6ver de vanligaste
smittosamma sjukdomarnas spridning pa Kuba och de andra latinamerikanska landerna visar
pa ett obestridligt satt, att den kubanska hélsovarden i dag kan konkurrera med vilket
industriland som helst och att den kanske &r battre inom rackhall for hela befolkningen &an i
nagot annat land. | dag har Kuba faktiskt ett omfattande 6verskott av utbildade lakare, av
vilka manga arbetar i olika Kuba-vanliga u-lander.
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Barntillsynen och aldrevarden pa Kuba har ocksa organiserats praktiskt taget fran ingenting
till en ganska vélfungerande samhéllelig serviceform. De flesta barnen har i dag mojlighet till
nagon form av dagvardssystem innan de borjar forskolan. Speciellt fran mitten av 70-talet har
daghemsbyggandet okat kraftigt, om &n inte i samma takt som kvinnornas deltagande i
arbetslivet. Dar det inte finns egentliga daghemsanordningar, far gamla pensionerade farfader
och mormaddrar rycka in, men dven detta sker oftast genom samhaéllet och inte bara genom det
privata initiativet. Pensionsaldern pa Kuba ar differentierad — i genomsnitt 60 ar for man och
55 ar for kvinnor — och 25 arbetsar ger en pension som motsvarar 50% av den hogsta 1onen
som man nadde under arbetsaren. Den allménna sjukforsakringen ger 50% av lonen efter 3
karensdagar. Alla dessa lagar och serviceformer tillsammans ger kubanerna en viss grund-
laggande social trygghet, som &nnu &r langt ifran de mest utvecklade kapitalistiska landernas
niva, men som inte existerade i nagon form for de flesta kubanerna fore 1959 och som darfor
maste raknas som revolutionens vardefullaste landvinning.

Kvinnans och minoriteternas stdllning

Pa det forrevolutiondra Kuba var kvinnans stallning i allmanhet ungefar likadan som den &nnu
i dag ar i de flesta latinamerikanska landerna. Den katolska traditionen och den fruktansvért
starka manskulten — machismo — bestdmde kvinnans helt underordnade roll i samhéllet och
satte mycket sndva grianser for hennes ’acceptabla” aktiviteter. Kvinnans plats var hemmet,
inte produktionen eller politiken, for att inte tala om militaren. | stader hade vissa medelklass-
kvinnor borjat bryta denna isolering och etablerat sig i affarsvarlden, men pa landsbygden var
den gamla ordningen sa gott som intakt. Det enda riktigt "fria” yrket som stod &ppet for
kvinnorna, var prostitutionen, och det var ocksa det vanligaste kvinnoyrket i Havanna och
andra storstader.

De kubanska kvinnorna fick dock under den vapnade kampen mot Batista en delvis ny roll.
Sjalva gerillakampen skottes visserligen av manliga kampar — med undantag av ett fatal
heroiska kvinnor som Celia Sanchez, Haydée Santamaria®® och Melba Hernandez, men
kvinnornas centrala roll som “revolutionens kurirer” och som aktiva deltagare 1 det
underjordiska motstandet i staderna borjade for forsta gdngen bryta ned myten om kvinnor
som bréckliga varelser som bara dog till ndgonting under skyddet av hemmets fyra vaggar.

Celia Sanchez och Che

% Haydée Santamaria, som under 20 &r var revolutionens kanske mest kanda och omtyckta kvinnliga ledare,
begick sjalvmord varen 1980, av hittills okanda motiv.
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Nér revolutionen val kommit till makten, hade den fruktansvért stora uppgifter i kvinno-
fragan, men forutsattningarna att ta itu med dessa uppgifter var subjektivt satt inte sérskilt bra.
En stor del av ledarna och kadrerna hade en ganska traditionell konservativ kvinnosyn — och
detta gallde bade stalinisterna fran PSP och de flesta av dom som kom fran 26 juli-rorelsen.
Revolutionens hdgsta ledning var nastan hundraprocentigt manlig och samma forhallande
gallde pa de lagre nivaerna. De fa kvinnor som fick speciella uppgifter pa ledande niva, fick
for det mesta koncentrera sig pa kvinnoférbundet FMC och agera dar som partiets represen-
tanter bland kvinnorna. Dessutom slukade kampen om allménna sociala forbattringar i borjan
sa fullstandigt revolutionens energi, att den speciella kampen for kvinnans befrielse kom
valdigt mycket i skymundan.

Aven med dessa allvarliga begransningar borjade revolutionen sa smaningom genomfora
reformer som gynnade majoriteten av kubanska kvinnor och pa langre sikt skapade battre
forutsattningar for kvinnans befrielse. Prostitutionen utrotades ganska snabbt och de tidigare
prostituerade fick omskola sig till ménniskovérdigare yrken. Alfabetiseringskampanjen
betydde ocksa speciellt mycket for kvinnorna, vilka traditionellt hade lamnats hemma aven i
de familjer dar sénerna hade fatt ga i skolan. Den sociala diskrimineringen av ensamstaende
mddrar upphédvdes, dven om detta inte kunde avlagsna sjalva fordomarna.

De praktiska framstegen i kvinnans befrielse pa Kuba gick dock mycket langsamt jamfort
med de sociala landvinningarna pd manga andra omraden. Detta var inte bara en foljd av det
daliga utgangslaget och de svara ekonomiska villkoren, utan sjalva revolutionsledningens
synsatt spelade en stor roll. | deras ideologi fanns det manga drag som stod véldigt nara de
osteuropeiska stalinistregeringarnas konservativa kvinnosyn. Ar 1971 publicerade utbild-
ningskonferensen ett dokument som aterspeglade en traditionell uppfattning om karnfamiljens
centrala roll i det socialistiska samhallet. | den man som detta dokument tog upp fragan om
jamlikhet, presenterades den som ett problem som borde och kunde lésas inom familjen.
Familjelagen 1975 formulerade &nnu mycket klarare och tydligare samma syn. Denna lag
pekade visserligen ut en lang rad uppgifter i kampen for jamlikhet mellan man och kvinnor,
men samtidigt slog den med bestdmdhet fast den stalinistiska — eller i sista hand borgerliga —
synen pa karnfamiljens bestadende karaktar och ansvar for barnuppfostran. Utan att radikalt
bryta med denna stalinistiska syn kommer den kubanska revolutionen aldrig att kunna
genomfora nagon kvinnobefrielse i verklig mening.

Pa partikongressen 1975 fick Fidel ta pa sig den obekvama uppgiften att med konkreta siffror
bevisa hur trogt kvinnobefrielsen hade gatt i politiskt och ekonomiskt hanseende. Kvinnornas
andel av partikadrerna var annu bara drygt 15% och denna andel var desto lagre ju hogre upp i
partihierarkin man kom. Samma sak hade kommit till &nnu klarare uttryck i de férsta valen till
OPP i Camagliey, dar motstandet mot kvinnliga delegater hade varit kompakt och dar bara en
handfull av dessa hade valts. Kvinnornas andel av den sysselsatta arbetskraften hade visser-
ligen stigit fran den forevolutionara siffran 12% till nara 30%, men detta framsteg hade varit
betydligt langsammare &n i de flesta andra arbetarstaterna och dessutom lyste kvinnorna
nastan helt med sin franvaro pa de ledande posterna. Fidel gisslade detta tillstand i sina tal och
talade om behovet att Gvervinna efterblivna attityder, men han foreslog inga konkreta atgarder
I detta syfte. Det var och &r uppenbart att de ledande skikten i den kubanska politiken och
statsadministrationen ocksa har klara materiella intressen att halla borta sina kvinnliga kon-
kurrenter och behalla sina vélbetalda jobb och sina maktpositioner. Annars skulle den
kubanska revolutionen under sina 21 ar ha kommit mycket langre pa vagen mot jamlikhet
mellan kénen. Den kubanska kvinnan i dag har all anledning att forsvara de landvinningar
revolutionen givit henne, men hon har ingen anledning att lita pa de byrakrater som nu sitter
vid makten och stédnger vagen till hennes fortsatta befrielse.
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De stalinoida dragen i den kubanska revolutionen har ocksa mycket klart kommit till uttryck i
behandlingen av homosexuella. De har praktiskt taget under hela den efterrevolutionéra perio-
den varit svart forfoljda och socialt bannlysta. Tidvis — som ar 1965 — har man organiserat
veritabla klappjakter pé dessa “kriminella” och “degenererade” element. Ar 1971 slogs denna
attityd definitivt fast i utbildningskonferensens uttalande och homosexualitet har fortsatt att
vara ett brott anda till de senaste aren. Enligt vissa uppgifter har man nu strukit den direkt
kriminaliserande paragrafen fran lagen, men den sociala forkastelsedomen och bannlysningen
av homosexuella fortsatter &n i dag.

| fraga om rasdiskrimineringen har man kommit betydligt langre an i kvinnobefrielsen. Under
Batistas tid var den svarta minoriteten pa Kuba en foraktad pariagrupp som alltid fick de
sdmsta jobben och kastades forst ut ndr man borjade avskeda arbetare. Den svarta arbetslos-
heten var mingfaldig jimfort med den genomsnittliga och ”los negros” hade ingen tillgang till
de battre bostaderna utan fick bo i den vérsta slummen. Aven Kubas finaste badstrander var
forbjudna omraden for landets egna svarta invanare, for att de kénsliga” amerikanska
turisterna fran Alabama och Florida skulle slippa se dem.

En av Castro-regimens forsta atgarder vid makten var att upphéva all diskriminerande lagstift-
ning och 6ppna Kubas strander for alla. Alfabetiseringskampanjen och det gradvisa av-
skaffandet av arbetsldsheten gynnade ocksa speciellt de svarta kubanerna, och dessa gav
ocksa fran forsta borjan sitt entusiastiska stod till Fidel. Senare har man langsamt men sékert
rivit ned storstadernas slumomraden och givit den forna slumbefolkningen méanniskovardigare
— aven om fortfarande helt otillrackliga® — bostader. | dag finns det knappast nagra spar kvar
av Oppen rasdiskriminering Kuba, och de svarta upplever sig som stolta och likvérdiga
kubaner. Att denna process annu har sina begrénsningar, bevisas av att inga svarta hittills har
natt den politiska och administrativa apparatens toppositioner.

Kulturen och revolutionen pa Kuba

Den kubanska revolutionens forsta uppgift efter segern var att befria landet fran det forod-
mjukande andliga beroendet av den stora grannen i norr som det neokoloniala férhallandet
hade skapat och bygga forutsattningar for en blomstrande nationell kultur. De nya ledarna
borjade ocksaé i enlighet med sin nationalistiska ideologi riva ned den “amerikanisering” som
priglade Batistas Kuba och ersitta den med mera “kubanska” véarden. Frdgan om innehallet
och riktlinjerna fér den nya kulturen blev dock snart en ivrigt diskuterad fraga. | och med att
den nya kulturen skulle vara en produkt av revolutionara samhallsforandringar, sa var det
ocksa naturligt att den skulle vara en revolutionar kultur, som hela tiden skulle producera nya
former och vérderingar och inte bara ateruppritta de gamla “nationella” traditionerna. Och 1
och med att man borjade erkanna revolutionen som en del av en internationell process, sa
uppstod naturligtvis fragan om de internationella och nationella elementens andel i det nya.

Nar den kubanska revolutionen ar 1961 offentligt bekande farg och forklarade sig sta pa
“marxismen-leninismens grundval”, uppstod dnnu ett problem. Den etablerade (stalinistiska)
marxismen-leninismen hade en kulturpolitisk syn som bara accepterade vissa idealiserade
kulturella yttringsformer — den s.k. socialistiska realismen — och forutsatte en strikt statlig
kontroll 6ver all kulturell verksamhet. De kubanska stalinisterna fran PSP var fran forsta
borjan starka foresprakare for denna syn, medan ledare som Fidel och Che forsvarade en bred
kulturell frihet inom revolutionen, men ingen frihet utanfor den. Denna kamp om kulturpoliti-
kens principer pagick under revolutionens hela forsta artionde.

31 Bostadsbyggandet har varit en av den kubanska revolutionens varsta Akilleshalar och trots de storartade
planerna har man slépat efter valdigt mycket i det praktiska verkstallandet av dessa planer.
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Formellt sett vann fidelisterna denna kamp och fick sina principer offentligt erkdnda under
hela 60-talet. Den kubanska litteraturen och konsten tvingades inte till ndgon “’socialrealis-
tisk” tvangstrdja och djarva avantgardistiska experiment blomstrade i1 filmkonsten, teatern och
i viss man aven litteraturen. Ett varnande tecken var dock att de stalinistiska censorerna fran
PSP redan 1961 lyckades kvava den fria avantgardistiska politisk-kulturella veckotidskriften
Lunes de revolucion, som pa ett brett satt hade forsokt presentera den internationella kultur-
och vénsterdebatten for kubanerna. Ar 1968 tog dock Castro annu en gang kraftigt stéllning
for en fri revolutionar kultur genom att kalla en internationell kulturkonferens till Havanna.
Dér diskuterade en bred samling av den internationella vansterintelligentian i avantgardistisk
anda revolutionens och kulturens problem. De kubanska och internationella stalinisterna fick
kraftlosa félja denna demonstration, men mycket snart fick de mojlighet att sl tillbaka och
vanda vinden.

Den allmanna staliniseringen av Kuba i borjan av 70-talet fick ocksa snabbt foljder for
ledningens kulturpolitik. Den internationella vansterintelligentians kritik mot den kubanska
socialismens auktoritéra karaktar och den spirande inhemska kritiken mot revolutionens
skuggsidor fick Castro att definitivt byta fot och ansluta sig till stalinisternas traditionella
politik med en bryskhet som sakert 6verraskade dven dessa. Efter publicerandet av K.S.
Karols och Rene Dumonts kritiska Kuba-bocker 1970 gick Fidel till rasande attack mot hela
den “korrumperade” vénsterintelligentian — som han stdmplade som ClA-agenter. Den tidi-
gare mycket lovprisade kubanska skriftstéllaren Heberto Padilla fangslades for sina kontakter
med Karol och fick skriva en mycket forédmjukande “bekannelse” for sina “kontrarevolutio-
néra aktiviteter”. Nar manga latinamerikanska och europeiska vanner av Kuba fordomde
Padilla-rattegangen, kallade Fidel dem for degenererade element och imperialistagenter.
Samtidigt lovprisade han hogt Sovjetbyrakratin och dess exempel och stamplade all kritik mot
stalinismen som kontrarevolutionér”. Den internationalistiska andan 1 Kubas tidigare kultur-
politik ersattes ocksa i 1971 ars kulturresolution av en direkt xenofobisk anda dar man pa ett
svepande satt fordomde all vistlig kulturinflytande som yttringar av “’kulturell kolonialism”
och “ruttna imperialistiska vdrden”. Dessa hdndelser var en definitiv markering av, att hirefter
skulle staten strikt kontrollera kulturlivet, hindra all ’skadlig” kritik och vid behov kasta i
fingelse de som vigade vertrida det tilldtnas griinser. Aven om “socialrealismen” inte
officiellt har upphdjts till en statsdoktrin pa Kuba, sa har 70-talets kulturpolitik dock varit
genomsyrad av en stalinistisk anda och stalinistiska kontrollmetoder. Efter Padilla har de
kritiska forfattarna och konstnarerna fatt halla munnen eller i tysthet Iamna landet. Den
kubanska statskontrollen 6ver kulturen har i dag faktiskt striktare principer an i manga
“liberalare” Gststater.

Aven pa kulturens omrade har revolutionen faktiskt givit de kubanska arbetarna och bonderna
mycket. Alfabetiseringskampanjen och det nya utbildningssystemet har for forsta gangen
skapat forutsattningar for massornas aktiva deltagande i kulturlivet. Kvantitativt sett blomstrar
den kubanska litteraturen, filmen och manga andra konstformer pa ett satt som overtréaffar
aven manga utvecklade kapitalistlanders niva. Men utan en fri politisk och kulturell debatt om
alla samhélleliga problem och fenomen kan Kuba aldrig skapa en revolutionar kultur — och
utan att befria sig fran byrakratins kvavande grepp kommer de kubanska massorna aldrig att
fa se socialistisk kultur.

V Revolutionens internationella politik

Den kubanska ledningens “revolutionira principfasthet” i sin utrikespolitik har lange varit ett
axiom &ven bland dem som haft sina tvivel om revolutionens auktoritara kurs i inrikes-
politiken. En ndrmare granskning visar dock relativiteten av dessa principer — dven under
revolutionens forsta artionde, for att inte sdga ndgonting om Kubas internationella roll pa 70-
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talet. For att fa en riktig och nyanserad bild av den castristiska utrikespolitikens utveckling
genom tva artionden ar det viktigt att borja fran dess ideologiska ursprung och sen ga over till
de praktiska tillampningarna pa varldspolitikens olika arenor.

Fidelismens ursprung var den kubanska nationalismen. | och med att denna nationalism ndd-
vandigtvis riktade sig mot USA:s neokoloniala grepp dver Kuba, sa fick den fran borjan en
anti-imperialistisk dimension. Syftet var att mobilisera den kubanska nationen till en
befrielsekamp och den stora fienden som stod i viigen var “janken”. Aven efter det att
revolutionens innehall pa Kuba borjade definieras i klassmassiga termer, sa bestod denna
grundlaggande uppfattning om att kampen stod mellan ”oss” och ”dom” — kubaner och jankar
— bland de flesta kubaner och i viss man aven bland ledarna. Den amerikanska véansterns
svaghet och oférmaga att hindra blockaden och krigforingen mot Kuba forstarkte denna syn,
att USA som en stabil och odelbar helhet var Kubas huvudfiende. Rent konkret har det i stort
sett forblivit sa under de gangna artiondena, men den kubanska synen pa USA-imperialismen
—som inkarnationen av allt ont i varlden — har lett till att man ofta har varit benégen att
gléomma den amerikanska arbetarklassens revolutiondra potential, bagatellisera de andra
imperialistlandernas roll i vérlden, soka falska allierade mot USA i tredje vérlden och se den
internationella klasskampen i alltfér hdg grad i nationella termer. Speciellt i kampen for att
bryta den imperialistiska blockaden mot Kuba har revolutionens ledning alltfor ofta varit
bendgen att soka allierade till vilket pris som helst och hoja till “revolutionira allierade

alla krafter som varit villiga att knyta forbindelser med Kuba och yttra ndgra antiamerikanska
fraser. Denna aspekt i den kubanska politiken kan bara forklaras med den nationella synen pa
kampen och dess fronter: Revolutiondra &r de krafter som ar for Kuba och mot USA.

Fidels och Ches gemensamma erfarenheter om kampen i andra latinamerikanska lander
utvidgade tidigt denna kubanska nationalism till ett slags latinamerikansk nationalism.
Hemlandets grénser utvidgades dver hela kontinenten och de kubanska ledarna bérjade snart
se sig sjalva som naturliga ledare for en kontinental revolution mot USA-imperialismen och
dess agenter. Che var en levande symbol for denna syn — med sin argentinska bakgrund och
sina kontinentala erfarenheter. Men dven i Latinamerika ansag de kubanska ledarna i borjan,
att den viktigaste kampgransen gick mellan USA-imperialismen och de latinamerikanska
krafter som stod for en anti-imperialistisk nationalism. Fran latinamerikansk revolutionar
nationalism var det bara ett steg till en syn dér hela den tredje varlden (Asien, Afrika och
Latinamerika) blev kamparenan mot USA-imperialismen. Och genom att kalla den s.k.
Trikontinentala konferensen till Havanna 1965 tog de kubanska ledarna offentligt detta steg.
Under denna tid kom de faktiskt ganska nara den davarande kinesiska éverbefalhavaren Lin
Piaos syn pa tredje varlden som varldens landsbygd som belagrar staderna (industrivarlden)
och erdvrar dessa utifran. Aven i sin mest utvidgade form forblev den kubanska anti-imperia-
lismens grunder mer nationella &n klassmassiga: Det géllde att samla hela tredje varlden till
en nationell befrielsekamp mot USA-imperialismen. En sadan linje kan tolkas pa valdigt olika
sétt nar det galler valet av klassméssiga allianser i olika lander, och de kubanska ledarnas
tolkningar vid olika tidpunkter har ocksa varierat stort.

Léangre én till denna typ av revolutionér tredjevérldism” har de kubanska ledarna aldrig
kunnat ga i sin forstaelse av varldsrevolutionens dynamik. Under storsta delen av 60-talet
forblev de fullstandigt likgiltiga infor den politiska utvecklingen i de imperialistiska industri-
landerna och i de byrakratiserade arbetarstaterna. Forst i och med sin allt narmare integrering
med den stalinistiska varldsrorelsen har kubanerna borjat ta stéllning till utvecklingen inom
dessa tva nyckelsektorer av varlden, men knappast pa ett revolutionart satt. Den kubanska
linjen pa 70-talet har varit ett fullstandigt ovillkorligt och okritiskt stod till de harskande
osteuropeiska byrakraterna — aven i lagen dar dessa kommit i konflikt med socialistiska och
demokratiska oppositionella i sina lander. Samtidigt har kubanerna ocksa borjat uttala sitt
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oreserverade stod for olika vastliga stalinistiska partier i dessas reformistiska projekt och
lovprisa som “’progressiva” eller ’revolutiondra” varje borgerlig politiker som varit villig att
forbattra forhallandena med Kuba.

Till bilden hor ocksé att Kubas “revolutionéra strategi” i tredje virlden har fatt en mycket
annorlunda tolkning &n pa 60-talet — i och med att man inte bara har stamplat allehanda
smaborgerliga och borgerliga figurer och rorelser som “revolutionérer”, utan dven materiellt
och militart stott sadana krafter vid makten — i vissa fall mot verkligt folkliga rorelser. Det &r
klart att denna politik representerar en brytning med den castristiska 60-talspolitiken och
aterspeglar — inte bara ideologiska — utan ocksa materiella forandringar. Jag aterkommer till
denna materiella grundval for Kubas utrikespolitik senare, men forst ar det motiverat att
genomga den kubanska utrikespolitikens utveckling inom olika sektorer litet konkretare for
att beddma hur definitiv skillnaden mellan 60-talet och 70-talet verkligen &r.

Kuba och Latinamerika

Den castristiska revolutionens seger 1959 fick nastan omedelbart revolutionara konsekvenser
I Latinamerika i form av en allmén radikalisering bland massorna och spirande gerillastrider i
olika lander. Kubas ledning uttryckte i olika sammanhang sitt stod at dessa rérelser och
hjalpte dem i vissa fall &ven materiellt, men trots detta var revolutionens huvudlinje under de
forsta aren inte nagon kontinental gerillastrategi, utan man forsokte forst och framst undvika
Kubas isolering fran det 6vriga Latinamerika genom att uppratthalla vanskapliga diplomatiska
och kommersiella forbindelser med vissa “nationella” regeringar. Bland dessa var de frimsta
PRI-regeringen i Mexiko, Frondizi-regeringen i Argentina och Quadros-Goulart-regeringen i
Brasilien. Dessa och vissa mindre latinamerikanska regeringar presenterade gérna sig sjalva
som “folkliga”, “reformistiska” och i viss man dven “antiamerikanska”. Kuba undvek ocksa
noggrant att gora nagot som skulle provocera dessa att bryta férbindelserna. Denna strategi
ledde inte till speciellt stora resultat, aven om Kuba pa detta sétt kunde uppskjuta sin uteslut-
ning fran ”De amerikanska staternas organisation” (OAS) till 1962. Kontakterna med Kuba
visade sig dock 6desdigra for de argentinska och brasilianska regeringarna, vilka bada
stortades genom hogerkupper. Darefter forblev Mexiko faktiskt Kubas danda kvarstaende
”van” 1 Latinamerika.

Dessa tidiga forsok att “flirta” med nationalistiska latinamerikanska regeringar misslyckades
alltsa och under de féljande aren radikaliserade Kuba sin politik betydligt. De hade ocksa
visat att den kubanska ledningens framsta syfte pa kontinenten inte var att uppmana till
socialistiska revolutioner eller ens nédvandigtvis uppmuntra oppositioner mot regeringar, utan
viktigast var att hindra revolutionens isolering. Under den féljande perioden stod Kuba isole-
rat fran nastan alla latinamerikanska regeringar och uppmuntrade revolutiondra oppositions-
krafter mot dem, men det framsta motivet till detta var knappast nagon medveten strategi for
socialistiska revolutioner dverallt, utan dessa regeringars absoluta fientlighet mot Kuba.
Denna analys kan verifieras genom att granska Kubas forhallanden med Mexiko under den
castristiska utrikespolitikens mest radikala period — 1966-1969. Den mexikanska regeringen
var utan tvekan en borgerlig regering, med en odemokratisk bonapartistisk styrelseform. Men
den var villig att trotsa sin stora granne USA genom att uppratthalla korrekta diplomatiska
och ekonomiska forbindelser med Kuba. Under denna period angrep den kubanska pressen
aldrig den mexikanska regeringen pa samma sétt som andra latinamerikanska regeringar och
uppmuntrade inte heller pa nagot satt revolutionara rérelser mot den. Nar den mexikanska
studentrorelsen reste sig till revolutiondr kamp mot president Diaz Ordaz tyranniska politik
just infor de olympiska spelen pa hosten 1968 och regeringen svarade genom att lata
soldaterna slakta hundratals studenter, teg Kuba som en mur och yttrade inte en protest. Det
kubanska sportlaget deltog ocksa utan vidare i sjalva OS i Mexiko City trots omfattande
internationella bojkottkrav. Detta cyniska tigande var ett klart tecken pa, att de kubanska



49

ledarnas motiv inte alls var sa entydigt revolutionara, utan mycket mera nationella. De var
fientliga mot regeringar som var fientliga mot Kuba — men inte mot alla borgerliga regeringar.

Redan 1962 — kort efter sin uteslutning fran OAS — publicerade den kubanska regeringen den
s.k. andra Havannadeklarationen, vilket var en uppmaning till de latinamerikanska folken att
resa sig till revolutionar kamp. Det revolutionéra i denna deklaration var framst att man dppet
tog stallning for vapnade kampmetoder, men daremot var sjalva klassinnehallet i kampen
ganska oklart — for vid sidan av arbetare och fattigbénder uppmanade kubanerna dven prog-
ressiva nationella borgare att ansluta sig till revolutionen. Under de foljande aren fortsatte
Kuba att vackla i denna fraga, samtidigt som man annu hade stora illusioner om de traditio-
nella stalinistiska kommunistpartiernas villighet att ta upp kampen. Forst fran och med mitten
av 60-talet — speciellt efter den trikontinentala konferensen — borjade Castro inse att de
kommunistiska partierna inte hade nagon som helst avsikt att félja hans revolutionara rad. Da
borjade Kuba satsa pa allvar pa de castristiska grupperna till vanster om de kommunistiska
partierna. Ar 1967 nadde den kubanska radikalismen sin kulmen. Che kdmpade i Bolivia,
Fidel skallde ut de venezolanska stalinisterna som ”forrddare” och OLAS-kongressen i
Havanna diskuterade 0ppet ett kontinentalt gerillakrig, avvisade klassallianser med “den
nationella borgerligheten” och tog stéllning for socialistiska revolutioner. Det verkade som
om Kuba skulle ha beslutat att satsa sina statsresurser pa ett kontinentalt revolutionart krig. |
sjalva verket kan den kubanska vénsterlinjen i efterhand klart ses som en sjalvférsvarsaktion i
ett trangt lage. Landets isolering fran Latinamerika var varre &n nagonsin och den globala
imperialistiska motoffensiven i Brasilien, Dominikanska republiken, Indonesien, Mellan-
Ostern och framfor allt i Vietnam hotade nar som helst att vdnda mot Kuba sjélv. | detta lage
hade den castristiska ledningen ingenting att forlora och allt att vinna i ett drastiskt forsok att
bryta isoleringen med ett djarvt drag. Denna politik fick visserligen djupt revolutionara
konsekvenser, men dess motiv var mer defensiva an offensiva.*

Just nar man trodde att den kubanska politiken i Latinamerika definitivt hade vant ryggen at
allt klassamarbete och orienterat sig mot socialistisk revolution, intraffade en militarkupp i
Peru ar 1968. Denna kupp skilde sig fran de traditionella hogerkupperna i det att de nya ledar-
na inte var nagra direkta marionetter till USA, utan ville skapa mer utrymme for det natio-
nella, peruanska kapitalet och genomfdra en jordreform. Den kubanska ledningen vande
omedelbart kappan och bdrjade entusiastiskt lovprisa den politik som Velasco Alvarados
militarjunta forde samt beskriva sjdlva juntan som “revolutionér”. Det rackte att en borgerlig
militarregering genomforde vissa reformer, yttrade nagra antiamerikanska fraser och visade
sig villig att forbattra forhallandena med Kuba, sa blev denna regering plotsligt ’revolutio-
ndr”. Nér vigen en gdng hade dppnats, sa borjade det dyka upp nya “revolutiondra” regeringar
I militdruniformer. Bland dessa var general Torrijos militarjunta i Panama och den kortvariga
Torres-regeringen i Bolivia 1970-1971. Redan kort tid efter Ches doéd i Bolivia beslutade den
kubanska ledningen att de socialistiska revolutionerna inte var det enda alternativet i Latin-
amerika. Det andra alternativet var att grupper inom den borgerliga militdrapparaten genom-
forde sina egna “revolutioner” uppifran. Den forvirring som de kubanska ledarna med denna
metodik skapade bland de latinamerikanska revolutionarerna, fick i manga lander svara
konsekvenser. Och Kubas stod for dessa reformistiska militarregeringar var inte bara
lapparnas beké&nnelse, utan man stddde dessa okritiskt och i alla vader — &ven ndr massorna i
Peru och Panama bdrjade kd&mpa mot sina nya fortryckare. Grundvalen for denna politiska
vandning i den kubanska ledningens strategi kan inte heller anses vara dess egen politiska
forvirring. Speciellt med tanke pa kubanernas tidigare politik i Mexiko kan det bara tolkas

%2 Det finns ménga exempel av revolutionara resningar i sjalvférsvar och utan ndgot globalt revolutionart syfte.
Négra av dessa ar Korea-kriget 1950-1953, gerillaupproren i Malaysia, Filippinerna och Indien efter 1948, samt
gerillakriget i Vietnam 1946 och aterigen fran 1960.
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som ett uttryck for, att for dem var “de nationella intressena” viktigare én de fortryckta
klassernas intressen i andra ldnder. Med andra ord holl uppbygget av “’socialism pa en 6” pa
att bli den kubanska ledningens hégsta ledstjarna.

Den kubanska ledningens stod for borgerliga militarregimer i Peru, Panama och Bolivia var
dock bara en borjan for en langtgaende vandning i hela dess strategi i Latinamerika. Ches dod
och nederlaget i Bolivia ledde mycket snart till att Kuba bdrjade trappa ned sitt stod till sina
larjungar pa kontinenten och tala med mycket mindre bokstéver om de pagaende gerilla-
krigen. De klarsyntaste castristiska gerillaledarna kunde inte forbise denna véndnin%, utan
borjade mer eller mindre dppet kritisera Kubas nya politik och ta avstand fran den.’

Aren 1970-1971 ledde &terigen till nya innovationer i den kubanska Latinamerikapolitiken. P&
hosten 1970 valdes Salvador Allende till Chiles nya president. Allende ledde en regerings-
koalition av reformistiska och centristiska arbetarpartier och mindre, smabogerliga grupper
med uttalat syfte att bereda mark for en socialistisk samhéllsomvandling genom fredliga
medel och genom gradvisa forandringar inom den borgerliga statsapparaten. Hans “chilenska
vig till socialismen” var ingenting annat 4n en nygammal version av den urgamla klassam-
arbetsstrategin, som lamnade den borgerliga statens byrakrati och repressionsapparat intakt,
samtidigt som massornas enda vapen var valsedeln. Castros Kuba stodde dock fran forsta
borjan ’den chilenska processen” och dess reformistiska ledare, vilka undantagslost beskrevs
som “’stora revolutiondrer” 1 den kubanska pressen. Medan den reformistiska ledningen i
Chile blint gick sitt oundvikliga 6de till motes under de avgérande dren 1972-1973, fortsatte
den kubanska ledningen att heja pa deras sjalvmordsstrategi. Efter den fascistiska militar-
kuppen i september 1973 fortsatte Kuba att lovprisa dessa nederlagets arkitekter som
revolutionara hjaltar och bidrog sa till den fortsatta forvirringen och illusionerna bland de
chilenska motstandskamparna. Samma principlosa metod praglade ocksa den kubanska
attityden till den reformistiska folkfrontsalliansen Frente Amplio i Uruguay 1971. Trots att
denna valallians leddes av en garanterat borgerlig general — Libero Seregni — och trots att dess
program var heltigenom reformistiskt, stodde Kuba sa gott som okritiskt Frente Amplio och
Okade darmed den redan stora forvirringen bland den castristiska Tupamaros-gerillan och den
uruguayska vanstern i allmanhet.

Den kubanska flirten med de olika reformistiska klassamarbetsfronterna och deras “fredliga
viag” till blodiga katastrofer var ett klart tecken pd, att det i praktiken knappast fanns ndgon-
ting kvar av den strategi som formulerades aren 1966-1968. Stodet till reformistiska militar-
regeringar hade 6ppnat alla dorrar till klassamarbetspolitik under borgerliga militarapparaters
ledning. Stodet till olika folkfronter bekraftade definitivt denna klassamarbetslinje och
raserade samtidigt den tidigare castristiska tesen om den vépnade kampens nddvandighet. De
tidigare avgrundsdjupa skillnaderna mellan castrismens och stalinismens teser i Latinamerika
hade blivit valdigt vaga och trots stora organisatoriska motséttningar mellan castrister och
stalinister pa kontinenten var det redan under den forsta halften av 70-talet mycket svart att se
nagon kvalitativ skiljelinje mellan den kubanska ledningens och de latinamerikanska
stalinisternas reella politik. Terminologin var visserligen ofta ganska annorlunda, men de
konkreta politiska stallningstagandena hade kommit sa nara varandra att det inte langre fanns
nagon grund for splittringen mellan det kubanska partiet och de andra latinamerikanska
kommunistpartierna. Saledes var det bara naturligt att den kubanska ledningen aktivt bidrog
till denna sammansmaltningsprocess genom att ar 1975 kalla de latinamerikanska partierna

%% Den mest kanda av dessa kritiker var den venezolanska Bevéapnade nationella befrielsearméns (FALN) ledare
Douglas Bravo. Bravo — som kubanerna tidigare beskrev som en av kontinentens viktigaste revolutionara ledare
— borjade 6ppet kritisera Castros glidning bort fran det revolutionira gerillakrigets vag och predika sjalvstan-
dighet i forhallande till den kubanska statens politik.
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till en gemensam konferens och genom att tillsammans med dessa underteckna en resolution
om strategin pa kontinenten.

Denna resolution fran de latinamerikanska kommunistpartiernas konferens 1975 var ett
historiskt dokument i den man att den bekraftade en ny, gemensam teoretisk grundval for det
kubanska partiet och de traditionella stalinistpartierna. Och denna gemensamma grundval var
ingenting annat dn den gamla beprdvade stalinistiska strategin — prydd med vissa castristiska
fraser. Dokumentet stakade en vdg, kantad av klassamarbete mellan olika ”progressiva”
krafter, “revolutiondra” militdregeringar och “folkliga” valallianser — men gjorde samtidigt
vissa obligatoriska, platoniska hidnvisningar till ”’den véipnade kampen”. I allt vésentligt
representerade den nya linjen det som Castro ar 1967 fordomt som “forrdderi” och som hans
larjungar pa kontinenten brutit med pa 60-talet. Cirkeln var sluten och den castristiska
revolutionsstrategin pa kontinenten begravdes hogtidligt under Castros egen aktiv medverkan.
For Kubas del var detta bara ett ideologiskt bekréftande av stalinismens definitiva konsolide-
ring pa sjalva Kuba, men det skapade véldigt svara problem for de castristiska grupperna.
Deras organisatoriska och politiska kris hade under hela 70-talet blivit gradvist varre, men den
nya kubanska linjen ifragasatte hela deras existensmotiv. Nagra av dessa grupper drog plikt-
troget sina slutsatser och borjade snabbt narma sig de stalinistiska partierna, nagra fortsatte en
organisatoriskt sjalvstandig existens, men utan politiska perspektiv och nagra borjade ta
avstand fran castrismen och soka alternativa revolutionara vagar.

Under 70-talets gang fick den kubanska “realpolitiken” i Latinamerika allt klarare former.
Den langa kedjan av nederlag — som ledde en hel rad fascistiska militarregeringar till makten
— forvérrade visserligen Kubas isolering och forhindrade narmare forbindelser med resten av
kontinenten pa grund av dessa regeringars oférsonliga kubafientlighet. Med tiden visade dock
Kuba en allt stérre formaga att anpassa sig till vilka regeringar som helst. Under den andra
Peron-regimen utvecklade Kuba nara kommersiella och diplomatiska forbindelser med
Argentina. Och nér den blodiga Videla-juntan kom till makten genom en militarkupp 1976,
fortsatte dessa forbindelser — i litet diskretare former. Medan Kuba offentligt fortsatte sina
skarpa attacker mot andra militarjuntor pa kontinenten, behandlade den kubanska pressen de
argentinska generalerna med storsta diskretion och utan definitiva karakteriseringar. Denna
mildhet ar ingen tillfallighet, utan maste ses i ljuset av den argentinska juntans smidighet i
uppratthallandet av ekonomiska och politiska kontakter med Sovjetunionen och Kuba sjélv.

Med det nya kampuppsvinget i vissa sydamerikanska lander sen 1977 och med den revolutio-
nara utvecklingen i Mellanamerika och Karibiska havet har den kubanska utrikespolitiken ater
hamnat pa en central plats i hela halvklotets utveckling. I mars 1979 kom en radikal smabor-
gerlig regering till makten pa den lilla karibiska 6n Grenada genom att stérta en USA-véanlig
diktaturregering. | juli samma ar stértades Mellanamerikas mest hatade och korrupta diktatur i
Nicaragua nér den sandinistiska folkarmén i samverkan med omfattande massrorelse
besegrade Anastasio Somozas regim. Och den mellanamerikanska revolutionen har inte
stannat upp vid Nicaraguas gréans, utan fortsatt att sprida sig till dess norra grannlander El
Salvador, Honduras och Guatemala, vilka alla leds av ytterst repressiva oligarkier och deras
militara hejdukar. Denna nya revolutionara vag har skarpt den politiska spanningen till det
yttersta och 6ppnat mojligheter for verkliga, socialistiska revolutioner i omradet. | denna
situation har den kubanska ledningen hamnat under ett objektivt tryck fran manga motsatta
hall. USA-imperialismen har kraftigt 6kat sina patryckningar och hot mot Kuba — med syfte
att hindra allt kubanskt stdd for de revolutionéra krafterna. Kubas borgerliga ”vénner” och
handelspartner pa kontinenten har ocksa gjort sitt basta for att gora klart, att den kubanska
ledningen maste valja mellan goda forhallanden till dem eller stod till revolutionara rorelser.
A andra sidan ar den kubanska revolutionens prestige bland de fortryckta massorna &nnu sé
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stor, att dessa trots allt vantar politisk vagledning fran Havanna och lyssnar mycket noggrant
pa vad Fidel Castro har att saga.

Kubas viktigaste eldprov under den nuvarande situationen har varit dess attityd till den
nicaraguanska revolutionen och dess sandinistiska ledning. Denna ledning hade ett castristiskt
ursprung pa 60-talet, men i motsattning till den kubanska 26. juli-rérelsen kom den till makten
genom en mycket djupare och mera organiserad massmobilisering. En stor del av sandinist-
frontens (FSLN) ledning definierar sig som marxister och socialister, men lider samtidigt av
manga av de ytterst allvarliga politiska brister som var sa typiska for de castristiska rorel-
serna. De varsta av dessa brister ar oforstaelse for proletar demokrati och en grundsyn om
“revolution i stadier”, vilket har lett till att FSLN efter sitt maktovertagande har fortsatt
regeringssamarbetet med borgerliga element, ldmnat stora delar av den nicaraguanska
kapitalismen intakt och forsokt kombinera de olika folkliga dubbelmaktsorganen med den
kapitalistiska statens institutioner. Aven USA:s — hittills — smidiga och aktsamma politik har
bidragit till att FSLN-regimen i Nicaragua inte har gatt 6ver kapitalismens granser utan
fortsatt sin farliga balanspolitik — vilket i langden bara kan gynna de kapitalistiska krafternas
nationella och internationella motattack mot den nicaraguanska revolutionen.

| detta lage har aven Kuba spelat en central roll i den nicaraguanska utvecklingen. Des politik
gentemot Nicaragua har onekligen haft vissa positiva inslag, som till exempel dess stora
materiella och icke-materiella hjalp for ateruppbyggnadsarbetet efter inbordeskriget.
Kubanska lakare och lakemedel har spelat en stor roll i Nicaraguas hélsovard, kubanskt
skolningsmaterial och kubanska larare har hjélpt FSLN att genomféra alfabetiserings-
kampanjen och satta i gang skolsystemet osv.

Samtidigt har den kubanska ledningen politiskt sett spelat en ytterst tvetydig eller rent av
reaktiondr roll i Nicaragua. | stallet for att anvénda sin valdiga politiska prestige till propa-
ganda for snabba revolutionara antikapitalistiska atgarder har Kuba hela tiden uppmanat
FSLN till fortsatt kompromisspolitik med kapitalisterna nationellt och internationellt. Och i
stéllet for att lyfta fram sin egen revolutionédra uppgérelse med borgarstatens institutioner
1959-1960 som ett exempel for de nicaraguanska massorna i dag, har Fidel Castro hyllat
FSLN:s “mogna” och “’kloka” balanspolitik mellan borgerliga statsinstitutioner och direkta
folkmaktsinstitutioner.** Det &r redan i dag klart att Kuba inte anvander sin politiska auktoritet
i Nicaragua till ndgon revolutionar vagledning for massorna, utan tvartom bidrar till en
politisk forvirring bland dem och till FSLN:s kompromisspolitik — vilket pa ett farligt satt
bromsar revolutionen och 6kar manad for manad majligheten for ett bakslag. An sé lange ar
visserligen ingenting definitivt forlorat i Nicaragua. Klasskampen i grannléanderna och/eller
provokativa angrepp fran USA-imperialismens sida kan radikalisera FSLN-ledningen och
tvinga den att ga 6ver kapitalismens granser, men om det hander, ar det inte pa grund av
Kubas linje utan trots den. Den kubanska stalinismen i dag ar visserligen villig att fora en
politik som forsvagar USA:s stéllningar i Latinamerika, men dess fundamentala metodik for
detta ar klassallianser med nationalistiska borgerliga stater och rérelser, men inte att upp-
muntra socialistiska revolutioner. Aven denna linje kan i relativt nara framtid leda Kuba till
vapnade konflikter med USA-imperialismen, men inte pa grund av Kubas egna — funda-

% Det finns inga exempel pa kubanska stallningstaganden som skulle ha uppmanat FSLN till djarva socialistiska
atgarder, men daremot otaliga exempel pa det motsatta. | sitt tal den 26 juli 1979 sade Castro till exempel att
Nicaragua “inte skulle bli ett nytt Kuba” och lovprisade de borgerliga latinamerikanska regeringarna kring den
s.k. andiska pakten for deras subtila taktiska attityd till FSLN. Sen uppmanade han med starka ord FSLN att
upprétthélla alliansen med dessa regeringar genom att séga att det var sandinisternas “plikt...att kvarhalla denna
anda och denna breda front”. Ett ar senare tog han i sitt 26. juli-tal ater upp Nicaragua. Han erkande att
Nicaragua inte var ett ’socialistiskt land”, utan ett land med “’blandad ekonomi” och kalladed denna politik fran
FSLN: sida ”klok och mogen”.
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mentalt defensiva — linje, utan pa grund av Washingtons objektiva behov att stoppa forsvag-
ningen av sina positioner i Mellanamerika och Karibiska havet och visa varldens folk att
”Vietnam-syndromet™ &r over.

Kuba i Afrika och Asien

Efter Latinamerika har Kuba utan tvekan gjort sina storsta internationella insatser i Afrika och
under senare halften av 70-talet har Castros Afrikapolitik tidvis fatt en central roll i hela den
internationella politiken. Darfor ar det viktigt att fran en marxistisk synpunkt noggrant
granska vilka politiska syften och sociala krafter Kubas dkade narvaro pa den svarta
kontinenten i sista hand har tj&nat.

Kubas politiska engagemang i Afrika ar nastan lika gammalt som sjélva revolutionen. Under
aren 1960-1961, nar Castros regering genomférde den definitiva brytningen med imperialis-
men, pagick ett viktigt politiskt drama i den nya sjalvstandiga afrikanska staten Kongo
(sedermera Zaire). Den vénsternationalistiska statsministern Patrice Lumumba motarbetades
effektivt av de omfattande imperialistiska ekonomiska intressena, vilka med hjélp av stam-
motsattningar och sina lokala agenter lyckades skapa néstan ett totalt kaos i landet. N&r detta
ledde till ett veritabelt inbdrdeskrig, ingrep FN i Kongo. Men i stéllet for att hjalpa Lumumba
att halla ihop landet, motarbetade FN honom fran bdrjan, hjélpte hans politiska motstandare
och stod passivt vid sidan nér imperialistagenten Moise Tshombes legosoldater brutalt
mordade Lumumba. Lumumbas ddd ledde till ett forlangt gerillakrig i Kongo mot Tshombes
och Mobutus reaktionara proimperialistiska regeringar. Kuba identifierade sig snart med de
kongolesiska gerillakrigarna och borjade ge dem aktivt politiskt och materiellt stod. Detta
stod nadde sin kulmen 1965 da Che Guevara — efter sitt diskreta forsvinnande fran Kuba —
deltog nastan ett ar i den kongolesiska befrielsearméns kamp.

Kubas andra stora intresse i 60-talets Afrika var de portugisiska koloniernas befrielsekamp. |
Angola brét den forsta vapnade revolten ut 1961 och inom tva ar féljde befrielserérelserna i
Guinea Bissau och Mogambique efter. Aven om kampen i Angola till en bérjan leddes av
krafter med en traditionell reaktionér ideologi och stamtidnkande, tog mera vénsternationalis-
tiska” grupper — som MPLA i Angola, FRELIMO i Mogambique och PAIGC i Guinea Bissau
— snart 6ver ledningen i befrielsekampen i sina lander. Dessa rorelsers smaborgerligt
nationalistiska karaktar och ideologi, kombinerade med vissa marxistiska fraser, paminde
ganska mycket om de kubanska ledarnas egen bakgrund och tidiga ideologi. Darfor identi-
fierade Kuba sig mycket starkt med MPLA, FRELIMO och PAIGC och bérjade ge vaxande
politiskt och materiellt stod at dessa.

Kubas tredje stora intresse i Afrika var Algeriet. Den algeriska frihetskampen pagick sam-
tidigt med den kubanska och bade metoderna och de uttalade malséttningarna var ganska lika.
Nar Algeriet ar 1962 antligen fick sin sjalvstandighet och nar FLN:s vansterfalang — ledd av
Ben Bella — efter en inre maktkamp tog ledningen, hédlsade Kuba med entusiasm “broder-
nationens” seger. En kort stund sig det ut som om Algeriet skulle f6lja Kubas vég, nir en
radikal jordreform genomfordes och arbetarna bérjade kampa for sjalvstyre i produktionen.
Men Ben Bellas smaborgerliga regering hade ingen strategi och ar 1965 slog de borgerliga
elementen definitivt tillbaka revolutionen genom en militarkupp ledd av Houari Boume-
dienne. Ben Bellas fall var ett svart bakslag for Kuba och satte definitivt stopp for 60-talets
enda afrikanska revolution som var néra att véxa direkt dver till socialistisk revolution. Kuba
sag dock inget annat alternativ an att flytta sitt stod fran Ben Bella till Boumedienne och
fortsatta hylla den stympade revolutionen i Algeriet.

Pa andra hall i Afrika forblev Kubas engagemang mera begransat. Kubanerna gav visst stod
till de eritreanska befrielsekdmparna i deras krig mot Haile Selassies etiopiska imperium. De
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stodde ocksa — mest verbalt — radikala oppositionsrorelser i vissa fransktalande vastafrikanska
lander och gav givetvis politiskt stod for svarta nationalistrorelser i Sodra Afrika.

Den allmanna slutsatsen av Kubas afrikapolitik pa 60-talet ar att den i allt véasentligt forblev
stodpolitik for radikala svarta nationalistrorelser och smaborgerliga befrielserorelser pa deras
egenniva. Kuba hade ingen forstaelse for speciellt antikapitalistiska malsattningar och kamp-
medel inom ramen for den afrikanska revolutionen och darfor kunde man inte kombinera sitt
nddvéndiga stod for nationalistrérelser med en radikal kritik av dessas politiska brister och
med en popularisering av sitt eget exempel pa den permanenta revolutionens dynamik. Nar
manga av dessa rorelser sa smaningom kom till makten och snabbt borjade byrakratiseras och
bromsa revolutionens utveckling, kunde Kuba inte géra mycket annat an att fortsatta stéda
dem pa deras egna politiska niva. Kubanerna fick acceptera tanken att Afrika inte var moget
for socialistiska atgérder” — eller ocksa fick man borja rucka pa verkligheten och kalla
regeringar som inte hade ndgonting gemensamt med socialismen, for “’socialistiska”.

Under 70-talets gang blev Kubas internationella politik allt klarare en integrerad del av det
“socialistiska ligrets” — d.v.s. sovjetbyrakratins — strategi. For Kubas del ledde detta till att
man fick ingripa i den afrikanska politiken med allt storre materiella och militéra insatser. Det
ar ingen tillfallighet att Kubas 6kade militara och politiska nérvaro i Afrikas horn och i Sédra
Afrika i hog grad sammanfaller med Sovjetbhyrakratins 6kade strategiska intresse for dessa
omraden. De tva klaraste exemplen pa detta &r Kubas roll i Angola och Etiopien.

Efter det portugisiska kolonialvaldets sammanbrott brot ett inbdrdeskrig i Angola ut 1975 och
Sydafrikas och Zaires aktiva roll i detta krig internationaliserade snart konflikten. | detta lage
gjorde Kuba ett snabbt och effektivt militart ingripande i Angola och lyckades hjéalpa det
smaborgerligt nationalistiska MPLA att driva ut de sydafrikanska trupperna och krossa deras
angolanska allierade — FNLA och Unita. Denna militéra insats — vilket av allt att ddma
huvudsakligen finansierades av Sovjetunionen — hade pa kort sikt mycket progressiva kon-
sekvenser, i och med att den hindrade den sydafrikanska rasistregeringens planer att géra
Angola till sin neokoloniala lydstat under en svart marionettregering.

Men samtidigt bidrog Kubas forlangda nérvaro i landet till en effektiv konsolidering av en
repressiv kapitalistisk regim under ledning av MPLA. Under sjélva inbdrdeskriget bestod
MPLA:s urbana massbas till stor del av oberoende folkliga kommittéer, vilka kunde ha
utvecklats till genuina antikapitalistiska dubbelmaktsorgan. Efter segern bérjade MPLA dock
omedelbart integrera dessa kommittéer i sina egna byrakratiska strukturer och rensa ut alla
vansterelement med rena terrormetoder. De talrika kubanska politiska och militara radgivarna
stodde fran borjan denna “integreringspolitik”, som leddes av MPLA:s “’radikalaste” ledare
Nito Alves. Nar Alves val genomfort sin uppgift och krossat de oberoende folkliga organen,
stottes han ut av MPLA:s “moderatare” falang, ledd av Agostinho Neto. Nér Alves-
anhangarna svarade med ett kuppforsok, ingrep de kubanska militartrupperna och hjélpte
Neto-falangen att krossa sina motstandare. Under de senaste aren har Angola allt klarare glidit
in i 6ppet samarbete med det internationella kapitalet och gett det allt stérre utrymme att
fortsétta sina aktiviteter i landet och utsuga de angolanska arbetarna och fattigb6nderna. De
kubanska radgivarna har aktivt medverkat till denna politik och garanterat den neokoloniala
MPLA-regeringens fortsatta stabilitet. Fem ar efter befrielsekampens seger ar den angolanska
revolutionen effektivt krossad och Kuba — som aktiv deltagare i denna utveckling — bér ett
tungt ansvar for det. Det imperialistiska kapitalet fran USA och Vasteuropa har visserligen
fatt dela “utvecklingen” av Angolas ekonomi med Sovjetiska och Osteuropeiska radgivare
och projektledare, men detta samarbete har hittills gatt ganska harmoniskt och de enda som
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har verklig anledning att vara missndjda med det &r de angolanska massorna sjélva, vilka
effektivt har berévats sin lngvariga kamps frukter.®

Kubas roll i Etiopien efter Haile Selassies fall 1974 har varit minst lika aktiv, men utan nagra
av de positiva konsekvenser som dess ingripande i borjan fick i Angola. Som en balans-
rakning 6ver Kubas insatser for ”den etiopiska revolutionen” kan man séga att den har
effektivt hjalpt en bonapartistisk borgerlig militarregering att konsolidera sin makt, med vald
halla ihop ett konstgjort imperium pa bekostnad av fortryckta minoritetsnationaliteter och fora
ett hejdlost utrotningskrig mot en beréattigad nationell befrielsekamp.

Efter blodiga interna uppgorelser med sina konkurrenter lyckades Mengistu Haile Mariam
konsolidera sin maktposition i toppen av den styrande militarjuntan — Dergue — som kom till
makten efter stortandet av kejsaren Haile Selassie 1974. Under Mengistu krossade Dergue
med otrolig brutalitet och hansynsldshet alla oberoende vénsterorganisationer som inte
accepterade militérstyret och dven de som gav honom ”kritiskt stdd”. Studenterna som var
missténkta for oppositionella tendenser slaktades massvis. Samtidigt intensifierade Mengistu
utrotningskrigen mot de eritreanska och somaliska minoriteternas kamp for nationell
befrielse. Aren 1977-1978 ledde detta till en valdsam upptrappning av krigsatgarderna i de
etiopiska gransomradena — under aktiv kubansk och sovjetisk medverkan.

Nar Kuba ar 1977 — i samrad med Sovjet — borjade sanda militarradgivare i stor skala till
Etiopien, hade de nationella minoriteternas kamp i Eritrea och Ogaden, samt den fortsatta inre
oppositionen mot Dergue trangt Mengistu i ett horn, fran vilket han inte kunde ta sig ut utan
hjalp. Pa sommaren 1977 hade de eritreanska befrielserérelserna befriat sa gott som hela sitt
land och den somaliska befrielsekampen i Ogaden hade blivit sa stark att Sovjetunionens
tidigare nara allierade — Somaliens ledare Siad Barre — ingrep militart for att forsékra sin
kontroll 6ver ogadensomalierna. De kubanska och sovjetiska vapnen och militarradgivarna
vande dock snart styrkeforhallandena till Mengistus férman och han lyckades driva ut bade
den somaliska armén och de lokala frihetskamparna i Ogaden. Enligt de flesta vittnesmalen
ledde Mengistus atererdvring av Ogaden till en otroligt brutal repression mot den delen av
lokalbefolkningen som inte redan hade flytt till Somalia. Efter Ogadenkriget vdnde Mengistu
sina vapen mot Eritrea och drev, med hjalp av massiva luftbombningar och pansarstyrkor,
befrielsekrafterna tillbaka till sina stodpunkter pa landsbygden. Brutaliteten i denna offensiv
var —om mojligt — &nnu storre an i Ogaden, men trots detta har inte Etiopien lyckats knécka
de eritreanska befrielsekrafterna, som fortsatter att atnjuta massivt stod bland civilbefolk-
ningen.

Det finns inte den minsta anledning att kalla den kubanska politiken i Etiopien tvetydig, for
denna politik har haft en klart och entydigt reaktiondr karaktar och reaktionara konsekvenser.
Kubansk narvaro har inte lett till ndgra som helst revolutionara atgarder, eftersom t.ex. den
progressiva jordreformen genomfordes i allt vasentligt fore Mengistus maktévertagande.
Tvartom har de kubanska politiska och militara radgivarna hjalpt Mengistu att konsolidera en
repressiv och blodbesudlad bonapartistisk regim, som effektivt stoppar all vidare revolutionar
utveckling. Genom att hylla Mengistu som “en ékta revolutiondr” och till och med ”stor
marxist” har kubanerna gjort en stor bjérntjanst for de etiopiska, eritreanska och somaliska
massorna — genom att politiskt férvirra och missleda dem. Och genom att ekonomiskt och
militart stoda hans utrotningskrig mot de nationella minoriteterna har kubanerna (och ryssar-
na) blivit medbrottslingar i en folkmordspolitik. Att kubanerna sen under det senaste aret har
undvikit ett direkt militart deltagande i eritreakriget och nojt sig med ett ekonomiskt och

% Detta nya samarbete mellan de imperialistiska investerarna och de Ssteuropeiska radgivarna och “hjélparna” i
Angola har detaljerat beskrivits i Claude Gabriels artikel om Kubas roll i Afrika i Intercontinental
Press/Inprecor 6/1979.
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politiskt stod for Mengistu — kombinerat med vissa forslag till autonomi” for Eritrea —
minskar inte deras ansvar, ty det som eritreanerna kdmpar for ar en sjalvstandig stat. Och den
som nekar dem ratten till denna, sviker en fundamental revolutionar princip. | dag deltar Kuba
— i samrad med sovjetbyrakratin — i en cynisk stalinistisk maktsfarpolitik, som hjalper till att
halla vid makten vilken regering som helst som ar villig att uppratthalla vanskapliga for-
hallanden till "socialistiska linder”. Och denna politik fors — oavsett hur kontrarevolutionar
och repressiv politik dessa regeringar for inat.%® Kubas hycklande forsvar for de afrikanska
landernas konstgjorda grénser — dragna av kolonialmakter — och dess standiga hylIningar till
de neokoloniala afrikanska regeringarnas gemensamma organ (OAU) &r talande bevis for
detta.

Summa summarum kan det ségas, att Kubas massiva narvaro i Afrika under senare delen av
70-talet ingenstans har gynnat revolutionara socialistiska krafter — trots att sadana krafter har
borjat dyka upp i allt fler afrikanska lander. De ungefér 40 000 kubanska militara, tekniska
och ekonomiska radgivare som etablerat sig i 20-talet afrikanska lander, har i vissa fall till-
falligt gynnat den anti-imperialistiska kampen under smaborgerliga nationalistiska rorelser,
men i de flesta fallen har de hjélpt repressiva borgerliga regimer att konsolidera sina makt-
positioner gentemot massorna och att fortsétta det neokoloniala beroendet av imperialismen.
Det enda villkoret for det kubanska stodet till afrikanska regeringar har varit, att de inte har
varit direkta marionetter till den amerikanska imperialismen eller till Sydafrika, utan har
motiverat sin politik med nagra radikala fraser och har varit villiga att utveckla politiska och
ekonomiska forhallanden med “det socialistiska ldgret”. Med andra ord har Kuba allt oftare
handlat som Sovjetunionens ombudsman” i Afrika. Som ett land med delvis afrikanska
traditioner och afrikanskt blodarv har Kuba haft alldeles speciella mojligheter att spela denna
roll pa ett sitt som de "vita” ryssarna och andra dsteuropéer aldrig skulle ha kunnat gora. Och
Kuba har ocksd mycket effektivt utnyttjat sin roll som ett “tredjevérldsland” och sin gamla
revolutionira prestige till forman for hela ”det socialistiska blocket” i Afrika. A andra sidan
har allt fler borgerliga afrikanska regeringar insett det kloka i att anvanda den kubanska
nérvaron som ett alibi for sin ”progressiva” karaktdr. Till och med sddana blodbesudlade
terrorregeringar som M. Nguames regim i Ekvatorialguinea och Idi Amins regim i Uganda
drog nytta av kubansk hjalp till sina lander.

Och samtidigt som Kuba ingenstans har visat nagot intresse for de framvaxande militanta
fackforeningarna, de sma marxistiska vanstergrupperna eller de radikala studentrérelserna, har
man borjat karakterisera allt fler sittande neokoloniala regeringar som “’socialistiska”. I
intervjun med den amerikanska reportern Barbara Walters ar 1977 presenterade Castro en
omfattande lista pa afrikanska regeringar som “arbetar for socialismen”. Enligt honom var
bland annat Algeriet, Libyen (!), Etiopien, Mogambique, Angola, Dahomey (!!) och Guinea
Bissau pa vag att bli socialistiska lander. Denna typ av extrema politiska forvrangningar av
begreppen kan pa intet satt bero pa att den kubanska ledningen skulle vara felinformerad, ty
det finns knappast nagot utomafrikanskt land som &r battre informerat om kontinenten an
Kuba. Den enda orsaken till den kubanska linjen och den nuvarande nérvaron i Afrika ar att
det ar det basta sattet att gagna den kubanska och sovijetiska stalinismens intressen pa

% Ett ganska vanligt argument for ett subtilt férsvar for Kubas roll i Etiopien har varit, att kubanerna inte kan
”patvinga revolutioner” eller ingripa i regeringars inre politik. Men bade i Angola och i Etiopien har kubanerna
ingripit i regeringarnas politik. I Angola stédde de lange Nito Alves-falangen men hjélpte sen Neto att krossa
den. | Etiopien forsokte kubanerna att tvinga Mengistu att éverga till ett civilt styre under ett marxistiskt parti
genom att smuggla in den stalinistiska Meison-organisationens ledare i landet och dvertyga Dergue om behovet
av ett parti. Dessa politiska mandvrer hade dock ingenting att géra med revolutionéra principer eller massornas
intressen — for skulle kubanerna verkligen velat agera enligt revolutionara principer, sa hade de inte litat pa nagra
hemliga byrékratiska man6vrer bakom massornas rygg, utan gatt direkt till massorna och deras oberoende
organisationer och berattat sanningen om de sittande regeringarna.
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kontinenten — pa bekostnad av USA-imperialismen men ocksa pa bekostnad av de afrikanska
massorna.

I Asien har Kuba aldrig spelat en lika aktiv roll som i Latinamerika och Afrika, men dess linje
i forhallande till de stora politiska handelserna pa den asiatiska kontinenten har féljt ungefar
samma principer. Kubas storsta engagemang i Asien har forstas varit i Indokina, dar Vietnams
kamp mot den amerikanska imperialismen djupt paverkade den kubanska statens politik under
hela 60-talet. Vietnamkrigets kulmen och den kubanska utrikespolitikens mest radikala
vanstersvang aren 1966-1968 intraffade vid samma tidpunkt och till exempel Che Guevaras
sista krig i Bolivia var inte utan logiskt samband med Vietnamkriget, ty hans strategi var att
splittra imperialismens krafter genom att skapa “’tva, tre, flera Vietnam”. Che och vissa andra
kubanska ledare gisslade ocksa ofta “’det socialistiska ldgrets” passivitet under Vietnam-Kkriget
och den dppna splittringen mellan Kina och Sovjet infor imperialismen, samt betonade
behovet av att bemota USA:s krig pa ett enhetligt och militant satt. Trots att Kuba aldrig
sande trupper till Vietnam, stodde man kampen pa manga satt och har éven efter kriget fort-
satt att ha speciellt nara forbindelser med den vietnamesiska regeringen. Detta nara for-
hallande betonades igen under Vietnams invasion i Kambodja (vilket kubanerna helhjértat
stodde) och under Kinas angrepp pa Vietnam(vilket kubanerna lika helhjartat fordomde).
Under en viss tid pa 60-talet visade Kuba, Vietnam och Nordkorea dven klara tendenser att
forsoka skapa nagon slags “tredje linje” inom vérldskommunismen — vid sidan av Sovjet och
Kina — men denna tendens konkretiserades aldrig i nagon klar politisk form. Pa 70-talet har
bade Kuba och Vietnam allt klarare anslutit sig till sovjetblocket. Det som har férenat Kuba
och Vietnam pa ett speciellt satt, har framst varit att dessa tva regeringar alltid har lamnats
utanfor “den fredliga samexistenspolitiken”, som USA har tidvis varit tvunget att folja 1
forhallande till Sovjet och Kina. I sjalvférsvar har bade Kuba och Vietnam varit tvungna att
tidvis folja en mycket militantare politik och uppmuntra revolutionara rorelser. Badas motiv
har dock framst varit nationella och defensiva och de har av naturliga skal aldrig lett till nagon
offensiv internationell revolutionéar strategi. De kubanska och vietnamesiska byrakratiernas
materiella privilegier i dag dr kvantitativt 14gre an i de rikare “broderlénderna” och de bada
ledningarna har ocksa varit tvungna att behalla narmare kontakter med massorna an t.ex
sovjetbyrakrater. Badas strategi i dag ar dock framfor allt att "bygga socialism” i sitt eget land
— inte at sprida revolutionen internationellt.

| férhallande till Kina har Kubas politik alltid varit beroende av den ekonomiska och politiska
navelstrangen till Sovjetunionen. En kort tid under 60-talet forsokte Kuba halla sig utanfor
konflikten Sovjet-Kina och Fidel och Che flirtade dven i viss man med manga speciellt
kinesiska teorier. Kulturrevolutionen i Kina och den dppna brytningen mellan Moskva och
Peking satte dock definitivt stopp for all slags neutralitet i Havanna och kinesernas egoistiska
agerande i sina handelsforbindelser med Kuba fordjupade klyftan. Redan vid slutet av 60-talet
férdomde Castro 6ppet Kina och tog oreserverat stéllning for Sovjet. Nar den kinesiska
utrikespolitiken pa 70-talet blev allt mer reaktionar och USA-vanlig, blev Kubas kritik mot
Peking allt haftigare. Samtidigt minskade dock trovardigheten i denna kritiks revolutionara
principfasthet i snabb takt nar Kuba allt 6ppnare borjade hylla Moskvas reaktiondra politik
och tiga eller vilsigna dven dess varsta brott. | dag har Kubas politik gentemot Kina fatt en
nastan lika sekteristisk och rasistisk stdmpel som Sovjets hatska anti-Kinapolitik. Vissa
artiklar i den kubanska pressen har till och med borjat ifragasatta Kinas karaktar som arbetar-
stat (”socialistisk stat”). Samtidigt karakteriserar dock Kuba ménga reaktionédra neokoloniala
regeringar som “’socialistiska”. Den nuvarande kubanska attityden till den kinesiska arbetar-
staten ar inget principiellt avstandstagande fran den kinesiska stalinismens reaktionara
utrikespolitik, utan ett ytterligare bevis for den kubanska byrakratins allt narmare integrering i
sovjetbyrakratins maktsfar.
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| 6vriga Asien har Kuba varit mest aktiv i Mellandstern. | konflikten mellan Kuba och arab-
staterna har Kuba alltid i storsta allmanhet stott arabregeringar och tagit avstand fran Israels
erovringspolitik. Den har ocksa uppratthallit férbindelser med de olika palestinska organisa-
tionerna och givit dessa viss hjalp. Men langre &n sa har Kuba aldrig kommit i sin forstaelse
av den politiska dynamiken i Mellandstern. Kuba har aldrig forstatt den sionistiska statens
speciella karaktar, och darfor har den aldrig heller ifragasatt Israels existensratt som en judisk
stat, utan forsvarat denna riitt” och uppratthallit aven vissa forbindelser med Israel. | stort sett
har Kuba behandlat mellandstern-konflikten som ett nationellt problem som kan l6sas genom
att Israel lamnar tillbaka de arabiska omradena och garanterar palestinierna ratten till ett eget
hemland. Denna linje skiljer sig inte speciellt mycket fran sovjetbyrakratins strategi, vars
frimsta syfte ar att tvinga Israel till en ”férhandlingslosning” med alla arabstater och PLO.
Trots att Kuba ofta forsvarat arabernas sak i militantare termer &n Sovjet, har man aldrig
forstatt nodvandigheten av en revolutionar socialistisk 16sning for hela omradet — med syfte
att forena araber, judar och alla nationaliteter inom samma stat, med samma réttigheter och
skyldigheter. Darfor har Kuba aldrig i grunden brutit med den fredliga samexistenspolitiken”
i Mellandstern.

Den kubanska politikens avgérande svagheter kommer annu Kklarare till synes i Kubas for-
hallande till olika arabregeringar. Denna politik har praktiskt taget hela tiden varit genom-
syrad av en totalt falsk klassanalys och en darav féljande opportunistisk attityd till de
etablerade regeringarna i arabvarlden. Havannas linje har aven hér varit fientlighet bara mot
sadana regeringar som varit oppet proamerikanska och ett mer eller mindre okritiskt stod for
alla andra regeringar. Enligt den kubanska pressen ar de flesta nuvarande arabregeringarna
inte bara “anti-imperialistiska” utan dven “socialistiska”: Algeriet, Libyen, Irak, Syrien och
aven mullornas Iran (1) Fore Sadats tid tillhdrde &ven Egypten samma kategori. Denna typ av
“realpolitik” 1 forhallande till borgerliga regeringar har inte bara tvingat Kuba att totalt {or-
vranga innehallet av ordet ’socialism”, utan ocksé att forkasta sjdlva perspektivet av
socialistiska revolutioner inom omradet. Enligt Castro — som tydligen har blivit inspirerad av
den sa kallade “islamska revolutionen” i Iran — &r det troligast att de revolutionéra processerna
i islamska lander inte kommer att genomféras under ett marxistiskt, utan snarare under ett
religiost ledarskap. Aterigen maste man anmirka, att denna typ av “analys” nog har mycket
mera att gora med en viss “realpolitik” 1 forhallande till de sittande regeringarna, 4n med
nagon bristande politisk skolning hos Fidel Castro.

Under de senaste aren har Kubas allménna prestige i “tredje virlden” stigit kraftigt, framfor
allt pa grund av dess roll i den sa kallade icke-allierade rorelsen. Kuba har allt mer agerat som
en sjélvklar ledare for denna “rorelse”, skickligt forsvarat sovjetbyrakratins intressen inom
den och agerat som den radikala uttolkaren av “’tredje virldens” intressen utat. Kamrat Ernest
Mandel har pa ett utmarkt satt analyserat denna kubanska politik i tidskriften Fjarde
internationalen 1/1980." Har &r det p& sin plats att med n&gra ord belysa vilka intressen Kuba
verkligen driver genom sitt agerande inom den “icke-allierade” rorelsen. Denna rorelse” dr
ingen rorelse i ordets egentliga mening. Bakom den star ingen organiserad kraft av proletara
och halvproletdra massor, och de delegater som deltar 1 “rérelsens” internationella konferen-
ser, ar allra minst nagra representanter av sina egna landers fortryckta massor. Tvéartom
representerar de regeringar som deltar 1 “rorelsens” konferenser oftast de mest privilegierade
klasserna och skikten i sina egna lander. Dessa korrumperade neokoloniala regeringar ar
livradda for alla rorelser som de fattiga och fortryckta massorna i deras lander sétter i gang
och darfor slar de ofta ned sadana rorelser med yttersta grymhet. Nar sadana regeringar samlar
sig till internationella konferenser och kraver forbattringar for tredje vérlden, kréver de
faktiskt inga forbattringar for de breda massorna i sina egna lander, utan litet storre andel av

* Se Den alliansfria rorelsen
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de imperialistiska vinsterna — for att 6ka sin egen makt och konsumtion. De neokoloniala
borgerliga regeringarna &r i dag i stor majoritet inom den “icke-allierade rorelsen”, och de dr
tusen ganger mera radda for sina egna landers massor &n for imperialismen. Darfor kan de
aldrig heller pa nagot definitivt satt bryta med imperialismen. Det mesta de kan gora ar att
forhandla med imperialismen om litet storre smulor, genom att peka pa faran for verkliga
revolutioner om inte imperialismen delar bytet litet jamlikare.

Genom att i valdigt hog grad identifiera sig med ”den icke-allierade rorelsen” och genom att
presentera den som en revolutionerande faktor i varldspolitiken har Fidel Castro gjort den
vérsta tinkbara bjorntjansten for ”den stora majoriteten av det lidande ménniskosléktet” — for
vilket han pastar sig tala. Genom att presentera olika repressiva borgerliga regeringar — fran
Sri Lanka till Iran och fran Libyen till Peru — som progressiva” eller till och med “revolutio-
ndra” bidrar han till allt storre politisk forvirring bland dessa massor och bromsar uppbygget
av verkliga rorelser — vilka kan bara byggas i skarp motséttning till de etablerade
regeringarna.

Och genom att okritiskt lovprisa sovjetbyrdkratins och andra ”socialistiska ldnders” inter-
nationella politik bidrar han bara till illusioner om, att allt skulle bli bra om man bara skulle
skapa battre ekonomiska och politiska forhéllanden till dessa lédnder. I sin roll som “den icke-
allierade rorelsens” ledare i Havanna och New York 1979, liksom under tidigare ér, har Fidel
Castro inte agerat som en revolutionar ledare for den kubanska arbetarstaten, utan som en
konservativ byrakrat, som pastar sig tala for massorna men &r sa radd for dessa, att han bara
litar pa etablerade regeringar och byrakratier som deras talesman.

Kuba och sovjetblocket

Nar Fidel Castros gerillasoldater kom till makten pa Kuba, hade de inget speciellt intresse for
Sovjetunionen, for de hade aldrig fatt varken moraliskt eller materiellt stod darifran. Och
Nikita Chrusjtjovs Sovjet visade — om mojligt — &nnu mindre intresse for de tvivelaktiga
skaggiga mannen som tagit makten pa sockeron. | viss man motsvarade 26. juli-rérelsen den
bild av ”demokratiska, nationella borgerliga revolutiondrer” som sovjetteorin hade borjat
utveckla for halvkoloniala lander. Men ménnen kring Castro var fran borjan litet for radikala
for att riktigt passa in i den bilden. Dessutom genomgick Sovjetunionens utrikespolitik 1959
en mycket kanslig fas i forhallande till USA. P sommaren traffade Eisenhower och
Chrusjtjov i Camp David och inga revolutiondra dventyr pa USA:s egen bakgard fick stora
”Camp David-andan”. Med andra ord var Sovjet hogst ovillig att satsa pa Castros revolution,
som ju kunde rubba dess mycket viktigare globala planer. Till en bdrjan intog Castros
regering en lika kylig attityd till Sovjet. | manga av sina tal gisslade Fidel "kommunismen
som forstor friheten” och talade om strikt neutralitet mellan blocken. Att Kuba och Sovjet
anda mycket snart bérjade narma sig varandra, berodde inte sa mycket pa dom sjalva som pa
USA:s agerande.

Med revolutionens inre radikalisering och USA:s allt 6ppnare fientlighet och sabotage mot
den borjade de kubanska ledarna allt klarare kdnna behovet av starka vanner, som kunde ge
dem ekonomiskt, politiskt och militart stod mot den stora aggressiva grannen i norr. Det
borjade verka allt naturligare att den basta garantin skulle vara vanskap med USA:s motpol pa
den internationella arenan. Inte bara de kubanska stalinisterna fran PSP, utan ocksa fidelister
som Che och Raul Castro bérjade se en allians med Sovjetunionen som en nédvandighet.
Efter upprepade kontaktforsok fran kubanernas sida gick Sovjet slutligen med pa att skicka
veterandiplomaten Anastas Mikojan till Kuba for att ”ta pulsen” pa Castro. Ekonomiskt sett
gick han langt mer &n halvvags kubanernas krav till motes och sl6t ett generdst handelsavtal
med dem, men samtidigt ville han undvika alla klara politiska engagemang pa Kuba, vilka
skulle kunna provocera amerikanerna.
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U-2 intermezzot i maj 1960 dndrade dock helt Sovets attityd, for efter det var ”Camp David-
andan” definitivt dod och Moskva hade ingenting att forlora i ett engagemang i Kuba. Sam-
tidigt borjade den avgorande, antikapitalistiska fasen i den kubanska revolutionen och USA
gick dver fran diplomatiska patryckningar till 6ppen ekonomisk blockad, sabotage och
krigsforberedelser mot Castro-regeringen. Sovjet fick ersatta den amerikanska oljeimporten
till Kuba och sen ta 6ver hela den amerikanska sockerkvoten. Ches omfattande industriali-
seringsplaner finansierades till stor del med sovjetiska krediter och Kuba borjade ocksa i
snabb takt ersatta de amerikanska fabrikerna, maskinerna och reservdelarna med sovjetiska
och andra 6steuropeiska produkter. Det kan utan tvekan séagas, att trots alla svara politiska
beroendeforhallanden — till vilka alliansen med Sovjet ledde — raddade dess ingripande pa
Kuba 1960 revolutionen fran total ekonomisk undergang.

Den ekonomiska alliansen mellan Kuba och Sovijet spred sig mycket snabbt ocksa till den
politiska nivan. Redan pa sommaren 1960 varnade Chrusjtjov offentligt USA for aggressioner
mot Kuba och antydde subtilt att bakom Kuba stod Sovjets makt. Pa hosten, i FN:s general-
forsamling omfamnade de nya vapenbrdderna Nikita och Fidel varmt varandra och efter detta
kunde ingen tvivla pé att Kuba hade ldmnat “neutraliteten” och valt sida i varldspolitiken.
Varen 1961 bekraftade Kuba definitivt den socialistiska karaktaren pa sin revolution och
samma ar gick Fidels rorelse samman med de kubanska stalinisterna. Smekmanaden mellan
de nya allierade verkade bli bade lang och lycklig. Ryssarna beviljade kubanerna generdst de
krediter som de begdrde, ersatte de amerikanska reservdelarna med sina egna och boérjade
skicka hundratals radgivare for att hjalpa kubanerna att fa ordning pa sin ekonomi och sitt
forsvar. De kubanska ledarna tycktes under denna tid vara nastan undantagslost ndjda med det
stora ”broderlandets” agerande och fulla av entusiasm for den sovjetiska versionen av
”socialismen”. Sen borjade dock allt dunklare moln samlas kring den chrusjtjovska solen.

De forsta sprickorna i det nya broderskapets fasad blev synliga nar det borjade visa sig att den
sovjetiska och dsteuropeiska teknologin ofta passade mindre bra under de kubanska
forhallandena och att den i varje fall var kvalitetsmassigt underlagsen den gamla kapitalistiska
teknologin. Dessutom bdrjade ryssarnas intresse for Ches chockindustrialisering svalna
betydligt efter den forsta tidens entusiasm. | och med deras minskade generositet och miss-
lyckandet av den kubanska omstruktureringsplanen kom det till vissa slitningar mellan
kubanerna och deras radgivare. Den forsta egentliga krisen i de rysk-kubanska forhallandena
uppstod dock under den sa kallade missilkrisen i oktober 1962. De kubansk-amerikanska
forhallandena hade vid borjan av 1962 natt nollpunkten och det radde mer eller mindre
krigstillstand mellan Washington och Havanna. | detta lage kom ryssarna med ett forslag att
garantera revolutionens sakerhet genom sovjetiska medeldistansmissiler, placerade pa Kuba.
Castro gick med pa detta och under sommaren borjade ryska tekniker montera avfyrnings-
ramper for dessa missiler. Nar amerikanerna fick klart for sig vad som héll pa att handa,
reagerade Kennedy genom att lata den amerikanska flottan blockera Kuba och kréva att
missilerna skulle dras tillbaka. Under en veckas tid svavade vérlden pa randen till totalt
ké&rnvapenkrig, men sen kapitulerade Chrusjtjov infér USA:s hoga hasardspel och beslét
ensidigt att dra tillbaka missilerna, utan att ens fraga kubanerna. Dessutom gick ryssarna
ocksa med pa kravet pa internationell kontroll dver missilernas nedmontering pa Kuba.

Castros reaktion var rasande och dven om han inte kunde hindra missilernas tillbakadragande,
talade han i klarsprak om, vad han tankte om saken och om Chrusjtjovs sétt att behandla
Kuba, som om den bara hade varit en betydelselés schackpjas. Kuba sade ocksa blankt nej till
all internationell kontrollverksamhet pa sitt omrade — trots FN:s generalsekreterare U Thants
begaran — och for en tid blaste riktigt iskalla vindar mot Sovjetunionen pa Kuba. Illusionen
om att Sovjetunionens enorma militara makt vid alla tillfallen skulle skydda Kuba lag i ruiner.
Och fragan var, om inte sjalva placeringen av missilerna hade haft helt andra motiv an for-
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svaret av Kuba.*” Dessutom hade Chrusjtjovs tillvigagangssitt djupt krinkt Kubas “nationella
dra” och dess suverdnitet dver sitt eget omrade. De formella forhallandena mellan de tva
landerna reparerades visserligen snart — inte minst pa grund av nya ryska krediter och lften
om ekonomisk hjélp — och de forblev korrekta under de féljande aren, men de kubanska
ledarna reserverade sig ratten att offentligt kritisera Sovjets politik och ga emot den i alla de
fall dar de inte var dverens med den. Och aren 1963-1969 fanns det ofta sadana tillfallen.
Kubanerna végrade blankt att ga med i avtalet om forbud mot karnvapenprov 1963. Under de
foljande aren yttrade flera kubanska ledare — framfor allt Che Guevara — sig mycket kritiskt
om Sovjetunionen i en lang rad fragor: den chrusjtjovska synen pa fredlig samexistens,
Sovjetunionens ekonomisk-politiska forbindelser med latinamerikanska diktaturregimer,
Sovjetunionens handelspolitik gentemot tredje vérlden, "marknadssocialistiska” reformer 1
Osteuropa samt bristen pa politisk medvetenhet och aktivitet i de “’socialistiska linderna”.
Denna kritik 6kade gradvist, for att na sin kulmen aren 1967-1968, da en politisk brytning
med Sovjetunionen tidvis var ndra. Sen — efter ockupationen av Tjeckoslovakien — bérjade
kritiken snart avta, for att definitivt do ut foljande ar, samtidigt som forhallandet ater blev
extra varmt. For att riktigt forsta orsakerna till denna tvarvandning i det kubansk-sovjetiska
forhallandet ar det motiverat att granska narmare banden mellan Havanna och Moskva samt
begransningarna i den kubanska sovjetkritiken.

Det gar inte att neka att kubanerna aren 1963-1969 i manga fragor kritiserade Sovjets
internationella politik pa ett satt som gynnade varldsrevolutionens krafter och slog hart mot
den stalinistiska byrakratins reaktionara mandvrer. Nar Che och Fidel tog avstand fran
sovjetledarnas illusionsmakeri om harmonisk fredlig samexistens med imperialismen och fran
deras forvirrade rituella fredspredikande bland varldens arbetare, 6kade de samtidigt
massornas mojligheter att forsta nodvandigheten att krossa imperialismen innan nagon
varaktig fred kan uppnas. Néar de gisslade Sovjetunionens egoistiska handelspolitik och dess
samarbete med blodiga diktaturer, 6kade de massornas majligheter att forsta stalinismens
konservativa karaktar som forsvarare av status quo och behovet av proletar internationalism
som alltid sétter de fortrycktas kamp varlden dver hogre &n diplomatiska och ekonomiska
intressen. Néar de kritiserade Sovjetunionens och Kinas egoistiska och splittrande attityd under
Vietnamkriget, 6kade de massornas mojligheter att forsta behovet av internationell kampenhet
och férdéma nationell egoism. Och nér Fidel bland annat i sitt tal om Tjeckoslovakien gick
hart &t massornas avpolitisering och partiledningarnas isolering i Osteuropa, vackte han,
kanske mot sin vilja, i manga huvuden fragor om de grundlaggande orsakerna till dessa
fenomen mitt under ’socialismen”.

Langre dn sa nadde dock aldrig den kubanska kritiken — av manga olika orsaker. For det
forsta berodde Kubas militantare internationella linje framfor allt pa dess annorlunda
nationella situation. Sovjetunionen var virldens andra ”supermakt”, som USA-imperialismen
varken kunde krossa eller ignorera, utan som den var tvungen att leva och kompromissa med.
Kuba daremot var en liten stat pa USA:s egen bakgard, och darfor hade USA varken vilja
eller behov att ”leva i fredlig samexistens” med dess revolution. Den grundldggande
drivkraften i Kubas kritik av den fredliga samexistensen var alltsa nationalismen — inte nagon
global revolutionar internationalism. Detta kom klart till uttryck redan vid Kubas avstands-
tagande fran avtalet om karnvapenprov 1963. Da forklarade Castro att Kuba inte hade
nagonting mot avtalet i sig, men att sa lange USA-imperialisterna lamnade Kuba utanfor den

%7 Ett ganska trovardigt méjligt motiv for ryssarnas missilaventyr pA Kuba var att Chrusjtjov pa detta sétt
forsokte 16sa Berlin-krisen till sin fordel. Denna frdga dominerade helt den sovjetiska utrikespolitiken 1958-1961
och under dessa ar tog Chrusjtjov gang pa gang till ganska dumdristiga offensiver, for att sen snabbt sla till
retrétt infor USA:s motatgarder. Det ar mojligt att missilepisoden pa Kuba var ett forsok att tvinga USA till
retratt genom hotet fran medeldistansmissilerna utanfor dess egen kust, nar amerikanerna inte langre trodde pé
de ryska interkontinentala missilernas pastadda Gverlagsenhet.
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fredliga samexistensen och fortsatte att hota den, skulle inte Kuba lata sig bindas till nagra
avtal. Samma typ av motivering kom klart till uttryck i manga senare sovjetkritiska tal av
kubanska ledare. Grundtanken var att s& lange som Kuba, Vietnam och andra sma stater stod
under attack fran imperialismen, borde Sovijet inte agera sa tamt som den gjorde, att den
fredliga samexistensen i sig var varken forkastlig eller illusorisk, forutsatt att alla nationer
kunde bli delaktiga i den. Dessa reservationer visade att castrismens forstaelse av, saval
imperialismens grundldggande karaktér som den stalinistiska varldspolitikens drivkrafter, var
mycket bristfillig. Med andra ord forstod Fidel och Che aldrig att ”fredlig samexistens” pa
langre sikt var omojlig for imperialismen p.g.a. dess offensivt kontrarevolutionéra karaktér,
och att de stalinistiska staternas stdndiga strdvan efter denna "fredliga samexistens” inte var
nagot annat an det logiska resultatet av deras defensivt kontrarevolutionara karaktar. Hade de
forstatt detta, sa hade de ocksa varit tvungna att borja granska sjélva stalinismens kontra-
revolutionéra grundkaraktér — i stallet for att begransa sig till vissa av dess symptom.

Né&r kubanerna analyserade Sovjets och de dsteuropeiska landernas interna svagheter, néjde
de sig med att skrapa pa ytan av dessa samhéllen. De klagade pa bristande solidaritet,
massornas opolitiska apati och ledningarnas vaxande bojelse att lita pa kapitalistiska
stimulans- och marknadsféringsmetoder i ekonomin. Men de tog aldrig upp de grundldggande
politiska strukturerna och de stora materiella skillnaderna mellan ledarna och ledda. Med
andra ord trodde kubanerna att de manga antisocialistiska och rent av reaktionara dragen i
oststaternas politik berodde pa ledarnas misstag och fel, medan de i verkligheten var logiska
resultat av de harskande privilegierade byrakratiernas medvetna forsok att forsvara sina
intressen pa basta maéjliga satt. Men att varken Fidel eller Che forsokte analysera de
byrakratiserade arbetarstaternas hierarkiska politiska strukturer och materiella privilegier,
berodde inte bara pa castristernas teoretiska svagheter, utan ocksa pa tva andra — mycket mer
materiella — saker: Kubas egnha ekonomiskt-politiska strukturer och dess ekonomiska
beroende av Sovjetunionen.

Den kubanska ledningens syn pa den revolutionara elitens auktoritara styre som garanti mot
privilegier skilde sig sakert fran den Sovjetisk-Osteuropeiska verkligheten — dar den icke alls
sa revolutionara eliten just genom sitt auktoritara styre garanterade stora privilegier at sig
sjélva. Skillnaden forblev dock alltid ganska flytande och subjektiv. | ett samhélle som Kuba
— dar hela den ekonomiska situationen skapade en ytterst gynnsam jordman for privilegier och
byrakratisering — fanns det fran borjan en valdigt stor risk att den politiska strukturen skulle
borja gynna precis motsatta sociala processer an vad den hogsta ledningen ville. Sa borjade
faktiskt ske ganska tidigt i olika delar av den politiska och administrativa apparaten. Alla de
element pa Kuba som bdrjade fa smak pa privilegier, identifierade sig pa ett naturligt satt med
Sovjetunionen och andra socialistiska linder” — som hade garanterat sina ledande kadrer sa
goda och trygga levnadsvillkor.

Men dven de ledare som inte medvetet blev drivande krafter i denna process, hade ingen
grundval att kritisera den Osteuropeiskt-sovijetiska stalinismens grundsten — byrakratins
politiska maktmonopol — for de foresprakade inte nagon arbetardemokrati pa Kuba, utan ville
tvartom ha en fortsatt koncentration av makten 1 ’de mest medvetnas” hinder. Darmed var de
inte bara inkapabla att forsta och analysera den traditionella stalinismens strukturer, utan
ocksa inkapabla att hindra detta systems spridning och konsolidering pa Kuba. Nar Fidel och
Che inte forstod den logiska kedjan — ledningens politiska monopol- massornas politiska
expropriering-massornas passivitet-ledningens véxande privilegier — i andra arbetarstater, var
de kraftlosa infor samma logik dven pa Kuba.

Den andra stora orsaken till att Kuba aldrig kunde befria sig fran sovjetbyrakratins strupgrepp
var det totala ekonomiska beroendet av Moskva. Fran den dagen da USA borjade sin
blockadpolitik, hamnade Kuba i ett standigt vaxande beroendefdérhallande till Sovjetunionen.
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De sovijetiska krediterna, gavorna och teknologiska hjalpprojekten raddade visserligen den
kubanska revolutionen fran total ekonomisk bankrutt och var i den man absolut nédvandiga
och positiva. De ledde inte heller till samma slags neokolonialism som det tidigare beroendet
av USA, for ryssarna varken investerade kapital pa Kuba eller exploaterade landet pa samma
sétt som de amerikanska storbolagen hade gjort. Tvartom subventionerade de kontinuerligt
den kubanska ekonomin, sa att ekonomiskt sett var det Kuba som drog nytta av forhallandet.
Men sovjetbyrakratin har aldrig gett nagonting gratis, som t.ex Albanien och Kina konkret
fick se ungefar samtidigt som Moskva borjade hjalpa Kuba. For sovjetledarna gallde det att
vinna storsta mojliga politiska kontroll 6ver den kubanska revolutionen och gradvis integrera
landet i sitt eget maktsystem (“’det socialistiska ldgret”). De sedan gammalt ytterst
prosovjetiska kubanska stalinisterna var tacksamma verktyg i detta mullvadsarbete bakom
kulisserna — och kontakter med en och annan sovjetisk och 6dsteuropeisk diplomat figurerade
bland annat i samband med de bada Escalante-affarerna” 1962 och 1968.

Men sovjetbyrakratin var alltfor erfaren for att bara satsa pa sa tvivelaktiga kort som
Escalante-gruppen — speciellt med tanke pa Castros popularitet och starka maktstéllning. Den
andra sakra vagen att fa storsta majliga kontroll 6ver revolutionen var att vinna 6ver hela
partiet — inklusive castristerna — till ”den riktiga linjen”. Och i detta hinseende gav
Sovjetunionens ekonomisk-militéra hjalp enorma mojligheter. Genom sina nyckelpositioner i
uppbygget av nya kubanska industrier hade de sovjetiska radgivarna stora mojligheter att
paverka de ekonomiska ledarskikten och 6vertyga dem om de formaner som de valprovade
”socialistiska metoderna” skulle leda till. Genom det allménna anvindandet av ortodoxa
sovjetiska och dsteuropeiska texter i kaderskolningen vann den ”sovjetiska marxismen” allt
storre fotféste bland revolutionens yngre generation. Genom att ordna mojligheter for allt
storre grupper av partikadrer och studenter att semestra eller studera 1 broderldnderna” vann
dessa allt storre stod for sin ”modell” bland revolutionens aktivister. Samtidigt 6kade
importen av sadana dsteuropeiska konsumtionsvaror som kubanerna annars inte hade tillgang
till och skapade tacksamhet mot den stora vannen bland penningstarkare kubanska konsu-
menter. Den Gsteuropeiska sakkunnigheten hjélpte kubanerna att bygga upp sina institutioner
pa nastan alla administrationsomraden — men paverkade givetvis starkt ocksa dessa
institutioners struktur — anda upp till den statliga polisen, dér den 6sttyska sakkunskapen var
av speciell hjalp. Och rent kvantitativt matt var Kubas navelsnore till sovjetblocket valdigt
starkt — enligt manga uppgifter i miljondollarklass per dag redan tidigt pa 60-talet.

Under dessa forhallanden var det mer an forstaeligt att Kuba varken kunde bryta med sovjet-
byrakratin eller borja stodda oppositionella krafter och politiska revolutioner i ’broderldnder-
na”. Bade de objektiva och de subjektiva banden till de hirskande byrdkratierna var alltfor
starka. Den lilla radikala ledningsgruppen kring Castro forsokte dock storsta delen av 60-talet
medvetet minska det sovjetiska inflytandet dver Kubas yttre och inre politik och undvika
kopierandet av den sovijetiska modellen pa sjalva Kuba. Med castrismens inneboende
begransningar var dock den kampen domd till nederlag. Mot slutet av 60-talet hade byra-
kratiseringstendenserna inom staten och partiet blivit sa starka att de skapade en objektiv
grundval for revolutionens stalinisering. Samtidigt 6kade den castristiska ekonomiska
politikens och utrikespolitikens misslyckande kraftigt en stalinistisk vandnings subjektiva
forutsittningar och ”den reellt existerande socialismens” trovardighet inom hela det kubanska
ledarskiktet.

Genom att med bistra miner och talrika reservationer ansluta sig till de som accepterade den
sovjetiska tjeckoslovakienockupationen 21/08/1968, gav Fidel Castro den ¢verraskade
varlden det forsta tecknet pa, att Kubas politiska katteri inom varldskommunismen var pa vag
mot sitt slut. | sitt tal tva dagar efter ockupationen sade Castro att “pragvaren” i Tjeckoslo-
vakien oundvikligen hade lett till en kontrarevolution om inte Sovjet och andra “’broder-
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lander” ingripit for att stoppa den. Han slutade talet med en from féorhoppning om, att
Sovjetunionen hérefter skulle visa samma slags ”hardhet” mot imperialismen Overallt i
vérlden.” Féljande &r &terkom Carlos Rafael Rodriguez till samma tema i sitt tal p&
kommunistpartiernas internationella méte — men gjorde glasklart att Kuba hadanefter skulle
sta vid Sovjetunionens sida i alla dess konflikter — #ven inom “det socialistiska ldgret”. Sen
fortsatte glidningen tillbaka till sovjetbyrakratins linje med hapnadsvackande fart. All kritik
av “’broderldndernas” politik eller inre forhallanden slutade och blev tabu 1 Kubas media. Alla
antistalinistiska stromningar inom den vésterlandska vénstern bannlystes och fordomdes med
svepande karakteriseringar. Kuba fick i snabb takt motta en lang rad politiska och militara
dignitérer frdn “broderldnderna”: sovjetmarskalken Gretskoj, DDR:s Honecker, Tjecko-
slovakiens Husak och Brezjnev sjalv. Ingenting tydde pa att det fanns kvar ens en skugga av
motsattningar mellan alla besokande stalinistiska byrakrater och deras vardar. Den kubanska
pressen borjade regelbundna, rituella hyllningar till “marxismen-leninismens” segertag och
’socialismens stora landvinningar” i ”broderlénderna”. Den bara nagra &r gamla kubanska
kritiken mot “’bristande medvetenhet”, ’ledningens isolering” eller ”mjukhet mot imperialis-
men” antingen tegs ihjil eller ocksa fordomdes som “en barnsjukdom”. Aven politiska
marionetter, som Tjeckoslovakiens Gustav Husak — som hdélls vid makten enbart med hjalp av
sovjetiska bajonetter — lovprisades av kubaner som “stora revolutiondrer”. Som om Kuba
speciellt hade velat hivda sin nya “ortodoxism”, betonade partitidningen Granma att bade
Sovjets ockupation och Husaks “normalisering” var nédvédndiga och positiva atgarder. I sjélva
verket foljde Kuba redan under de forsta aren av 70-talet en mycket striktare och ortodoxare”
prosovjetisk politik &n manga av de 6steuropeiska landerna, for att inte tala om de vastliga
kommunistpartierna.

Orsakerna till Kubas anpassning till sovjetbyrakratin &r klara: Dess egen interna byrakrati-
sering och den ekonomiska navelstrangen. De ekonomiska bandens betydelse fér Kuba har
under 70-talet snarare 6kat an minskat, i och med de upprepade misslyckandena i den
ekonomiska politiken. For Sovjet har Kuba utan tvekan ekonomiskt sett varit en tung kvarn-
sten, men samtidigt har dess globala politiska roll inom ramen fér Sovjets internationella
strategi starkt 6kat. Speciellt pa den afrikanska kontinenten och inom den s.k. icke allierade
rorelsen har Kuba pa ett effektivt och subtilt satt flyttat fram Sovjetunionens maktpositioner
och prestige. P4 manga kansliga omraden déar det skulle ha varit ytterst svart for sovjetbyra-
kratin att agera sjédlv, har Kuba varit villig att ”vikariera” och anvénda sitt revolutiondra rykte
och sin karaktdr som “tredjevérldsland” i sovjetintressenas tjanst. Dessutom har Havanna
ocksa integrerats allt mer i Oststaternas ekonomiska samorganisation (SEV) och pa alla sétt
visat att man har blivit en trogen medlem av “det socialistiska ldgret”. Tesen om “den fredliga
samexistensen” accepteras i dag utan reservationer av den kubanska ledningen — inte bara i
teorin utan ocksa i praktiken — och detta under en tid d4 en sidan “samexistens” ir mer
illusorisk &n nagonsin tidigare.

Dagens Kuba kan bara karakteriseras som en mindre lank i den sovjetkontrollerade kedjan av
byrakratiserade arbetarstater. Bade i sin internationella politik och i vissa av sina egna
institutioner foljer den mera ortodoxt den sovjetiska modellen &n manga av de Gsteuropeiska
landerna och kopierar det ryska exemplet anda upp till 16jlighetens grans. Trots detta ar den
kubanska byrakratin inte bara en viljelos satellit till moskvabyrakratin, for den har en viss
folklig forankring pa ett annat satt an t.ex. Husak-regimen i Tjeckoslovakien. Och till skillnad
fran de flesta Gsteuropeiska landerna har den kubanska ledningen sjélv gjort sin revolution.
Darfor ar det inte uteslutet att Kuba under annorlunda ekonomiskt-politiska forhallanden i
framtiden ater kan komma att havda sin sjalvstandighet, pa samma sétt som Albanien, Kina,

“ Samlingen Om Tjeckoslovakien 1968 innehller bl a ett utdrag ur Castros tal. Se d4ven J Hansen Fidel Castro
och héndelserna i Tjeckoslovakien (1968).
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Rumanien och andra deformerade arbetarstater har gjort. Men i det nuvarande varldslaget har
de kubanska och sovjetiska byrakratierna sa manga gemensamma intressen att nagon brytning
dem emellan inte ar trolig i en nara framtid.

Kuba och imperialiststaterna

Den kubanska revolutionens politik gentemot den imperialistiska varlden har alltid varit pré-
glad av tva sardrag: For det forsta har kubanerna alltid konsekvent sett den anti-imperialis-
tiska kampen som en kamp mot e n imperialistisk stat: USA. For det andra har de aldrig &dgnat
nagra tankar at eller trott pa arbetarklassens majlighet att forandra de imperialistiska landerna
genom socialistiska revolutioner. Dessa tva drag tillsammans har lett till att den kubanska
ledningen ofta har tenderat att soka mer &n tvivelaktiga allierade i sin kamp mot USA-
imperialismen och att den samtidigt mer eller mindre totalt har avskrivit sin pa lang sikt
viktigaste och palitligaste allierade — den vastliga arbetarrorelsen.

Den kubanska politikens fixering vid USA-imperialismen har visserligen mycket konkreta
orsaker: Under 20 ar har den amerikanska jatten med oforsonlig fientlighet och fullstandig
hansynsloshet forsokt isolera, sabotera och forstdra revolutionens landvinningar och ledning i
sitt lilla grannland. Under dessa forhallanden har en valdigt stor del av revolutionens energi
och resurser anvants till att bygga ett politiskt och militart forsvar mot den stora grannens
aggressivt kontrarevolutionara krigforing. Samtidigt har dock denna standiga nationella
mobilisering av kubaner till kamp mot “’yankees”, tillsammans med den castristiska
ledningens nationalistiska bakgrund skapat en ensidig och deformerad bild av den
internationella klaskampens fronter och allianser.

Den castristiska ledningens syn pa sin revolutionara roll har alltid forblivit strikt geografiskt-
kulturellt begransad. Som nationalister uppfattade Fidel Castro och hans kamrater sig sjalva
som den kubanska nationella revolutionens ledare. Som latinos kunde de ocksa agera som den
latinamerikanska revolutionens ledare. Och i och med att Kuba var ett fattigt u-land, kunde
dess ledare ocksa tidvis uppleva sig som hela den tredje varldens forkampar. Daremot var
tanken pa, att den latinamerikanska revolutionen skulle kunna véxa 6ver till en allamerikansk
revolution, eller att den anti-imperialistiska kampen inte skulle stanna vid det imperialistiska
moderlandets granser, ganska frammande for de kubanska ledarna. Trots lapparnas bekénnel-
se till den proletéra internationalismens principer visade varken Castro, Guevara eller ndgon
annan kubansk ledare nagon storre forstaelse for den amerikanska kapitalismens latenta,
explosiva inre motséttningar eller den amerikanska arbetarklassens revolutionéra potential. De
visade aldrig nagra ambitioner att ge politisk véagledning for den lilla amerikanska socialis-
tiska oppositionen eller att stoda de antikapitalistiska krafterna i sjalva USA. Den kubanska
skepticismen mot socialismens mojligheter i USA har visserligen konjunkturellt sett varit
berattigad under de gangna 20 aren, for USA forblir &n i dag en av de stabilaste landerna i den
kapitalistiska varlden. Sett i ett mera langsiktigt perspektiv ledde dock kubanernas bristande
intresse for den amerikanska arbetarkampen till bristande kampenhet mellan de amerikanska
och kubanska revolutionérerna och bidrog dessutom till felaktiga klassanalyser inom USA:s
vanster, pa ett satt som bara kunde underlatta den amerikanska borgarklassens uppgift att
isolera Kuba fran sina potentiella allierade.

Aven om Kuba i stort sett har forblivit likgiltig infor den amerikanska arbetarklassen och den
socialistiska revolutionens perspektiv i USA, sa har man vid olika tidpunkter sokt politiska
allierade inom detta imperialismens huvudféste. Dessa allierade har dock framst varit
minoritetsgrupper, som pa grund av sin ras eller nationalitet har varit kulturellt och/ eller
socialt utstotta fran det amerikanska valfardssamhaéllet” och dess maktstruktur. Detta
kubanska intresse for amerikanska minoriteter maste framst ses i ljuset av castrismens
“tredjevarldistiska” revolutionssyn: De olika nationella minoriteternas kamp har varit en
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forlangning av tredje varldens revolutiondra kamp inuti “monstret” och denna kamp har burits
upp av krafter som harstammar “utifran”. Tillsammans med tredje vérldens folk bildar de en
stor majoritet, som kan i framtiden besegra USA-imperialismen — huvudsakligen "utifran”.
Det problematiska med denna syn &r att nér den i praktiken nekar mojligheten av en
revolutionir koalition mellan de fortryckta minoriteterna och den vita” arbetarklassen — som
kan besegra “monstret” inifran, sa reducerar den dven de mest revolutiondra minoritetsstrider i
USA till en patryckningspolitik utan nagra egentliga segerchanser under en dverskadlig
framtid. Det klaraste exemplet pa kubanska satsningar pa amerikanska minoritetsgrupper
hittills var deras intresse for “black power”-rorelsen pa 60-talet.

Aren 1965-1968 var de stora raskravallernas och den militanta svarta nationalismens &r i
USA. Ur dessa strider véxte en generation av radikala och rasmedvetna svarta militanter och
organisationer fram — under ett gemensamt begrepp “svart makt”. ROrelsen dominerades av
en rad politiska organisationer som Svarta pantrar, Student nonviolent coordination comittee
(SNCC) och andra. Den producerade ocksa manga konkurrerande ledare — fran Stokely
Carmichael och Rap Brown till Bobby Seale, Elridge Cleaver och Angela Davis. Kubanerna
foljde intensivt den snabba radikaliseringen av den svarta rorelsens ledare, beskrev kampen
omfattande i massmedia och uttalade vid olika tillfallen sitt oreserverade stdd till kampen. Nér
idéerna om ett raskrig i USA — i form av en svart stadsgerilla — borjade vinna allt storre gehor
bland rorelsens ledare, blev kubanernas stod speciellt entusiastiskt, for Ches gerillakrig pagick
samtidigt i Bolivia. Och hans doktrin om gerillakriget som det allmé&nna receptet for de
fortrycktas befrielsekamp var &nnu den officiella kubanska linjen. En av de mest kanda black
power-ledarna — Stokely Carmichael — kallades till OLAS-konferensen i Havanna pa
sommaren 1967 och blev entusiastiskt mottagen och uppmuntrad dar. For en kort tid verkade
kubanerna verkligen tro pa det urbana gerillakrigets méjlighet i USA, men detta intresse sval-
nade ganska snabbt, nar rorelsen borjade splittras allt varre och nar en intensiv repressionsvag
fran polisens sida slog ut dess framsta ledare. | efterhand &r det svart att tro att kubanerna
verkligen skulle ha trott pa den svarta stadsgerillans mojligheter att rubba den amerikanska
imperialismen inifran. Det & mycket troligare att de bara sag den svarta minoritetens kamp
som en “hjédlpaktion” for den revolutiondra kampen i tredje vérlden, som med sin heroiska
sjdlvmordspolitik skulle forsvaga USA:s interventionskapacitet i Latinamerika och sjélva
Kuba. Med andra ord trodde Castro och andra fortsattningsvis att den anti-imperialistiska
kampen bara kunde vinnas utanfor imperialismens huvudfaste och att man i basta fall kunde
forsvaga den genom interna motstandsgrupper.

Mot slutet av 70-talet har Kuba ater borjat visa ett konkret intresse for att satsa pa en
minoritetsgrupp i USA. Den har gangen galler det framfor allt den stora kubanska exilmiljon.
Anda till mitten av 70-talet forblev sjalva tanken om kontakter med den kubanska exilmiljon i
USA helt fraimmande for revolutionens ledare, for alla exilkubaner uppfattades som
kontrarevolutiondra ”gusanos” (maskar), vilka var monolitiskt och undantagslost fientliga mot
revolutionen. Manga saker hade dock forandrats i exilmiljon under revolutionens ar. De forsta
arens fanatiskt antikommunistiska politiska emigranter hade blivit en minoritet bland exil-
kubaner genom de senare arens stora ekonomiska utvandring och genom uppvéxandet av en
helt ny generation, som aldrig varit pa Kuba och som inte automatiskt accepterade sina
foraldrars forbittrade hat mot Castro-regimen. Dessutom hade manga unga exilkubaner fatt
uppleva de djupa rasistiska fordomarna och//eller arbetsléshetens sociala foljder i USA.
Manga av dem hade blivit radikaliserade eller av nationella motiv intresserade av Kuba. Detta
skapade en ganska bred allman sympati for det nya Kuba bland yngre exilkubaner och trycket
till fornyade kontakter med det gamla landet 6kade for varje ar.

Det drojde dock till ar 1977 innan den kubanska ledningen pa allvar tog itu med dessa nya
stdmningar, borjade bjuda in delegationer av unga exilkubaner till landet, 6ppnade ddérrarna
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for familjebesok i stor skala och startade den s.k. dialogen med exilmiljon i USA. Det frdmsta
syftet med denna dialogpolitik var att anvanda den kubanska exilmiljén som en patrycknings-
grupp inom USA, som skulle bidra till att upphava handelsblockaden och USA:s allmént
fientliga politik mot Kuba. Till skillnad fran black power-rorelsen pa 60-talet var den
kubanska exilmiljoén dock ingen kdmpande oppositionsrorelse mot det amerikanska samhalls-
systemet — och i sin stora majoritet inte ens en subjektivt radikal miljo. Den kubanska
regeringen forsokte inte heller pa nagot satt radikalisera de potentiellt antikapitalistiska
delarna av denna miljo eller vinna dem for en antikapitalistisk politik inom USA. Tvértom
gjorde den fran borjan klart att “dialogen” skulle ske pa den nationella samhdrighetens
grundval och med det begransade syftet att 6ka kontakter mellan kubaner i det gamla och det
nya hemlandet. Den bakomliggande tanken var alltsa att 6ka nationella sympatier for hem-
landet” bland exilkubaner och pa det séttet isolera obotliga anticastrister och terrorister — samt
att pa sikt oka trycket mot den amerikanska regeringen att normalisera forhallandena med
Kuba.

Denna strategi kan knappast beskrivas som en revolutionar operation inom USA, men i
princip finns det inget fel i den heller, om den pa lang sikt radikaliserar kubanska emigranter i
USA och 6kar majligheter att jamfora forhallandena i de bada landerna. Konkret har dialogen
och de 6kade familjeresorna mellan Kuba och USA dock lett till mycket tvivelaktiga resultat
fran den kubanska regeringens synvinkel, for den kéarva ekonomiska situationen pa Kuba och
den strikta stalinistiska samhéallskontrollen har starkt 6kat den ekonomiska och till och med
politiska utvandringen till USA, som trots allt har en ojamforligt hogre 16neniva och ett stérre
utbud av konsumtionsvaror &n Kuba. Dessa forhallanden och den 6kade medvetenheten om
dem bland den kubanska befolkningen ledde pa varen 1980 till en ny omfattande massut-
vandring fran Kuba till USA — under delvis mycket kaotiska och fér Kuba férnedrande
former. Denna erfarenhet har aterigen pa ett mycket konkret satt visat hur langt ifran sina mal
den kubanska revolutionen star annu i dag. Ett samhélle som efter 21 ar av revolutionart
uppbygge dnnu har hundratusentals ”lumpenproletiarer”, som vid forsta bésta tillfdllet flyr
landet hals éver huvud, har i mycket hog grad misslyckats med sina syften. Den storsta
orsaken till detta misslyckande ar det stalinistiska styret, vilket har lett till att s& manga
kubaner &nnu i dag véljer kapitalismen i stéllet for ’socialismen”, och att det kubanska
samhallet aven i dag sa daligt tl — i och for sig positiva — kontakter med andra lander.

Men vilka har varit den kubanska revolutionens framsta malsattningar for dess USA-politik?
Nar den kubanska ledningen inte har trott pa mojligheten av socialistisk (eller ndgon annan)
revolution dar, har den realistiskt sett bara en mojlighet kvar: att soka nagot sa nar normala
forhallanden med USA:s politiska ledning inom ramen for det existerande samhéllssystemet.
Och trots alla otaliga krigiska deklarationer mot den amerikanska urfienden har detta faktiskt
varit Havannas huvudstrategi hela tiden. Att férhallandena trots detta har forblivit sa krigiska
genom de gangna tva artiondena, har framst berott pa tva olika saker. For det forsta har USA
aldrig varit villig att acceptera sjalva den kubanska revolutionen som ett oaterkalleligt faktum,
utan fortsatt sina planer att vanda klockan tillbaka pa ett eller annat satt. For det andra har de
kubanska ledarna aldrig givit upp vissa principer som horde till revolutionens viktigaste
drivkrafter: Kubas absoluta suverénitet att bestdmma sin inre och yttre politik samt for-
nekandet av USA:s rétt att kontrollera Latinamerika och den dvriga tredje vérlden och att
ingripa dar. Dessa tva utgangspunkter har under hela den efterrevolutionara perioden varit pa
kollissionskurs med varandra och hindrat “normalisering” mellan de tvé regeringarna — trots
de tata presidentbytena i USA och trots Kubas annars skiftande kurs genom aren.

I sina forsok att tvinga USA att acceptera bade revolutionens faktum och de kubanska prin-
ciperna har den castristiska ledningen anvant nastan alla tankbara metoder — fran stod till
antiamerikanska revolutionara rorelser till stod for antiamerikanska borgerliga regeringar och
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fran stod till revolutionara minoritetsrorelser i USA till dialog med den kubanska exilmiljon
dar. USA har haft sex olika presidenter sen Batistas fall och varje ny president har faktiskt
valts som “fredens foresprakare”, men for Kubas del ar freden lika langt borta som for 20 ar
sedan. Nér den “liberale” Kennedy foljde den “konservative” Eisenhower, yttrade Castro
forhoppningar om “en fornuftigare politik™ fran USA:s sida, men Kennedy svarade med
invasionen vid Grisbukten och senare med flottblockaden i oktober 1962. Efter mordet pa
honom valdes "fredskandidaten” Johnson framfor ’krigshetsaren” Goldwater och kubanerna
yttrade aterigen diskreta forhoppningar, men nagra manader efter valet bérjade Johnson att
massivt trappa upp kriget i Vietnam, skickade marinstyrkor till Santo Domingo och hotade
Kuba med ny invasion. Richard Nixon valdes till president med |I6ften om fred i Vietnam och
nya 6ppningar till Sovjet och Kina, men under hans period eskalerades kriget till hela
Sydostasien, genomférdes kupperna i Uruguay, Bolivia och Chile och dkade attackerna mot
kubanska bétar dramatiskt. Nér tricky Dick” sen f6ll pa sina egna tricks och ersattes med
Gerald Ford, skrev Castro att Ford var fri fran sin foretradares kriminella politik och kunde
borja skriva ett nytt blad i de kubansk-amerikanska forhallandena. Féljande ar kallade Ford
Kuba for en internationell brottsling” och hotade med drastiska militira hdmndatgiarder om
Kuba skulle vaga upprepa sitt agerande i Angola. Och nar Jimmy Carter valdes ar 1976,
borjade Castro och den kubanska pressen lovprisa honom som “en érlig man” som skulle vara
beredd att dntligen 6ppna en ny epok mellan Havanna och Washington. Denna kubanska
insmickringskampanj kring Carters personlighet fortsatte ganska lange, &ven efter det att han
tagit en bestamd kollisionskurs mot Kuba, Vietham och Sovjet och bérjat trumma upp sina
allierade till ett nytt kallt krig. Efter den dramatiska upptrappningen av Carters korstagsanda
kring den indokinesiska och sen kubanska batfolksfragan och Afghanistan begravdes de
kubanska férhoppningarna om Carter offentligt, men jamfért med Ronald Reagan tycks
Havanna fortfarande uppfatta honom som den ”mindre onda”.

Kubas dilemma i forhallande till USA ar foljande: Sa lange som USA forblir ett imperialis-
tiskt land, kommer dess politik mot revolutioner och revolutionara regeringar — speciellt i dess
egen narhet — att forbli i grunden fientlig, oavsett av presidenternas partitillhdrighet och
personliga egenskaper. Denna imperialism kan varken dndras med “’revolution utifran” — som
Kuba stodde pa 60-talet — eller med fromma férhoppningar om “mindre onda” nya
presidenter. Bara en socialistisk revolution i sjalva USA kan skapa ett helt nytt forhallande
mellan USA och Kuba. For att i hogsta mojliga grad bidra till en sadan revolution borde Kuba
Oppet uppmuntra och stdda en antikapitalistisk arbetarrorelse i USA, aven om detta pa kort
sikt skulle 6ka den amerikanska hérskande klassens aggressivitet och fientlighet mot den
kubanska revolutionen. | och med att den politiska ledningen i Havanna varken tror pa
revolutionens mojlighet i USA eller vill provocera en annu storre fientlighet fran en Carter
eller en Reagan, sa har Kuba ingen verklig 16sning pa det eviga problemet om sitt forhallande
till USA.

Kubas syn pa de andra imperialistiska landerna och dess praktiska politik gentemot dem har
varierat valdigt mycket fran land till land. Som allméan regel kan ségas att Havanna har visat
annu storre likgiltighet mot de antikapitalistiska och revolutiondra oppositionsrorelserna i
dessa lander &n i USA. Samtidigt har man anvént dven de minsta mojligheter att skapa goda
forhallanden till dessa landers ledande politiker och saledes skapa sprickor i USA:s blockad-
front — i manga fall genom otillatliga politiska eftergifter.

Under de forsta svara aren, da USA genom harda patryckningar mot sina allierade tvingade
allt flera av dessa att ansluta sig till handelsblockaden mot Kuba, blev Castros regering
internationellt allt mer isolerad. Bara ett fatal lander vagade trotsa USA:s vilja och uppratt-
halla nira forbindelser med Havanna. Genom dessa ar var Kubas kanske narmaste van” i den
imperialistiska vérlden dess forna ”moderland” — Francos Spanien. De kulturella och
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ekonomiska forbindelserna mellan Kuba och Spanien forblev intensiva, och pa samma sétt
som i fallet Mexiko, undvek Kuba att offentligt angripa alltfor hart den spanska regimen, trots
att den var en av de blodigaste i hela varlden och representerade den sista kvarlevan fran
fascismens tidsalder i Europa. Ett annat intressant vasteuropeiskt land fran Kubas synvinkel
var Frankrike. Internationellt sett agerade general De Gaulles regim som en envis “avvikare”
bland USA:s allierade och trotsade ofta entrdget den amerikanska 6verhdgheten inom
vastblocket. Detta ledde till att Kuba behandlade De Gaulles Frankrike med en viss pietet, och
nar de franska studenterna och arbetarna i maj 1968 reste sig till revolutiondr masskamp mot
De Gaulles bonapartistiska halvdiktatur, teg Kuba som en mur om denna kamp och den
revolutiondra vansterns insatser i den — trots att denna vanster i valdigt hdg grad var inspire-
rad just av Kubas och Ches exempel. I allménhet kan ségas att Kuba — dven under sin mest
“vinsteristiska” period pa 60-talet — stod helt likgiltig infor klasskampen i den imperialistiska
vérlden och praktiserade en “realpolitik™ 1 syfte att uppréitthalla sa bra férhallanden som
mojligt till de vastlander som var villiga att ga emot USA:s vilja i frdgan om Kuba.

Forst pa 70-talet har Kuba i nagon storre grad borjat intressera sig for arbetarrérelsen i vast-
lander och knyta kontakter med arbetarpartier — men inte med revolutiondra grupper utan med
de etablerade kommunistpartierna. I dag har det kubanska partiet nira “broderliga férbindel-
ser” till de stora viasteuropeiska partierna t.ex. i Frankrike, Italien, Spanien och Portugal.
Kubanerna tycks i valdigt hdg grad ha accepterat dessa partiers neoreformistiska klassam-
arbetsstrategier och de enda storre skillnader de verkar ha med eurokommunister” géller
forhallandet till Sovjet — dar kubanerna har tagit den traditionella ortodoxa prosovjetismen till
forsvar. Till exempel beskrev den kubanska pressen den s.k. enhetsfronten mellan franska
socialister och kommunister 1972-1978 som en revolutiondr front som skulle leda Frankrike
till socialismen under ledning av Francoise Mitterand och Georges Marchais. | Portugal 1974-
1975 visade kubanerna stor entusiasm for de “’revolutionéra soldaterna” i armérdrelsen (AFM)
och lovprisade hogt deras vansterbonapartistiska styre som en &kta revolutionér innovation.
Och i Spanien har kubanerna fortsatt sina goda forbindelser till landets styrande borgerliga
politiker &ven efter Francos dod — till och med i den grad att Fidel Castro har yttrat sin spe-
ciella beundran for de “visa min” som har fort arvet vidare efter den avlidne diktatorn.?

Kubas internationella politik i olika delar av vérlden — fran Latinamerika till Afrika och fran
Osteuropa till de ledande imperialistlanderna — har i sina huvuddrag genomgatt en likadan
utveckling dverallt. Den har inte varit nagon sfar for sig, utan snarare en logisk foljd av den
kubanska arbetarstatens inre utveckling under olika perioder. Revolutionskampen fordes
under en smaborgerlig nationalistisk ideologi, med betoning av Kubas nationella befrielse-
kamp mot USA. Under de forsta efterrevolutionéra aren ledde detta till en utrikespolitik vars
framsta syfte var att soka stod hos regeringar som i nagon grad ville sta emot USA, medan
stod till nationellt-revolutionéra rorelser i tredje vérlden anvandes i andra hand som medel
mot direkt proamerikanska koloniala eller halvkoloniala regeringar. N&r denna strategi inte
lyckades hindra Kubas isolering och nér USA:s varldsstrategi vid mitten av 60-talet gick allt
klarare Over till 6ppen, aggressiv kontrarevolutionér offensiv, reagerade den kubanska
arbetarstatens vanstercentristiska ledning genom att kraftigt trappa upp sitt stod till olika
revolutiondra rorelser i tredje varlden och genom att forsoka 6vertyga andra arbetarstater om

% Till exempel hyllades den spanska statsministern Adolfo Suérez som valkommen gast i Havanna p& hosten
1978. | sitt hyllningstal till Suarez sade Fidel Castro bland annat, att “6vergéngsprocessen i Spanien har
genomforts pa ett lysande och progressivt sitt. Spaniens framtid sag forst tvivelaktigt ut, men sen dess har det
blivit klart, att ingenting olyckligt har hént dar.” For att gora saken riktigt klar fortsatte Castro att ”Suarez ar en
intelligent och kapabel man och tillsammans med Juan Carlos har han skrivit ett mycket viktigt kapitel i den
spanska historien.” De spanska arbetarna, som i dag far fortsétta kampen under svara forhallanden och med
Francos repressiva apparat intakt, var knappast behjélpta av sadana hyllningar till de viktigaste ledarna for deras
klassfiender.
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behovet av hardare politik mot imperialismen. Att denna strategi i grunden var en defensiv
sjalvforsvarsreaktion, bevisas av att Kubas “realpolitik” mot “védnskapliga” regeringar i tredje
varlden och i imperialistlander blev intakt. Kubas revolutiondra perspektiv forblev strikt be-
gransat till tredje varlden och man var fullstandigt likgiltig infor de antikapitalistiska krafter-
nas kamp i vastlanderna och infér de socialistiska oppositionernas kamp i 6st. | borjan av 70-
talet tog Kubas utrikespolitik ater en ny vandning pa grund av misslyckandet med den tidigare
”vénsterlinjen” och pa grund av konsolideringen av en stalinistisk byrakratis makt inom den
kubanska arbetarstaten. Detta ledde snabbt till att Kuba ovillkorligt ansl6t sig till sovjetbyra-
kratins kontrarevolutionara strategi varlden éver, inklusive dess fredliga samexistenspolitik. |
forhallande till den tredje varlden betydde detta att Kuba borjade agera som sovjetdiplomatins
murbrécka — till exempel pa den afrikanska kontinenten och bland de sa kallade icke-allierade
landerna. Man var villig att féra denna roll sa langt att man materiellt och militért stodde
repressiva borgerliga regeringar mot folkliga rorelser och beréttigade nationella befrielse-
rorelser. Annars betydde Kubas stalinisering att den helt anpassade sig till de nyreformistiska
stalinistiska partiernas strategier 1 imperialistldinderna och bdrjade beskriva som ’progressiva”
alla krafter som var villiga att ha vanskapliga forbindelser med Kuba. | férhallande till
”socialistiska broderldnder” betydde Kubas nya linje att man slutade med all kritik mot de
harskande byrakratiernas politik och gav dem aktivt, ovillkorligt stod mot oppositionskrafter
som kampade for socialistisk demokrati. Kubas internationella politik i dag skiljer sig inte pa
nagot kvalitativt sétt fran de andra deformerade och degenererade arbetarstaternas politik.

Konkret betyder detta att huvudlogiken i den kubanska byrakratins politik &r konservativ —
uppratthallande av ett internationellt status quo. Samtidigt har den kubanska arbetarstaten
samma dubbla roll som andra arbetarstater, vilket betyder att den pa grund av sin anti-
kapitalistiska karaktar star i vagen for imperialismens aggressiva forsok att vanda de
internationella styrkeforhillandena definitivt till sin egen fordel och “rulla tillbaka™ de
revolutiondra landvinningarna varlden over. Detta betyder att Kuba infor imperialismens
aggressiva motoffensiv kan komma att alliera sig med antikapitalistiska krafter i olika lander
da det inte finns nagot annat alternativ — och till och med ta till militara atgarder mot
imperialismen. Men detta har ingenting att géra med pastddda “revolutionira” egenskaper hos
den harskande byrakratin, utan enbart med den kubanska arbetarstatens objektiva karaktar.

VI Slutsatserna

Aterstér att dra de definitiva slutsatserna av den kubanska revolutionens nulége och Fjérde
internationalens uppgifter gentemot Kuba, samt ta stéllning till de olika standpunkterna om
Kuba som hittills presenterats i debatten inom internationalen. Med viss férenkling kan dessa
standpunkter reduceras till tre — sinsemellan oférenliga — uppfattningar om den kubanska
ledningens karaktér:

1) Den kubanska ledningen i dag ar revolutionar (med vissa brister) och syftet maste vara att
vinna den over till revolutiondra marxismen.

2) Den kubanska ledningen ar varken revolutiondr eller kontrarevolutiondr utan centristisk,
vilket innebér att dess definitiva karaktar inte ar fastslagen utan beror pa den fortsatta
utvecklingen. Fjarde internationalen maste tillsvidare arbeta med ett perspektiv pa inre reform
genom ledningsbyte och inte for en politisk revolution pa Kuba.

3) Den kubanska arbetarstaten har genomgatt en kvalitativ byrakratisk degenereringsprocess
och dess ledning har blivit stalinistisk. Darfor maste Fjarde internationalen arbeta for en
politisk revolution pa Kuba och bygga en alternativ ledning dar. Det bor vara klart for varje
militant inom Fjarde internationalen, att debatten om Kuba inte ar nagon akademisk debatt, av
enbart teoretiskt intresse, utan att de slutsatser man drar, kommer att ha avgérande konsek-
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venser for hela internationalens politiska agerande och politiska framtid vérlden 6ver. Darfor
ar det ytterst viktigt att avvisa de felaktiga standpunkterna och dra korrekta politiska slutsatser
av debatten.

1) Den forsta standpunkten — att den kubanska ledningen dven i dag maste karakteriseras som
revolutiondr — representeras inom Fjérde internationalen framst av dess amerikanska broder-
organisation Socialist Workers Party (SWP).* Under de 2-3 senaste &ren har SWP gett Kuba
och den kubanska ledningen en valdigt central plats i sin press och undantagslost beskrivit
ledningens inre och yttre politik som revolutionér. Det underligaste med detta ar egentligen,
att det var just SWP och den tendens inom Fjérde internationalen som det ledde pa 60-talet
och tidiga 70-talet, som var den hardaste motstandaren till castrismen inom hela internatio-
nalen. Den centrala tesen i den SWP-ledda minoriteten inom internationalen 1969-1976 var
just att internationalens majoritet hade gjort otillatliga eftergifter for castrismen och borjat
anpassa sig till den. Och nér den davarande argentinska sektionen PRT-C foreslog att
internationalen borde erkanna det kubanska partiets ledande roll i Latinamerika och dra det
med i internationalen, beskrev SWP detta som en politisk likvidationslinje. Med en viss
efterklokhet kan man ge SWP ratt pa denna punkt — dven om den inte hade nagon alternativ
revolutionar linje till majoritetens davarande politik. Men da aterstar det for de amerikanska
kamraterna att forklara, varfor den kubanska ledningen nu — med sin konsoliderade prosovje-
tiska politik — har blivit s revolutionar att den maste vinnas 6ver till Fjarde internationalen,
nér detta inte var mojligt eller korrekt under dess ”vénsterpolitik” pa 60-talet.

Kamraterna i SWP har forsokt tackla denna svara uppgift genom att i konkreta punkter bevisa
det revolutionara innehallet i den kubanska politiken. Deras viktigaste argument kan
summeras sa har:

e Det kubanska ingripandet i Afrika, den kubanska hjélpen till Nicaragua och Kubas anti-
imperialistiska roll inom den “icke-allierade rérelsen” har visat att Kubas utrikespolitik
styrs av den proletéra internationalismens princip.

e Den kubanska ledningen uppratthaller nara kontakt med massorna och har genom
folkmaktsorganen (OPP) skapat en viss socialistisk demokrati.

o Befriandet av politiska fangar, franvaron av synliga repressiva atgarder mot oppositionella
och tillatandet av fri utvandring bevisar att den kubanska staten inte har samma repressiva
karaktar som andra arbetarstater.

e De kubanska ledarna har inte ackumulerat materiella privilegier pd samma satt som i
andra arbetarstater och har darfor inga sarintressen att bevaka gentemot massorna.

e Trots bristen pa demokratisk centralism och tendensfrihet i det kubanska partiet ar Castro
och gruppen kring honom revolutiondrer som i sista hand styr utvecklingen, trots den
starka stalinistiska nérvaron i partiet.

Med narmare granskning faller alla dessa argument som ett korthus. Vad géller Kubas
“revolutiondra utrikespolitik”, sa har den ovanstaende genomgangen med all nddvéndig
klarhet visat att det inte finns nagonting revolutionart i Kubas nuvarande agerande pa den
internationella arenan. Tvartom har denna politik i manga konkreta fall hjalpt borgerliga
regeringar att konsolidera sina maktpositioner gentemot massorna och/ eller varit en

%9 p3 grund av den amerikanska reaktionéra lagstiftningen kan SWP i dag inte direkt ing i Fjarde internationalen
som en sektion, men bade partiet sjalvt och Fjarde internationalen har alltid betraktat den som trotskismens
organiserade uttryck i USA. SWP:s analys av den kubanska revolutionen har i sin mest koncentrerade form
presenterats i Intercontinental Press/Inprecor 6/1979 (Jack Barnes "Twenty Years of Revolution™) och i nummer
30/1979 av samma tidskrift (David Frankel & Larry Seigle: ”"The Revolutionary Character of the Castro
Leadership”).
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”progressiv”’, “revolutiondr” tdickmantel for regeringar som har ingenting att géra med
revolutioner. Aven i basta fall har Kubas stod begrénsat sig till att hjalpa smaborgerliga
nationalistiska rorelser att besegra imperialistiska angripare, men efterat stoppat all vidare
revolutiondr utveckling i antikapitalistisk riktning. Trots den pastddda “motséttningen” mellan
Kubas och Sovjetunionens politik har Kuba agerat fullstandigt inom ramen for den fredliga
samexistenspolitiken och fungerat som Sovjetunionens “’véansteralibi” i olika sammanhang.
Man kan spekulera i, om inte Castro och hans krets har nagra hemliga reservationer mot
sovjetpolitiken, men dven om sa vore, vad skulle en sadan hemlig revolutionar kritik vara
vard, nér den inte leder till ndgonting konkret? Kubas pastadda sjalvstandighet” gentemot
sovjetbyrakratin kan bedémas mot den bakgrunden, att dven byrakratier som den albanska,
kinesiska, nordkoreanska och vietnamesiska vid olika tillfallen har varit villiga att 6ppet bryta
med sovjetbyrakratin p.g.a. dess alltfér tama politik mot imperialismen, medan den kubanska
ledningen &ven under sin mest vansteristiska period forblev Sovjet troget — for att inte tala om
nulaget, da den kubanska regeringen ar en av de mest prosovjetiska i hela varlden! Och
genom denna linje gagnar den kubanska byrakratin utan tvekan sina sarintressen som ett
privilegierat skikt pa basta mojliga sétt.

Argumentet om proletar demokrati pa Kuba &r ocksa falskt, och skulle en sadan uppfattning
om arbetardemokratins utseende vinna fotfaste inom Fjarde internationalen, skulle det fa
katastrofala konsekvenser. Det ar sant att den kubanska byrakratin i dag har narmare kontakt
med folket an Sovjetbyrakratin, men det har ocksa t.ex. den vietnamesiska ledningen, utan att
detta skulle gora den till revolutiondr. Vad géller folkmaktsorganen, representerar de i bésta
fall ett slags stympad nardemokrati pa lokal niva, pa samma sétt som t.ex. arbetarraden i
Jugoslavien eller folkkommittéerna i Vietnam, samtidigt som byrakratin haller alla tradar i
sina hander pa den centrala nivan.

Att den kubanska staten i dag har befriat sina politiska fangar — vilket bestrids av manga
kéllor — &r inget bevis om regeringens revolutionara karaktar utan bara ett bevis pa att
regeringen tycker att fore detta fangar blir billigare for den kubanska staten i Florida an i
Kubas fangelser. Vad galler franvaron av massiv repression mot oppositionen, sa har staten
delvis 16st detta problem genom att “exportera” alla missndjda element i landet, samtidigt som
all oppositionell aktivitet inom landet forblir forbjuden. Det andra Escalante-fallet och
Padilla-fallet &r skrammande exempel p&, vad som hander dem som valjer att kritisera
regeringen inom Kuba — i stéllet for att packa sina tillhdrigheter och flyga sin vdg. Flykting-
vagen pa varen 1980 visar att det finns gott om vanliga arbetare som vid forsta basta tillfallet
uttrycker sitt missndje genom att Iamna landet. Alla dessa flyktingar kan inte enbart beskrivas
som “ekonomiska flyktingar” eller &n mindre som “avskum” pa det sittet som Castro gjorde.

De kubanska ledarnas materiella privilegier ar en omstridd fraga. | brist pa statistik pa sadana
saker maste man bedéma laget pa grund av en jamforelse mellan de olika Kuba-bestkarnas
beskrivningar samt pa grund av de kubanska ledarnas eget agerande. Dessutom ar sjalva den
absoluta bristen pa inkomststatistik nagonting som tyder pa att fragan ar ganska kanslig pa
Kuba. De amerikanska kamraterna som bestrider privilegiernas existens borde svara pa
fragan, varfor sa manga Kuba-véanner — fran K.S. Karol och H-M. Enzensberger till P. Sweezy
och R. Dumont — har beskrivit omfattande privilegier pa Kuba om inte sadana finns i verk-
ligheten? Ljuger de och i sa fall varfér? De bor ocksa kunna svara pa fragan om, varfor Castro
och andra kubanska ledare standigt har varit tvungna att aterkomma till byrakratiserings-
fragan, rasa mot byrakrater och utrensa enskilda, speciellt korrumperade individer pa samma
satt som i andra arbetarstaterna fran Vietnam till Polen, om inte byrakratiseringsproblemet &r
nagot mycket allvarligt pa Kuba? Och hur kan de amerikanska kamraterna tro att bristen pa
arbetardemokrati inom staten och partiet under 20 ar inte skulle ha lett till byrakratisering och
privilegier for ledarna? Alla kanda fakta talar i dag for att de kubanska ledarna atnjuter minst
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lika stora — om inte storre — privilegier an t.ex. de vietnamesiska ledarna, vilka dock enligt
SWP ar fullblodade byrakrater.

Argumentet att de kubanska ledarnas revolutionéra karaktar ar garanterad genom den
revolutionara integriteten som gruppen kring Castro har — samtidigt som partiet som sadant
inte ar revolutionart — ar det svagaste och bréackligaste av alla som de amerikanska kamraterna
har kommit med. Hur kan det vara, att en grupp revolutionara ledare har suttit pa toppen av en
icke-revolutionar apparat tillsammans med stalinistiska byrakrater sa lange, utan att detta har
lett till en splittring eller ens nagon allvarlig politisk strid under de sista 10-12 aren. Hur kan
det vara att dessa revolutionéra ledare, inte bara tigande har accepterat en total anpassning av
partiets propaganda och skolning till moskvabyrakratins stalinistiska ideologi, utan ocksa
sjélva aktivt drivit denna inriktning? Och hur ar det mojligt att de revolutionéra ledarna inte
har forsokt bygga en arbetardemokrati i partiet och samhallet — som motvikt mot de icke-
revolutiondra elementen”, utan tviartom helt har accepterat den monolitiska toppstyrningen?
Ar Castro och hans vénner en hemlig revolutionar fraktion, som av taktiska skal gémmer en
stor del av sina asikter, vantar ett lampligt tillfalle och latsas under tiden att vara goda
stalinister? Varfor har i sa fall varken de kubanska stalinisterna eller sovjetbyrakratin markt
detta, utan fortsatter att lovprisa Castro som “en stor marxist-leninist”? I alla fall har ingen
annan revolutionar nagonsin fatt sa vanlig behandling fran de stalinistiska byrakraterna i
Moskva. Och vad dr 6verhuvudtaget vérdet av en revolutionér politik” som géms bakom en
stalinistisk mask? Gagnar den mera revolutionens eller stalinismens sak, kamraterna i SWP?

Tesen om den kubanska ledningens revolutiondra karaktar ar inte bara falsk, utan politiskt sett
livsfarlig for Fjarde internationalen och den maste forkastas utan vidare. Den castristiska
ledningen for i dag varken inat eller utat nagon revolutionar politik och alla forsok att
beskriva den som revolutionér foder inte bara farliga illusioner inom internationalen, utan
ocksa forvirrar pa ett mycket farligt satt internationalens kadrer. Den representerar en politisk
anpassning till de harskande byrakratierna pa Kuba och i andra arbetarstater.

2) Den andra standpunkten som hittills formulerats i Kuba-debatten &r att den castristiska
ledningen ar centristisk. Kamrat Alan Jones fran den engelska sektionen har presenterat denna
standpunkt i sin klaraste form, dven om den utan tvekan representerar en ganska bred opinion
inom internationalen.*® Enligt den tesen ar alltsé den kubanska ledningen en évergéngsform,
vars definitiva karaktér &nnu inte har utkristalliserats. Politiskt sett ar den varken revolutiondr
eller kontrarevolutionar och den har ingen klar social bas, utan vacklar mellan de arbetande
massornas och de privilegierade skiktens intressen. Aven om kamrat Jones inte uttryckligen
sager sa, maste den kubanska ledningen i dag uppfattas som en parallell till det som
sovjetledningen var mellan 1923-1933 — mellan den stalinistiska politikens borjan och
byrakratins definitiva konsolidering inom sovjetstaten. Kamrat Jones” tes dr dock pa manga
satt ohallbar, felaktig och politiskt forkastlig.

For det forsta ar varje centristisk ledning (i alla fall i en arbetarstat) en 6vergangsform fran
nagonting till nagot annat — antingen fran revolutionar politik till byrakratisk degenerering,
eller tvartom (vilket aldrig har hant). Kamrat Jones lamnar helt 6ppen fragan, om den
castristiska ledningen fran borjan varit centristisk, eller om den kanske var genuint revolutio-
nar under de forsta aren. Pa detta sétt undviker han att ta stallning till den vésentliga fragan,
om det har hant ndgon kvalitativ forandring i ledningens karaktar under de gangna 20 aren,
eller om den har forblivit vasentligen den samma genom hela 60-talet och 70-talet. Om

0 Kamrat Jones" analys har publicerats i Intercontinental Press/Inprecor 25/1979 (Alan Jones: The Character
of the Cuban Leadership”). Aven kamrat Livio Maitan har kommit mer eller mindre till samma slutsatser i sin
artikel i Intercontinental Press/Inprecor 15/1979 (Livio Maitan: "Twenty Years After the Revolution”, sv. dvers
Kuba 20 ar efter revolutionen. En arbetarstat som fortfarande skiljer sig fran alla de andra)
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ledningen fran borjan var revolutionar, nar blev den centristisk? Var det vid slutet av 60-talet
nar den vande bort fran den tidigare vansterpolitiken, antog den prosovjetiska linjen i
utrikespolitiken och tog till stalinistiska metoder i ekonomin och i den inre politiken i
allménhet? Men om sa var fallet, hur kunde en 6vergang fran revolutionar till centristisk
politik betyda, att regimen samtidigt konsoliderades, slutade sin tidigare standiga vacklan
mellan héger och vénster och antog en konsekvent stalinistisk ideologi — i stéllet for den
tidigare eklektiska castrismen-guevarismen”? De drag som var mest typiska for den
castristiska politiken pa 60-talet (standiga politiska svangningar, eklektisk ideologi, franvaro
av konsoliderad social bas for regeringen) ar séregna for centrismen, medan den kubanska
ledningens politiska fysionomi pa 70-talet valdigt bra motsvarar den uppfattningen som
trotskismen traditionellt har haft om konsoliderade stalinistiska byrakratier (konsekvent
stalinistisk ideologi, ekonomisk politik och repressiv social kontroll, stabila hierarkiska
institutioner 0.s.v) Saledes ar det knappast trovardigt om kamrat Jones vill pasta att en
kvalitativ andring fran revolutionar till centristisk (i stallet for fran centristisk till stalinistisk)
ledning pa Kuba skedde ndgon gang mellan slutet av 60-talet och borjan av 70-talet.

Om kamrat Jones i stallet vill utga ifran att den kubanska ledningen hela tiden har varit
centristisk och att ingen kvalitativ forandring har skett under Castros tid, sa ar det valdigt
svart for honom att forklara, vad den stora vandningen vid slutet av 60-talet representerade.
Om den bara var en tillfallig svangning i den centristiska ledningens politik, hur ar det da
mojligt att inga vidare svangningar har hant under de 10 senaste aren och att ledningens
politik darefter har foljt en mycket stabil (stalinistisk) kurs. Och med tanke pa, att en
centristisk ledning i en arbetarstat alltid &r bara en tillfallig évergangsform, hur kan kamrat
Jones forklara, att denna “tillfdlliga 6vergéng” pa Kuba har fortsatt under 20 ar?

Néar kamrat Jones karakteriserar den kubanska ledningen i dag som centristisk, sdger han
ocksa att dess politik inte ar kontrarevolutionar pa samma satt som de etablerade stalinistiska
byrakratiernas politik. Men varje narmare granskning av den kubanska inrikespolitiken o ¢ h
utrikespolitiken visar snart, att den foljer en konsekvent stalinistisk modell och &r i sina kon-
sekvenser kontrarevolutionar. Kamrat Jones torde inte bestrida att det pa dagens Kuba finns
stora byrakratiska privilegier, att det inte finns nagon arbetardemokrati inom staten och part-
iet, att varje politisk opposition pa Kuba krossas effektivt och att den allmanna sociala kon-
trollapparaten fungerar enligt samma principer och moralregler som i de flesta stalinistiska
staterna. Vad galler Kubas internationella politik, finns det grund att sdga att den ofta far
direkt kontrarevolutionara konsekvenser — i Etiopien, i Angola (efter inbordeskriget) och i
manga andra afrikanska lander har Kuba direkt materiellt och militart stott repressiva borger-
liga krafter mot sjalvstandiga massrorelser eller befrielserorelser. | manga latinamerikanska,
asiatiska och vésteuropeiska lander har kubanerna — genom sitt stod for borgerliga regeringar
och genom sina falska karakteriseringar — hjalpt till att sa illusioner och férvirring bland
massorna. Genom sitt ovillkorliga stod till och lovprisande av Oststatsbyrakratierna har den
kubanska ledningen stuckit kniven i ryggen pa de socialistiska oppositionskrafterna. Aven i
dagens Nicaragua har Kuba klart tagit stallning for fortsatt klassamarbetslinje i forhallande till
den nicaraguanska och latinamerikanska borgerligheten — i stallet for att uppmana massorna
och den sandinistiska ledningen att bryta med borgarna och ga vidare till antikapitalistiska
atgarder. Om detta inte ar kontrarevolutionar politik, vad ar det da, kamrat Jones?

Standpunkten att den kubanska ledningen &r centristisk och att det aven i dag ar mojligt att
stoppa dess definitiva degenerering genom inre reform ar falsk och maste forkastas av
internationalen.

3) Den tredje standpunkten i Fjarde internationalens Kuba-debatt ar, att den kubanska
ledningen i dag ér till den grad byrakratiskt degenererad, att den inte kan reformeras, utan
maste stortas genom en politisk revolution. Den enda konsekventa slutsatsen av den
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ovanstaende genomgangen maste vara en anslutning till denna standpunkt. Det viktigaste ar i
och for sig inte, pa vilket satt man kommit fram till denna slutsats eller hur man bedémer
tidpunkten och de olika politiska aspekterna i byrakratiseringsprocessen. Det mest avgdrande
ar just uppfattningen om den kubanska revolutionens nulége och Fjarde internationalens
aktuella uppgifter gentemot den. For att summera huvudpunkterna i min analys gar jag
emellertid genom min syn pa, hur och varfor den kubanska revolutionen utvecklats till sitt
nuvarande tillstand.

e Den kubanska revolutionen borjade som en nationell, anti-imperialistisk och antidikta-
torisk kamp under en smaborgerlig revolutionar ledning. Under trycket fran, a ena sidan
USA-imperialismen och den kubanska borgarklassen, & andra sidan fran de kubanska
massorna, radikaliserades denna ledning snabbt, rensade ut sina reaktiondra element och
blev 6vertygad om behovet att ga dver till antikapitalistiska atgarder, bryta definitivt ned
de kapitalistiska ekonomiska och politiska strukturerna och i denna process lita framst pa
fortsatta massmobiliseringar. Pa detta sétt gick revolutionen 6ver fran samhéllelig dubbel-
maktssituation till en arbetarstat.

e Trots att den kubanska statens karaktar blev kvalitativt forandrad pa hosten 1960, fortsatte
den castristiska ledningen att vara en smaborgerlig ledning i sin ideologi, sitt forhallande
till massorna och i sin syn pa revolutionsstrategin.

e Den kubanska arbetarstaten karakteriserades fran borjan av franvaro av arbetardemokrati i
hela samhéllet och inom partiet och av starka tendenser till byrakratiska privilegier p.g.a.
den svara objektiva situationen och ledningens subjektiva svagheter.

e Nar castristerna ar 1961 gick samman med de kubanska stalinisterna i ett gemensamt
parti, borjade det nya partiet fungera som ett centristiskt parti med stdndiga politiska
svangningar och kompromisser mellan de direkt stalinistiska och de castristiska
elementen.

e Under storsta delen av 60-talet leddes partiet ganska auktoritart av gruppen kring Castro,
som forsokte folja en sjalvstandig vag genom att driva en idealistisk och utopisk
ekonomisk linje, genom standiga mobiliseringar och — fran mitten av 60-talet — genom att
ge omfattande stod for revolutionéra rorelser i tredje varlden i sjalvforsvarsyfte.

e Nar den castristiska ekonomiska politiken och utrikespolitiken vid slutet av 60-talet ledde
till et dodlage, foll grunden for fortsatt vénsterpolitik”. Samtidigt hade de byrékratiska
privilegierade skikten i den kubanska statens institutioner vuxit sig sa starka, att de kunde
borja bestdmma den fortsatta politiska inriktningen och konsolidera sina positioner. N&r
den castristiska auktoritéra och ofta direkt utopiska politik forlorade sin trovardighet som
alternativ, var den “beprovade” stalinistiska politiken det enda realistiska” alternativet,
samtidigt som det 6kade ekonomiska beroendet av sovjetbyrakratin tvingade den
castristiska gruppen att ovillkorligen ansluta sig till en stalinistisk politik.

e Fran slutet av 60-talet till mitten av 70-talet skedde en definitiv konsolidering av det
byrakratiska styret pa Kuba. De castristiska och traditionellt stalinistiska elementen inom
partiet smalte effektivt samman pa grundval av en stalinistisk politik. De framsta
uttrycken for denna staliniseringsprocess var den nya ekonomiska politiken, den harda
repressionen mot oppositionella strémningar och individer, den allmént stalinistiska
ideologin samt den okritiska och ovillkorliga anslutningen till sovjetblocket internatio-
nellt.

e Konsolideringsprocessen blev definitivt genomférd i och med den s.k institutionalise-
ringsprocessen och fran och med mitten av 70-talet — utan att definiera nagot bestamt ar,
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manad eller datum — har det varit klart att den nuvarande ledningen inte kan reformeras,
utan maste stortas genom en politisk revolution. Den fungerar utat och inat som en med-
veten representant for ett byrakratiskt och privilegierat skikt, som stoppar all vidare ut-
veckling mot socialismen pa Kuba. Bristen pa varje mojlighet att bygga en “’legal”
opposition gor nodvandigheten av en politisk revolution och av ett alternativt politiskt
ledarskap klart.

Fjarde internationalens framsta uppgifter gentemot den kubanska revolutionen i dag &r
foljande:

Som alltid tidigare, maste internationalen fortsatta att ovillkorligt forsvara den kubanska
revolutionens sociala landvinningar mot alla angrepp, oavsett ledningens karaktér.
Konkret innebar detta att internationalen maste kraftfullt férsvara den kubanska staten i
varje kommande militar och//eller politisk konfrontation med imperialismen.

Parallellt med denna uppgift maste Fjarde internationalen i dag pa allvar ta itu med
uppgiften att bygga en alternativ revolutionar ledning pa Kuba. De politiska forhallandena
pa dagens Kuba leder nédvandigtvis till, att detta arbete i borjan maste ha en hemlig
karaktar. Samtidigt maste internationalen erkanna sitt tidigare fel, nar man i borjan av
1960-talet beslot att inte behalla trotskismen som en sjalvstandig politisk kraft pa Kuba.

Perspektivet for denna nya ledning maste vara att mobilisera de kubanska massorna till en
politisk revolution mot den harskande byrakratin. Végen till en sadan revolution kommer
att vara kantad av krav kring fullstandig socialistisk demokrati i form av massornas egna
direkta maktorgan, frihet for all politisk aktivitet inom ramen for socialistisk legalitet,
avskaffande av alla byréakratiska privilegier och en ekonomisk politik som kan garantera
massornas alla vasentliga kollektiva behov.

En politisk revolution pa Kuba maste ocksa innebara en fullstandig férandring av den
kubanska statens internationella politik, som maste vila pa den verkliga proletara inter-
nationalismens grundval och visa solidaritet for alla som kampar for socialism och
demokrati i tredje varlden, i imperialistiska landerna och i byréakratiserade arbetarstater.
Kuba maste definitivt bryta sitt politiska beroendeforhallande till sovjetbyrakratin, utan att
for den skull sluta ta emot ekonomisk hjalp fran vilket hall som helst och utan att sluta
stdda andra arbetarstater i deras konfrontationer med imperialismen.

Det nya revolutionara uppsvinget i Latinamerika kommer att starkt gynna en utveckling
mot politisk revolution pa Kuba och aven stélla pa dagordningen parollen om Latin-
amerikas forenade socialistiska stater. Om den revolutionéra processen leder till att nya
genuina arbetarstater kommer att uppsta pa kontinenten, kommer detta att ha oerhort stora
politiska konsekvenser pa sjalva Kuba och uppmuntra massorna att ga vidare i sin kamp
for socialismen. | ett sadant lage ar det d&ven mojligt att individuella medlemmar av den
nuvarande byrakratiserade kubanska ledningen kan ga 6ver till massornas sida, vilket bara
kan héalsas som valkommet av varje revolutiondr. Men den kubanska ledningen som helhet
kan aldrig valja denna vég, pa grund av sina sociala sérintressen gentemot massorna. Den
fortsatta revolutionara vagen pa Kuba kommer att ta formen av nya massuppsving mot
byrakratin. Fjarde internationalens plikt &r att forsoka ge politisk vagledning fér denna
kamp.

Stockholm 1/10 1980 Peter Aspfors
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Efterord till ’Den kubanska revolutionens 21 ar”’ hosten
2018

Mycket vatten har runnit under broarna sen jag varen 1980 skrev min analys om den
kubanska revolutionens utveckling. Analysen utmynnade i en rad klara och entydiga slutsatser
— inte minst for att den var tilltankt att fungera som en del av den pagaende debatten om den
kubanska revolutionen inom Fjarde internationalen. | stora drag var min analys att Kuba inom
ramen av kamp om liv och dod mot USA-imperialismen definitivt brét med kapitalismen
1960 och skapade en arbetarstat. Under sin castroistiska ledning férde den tidvis extremt
radikal politik och forsokte flera ganger bryta med det stalinistiska sovjetblockets politik, trots
att Kuba var ekonomiskt helt beroende av Sovjetunionens stod. Allvarliga bakslag for den
kubanska ekonomiska politiken tvingade dock i bérjan av 70-talet den castroistiska ledningen
att slutligen ge upp sin sjalvstandiga politik och integrera sig helt i Sovjetblocket —
ideologiskt, ekonomiskt och politiskt. Den inre byrakratiseringen som gradvis vuxit fram
under 60-talet blev helt dominerande i partiet och de materiella privilegierna blev parti- och
statsledningens “’sjilvklara” kdnnetecken. Min slutsats blev att — precis som i de tidigare
arbetarstaterna — hade det blivit nodvandigt att med masskamp nedifran konfrontera och storta
den harskande byrakratin for att 6verhuvudtaget kunna avancera mot socialismen.

Sen dess har det gatt 38 ar. De flesta staterna som kallade sig socialistiska — framfor allt
Sovjetunionen och dess lydstater i Osteuropa — foll inop som icke-kapitalistiska plan-
ekonomier” 1 borjan av 90-talet och forvandlade sig till primitiva byggare av vilda véstern-
kapitalism” under kaotiska forhéllanden och utan négra sociala skyddsndt. Andra stater — som
Kina och Vietnam — i Asien foll inte ihop, utan fortsatte under samma “kommunistiska”
ledningar, men skrotade sina planekonomier och privatiserade de flesta statligt &gda
foretagen. Med andra ord forvandlade de regerande partierna uppifran sina ekonomier till
kapitalistiska utan nagra blodiga uppvalvningar och fortsatte att leda sina stater i namn av
“kommunismen”. De enda staterna frin det gamla socialistiska blocket” som vare sig fallit
ihop eller ”bytt farg” under sin gamla ledning &r Nordkorea och Kuba. De dr dock tva
sinsemellan mycket olika lander och system. Nordkorea lever i sjalv-vald total isolering, med
en mycket skor ekonomi, som tidvis liknar “krigskommunism”. Den har ocksa totalt
oreformerad stalinistisk ledning, som dessutom skapat en arftlig familjedynasti.

Kuba &r ett mycket annorlunda och mer komplicerat fall. Den har aldrig strdvat efter att
isolera sig sjalv. Tvartom har den gjort allt for att bryta sin isolering. Den har aldrig (inte ens
under kampen om sockerskorden 1970) haft sa extremt militariserad kommandoekonomi som
Nordkorea. Inte heller har Kuba haft s& extrem personkult som Nordkorea under Kim-
dynastin. Det fanns en viss ”Castro-kult” i Kuba, men den fick aldrig ens tillndrmelsevis lika
groteska uttryck som “Kim-kulten”. Och nu, nir Castro-brodernas 60-ariga maktperiod i
Kuba ér slut, kan man ocksé konstatera, att den aldrig utvecklades till en ”Castro-dynasti”.
Nordkorea ar en extrem form av stalinistisk diktatur som haller sig vid makten bara genom
ren terror mot den egna befolkningen.

Utan denna terror (och utan Kinas skyddande hand) skulle regimen mycket snart falla ihop.

Men vad ar Kuba nu nar Castro-brédernas maktperiod ar éver? Galler min gamla analys fran
1980 annu? Enligt den var Kuba en byrakratiskt degenererad arbetarstat som stod mitt
emellan kapitalism och socialism och som behdvde en politisk revolution nerifran for att
uppna arbetardemokrati och socialism.

Efter “det socialistiska blockets™ fall 1989-1991 och det speciella séttet det hande skulle jag
inte langre lika sjalvklart anvdnda sadana begrepp som “arbetarstat”. Och jag skulle inte heller
schablonmassigt beskriva varje byrakratisering och degenerering av revolutionara ledningar
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just som stalinistiska. ( Det har ju gatt 65 ar sen den gamla georgiska skurken gick hadan.).
Jag 4r inte heller fraimmande for tanken att min analys fran 1980 kan ifragasattas pa andra &n
rent terminologiska grunder. Det finns manga hangivna anhangare av den kubanska
revolutionen som har hdvdat och fortsatter att hdvda att den kubanska staten och det kubanska
partiet ar kvalitativt annorlunda &n de stalinistiska regimerna som féll ihop i bérjan av 90-
talet. Som bevis for detta ldgger de fram att "den kubanska socialismen” inte gick samma vig
som dessa — och detta trots att Kuba inte langre hade kvar nagra ”méktiga vianner”, utan fick
tvartom sta pa egna ben mindre an 100 km fran varldsimperialismens centrum. Detta &r ett
tungt argument och maste noga Gvervagas. Om inte annat, sa bevisar det atminstone att den
kubanska regimen har betydligt djupare rotter i sitt eget land &n t.ex. dsttyska, bulgariska eller
till och med ryska byrakrater hade i borjan av 90-talet.

Det som kallas ”den kubanska socialismen” har sen 1980 genomgatt ménga kriser och forand-
ringar — framfor allt inom ekonomin. Alla dessa har forvisso haft en stor betydelse, men de
har (d&tminstone sa ldnge) inte i grunden fordndrat “systemet”. Den kubanska staten och dess
hirskande parti ar 1 grunden samma som 1980. Det som négra kallar f6r kubansk socialism”
och andra for “kubanska arbetarstaten” har inte aterfallit i kapitalism men inte heller byggt ett
socialistiskt samhalle i nagon meningsfull betydelse. Tvartom har det inforts allt fler element i
systemet som distanserar det fran det socialistsiska malet och urholkar planekonomin inifran.
En sadan motsagelsefull situation kan inte i langden forbli stabil, utan den kommer att skapa
vaxande motsattningar och strider inom systemet och &ven 6éppna mojligheter for yttre aktorer
(t.ex. USA) att ingripa i dessa strider.

Schematiskt sett finns det atminstone fyra mojliga “vigar” ut ur nuvarande instabila status
quon, men alla utom en av dessa skulle bara leda landet allt langre bort fran socialismen och
kunde sluta katastrofalt. Om man borjar fran den mest osannolika “vigen”, som kan kallas for
“nordkoreanskt” och som skulle betyda total sjélvisolering och kompromissldst forsvar av
100% kollektiviserad kommandoekonomi, skulle inte ett sadant vagval I6sa nagra av Kubas
problem utan troligtvis leda pa relativt kort sikt pa systemkollaps. Ingenting tyder pa att den
nya kubanska ledningen skulle betrada en sadan vég.

Den andra vdgen” skulle vara att inte gora ndgra dndringar, ldta allt vara som det har varit
och hoppas att tiderna blir battre. Men med tanke pa hur allvarliga problem den kubanska
ekonomin brottas med, skulle dven den “viigen” — atminstone pa mellanlang sikt — bara kunna
sluta med katastrof och systemkollaps — med eller utan yttre hjalp”. Efter det korta mellan-
spelet med Obama sitter det nu i Vita huset en man vars framsta ledaregenskap verkar vara att
ingen kan gissa hur galna idéer han kan, inte bara fa, utan ocksa forsoka genomfora.

Den tredje mojliga "vigen” for Kuba verkar just nu vara den mest sannolika. I sjdlva verket
har mycket av diskussionerna inom det kubanska partiet inom de 10 senaste aren handlat om,
hur man kan — gradvist och i ratt takt — ga vidare pa den “kinesiskt-vietnamesiska” vigen mot
“kommunistisk kapitalism” utan att tappa balansen och kontrollen. Fran 2008 — under Raul
Castros presidentperiod — har detta varit partiets “huvudlinje”. Allt storre delar av den
kubanska ekonomin (inklusive delar av sadana ekonomiska flaggskepp som sjukvarden och
utbildningen) har ocksa blivit objekt for budgetbesparingar. Men alla som foresprakar denna
vag for den kubanska ekonomin &ar ocksa medvetna om, att dven den kan leda till att man
tappar kontrollen och hela systemet kollapsar. Detta var vad som hédnde Mihail Gorbatjov
1991 nér han forsokte reformera (inte avskaffa) det sovjetiska systemet. Och Kuba har inte
samma trygga distans till Washington som Kina och Vietnam hade.

Det fjérde alternativet dr den enda vigen” som kan leda Kuba mot socialismen: full socialis-
tisk demokrati och arbetarmakt 6ver staten och ekonomin, avskaffande av enpartisystemet,
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den politiska repressionen och alla privilegierna samt inférande av proletér internationalism
som utrikespolitikens ledstjarna.

Pé kort sikt verkar dock denna ’vig” vara ganska avldgsen, men det beror véldigt mycket pa
utvecklingen av den internationella klasskampskonjunkturen. Ett uppsving t.ex. i Latin-
amerika kunde ocksa kraftigt paverka Kuba, vars befolkning har storartade internationella
traditioner. Samtidigt finns det dock i det kubanska partiet och andra institutioner en del
sardrag som bromsar och forsvarar alla forsok att organisera masstrider utanfor partiled-
ningens kontroll eller helt utanfor partiapparatens ramar.

For att kunna svara pa fragan om den politiska analysen av Kuba fran 1980 fortfarande har
nagon aktualitet 2018 maste man forst ga genom utvecklingen och de viktigaste forand-
ringarna i Kubas stat-, parti- och dvriga institutionsliv, ekonomi, sociala och kulturella liv
samt utrikespolitik. Utifran en sadan helhetsanalys kan man — férhoppningsvis — arbeta fram
prognoser om de mest sannolika framtidsvégar for den ”postcastroistiska” Kuba.

Partiets, massorganisationernas och folkmaktsorganisationernas
utveckling 1980-2018

Det blir svart att halla i sar och analysera separat, a ena sidan utvecklingen inom den
kubanska staten och dess institutioner, & andra sidan utvecklingen inom den kubanska
ekonomin inom under denna period. Den senare har efter ”det lugna och stabila” 70-talet
vacklat fran kris till kris och varit flera ganger néra att kollapsa under alla slagskurar som
traffat den och gang pa gang ruinerat de fastlagda planerna.

Jamfort med de ekonomiska tsunamin som drabbat landet har politiska och strukturella
andringar inom den kubanska staten, dess ledande parti, folkmaktsorganisationer och andra
massorganisationer varit mycket begransade och fatt karaktaren av defensiva anpassnings-
reaktioner.

Utover dessa har de storsta politiska forandringarna faktiskt varit rent biologiskt betingade — i
och med att Castro-brddernas 60-ariga makt nu antligen tagit slut.

1970-talet beskrivs i kubanska diskussioner ibland fortfarande som nagon slags gyllene tid”
med stabil tillvéxt och politisk marsch framat. Perioden karakteriserades utan tvekan av
stabilitet, men just under den inympades i den kubanska samhéllskroppen samma giftiga
serum som aren 1989-1991 tog livet av hela dsteuropeiska “realsocialismen” och var bara
harsmanet ifran att fa samma resultat i Kuba.

Aren 1971-1986 var i Kuba perioden dé den dsteuropeiska “realsocialismen” — framfor allt
fran Sovjetunionen och DDR - lyftes upp som den obestridliga modellen for det socialistiska
uppbygget i alla samhallssektorer. Det kubanska kommunistpartiet, de fackliga organisa-
tionerna och andra massorganisationer byggdes nu upp strikt efter dessa “broderstaters”
forebilder. Enda organisationen som inte riktigt hade ndgon motsvarighet i Osteuropa var
”folkmaktsorganen”. Dessa sag pa papper ut som ganska imponerande valda representativa
organisationer, men de blev definitivt inte nagra oberoende maktorganisationer genom vilka
den kubanska arbetarklassen kunde utéva den politiska makten inom staten. | valen fick inga
andra plattformar laggas fram och inga kandidater nomineras som inte hade godkénts av
kommunistpartiet. Och valen till folkmaktsorganisationer pa centrala nivaer forblev for
medlemmarna i de lokala kommittéerna avlagsna och ointressanta saker. Folkmaktsorganen
forblev i allt vasentligt lokala forum for diskussioner och beslut om vissa lokala fragor

Under senare halften av 80-talet borjade det falska lugnet i och kring Kuba darra allt mer..
Hela den 6steuropeiska “realsocialismen” hamnade i allt djupare kris och sjalva Sovjet-
unionen fick en ny reformledning, som bdrjade allt medvetnare montera ned imperiets
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foraldrade strukturer och internationella ataganden, som den inte langre orkade bara. For
Kubas del fick denna politik snart allt katastrofalare konsekvenser. Den hade salt praktiskt
taget hela sin sockerskord till Sovjetunionen och fatt i gengéld sin olja darifran.

Castros och den kubanska ledningens forsta reaktion var att sluta de egna leden allt tatare
kring ”ortodox” marxism-leninism. Men &ven det narmaste broderpartiet Vietnam gjorde
1986 ett svindlande saltomortal och borjade montera ned sin egen planekonomi — samtidigt
som man strikt beholl den politiska makten. Kuba beslot da att inte folja Vietnams exempel
utan nojde sig med bara en viss foryngring av partiledningen pa mellannivaer. Man visade
utat en strikt marxistisk-leninistisk fasad och stalsatte partiorganisationen mot alla hot utifran.
Men sen kom 1989, 1990 och 1991 och pldtsligt hjélpte det ingenting langre att halla
ortodoxins fana uppe. Man hade ingenstans att sélja 6-7 miljoner ton socker och man hade
ingen olja att halla i gang sina industrier och sina transporter samt fylla befolkningens energi-
behov. 80% av Kubas utrikeshandel férsvann plétsligt. Det var denna tsunami som tvingade
den kubanska ledningen till att handla snabbt och anvénda alla méjliga okonventionella
metoder for att radda landet fran en fullstandig kollaps.

1986 hade Kuba demonstrativt vagrat att infora nagra kapitalistiska element i sin
supercentralistiska planekonomi. 1990-1991 blev dock detta en fraga om liv och dod for den
extremt hart drabbade kubanska revolutionen. Man hade inte langre mojligheten att fortsatta i
gamla fotspar. Man kom att inom 2-3 ar genomfora fler forandringar, reformer och djarva
experiment an under hela gangna 20-arsperioden sen 1970 (mer om detta i nasta kapitel). Men
aven inom statsapparaten, partiet och andra institutioner prévade man under nagra ar nya
metoder och borjade diskutera forslag och radikala organisatoriska nymodigheter, som maste
ha sett mycket skrammande och alarmerande ut i manga stats- och partibyrakraters dgon.

Pa sommaren 1990 — nar det hade blivit klart hur katastrofal situationen verkligen var, beslot
man Oppna en nationell debatt om krisen och séttet att 16sa den. Den debatten fick en aldrig
tidigare skadad omfattning och den 4. partikongressen uppskots tills man hade diskuterat
fardigt. Alla partiets diskussionsmoten 6ppnades och dven alla massorganisationer fran
fackforeningarna till kvinno- och ungdomsorganisationer och kvarterskommittéer drogs med.
Det organiserades 11 500 moten pa basnivan och 6ver en miljon métesdeltagare yttrade sig i
diskussionen — dar ocksa tidigare forbjudna och tabubelagda idéer och férslag dék upp. Det
fanns de som talade for privat kapitalism och marknadsekonomi, men & andra sidan ocksa de
som ville demokratisera partiet, skapa former av direkt demokrati och infora flerpartisystem.
Forslagen om att radikalt minska den statliga byrakratin fick ocksa stod av ingen mindre &n
Fidel Castro, men hans perspektiv pa detta var det ssmma som det varit under de gangna 30
aren — att bekampa byrakratin uppifran, fran partitoppen, men inte genom nagon
svarkontrollerad massrorelse nerifran.

Nar debatten sen var dver, tog kongressen en lang rad beslut om allt det som diskuterats (jag
aterkommer till de ekonomiska besluten i nasta kapitel.) Men vad galler andringar i partiet.
massorganisationer och den statliga byrakratin, ledde debatten bara till ett fatal permanenta
reformer. Pa partiets lagre nivaer genomfordes visserligen en del demokratiska férandringar,
men inom den centrala ledningen hande det inte s mycket. Bréderna Castro och den
ké&rngruppen som hela tiden funnits omkring dem satte kvar i orubbat bo. Beslutet att minska
byrakratin med 50% ledde inte heller till manga bestaende resultat. De flesta som férlorade
sina ’stolar”, kunde snart komma bakvégen tillbaka. Den storsta minskningen inom den
statliga byrakratin genomfdérdes inom militarapparaten, som efter krisen hade blivit omdjlig
att bara. Men samtidigt fick militaren en storre roll i organiseringen av vissa delar av
ekonomin.
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Forslagen om privatiseringar och marknadsekonomi avvisades, men &ven forslagen om
arbetardemokrati och flerpartisystem gick samma 6de till métes. Den kubanska ledningen var
beredd att gora stora ekonomiska eftergifter och avvika pa manga satt fran den tidigare strikt
centralistiska planekonomin, men den var inte beredd att delegera nedat nagon del av sin
totala beslutsmakt inom partiet och staten. Nar den mangariga kampen mot den akuta faran
for ekonomisk och politisk kollaps vid mitten av 90-talet borjade ge resultat och de stora
ekonomiska reformerna ledde till en viss stabilisering, hade det varit ett ypperligt tillfalle att
driva genom en grundlig demokratisk reformering av den kubanska staten, dess ledande parti
och massorganisationerna. Man kunde ha blast nytt liv i dessa organisationer genom att forsta
gangen i Kubas historia garantera arbetarklassen yttrandefriheten, ratten att strejka, kritisera
sina ledare och vilja eller vélja bort dem.

Man kunde ha gett arbetarna rétten att bilda nya partier om de gamla inte l&ngre skulle
forsvara deras intressen. Och man kunde ha omformat ”folkmaktsorganen” till verklig
arbetarmakt genom att ge dem den hogsta beslutandemakten i den nationella politiken.

Men man missade den mojligheten. Den valdiga massmobiliseringen till krisdebatten 1991
forblev ett engangsfenomen som inte aterkom. Den granslosa frineten som hade varit radande
under denna debatt férsvann igen och “’business as usual” blev dterigen rddande inom partiet,
massorganisationerna och den statliga byrakratin. Men de gradvisa ekonomiska reformerna
fortsatte.

Tiden mellan mitten av 90-talet och 2006 blev alltsa inte i sin helhet en stillastaende period,
men inom statens toppledning, partiledningen och massorganisationernas kadrer radde det en
status quo.

Ingen politisk fornyelse eller generationsbyte pa den hogsta nivan skedde, utan broderna
Castro satte kvar i orubbad bo och gjorde i sista hand alla viktiga beslut. De var dock inte helt
eniga om alla fragor. Raul Castro talade alltid i mycket positiv ton om den ekonomiska
reformpolitiken, som gradvist skapade mer och mer privata dar inom planekonomin. Fidel
Castro for sin del 1at ibland som en oppositionell nar han varnade for den politiken som han
sjalv varit med att infora. Det radde allman véantan bland kubanerna inom och utom partiet,
men aven bland revolutionens fiender andra sidan Floridasundet. Alla visste att ingenting
avgorande skulle handa sa lange som bréderna Castro satte kvar.

Ar 2006 blev Fidel Castro allvarligt sjuk och drog sig tillbaka. 2008 avgick han &ven som
president.

Raul tog 6ver och ledde sen landet 10 ar till som president. Under hans tid fortsatte man den
ekonomiska reformpolitiken i allt snabbare takt men tog inga initiativ till att fornya det
politiska systemet. Bade inom och utanfor Kuba spekulerades friskt om vad skulle folja efter
Raul. Skulle den ekonomiska reformpolitiken fortsatta och accelereras eller skulle anhéngarna
av Fidels striktare planekonomi ta ledningen? Och vad skulle USA gora?

2014 trodde nagra att USA:s politik gentemot Kuba skulle i grunden éndras och den
ekonomiska blockaden avslutas nar Obama aterupptog diplomatiska forhallanden med Kuba
och gjorde statsbesok hos Raul Castro. Forvantningarna fick snart skruvas ned nar det visade
sig att blockaden inte kunde rivas ned sa latt. Sen kom det amerikanska valet 2016. Mot all
forvéntan “vanns” valet av Donald Trump med sitt rasistiska hogerpopulistiska program och
extrema fientlighet mot Kuba. Alla spekulationer om normala forhallanden mellan staterna
kunde kastas i papperskorgen. Nagra veckor efter valet dog Fidel Castro. Raul Castro fortsatte
som president till varen 2018 och pensionerade sig darefter. Hans eftertradare som Kubas nya
ledare blev den tidigare ganska oké&nda
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Canel. Det man dock visste var att han inte var ndgon anhéngare av Fidels ”ortodoxa”
planekonomilinje. Kuba intrddde i ’postcastrismens” tid. Den var mitt i en ekonomisk
forandringsprocess med oviss utgang, men dess statliga byrakrati och toppstyrda
organisationer hade knappast forandrats alls.

Kubas ekonomiska kamp for éverlevnad 1980-2018

Om Kubas politiska institutioner och statliga administration har préglats huvudsakligen av
langsiktig stabilitet, har landets planekonomi — inte minst mellan 1990-2018 — stapplat fran
kris till kris och ibland varit mycket néra totalt sammanbrott.

I och for sig har den senaste 30-arsperioden inte varit den kubanska planekonomins forsta
krisperiod, ty aven pa 60-talet och under sockerskordskampen 1970 var ekonomin flera
ganger i djup kris. Men de ekonomiska tsunamin som sen 1990 gang pa gang slog i spillror
det som med stor mdda astadkommits under tidigare ar, har dock haft sa 6vervaldigande
konsekvenser att landets formaga att halla sig flytande och kdmpa vidare kan bara beskrivas
som mirakulds. Men det ar langt ifran slut &nnu och ingen vet sakert hur allt kommer att sluta.

Sovjetimperiets politiska och ekonomiska sammanbrott 1989-91 ryckte nastan pa en gang
bort den kubanska ekonomins livlina bade pa export- och importsidan. Sockerexporten, som
hade totalt dominerat den kubanska exporten och garanterat en stabil marknad for formanligt
pris, stod nu plétsligt infor ett drastiskt fall av efterfragan och priser. Den bankrutta Sovjet-
unionen och dess arvinge Ryssland kunde inte fortsétta kdpa tidigare mangder och sankte
efter harda forhandlingar rejalt sina inkopspriser (dven om de fortfarande var hogre an de
katastrofalt laga varldsmarknadspriserna). Kubas speciella forhallande till Sovjetunionen hade
ocksa gjort att man inte diversifierat exporten, utan Iatit socker forbli den helt dominerande
exportartikeln. Nu kunde man inte hitta nya exportmarknader — inte minst for att USA:s
blockad skramde bort ménga potentiella handelspartners for Kuba. Annu véarre var dock att
nar den férmanliga olje-exporten fran Sovjet for stabila laga priser férsvann och ersattes med
stenharda forhandlingar om kraftigt hojda priser, fick Kuba efter en mycket kort 6vergangs-
period borja betala sin oljeimport for stigande varldsmarknadspriser och kunde inte langre
importera olja i tidigare omfattning. Valutareserven tomdes i nolltid och cirka 80% av utrikes-
handeln foll bort nar man inte langre kunde betala for importen. Kuba hade ingen inhemsk
energiproduktion, vilket gjorde att stora delar av industrin och transportvésendet lamslogs.
Jordbruket och livsmedelsproduktionen drabbades ocksa pa manga satt. Man hade inte rad att
importera godsel och séde och branslebristen drabbade hart livsmedelstransporterna till
stdderna. Allt fler konsumtionsvaror borjade ransoneras och arbetsveckan fick forkortas i
manga branscher. | och med att &ven Sovjetunionens Gsteuropeiska satellitstater foll ihop,
forlorade Kuba ocksa alla de gemensamma projekt med DDR som hade startats for att
utveckla och diversifiera Kubas ekonomi (bioteknologi, forberedelse for nickelforadling,
modernisering av sockerproduktion). Man undvek direkt massvalt genom véltankt och
effektivt genomfort ransoneringssystem for att tacka alla grundbehoven. Men efterat fick man
konstatera att den forsamrade livsmedelsituationen 1991-1994 hade fatt vissa bestaende
effekter pa folkhalsan.

Kubas hela bruttonationalproduktion (BNP) sjonk 1991-94 som sten (34%) och jordbruks-
produktionen halverades. Den “’stora vénnen i 6st” hade sen 1970 inte bara varit den kubanska
ledningens ideal, utan ocksa den yttersta garantin for den kubanska revolutionens fortsatta
existens. Nu nér den foll ihop och férsvann helt som egen stat, forlorade Kuba inte bara sin
ideologiska kompass, utan &ven sin materiella forsorjare. Nu var man tvungen att mitt i en
avgrundsdjup kris hitta nya handelspartners, som under hot av amerikanska sanktioner skulle
kdpa Kubas produkter och/eller sélja den energi och livets andra nddvandigheter som
behovdes for att forsorja befolkningen. Det var inte latt och Kuba hade inte rad att vélja och
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vraka bland sina potentiella partners. Dessa var inte heller s manga, ty aven om Kuba hade
manga vanner i tredje vérlden, hade de flesta av dem ont om pengar och inga stérre behov av
kubanska produkter. Men Kina fanns dar, var villig att trdda in som ny handelspartner och
hade dessutom pengar — till skillnad fran 90-talets Ryssland. Manga latinamerikanska stater
hade ocksa allt 6ppnare borjat trotsa den amerikanska blockadpolitiken mot Kuba. Aven en
del av USA:s europeiska NATO-allierade ville markera att de inte langre kunde anvandas
som USA:s torpeder i dess handelskrig mot Kuba. Utdver nya handelspartners satsade Kuba
stort i turismen, som sa smaningom blev en viktig inkomstkalla for staten.

Den kubanska krispolitiken 1990-1994 var en noga genomténkt kombination av centralt
Overvakade ransoneringssystem for att garantera befolkningens mest grundldggande behov:
livsmedlen, sjukvarden, utbildningen. Dessa kombinerades med decentraliseringsatgarder och
smaskaliga marknadsreformer pa icke-prioriterade sektorer (turismen, servicesektorn osv.)
Inom utrikeshandeln och utlandska investeringar 6ppnade man nya dérrar for privata
investeringar och vinster, men slog samtidigt fast att man inte &mnade skrota planekonomin
eller det socialistiska systemet”. Vissa jimforande statistiska undersokningar om, hur de f.d.
”socialistiska linderna” i Osteuropa och Ostasien har klarat sina systemskiften visar att Kuba
(som inte har genomfort nagot systemskifte) klarade sig faktiskt battre an de andra genom
hela 90-talet saval ekonomiskt som socialt sett.

Men det finns ingen tvekan om att Kuba betalade hdgt pris for sin unika period under
fredstid” (Fidel Castro). BNP, industriproduktionen, jordbruksproduktionen, investeringarna
och realinkomsterna sjonk katastrofalt och aven om bruttonationalproduktionen pa 2000-talet
nadde samma niva som fore 90-talskrisen, har realinkomsterna och investeringarna annu inte
uppnatt den. Och ransoneringssystemet har, inte bara fortsatt, utan utvidgats till att omfatta
fler produkter.

Turismens och den informella sektorns snabba tillvéaxt skapade ocksa ett stort problem. Allt
storre belopp i dollar hamnade i fickorna pa de som pa ett eller annat satt kom i kontakt med
turisterna och fick betalt av sina tjanster just i dollar. Men de kunde inte véxla legalt dessa till
kubansk valuta. Slutligen beslutade den kubanska ledningen — som led av stor valutabrist — att
legalisera vaxlingen av dessa dollarinkomster och skapade i detta syfte tvavalutasystem. | det
kunde man legalt véxla sina dollarinkomster till s.k. CUC-peso skyhtgt 6ver den officiella
véxelkursen.. Denna reform blev kanske kortsiktigt bra for statens valutareserv, men i langa
loppet skapade den en vaxande klyfta mellan de kubaner som hade tillgang till CUC och de
som inte hade det. Och den klyftan upplevdes — precis som det var — som extremt oréattvis.

Sakta men sékert lyckades Kuba ta sig ur den djupaste klyftan under hela revolutionens livstid
och lamna bakom sig den omedelbara faran av generalkollaps. Men “de gamla goda aren”
kom inte tillbaka. Den (for kubanerna) relativt htga levnadstandarden pa 80-talet var ett
minne blott, ransoneringen forsvann inte, utan utdkades undan for undan och den (illusoriska)
trygghetskénslan som kubanerna hade haft nar man var allierad med den maktiga
”socialistiska” supermakten Sovjetunionen, kom inte tillbaka. Och vardagslivet — som i
verkligheten aldrig varit nagon dans pa rosor — blev pa manga satt annu svarare.

Nar kollektivtrafiken — pa grund av energibristen och bristen pa fungerande fordon — inte
langre kunde halla mattet, fick manga lara sig att ta sig fran och till jobbet med cyklar, hur
besvarligt det an kunde bli under regnperioder och med langa arbetsresor. | jordbruket
drabbades saval privata som kollektiva odlingarna av bristen pa allt som maste importeras
utifran (djurfoder, kemiska godsel och maskindelar). Den pabdrjade motoriseringen av
jordbruket (inklusive sockerodlingen) fick skjutas upp och i manga fall ersattas med riktiga
hastkrafter och ménskliga muskler. Och dven de mest prioriterade "heliga kossorna” — som
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utbildningen och sjukvarden — drabbades i nagon man nar man pa grund av papperbrist var
tvungen att minska bokproduktionen och hoja priser for vissa lakemedel.

1998 hande nagot som fick — atminstone for en period — stor betydelse for Kuba. | Venezuela
tog en radikal yrkesmilitdr Hugo Chéavez makten i en statskupp och bdrjade snart soka sig till
allt narmare samarbete med Kuba och andra radikala regeringar pa kontinenten (Bolivia,
Ecuador och andra). Efter en misslyckad hogerkupp 2002 radikaliserade Chavez sin politik
ytterligare och kom 6verens med Kuba om att fylla dess oljebehov for billigt pris. En stor del
betalades med att Kuba skickade ldkare och larare till Venezuela. Dessutom bildade Kuba,
Venezuela och ett antal véansterstyrda Syd- och Centralamerikanska lander en ekonomisk
samarbetsorganisation, som inte bara for tillfallet I6ste medlemslandernas energiproblem,
utan blev ocksa en stark motkraft mot USA:s gamla hegemonistravanden inom vastra
halvklotet. Venezuela var visserligen ingen supermakt och inte heller sadan stabil klippa som
man hade trott Sovjetunionen vara. Den var dock en valkommen allierad i Kubas svara lage
och erbjod den mycket vardefull hjalp langt in i 2010-talet.

Inom den kubanska ledningen diskuterades det mycket om revolutionens framtida ekono-
miska inriktning, fast enligt den castroistiska traditionen holls de viktigaste debatterna strikt
inom toppledningen. Det sipprade dock hela tiden ut rykten om oenighet mellan Fidel och
Raul Castro. Raul var redan tidigare kind som anhingare av den kinesiskt-vietnamesiska
vigen” som skulle gradvist inféra marknadsmekanismer i stora delar av ekonomin och
nedmontera stora delar av den strikta planekonomin. Fidel talade inte alls lika ofta som forut,
men nar han talade, gjorde han det klart som en forsvarare av en centraliserad planekonomi,
och han sag ingenting gott i att lamna vasentliga delar av den till privata initiativ. Men det var
helt emot det kubanska kommunistpartiets traditioner att de tva viktigaste ledarna skulle
forsvara sina standpunkter mot varandra i en éppen politisk debatt. Och dannu mindre ville
man dra hela partiet eller ens hela ledningen med i sddant. Om brdéderna var oense om den
framtida ekonomiska politiken, verkade de dock vara rérande ense om att inte dra partiet med
i nagon demokratisk diskussion och beslut om detta.

Till slut blev det biologin som fick lésa fragan. Den éldre broderns, Fidels, hélsa kollapsade
2006 och han ”pensionerade sig” frivilligt frdn presidenttjdnsten 2008. Raul, som vara bara
nagra ar yngre, tog over presidentambetet och presenterade snart ett omfattande reform-
program. Det inneh6ll pA manga omraden langa steg pd den “kinesiskt-vietnamesiska vigen”
— fran ren planekonomi till en blandekonomi med manga privata element och marknads-
mekanismer. Samtidigt ville han dock “helgardera sig” pa s manga sétt som mdjligt.

Programmet sag ett stort problem i bristen pa jamvikt mellan ekonomins olika sektorer. Pa
vissa omraden, som t.ex. i jordbruket hade man stor arbetskraftbrist och i skolorna led man av
katastrofal lararbrist. Samtidigt hade man valdigt stort dverskott t.ex. i den statliga byrakratin
och i vissa delar av tjanstesektorn. Sammantaget skulle man behdva séga upp cirka 1,5
miljoner anstallda inom dessa sektorer. Ingen skulle dock bara kastas ut pa gatan, utan de
Overtaliga skulle under en ldng 6vergangstid fa 2/3 av lonen och aktiv hjélp att “’starta eget”.
Arbetsplatsbristen i bland annat skolorna skulle 16sas genom “materiella stimulanser” —
I6nehdjningar. Ungefar 180 yrken skulle 6ppnas for privat foretagsamhet — t.ex taxibranschen,
hantverkaryrken, olika typer av tjansteyrken, gatuhandeln och restaurantbranschen. Inom
jordbruket skulle man leasa jord fér 100 000 privata jordbrukare och 6ppna fér kooperativa
foretag av jugoslavisk typ. Sjukvarden, utbildningen och kulturen skulle dock bli kollektiva
och gratis for alla.

Rauls reformprogram hann knappast borja fungera innan Kuba inom en kort tid drabbades av
tre stora orkan. De Gdelade viktiga delar av jordbruket, forstérde 500 000 bostader och vallade
10 miljarder dollars skador. Bara att kompensera offren och ateruppbygga det som hade
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forstorts tog for manga ar de resurser som hade reserverats for genomforandet av reform-
programmet. Dessutom bromsade korruptionen, den laga produktiviteten och det byrakratiska
motstandet verkstéllandet av planerna. Det hade planerats att pa kort sikt rensa bort 1,5
miljoner onddiga anstallda inom staten,, men 2012 hade man bara lyckats avskeda 365 000
byrakrater. Men besparingspolitikens kvarnar fortsatte att mala och kom ocksa allt narmare
”den socialistiska statens” prioriterade kdrnverksamheter. Socialutgifterna minskade &ren
2007-.2013 fran 37% till 27% av BNP. Pensioneringsaldern for mannen héjdes fran 60 till 65
ar och for kvinnorna fran 55 till 60 ar. De olika speciella formanerna och bidragen for
pensiondrerna minskades allt mer. Och anhdriga fick allt storre ansvar for sina foraldrars
valmaende.

Den kubanska ekonomins tilltdnkta nya grundval var inte langre socker, utan nickel, olje-
raffinaderier, turismen och 6verhuvudtaget tjansterna — vilket fortfarande var for smal grund.
2010-2011 fordes nya diskussioner om inférande av marknadsmekanismer i ekonomin. Kring
Mariels hamn skapades en ny “frizon”, dér utlindska investerare kunde vara verksamma. Man
borjade ocksa en valutareform for att undan for undan avskaffa CUC-peson och skapa ett
integrerat valutasystem.

2014 hande det som Kuba hade fatt vanta 55 ar. Barack Obamas USA 6ppnade diplomatiska
forbindelser med Kuba efter den langa perioden av ekonomisk blockad, oférsonlig politisk
fientlighet, militara hot, sabotage och rena terrordad. Kuba hade inga illusioner att USA:s
antikubanska politik skulle andra malsattning, men man hoppades atminstone att den langa
ekononomiska blockaden skulle avvecklas. Det var dock inte sa enkelt, ty Obama hade mot
sig en republikansk majoritet i kongressen. Och hans tid som president tog slut redan i januari
2017.

Nar USA i november 2016 valde sin 240-ariga historias mest inkompetenta och instabila
president Donald Trump, slacktes alla forhoppningar om battre forhallanden i Kuba — ty
Trump var ocksa en aggressiv Kuba-hatare.

Politisk och ekonomisk forandring i en annan grannstat blev kanske annu varre for Kuba.
Venezuela hade sen 1998 varit Kubas palitliga handels- och samarbetspartner och levererat
for billigt pris all olja som den behdvde. Venezuelas populdra ledare Hugo Chavez dog dock
redan 2013 och eftertrdddes av en mycket mindre populéra Nicolas Maduro, vilket snart ledde
till allt djupare politisk kris. Dessutom sjonk oljepriserna pa den internationella marknaden
katastrofalt och snart hade Venezuela inte langre rad att leverera billig olja for Kuba och sina
andra vanner.. For andra gdngen inom 25ar hamnade Kuba i en djup kris nar dess
utrikeshandel och energiforsorjning mer eller mindre kollapsade.

Né&r Venezuela 2016 drastiskt skar ned sina oljeleveranser till Kuba, minskade Kubas
elektricitetsproduktion 6% och branslereserverna 28 %. Man beordrade strikt energibesparing
pa den offentliga sektorn och minskade arbetstiden dér. Elavbrotten borjade aterigen bli lika
vanliga som pa 90-talet. Transportsektorn hamnade igen i djup kris och nu var det kubanska
bilbestandet ytterligare 25 ar dldre &n pa 90-talet. Det borjade dyka upp tidigare okanda
miljoproblem nédr gamla rostiga vattenledningar borjade lacka och forgifta omgivningen. Och
de allra mest prioriterade branscherna bérjade ocksa dras med i den nya krisen. Lararflykten i
skolorna fortsatte och 2015 var man tvungen att stanga 350 skolor, som p.g.a. bristande
underhall hade blivit farliga. Inom sjukvarden fick man minska personalen i forsta hand inom
inhemska kliniker. (De utomlands placerade kubanska ldkarna var viktiga for landets
valutareserv och oljeférsorjning.)

Som helhet var Kubas investeringstakt (12%) klart lagre &n i resten av Latinamerika och sjonk
ytterligare 2017. Jordbrukets produktivitet var ocksa klart lagre an dvriga Latinamerikas —
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med undantag av de bioteknologiska stadsodlingarna, som var en stor framgang.
Bruttonationalproduktionen BNP stod still 2016-2017.

Raul Castros och efter honom Canels huvudstrategi inom ekonomin verkar vara att infora ett
slags statskapitalism enligt det kinesiskt-vietnamesiska exemplet — men utan nagra politiska
steg mot arbetardemokrati och flerpartisystem. Man vill inte heller skapa nagra plotsliga
omvalvningar inom ekonomin, utan ga framat steg for steg genom att 6ppna lagliga
mojligheter for individuell féretagsamhet samt flytta statligt anstélld personal till den privata
sektorn i tjanstebranschen, smaindustrin och dven jordbruket. Man 6ppnar ocksa nya
mojligheter for utlandska investeringar i Kuba (men med kubansk aktiemajoritet). Ingenstans
I detta férandringsarbete 6ppnar man dock storre mojligheter for kubanska arbetare for att
delta i avgorande politiska beslut, vélja (och vid behov avsétta) ledarna i sina organisationer
eller strejka och pa andra sétt fora masskamp for sina intressen.

Inga av Rauls reformer har kunnat lyfta Kuba fran sin nya djupa kris. Ekonomin har statt still
eller backat 2016-2018. Investeringsnivan &r bara hélften av det som ekonomisk tillvaxt
forutsatter och det &r uppenbart att det inte ens racker till att bevara den nuvarande levnads-
standarden. Kuba kan inte mycket langre sta still. Det kommer antingen att backa tillbaka till
kapitalismen och forlora revolutionens alla landvinningar. Eller kommer det att fora vidare sin
revolution, saval ekonomiskt som politiskt. Men innan nagra definitiva slutsatser forsoker jag
vava in i helhetsbilden den kubanska revolutionens sociala och kulturella utveckling samt
dess utrikespolitik 1980-2018.

Utvecklingen av revolutionens sociala och kulturella innehdll 1980-
2018

I den kubanska revolutionens vardeskala har utbildningen och halsovarden enda sen 1960-
talet behandlats som hogst prioriterade omraden. De har ocksa uppnatt en sa hog niva att
Kuba i dessa avseenden Qvertraffar det mesta som presterats, inte bara i tredje varlden, utan i
hela varlden. Nar den fruktansvarda krisen pa 90-talet drastiskt minskade den kubanska
statens formaga att ta ansvar for sitt folks valfard, svor statens och partiets ledning, att
utbildningen och halsovarden aldrig skulle drabbas av besparingsatgarder. Till 95% kunde
man ocksa halla dessa l6ften, men en del personalminskningar drabbade redan da dessa
“heliga kossor” — ma vara ganska marginellt.

Den nya krisen pa 2010-talet har dock fatt djupare och farligare konsekvenser for hela den
kubanska ekonomin och blivit stdrre hot mot revolutionens existens an 90-talskrisen var.
Varfor?

For det forsta har Kuba nu farre betydande vanner i varlden, som kan rycka in och ge konkret
hjalp.

Efter den forra krisen fick Kuba finkamma hela vérlden for nya vanner och hittade en del
sadana (Kina, Iran, nagra europeiska lander). Dessutom hade det fantastisk tur i fallet
Venezuela. Nu ar Venezuela ur leken och nya sadana vanner vaxer inte i traden. Pa 90-talet
hade den kubanska staten fortfarande kvar en del “’social reservkapital”. Den behovde inte
bottenskrapa alla sina vélfardssystem for att komma ur krisen. Vissa av dessa system — som
just utbildningen och halsovarden — v ar till och med 6verdimensionerade. Men dagens kris
borjar fran en mycket lagre niva — nu finns det inga reserver kvar. Det innebar att nar man
drar ned kostnader och gor personalindragningar pa allt fler omraden, riskerar man att na
punkten dar de statliga myndigheterna har bara sina tomma hénder att visa upp. Vad kommer
det kubanska folket att da tinka om ’sin” revolutionéra stat? De har hittills stott sin revolution
just darfor att den gett folket det som Batista och hans foregangare aldrig kunde eller ville ge:
bra utbildning, halsovard, livsmedelforsérjning och andra vasentliga sociala tjanster. Om den
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nuvarande regeringen kommer att fortsatta stanga skolor och halsokliniker — som man gjort
2015-2017 — kommer den forr eller senare att bli ”generaler utan trupper”.

Hur ser det da ut med jamlikheten och utrotandet av alla former av diskriminering i dagens
Kuba? Vad galler kvinnornas stallning inom revolutionen, har partiets och statens ledare —
allra mest Fidel Castro sjélv — enda fran 60-talet fortsatt att tala om att ge kvinnorna likvardig
stallning inom partiet, staten och hela samhéllslivet. Resultaten har forblivit magra — trots att
en del kvinnor pa 2000-talet har slappts in i partiledningen. De é&r fortfarande en liten
minoritet. Nu &r broderna Castro borta och partiet leds av en ny generation. Om den
generationen inte lyckas organisera den jamlikhetsrevolution” som Fidel Castro talade om,
men inte lyckades genomfora, &r risken stor att de kubanska kvinnorna trottnar definitivt pa
den revolutionen som fortfarande haller dem kvar som andra rangens medborgare.

”Rasfragan” i Kuba har aldrig lyfts upp av partiledningen och den stora svarta befolkningen
har inte forsokt bygga upp egna organisationer for att kdmpa for sina intressen. Det finns de
som helt enkelt menar att den kubanska partiledningens politik for att utplana all
rasdiskriminering har varit sa framgangsrik att man inte beh6vt nagra sarorganisationer eller
de svartas egna intresseorganisationer. Det ar sant att den kubanska revolutionen pa 60-talet
gjorde mycket stora forbattringar i de svarta kubanernas stéllning och éppnade alla tidigare
stdngda végar for dem inom arbetsmarknaden, utbildningen, bostadsmarknaden och andra
omraden. Men pa samma satt som i fraga om kvinnorna har Kubas svarta bara i ytterst fa fall
kommit in i partiets och statens hogsta ledning. En revolution som inte ger jamlika
mojligheter for alla, r inte en fullbordad revolution.

Revolutionens syn pa homosexuella har under aren 1980-2018 genomgatt mycket stora
forandringar. Under 60-talet kom den stalinistiska synen i Sovjetunionen och dess dsteuro-
peiska satellitstater att dominera den kubanska statens och partiets politik. Homosexualitet
klassades som sjukdom och straffades med social utfrysning och/eller fangelse. Denna syn
lyste klart genom t.ex. i den stora utbildningskonferensens dokument i Havanna 1971. Medan
en del av de liberalare” dsteuropeiska staterna borjade frigora sig fran denna syn, gav det
kubanska partiet den en hedersplats i den stora utbildningskonferensens dokument. Pa 80-talet
borjade den kubanska partisynpunkten gradvist dndras och ”sjukdomsdiagnosen” férsvann
fran partipressens sidor. Men forst i partikongressen 2013 accepterades homosexualiteten som
en sexuell 14ggning bland andra och det skrevs in i partistadgarna att ”férdomar mot
homosexuella var oférenliga med partimedlemskap™.

Yttrandefriheten och organisationsfriheten ar i dagens Kuba fortfarande forbjudna frukter,
framfor allt om man skulle forsoka praktiskt anvénda dem till att kritisera det harskande
partiets politik och ledare eller att grunda alternativa partier. Anda har det hant en del sen
tidiga 70-talet da laget var varst. 1971 fick t.ex. den beromda poeten och forfattaren Herberto
Padilla sitta i fangelse, be i férddmjukande former om ursékt och bega karaktarmord pa sig
sjalv for att han hade traffat kdnda utlandska vansterintellektuella och diskuterat med dem
kubansk politik. Den typen av kulturpolitisk inkvisition har under senare artionden mer eller
mindre upphdort och i dag kan man t.ex. skriva kritiskt om Kuba i utlandska vénstertidningar
utan att hamna i fangelse — men man blir fortfarande utfryst och far inte publicera sina skrifter
I Kuba. En saddan “dissident” har t.ex. varit dottern till tva kubanska revolutionsledare, Celia
Hart, som har officiellt bekant sig till trotskismen. S&, Kuba har kommit en bit pa vagen fran
den klassiska stalinismens totala repression mot alla oliktdnkande. Men likval &r kraven om
absolut yttrandefrihet och full socialistisk demokrati en nédvandighet for att revolutionen
skall kunna uppna ett socialistiskt samhalle.
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Den kubanska revolutionens utrikespolitik 1980-2018

Det tidiga 70-talet blev i den kubanska utrikespolitiken en antites till de revolutionédra
guerillakrigens 60-tal. Anpassningen till Sovjetblockets “fredliga samexistens”-linje var sa
gott som total och en aldrig sinande strom av — i vissa fall halvdementa — 6stbyrakrater kom
pa besok till Havanna och halsades dar valkomna som revolutionara forebilder for varldens
arbetarrorelse. All véansterkritik av Sovjetpolitiken hade upphort redan i slutet av 60-talet. Sin
storsta aktivitet pa 70-talet riktade den kubanska utrikespolitiken till Afrika, dar kubanska
trupper och vapen fick avgorande betydelse pa tva omraden. | Afrikas horn hjalpte kubanerna
den blodbesudlade militardiktatorn Mengistu Haile Mariam att (tillfalligt) stabilisera sin makt
och besegra den eritreanska befrielsearmen. Dér hade det kubanska agerandet (sida vid sida
med Sovjetiska militarer) entydigt reaktionér karaktar.

I Angola hade den kubanska militaren en mer komplicerad roll. Den hjalpte mellan 1975-
1988 att forsvara den angolanska staten mot Sydafrikas apartheid-arme, vilket var onekligen
progressivt. Men samtidigt hjalpte de kubanska militarerna ocksa MPLA-regeringens
hogerflygel att sla ned vansterupproret mot den. Det &r omdjligt att se nagra verkligt
revolutionara motiv bakom Kubas Afrika-politik pa 70-talet.

1980-talet var i Kubas utrikespolitik framfor allt dess politik gentemot de centralamerikanska
(Nicaragua, El Salvador, Guatemala) och Kkaribiska (Grenada) revolutionerna. Aren 1979-80
uppstod det en exceptionellt gynnsam revolutionar situation inom omradet da den lilla
socialistiska New jewel-rorelsen grep makten pa den Karibiska 6n Grenada, den revolutionéra
Sandinistfronten gjorde samma sak i Nicaragua och starka revolutionéra frontorganisationer i
El Salvador och Guatemala i Centralamerika utmanade sina landers diktatoriska regeringar i
vapnad kamp om makten. Ches gamla paroll om manga Vietnams verkade ha fatt ny
aktualitet. | S6dra Mexiko (i direkt anslutning till Centralamerika) fanns ett antal mycket
radikala bonderdrelser och USA-imperialismen var tillfalligt forlamad p.g,a. sina nederlag i
Iran.

Kuba, som sjélv gjort sin revolution 20 ar tidigare genom liknande kamp, engagerade sig
visserligen mycket aktivt kring den revolutiondra brannpunkten i Centralamerika. Den
skickade materiell hjalp for sandinistregeringen i Nicaragua och dessutom mangder av lékare,
larare och andra yrkesman som behovdes i uppbygget dér. Kuba skickade ocksa okand mangd
vapen for frihetsstyrkorna i EI Salvador och Guatemala och mangder av hjalparbetare till
Grenada. Det fanns dock ett stort problem med det budskapet som de kubanska experterna,
hjalparbetarna och massmedian framférde. De uppmanade inte de centralamerikanska
revolutiondrerna att gora det som de kubanska revolutionarerna gjort 1959-60: att bryta med
alla borgerliga krafter, den kapitalistiska ekonomin och den borgerliga staten. | stéllet
uppmanade de sandinisterna och andra centralamerikanska revolutionarerna att behalla
bredast mojliga samarbetsfronter med “progressiva” borgerliga krafter och undvika for
radikala brytningar med kapitalismen. Sandinistfronten i makten i Nicaragua hade redan
anammat en ytterst forsiktig politik, med kontinuerligt regeringssamarbete med “antisomo-
zistiska” borgarna och langsiktig ”blandekonomi” som strategi.. S&vil sandinisterna som
guerillakdmparna i El Salvador och Guatemala hade alla djupa rotter i 60-talets castristiska
rorelser och var mycket Kuba-influerade. De ville fora sin kamp till slutgiltig seger Gver
kapitalismen, men nar Havanna nu uppmanade dem till forsiktighet och kompromisser, blev
manga av dem minst sagt férvirrade. Och trycket mot de centralamerikanska revolutionerna
fran imperialismens sida véaxte mangfaldigt nar Ronald Reagan som president med hjélp av
tusentals valbevépnade legosoldater startade en regelratt invasion i Honduras och EIl Salvador
och slutligen i sjalva Nicaragua. En revolutionar seger i Centralamerika hade varit mojlig
(men givetvis inte séker) bara om revolutionérerna i Nicaragua, El Salvador, Guatemala och
Honduras hade forenat sin kamp, konfronterat imperialismen med gemensamma krafter, satsat
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pa att sprida kampen till sédra Mexiko och hela omradet och vadjat for revolutionar solidaritet
fran hela vérlden. De gjorde dock inte detta, ty deras “véanner” i Europa, dvriga Latinamerika
och aven Kuba uppmanade dem tvartom att trappa ner kampen och dess malsattningar, sluta
med vipnad hjdlp over grinserna och gé med i "fredsforhandlingar”, dir de tvingades gora
allt storre eftergifter for kontrarevolutionérerna. I takt med dessa ”fredsforhandlingar” drog
Kuba ocksa tidigt in sin vapenhjalp och aven sina radgivare och hjalparbetare fran Nicaragua
samt Overtalade Nicaragua att sluta med all vapenhjalp for sina salvadoranska och guate-
malanska kamrater. Slutresultatet av detta blev, att nar sandinisterna salt ut nastan alla
revolutionens landvinningar, réstades de bort fran makten i Nicaragua och revolutionarerna i
El Salvador och Guatemala fick skriva pa daliga fredsavtal utan nagra namnvarda resultat av
sin kamp. Kuba var fran borjan till slut med i denna process och gav darmed otvetydigt
besked att den inte langre stodde den kampen som den sjélv fort pa 60-talet.

90-talet var for Kuba krisernas artionde och da hade den vare sig rad eller lust till stora
internationella insatser. Det mesta av dess energi i utrikespolitiken gick at sokandet av nya
allierade” och som kriterium for en allierad” rackte det nu att landet 1 fraga ville kopa
Kubas fataliga exportvaror eller salja den olja eller annan energi for rimligt pris. Det finns
forstas inte s& mycket att invanda mot att ett land (socialistisk eller ej) som maste fylla en del
av sina grundbehov genom utrikeshandel, gor det med en partner som erbjuder de basta
villkoren. Kuba kan alltsa inte kritiseras for att manga av dess handelspartners &r stater med
ytterst reaktiondra regimer. Daremot &r det minst sagt genant for Kubas “’revolutionéra”
image, att den — i samma tradition som de stalinistiska landerna i Sovjetblocket — alltid
klassificerar sina diplomatiska — eller kommersiella samarbetspartners som progressiva”.
T.ex. mullornas teokratiska diktatur i Iran beskrivs i den kubanska propagandan som mycket
progressiv och ibland som “revolutiondr”. Och med tal om progressiva” religiosa ledare
rapporterade Fidel Castro 1998 efter sitt mote med den ddvarande péven att han hade ként ’en
angel i rummet”.

Kuba var forstas ocksa mycket aktiv i Latinamerika, speciellt efter 1998 och pa 2000-talet
tillsammans med Chéavez Venezuela, Evo Morales Bolivia, Rafael Correas Ecuador och andra
mer eller mindre radikala regeringar. Man deltog i uppbygget av rent latinamerikanskt
ekonomiskt och politiskt samarbetsblock — utan USA:s medverkan och mot dess dominerande
inflytande i det kontinentala samarbetet. Detta — tidvis mycket lovande — samarbete kom sen i
motvind pa 2010-talet nir “vénstervinden” i Latinamerika bdrjade vanda till sin motsats, och
speciellt ndr Hugo Chavez dog och Venezuelas ekonomi bdrjade kollapsa.

Kuba har alltsa trots sina kriser och motgangar fortsatt att ha visst inflytande i Latinamerika.
Men den revolutionara aspekten detta inflytande hade pa 1960-talet ar definitivt borta.

Framtidsalternativen

For att gora prognos om Kubas framtid maste man forst analysera och sla fast vad den ar i
dag. Kubas ekonomi &r utan tvekan en icke-kapitalistisk planekonomi, dven om gradvisa
privatiseringar av vissa delar av den har naggat planekonomin i kanten. Drygt 25% av hela
ekonomin ligger i dag i den privata sfaren och den gradvisa 6kningen av den har under de
senaste aren ocksa varit regeringens medvetna politik. An sa lange har privatiseringarna
mestadels gjorts pa relativt marginella sektorer av ekonomin som smahandeln, tjanstesektorn,
sma jordbruken, hantverkssektorn och motsvarande branscher. Men om den nuvarande
trenden fortsatter, ar det bara en tidsfraga innan man borjar experimentera med mer centrala
och tyngre delar av ekonomin: tunga industrier och transporter, storjordbruket och stor-
handeln. Och vad kommer att hdnda med statens mest prioriterade och omhuldade verksam-
heter, som utbildningen och sjukvarden? De behdver inte i forsta hand vara radda for
privatiseringar, men man har ju redan i liten skala boérjat med personalminskningar eller
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taxehdjningar. Och om ekonomins nuvarande kristillstand — extremt laga investeringar, lag
tillvaxt och i vissa branscher tillbakagang samt stora forluster pa grund av sl6seri och
korruption — fortsétter, blir det ett stort hot mot hela planekonomin. Arbetarklassen har trots
allt varit en stottepelare for revolutionen, men den laga produktiviteten och hoga franvaron i
produktionen tyder pa att arbetarnas motivation att forsvara systemet inte ar vad den borde
vara. Extremt oréttvisa skillnader mellan lagliga inkomster och “’svartsektorns” inkomster
minskar inte precis missnojet i de djupa leden. Avskaffandet av byrakraternas stora och
vaxande privilegier, samt bestdmda atgarder mot de orattvisa “fantasi-inkomsterna” inom
svartekonomin ar en absolut nddvandighet for aterupprattandet av arbetarnas fortroende for
’sin” regering.

Det ar visserligen nddvandigt att gradvist vanda den nuvarande trenden — privatiseringen av
allt storre sektorer och marknadsmekanismernas vaxande inflytande pa planekonomin — till
sin motsats. Men det behdver inte betyda nagon panikartad snabbkollektivisering av hela
ekonomin (som Sovjetunionen forsokte gora 1929, Kina 1958 och Kuba sjalv 1968). Sa lange
som ekonomins “’strategiska kommandohgjder” dr kollektivt 4gda och sammanlénkade i en
fungerande planekonomi, kan smaskaliga privata foretag fortsatta att existera vid sidan av den
som parallella delar i en 6vergangsekonomi. Kuba — eller nagot annat enskilt land — kan inte
heller ensamt uppna ett socialistiskt samhalle som saknar klasser och stat och dar produk-
tionen fyller befolkningens alla grundbehov.

Men det som ar absolut nédvandigt for att Kuba skall kunna vanda sin allt farligare balansakt
vid den ekonomiska kollapsens rand till en stadig marsch mot socialism, &r att ta ekonomins
kommandobrygga fran byrakratin och lagga rodret i arbetarklassens hander. En planekonomi
som inte grundar sig pa arbetardemokrati kommer inte att bli effektivt verktyg for socialistiskt
uppbygge. Planer som upprattas utan omfattande demokratiska diskussioner med verkliga
alternativ och utan att beslutsmakten ligger i arbetarnas egna hander, kommer ndmligen aldrig
att bli effektiva eller motsvara de verkliga behoven.

Kubas vag mot socialism maste alltsa grunda sig pa arbetardemokrati (arbetarmakt) pa alla
nivaer. Pa lokal niva inom produktionen maste arbetarnas egna organ (fran fackliga grund-
organisationer till fabrikskommittéer) ha avgérande inflytande vid verkstéllandet av planerna,
men framfor allt maste sjalva upprattandet av de nationella planerna genomsyras av demokra-
tiska diskussioner om olika alternativ och demokratiska beslut mellan dessa. For att uppna
detta maste “folkmaktsorganen” pa alla nivaer forvandlas till arbetarstatens verkliga strate-
giska beslutscentra. Kommunistpartiets monopol éver statens ekonomiska och politiska beslut
maste upphavas och enpartisystemet avskaffas. Partiet skall bara ha s& mycket makt som
arbetarklassens fortroende medger.

En sadan stat uppstar inte automatiskt nagonstans — inte heller i Kuba, dar revolutionen 1959-
60 gradvist skapade ett autokratiskt och starkt byrakratiserat maktcentrum. Dess karaktar
motiverades med att det var helt nédvandigt for att kunna sta mot det standiga hotet fran
USA-imperialismen. Och bréderna Castros 60-ariga maktperiod beréattigades gang pa gang
med att "tiden var fortfarande inte inne” for ledarbyte.

Kuba har alltsa en stark, erfaren och mycket sjalvmedveten stats- och partibyrakrati, som
suttit vid makten tva generationers tid. Dess stallning har aldrig hotats av nagon rebellrérelse
fran de djupa leden. De enda gangerna den har pa allvar angripits, har angreppen kommit
uppifran — fran partiets “lider maximo” sjélv. Nu dr Castro-bréderna borta. Kvar ar partimed-
lemmarna och nasta generation ledare, som aldrig upplevt nagra revolter nedifran. De har bara
varit vana vid att se att kritiken och signalerna till kursandringar kommit uppifran — fran de
som lett partiet enda sen revolutionen. De ar ocksa for unga for att ha nagra personliga
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erfarenheter om masskampen infér revolutionen 1959. Det finns ingen anledning att vanta
revolutionara massinitiativ fran dem.

Anda vore det fel att ge upp hoppet om revolutionar vag mot socialism for Kuba. Aven om
Kuba i dag skulle ha den basta méjliga ledningen och sakna den kvéavande byrakratin, skulle
den inte utan vidare kunna inféra socialismen i landet. Det ar helt enkelt inte mojligt for ett
litet (fortfarande) fattigt land att med enbart egna resurser skapa ett klasslost samhélle, organi-
sera distribution av livets nédvandigheter pa behovsbasis och borja avskaffa statsapparaten.
Det finns inte nagon karibisk socialism i ett land — allra minst nar varldens maktigaste
kapitalistiska imperium (USA) gor allt i sin makt for att hindra detta genom blockader,
sabotage och standigt militért hot.

Innan Kuba kan (ater) betrada en revolutionar vag mot socialismen, maste en del politiska och
strukturella &ndringar ske i dess omgivning. Utbrott av nya segerrika revolutionéra resningar i
Latinamerika skulle kunna bli valdigt viktig inspirationskéalla for de kubanska arbetarna och
intellektuella i kamp for verklig socialism och arbetardemokrati. Och ny radikaliseringsvag i
sjalva USA skulle fran forsta borjan minska USA:s kontrarevolutionara kapacitet att hindra
och krossa revolutiondra rérelser i sin omgivning. Men om ingenting sadant hander, ingen
oberoende massrorelse uppstar i sjalva Kuba, revolutionara rorelserna i Latinamerika lider
svara nederlag och USA upplever en ny konservativ vag i stallet for radikalisering, vilken
framtid véantar da pa Kuba?

Den ”postcastristiska” parti- och statsledningen i Kuba har sitt svar klart. De vill ha lugn och
ro 1 leden och 1 hela landet, Och de vill, forsiktigt men bestdmt, fortsétta den “kinesiskt-
vietnamesiska vigen”, som landet har foljt sen 2008: gradvis nedmontering av planekonomin,
langsam 6verforing av statliga verksamheter till den privata sfaren, ersattande av gratistjanster
med avgiftstjanster 0.s.v. Denna vég leder dock samtidigt till vaxande inkomstklyftor och
andra formaner, som privilegierad rétt till vissa lyxvaror eller sarskilda semesteranlaggningar
for byrakraterna.

Ekonomisk “reformpolitik” som fir sddana konsekvenser, kan inte 1 all odndlighet fortsétta
utan att vacka allt starkare protester. De som drabbas av véxande ojamlikhet, kommer inte
bara tyst att acceptera sin lott. Och de som gynnas av den forda politiken, kommer inte i
langden att noja sig med sma privilegier. De kommer att vilja ha alla formaner som de
kapitalistiska klasserna i grannlanderna har och ratten att géra affarer med samma frihet som
de har. Det &r bara en tidsfraga innan sadana vaxande intressekonflikter leder till 6ppna
Klasstrider.

Men som sagt, Kuba &r inte ensam i vérlden, utan lever i en fientlig miljoé av kapitalistiska
stater. Den méaktigaste och farligaste av dem ar USA — bara 90 kilometer borta, Hur kommer
den att hélla sig till den “’postcastroistiska” Kuba, som forsoker “0msa skinn” enligt den
“kinesiskt-vietnamesiska vigen” och forviantar sig att USA kommer att avveckla sin handels-
blockad och sina militdra provokationer? Obamas “nya Kubapolitik” 2014-2017 varade alltfor
kort tid for att lamna varaktiga spar. Sa snart Trump blivit vald till hans eftertradare, gjorde
han klart att han skulle atminstone delvis aterinfora den gamla konfrontationistiska politiken.
Hans politik pa manga andra fragor har visat sig mycket svar att férutse, men de som tror att
Kuba utan Castro och med kinesiskt-vietnamesisk™ ekonomisk strategi skulle g sékrare for
USA:s aggressivitet an forut, agnar sig at 6nsketankande. Under tiden fore revolutionen 1959
var Kuba USA:s kanske viktigaste basomrade i Latinamerika. Amerikanska investeringarna
dar var enorma och omfattade saval respektabla lagliga sektorer — t.ex. socker- och olje-
raffinaderierna — som maffians hotell-kasino-bordelloperationerna och en hel sektor av
”foretag” som “tvittade” smutsiga pengar fran USA.
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Kuba var dessutom perfekt placerad som inkérsport till hela Karibiska Havet och i Fulgencio
Batista hade amerikanerna kanske den basta knahunden de nagonsin haft i Latinamerika. Det
var denna Kuba som det amerikanska “’solbéltets” storkapitalister och de penningstarka
”gusanos” 1 Miami vill ha tillbaka. De vill inte bara ha “ett kapitalistiskt Kuba” i storsta
allménhet, utan deras Kuba — ett kapitalistiskt Kuba som i forsta hand tjanar amerikanska
intressen.

Om Kuba nu forsoker "bygga om” sin “’socialism” enligt den “’kinesiskt-vietnamesiska”
modellen och kanske lyckas att gradvist aterskapa en kubansk kapitalism, kommer inte denna
utveckling att skapa nagon storre trygghet for Kuba mot USA:s nargangna intresse. USA
skulle inte bli ndgon hjértevin med det nya Kuba dér det "kommunistiska” partiet skulle
regera en kapitalistisk ekonomi, lika litet som man blivit ”vén” med Kina eller Vietham (och
annu mindre med deras hérskande partier). Dagens USA réknar till exempel som sin vérsta
fiende i framtiden just Kina, vars kapitalism inte tjanar den amerikanska kapitalismens
intressen utan tvartom konkurrerar med dem. Om USA skulle ha makt till det, skulle det
storta det hdrskande kinesiska partiet och ge Kina en ledning som skulle tjana de amerikanska
intressen. Men i dag har USA inte makten att gora det.

Om man nu antar att Kuba skulle i princip ga samma vag som Kina och skapa en egen
“nationell” kapitalism, finns det all anledning att tro att USA skulle fortsétta agera fientligt
och forsoka ersitta den kubanska statens “nationellt kommunistiska” ledning med en annan
som skulle vara mycket gynnsammare for de amerikanska intressena. Det kanske skulle vara
omojligt for USA att skapa och lyfta till makten en ny Batista, men de skulle troligtvis till en
borjan vara glada for vilken ledare som helst som inte skulle komma fran den castroistiska
traditionen.

Och om Kuba kommer att fortsatta pa den “kinesiskt-vietnamesiska vigen”, kommer den
ocksa i takt med forvandlingen att skapa nya prokapitalistiska skikt, som kommer i 6kande
grad konspirera mot den kubanska socialismen” — i stéllet for att forsvara dess landvinningar.
Risken &r att den kubanska ledningen som féljer denna vag kommer nagonstans pa vagen att
tappa greppet pa utvecklingen och sacka ihop pa samma satt som Gorbatjov i Sovjetunionen
1989-1991. Tyvarr ar ett sadant slutresultat for den nuvarande utvecklingen den troligaste
varianten. Och det skulle i sa fall bli ett katastrofalt slut pa en genuin revolution pa Kuba och
ett historiskt nederlag for hela kubanska arbetarklassen. Det ar bara att innerligt hoppas att jag
har fel.

13/112018 Pekka Haapakoski

Om kiallmaterialet till efterordet

Som huvudsakliga kéallmaterialet till efterordet 1980-2018 har jag anvént foljande
skrifter/publikationer:

Samuel Farber. Att bygga socialismen pa Kuba (6versatt ur Jacobin Magazine 12/10/2016)
Janette Habel Véaxande kritik infor partikongressen pa Kuba (Fjarde Internationalen 3/1991)
Janette Habel "En unik period i fredstid" pa Kuba (Fjarde internationalen 3/1991)

Emily Morris Ett ovantat Kuba (6versatt fran New Left Review juli-augusti 2014)

Peter Widen Kommer kapitalismen att aterupprattas? (Réda Rummet nr 1 2016)

Internationalen 1980-2018
Proletaren 2010-2017
Granma 1990-2017



https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/Farber-att_bygga_socialismen_pa_Kuba.pdf
https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/habel-kuba_vaxande_kritik.pdf
https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/habel-kuba_unik_period.pdf
https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/Morris-ovantat_Kuba.pdf
https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/widen-kommer_kapitalismen_aterupprattas.pdf
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Lastips
Pa marxistarkivet finns en speciell Kuba-avdelning med underavdelningar (artiklar, bocker

och dokument). Dar kan den som vill tranga in djupare i Kuba-problematiken kan déar hitta en
mangd intressant material. Se: Kuba

| originalartikeln hanvisas till bocker av Régis Debray, René Dumont, K.S. Karol och Paul M.
Sweezy. Av dessa finns bl a foljande pa marxistarkivet:

Régis Debray: Revolution i revolutionen

René Dumont: Ar Kuba socialistiskt?

K. S. Karol: Castros Kuba

Paul M. Sweezy och Leo Huberman: Socialismen pa Kuba



https://marxistarkiv.se/latinamerika2/kuba
https://marxistarkiv.se/klassiker/debray/debray-revolution_i_revolutionen.pdf
https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/dumont-ar_kuba_socialistiskt.pdf
https://marxistarkiv.se/latinamerika/kuba/castros_kuba.pdf
https://marxistarkiv.se/klassiker/huberman/socialismen_pa_kuba.pdf

