Pekka Haapakoski — Om rasismen (1982-86)

Artikelsamling — artiklar ur tidningarna/tidskrifterna Internationalen, Socialistisk
Debatt och Stoppa rasismen.

Artikelsamlingen inleds med en nyskriven inledning (fran april 2013) som redogor for
den historiska bakgrunden och handelseutvecklingen.
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Inledning

Foljande samling av antirasistiska artiklar och inlagg &ar skrivna under forsta hélften av 1980-
talet, da jag var en av initiativtagarna for Den gemensamma arbetsgruppen mot rasismen
(senare Riksforbundet Stoppa rasismen), samt en ledande aktivist i denna rorelse fram till
1987. Artiklarna aterspeglar dels rorelsens konkreta organiseringsarbete och aktioner under
denna period, men dels ocksa de interna diskussioner som fordes i dess led om rasismens
karaktar och om alternnativa handlingslinjer i kampen mot den.

For att kunna forsta hur Stoppa rasismen uppstod, vilken karaktar den fick och vilket
arbete/aktioner den presterade under sina forsta ar, ar det forst nodvandigt att kort beskriva —
fran invandrarnas och flyktingarnas synvinkel — situationen och “’samhillsklimatet” i Sverige
sommaren och hosten 1982.

Annu under storre delen av 1970-talet, d& valdsamma rasistiska extremistgrupper borjade
vaxa fram i flertalet europeiska lander (England, Tyskland, Frankrike m fl), forblev Sverige
lange en synnerligen fredlig ”ankdamm” déir det inte fanns nagot rasistiskt hot och som all-
mant ansags vara invandrarnas/flyktingarnas dromland. Sedan fran 1977 och framat borjade
det dyka upp nagra varningstecken (rasistkravallerna i Sodertalje, hardhanta utvisningar av t
ex assyriska/syrianska och romska flyktingar samt en aktivering av sma nazistiska grupper
som hade fatt "nytt blod” i vissa ungdomsmiljoer). Allt detta var dock fortfarande synnerligen
marginella fenomen — fram till sommaren 1982. Da hande det pl6tsligt inom 2-3 manader en
lang rad spektakuldra angrepp/attentat mot invandrare och flyktingar i Sverige — allt ifran
korsbranningar (& la Ku Klux Klan), mordbrand, misshandel, knivattacker och andra former
av grovt vald mot invandrare/flyktingar.

| de flesta fallen utfordes dessa dad av medlemmar i sma nazistiska sekter typ ”Nordiska
Rikspartiet” (NRP), av litet “bredare” rasistgrupper typ "Bevara Sverige svenskt” (BSS) eller
av losare grupper av rasistiska ’skinheads”. Bakom de flesta sadana aktioner gomde sig dock
ett fatal dldre ”sponsorer” med sina rotter i rivaliserande nazistiska sektmiljoer — Niels
Mandell, Assar Oredsson, Rolf Petterson, Leif Zeilon osv.

Samtidigt med denna utveckling blev ocksa Sveriges officiella flykting/invandrar-politik allt
striktare da den svenska regeringen gjorde allt for att stoppa de stora flyktingstrommarna fran
kriget Iran-lrak och fran inbordeskrigets Libanon. Att socialdemokraterna efter sex ars
opposition aterfick regeringsmakten i september 1982, andrade ingenting i detta — snarare
tvartom. Med andra ord uppstod det aren 1981-82 gradvis ett nytt politiskt klimat i flykting-
och invandrarfragorna.

Underifran hotade faran fran sma underjordiska nazistsekter. (De var en verklig fara for
individuella flyktingar/invandrare, men ingen allman fara, ty de var alltfor isolerade, av-
skydda och doktrinara for att kunna paverka bredare grupper. Forst pa 1990-talet och 2000-
talet borjade militanta rasister forsta behovet av att 6msa skinn och inrikta sin propaganda i
bredare hogerpopulistiska teman for att fa fotfaste i storre grupper.)

Uppifran stravade den svenska staten till att stinga granserna sa vattentatt som mojligt for de
stora flyktinggrupperna (framst fran Mellan 6stern) och borjade i detta syfte mala pa vaggen
en allt storre hotbild om okontrollerade flyktingvagor som hotade att dversvamma Sverige.
Denna statliga politik drabbade inte bara stora grupper flyktingar som hade flytt for sina liv
och var i stort behov av trygg asyl, utan den bidrog ocksa till — oavsiktligt eller ej — att skapa
samma typ av stdmningar som rasistpropagandan, 6ka misstanksamheten mot flyktingar och
beskriva dem som potentiell fara for Sverige.



| detta lage uppstod det sommaren och hosten 1982 pa flera olika hall en idé om att starta och
bygga upp en ny typ av organiserad rérelse mot rasism och invandrarfientlighet samt for en
human och generds flyktingpolitik och for flyktingarnas rattigheter. Det fanns ju egentligen
ingen samlad och bred antirasistisk rorelse dver parti- och organisationsgrénser. Visserligen
tog 95% av organisations-Sverige — atminstone i ord — stallning mot rasismen. Detta géllde
savil riksdagspartierna som de “utomparlamentariska” vansterpartierna, fackliga organisa-
tionerna, andra folkrorelseorganisationer, kulturella organisationer och en upps;jo av “enfrage-
organisationer”. Vildigt fi — om nagra — av dessa prioriterade dock antirasistiskt arbete, del-
tog aktivt i det eller organiserade sina medlemmar i konkreta insatser. De flesta riksdagspar-
tierna nojde sig oftast med att anta en och annan resolution da och da nar de kéande sig tvung-
na till det. Och om de kravde nagot konkret mot rasistiska illdad eller for humanare flykting-
politik, riktades kraven undantagslost och enbart till myndigheterna. Polisen, invandrarverket,
domstolarna, regeringen och lagstiftaren skulle vara de som skulle 16sa alla problem. Att
organisera vanliga ménniskor i sina vardagsmiljoer (fabriker och andra arbetsplatser, skolor,
universitet, bostadsomraden osv) mot rasistiska hot, fér gemensamma aktiviteter mellan
invandrare och svenskar, for demonstrationer och andra kollektiva aktioner vid behov osv var
(da som nu) en fraimmande tanke for de flesta etablerade organisationerna i den svenska
foreningsvarlden. Och om vissa organisationer (oftast smapartier pa vansterkanten) verkligen
satsade pa sina medlemmars sjalvaktivitet &ven mot rasismen, gjorde de det oftast pa egen
hand — inte genom aktionsenhet dver organisationsgranserna.

| denna allmanna situation behovdes alltsa en ny typ av organisation som skulle:

1) Grunda sig pa bredast mdjliga enhet dver alla organisationsgranser, dvs dra in i gemensamt
arbete aktiva antirasister fran olika partier, folkrérelseorganisationer och andra féreningar

2) Vara oberoende av varje politiskt parti eller annan enskild organisation och inte minst av
statliga myndigheter

3) Grunda sig pa individuellt medlemskap och organ iserande av sina medlemmar i lokala
kommittéer pa arbetsplatser, i bostadsomraden och andra gemensamma narmiljoer

4) Enas om en gemensam minimiplattform kring de viktigaste parollerna om
invandrar/flykting-politik

5) Bygga verksamheten pa tanken att det &r manniskornas egen gemensamma aktivitet mot
rasism och rasister — och inte tillit till statens och myndigheternas “hjilp” — som kan sla till-
baka rasismens fara

Under september-oktober 1982 ordnades det i Stockholm en rad méten for att forbereda
bildande av en sadan bred, sjalvstandig, aktiv och kampande antirasistisk enhetsorganisation
och som ett forsta steg ordna en stor demonstration som svar pa sommarens och héstens
rasistangrepp. De forsta motena var glest besokta — trots att hela Stockholms foreningsvérld
(utom Oppet rasistiska partier och féreningar) var inbjudna, men snart véxte intresset och
kallelsen till den forsta demonstrationen (30/10 1982) undertecknades av 127 organisationer. |
sjalva demonstrationen deltog minst 5 500 antirasister under 4 huvudparoller: ”’Stoppa
rasismen”, ”Stoppa diskrimineringen av invandrare”, ”Stirk invandrarnas réttigheter”.
”Solidaritet mellan invandrare och svenskar”. Den handfull rasister som stod bredvid marsch-
vagen och forsokte hackla och provocera demonstrationen hade inte en chans att lyckas.

Innan demonstrationen bildades det ocksa en arbetsgrupp for att forbereda demonstrationen
och skapandet av en permanent organisation som skulle sta for den fortsatta verksamheten. |
brist pa béttre forslag kallades gruppen ”Den gemensamma arbetsgruppen mot rasismen” och
— konstigt nog — fick den behalla detta namn fram till 1985, da Riksforbundet Stoppa rasismen
officiellt bildades. (Stréangt taget var den gemensamma arbetsgruppen bara en provisorisk



”’ledning” med uppdrag att ge ut en tidning, Stoppa rasismen, koordinera lokalgruppernas
verksamhet, ta emot och sprida information till lokalgrupper samt forbereda och planera
kommande gemensam verksambhet.)

Ryggraden i organisationen blev de lokala antirasistiska kommittéerna som var sjalvstandiga
och fria att besluta om sina egna aktiviteter men deltog frivilligt i ett gemensamt natverk och
delegerade vissa uppgifter till ”den gemensamma arbetsgruppen”. I borjan fick ocksé varje
lokal kommitté sin representant i arbetsgruppen. Under det forsta halvaret bildades det ett tio-
tal lokala kommittéer i Stockholmsomradet (inklusive Sodertélje) och under 1983-84 uppstod
det en rad nya lokalkommittéer i landet bl. a. i Uppsala, Orebro, Linkoping, Goteborg m.fl.
Nar man val hade natt sa langt att rérelsen hade blivit landsomfattande var det inte langre
mojligt att behalla den l6sliga och delvis oklara organisationsstrukturen, utan det blev nddvan-
digt att skapa ett riksforbund med delegatkongresser och valda ledningar pa alla nivaer.

Hur pass representativt” var da den gemensamma arbetsgruppen och de lokala kommittéerna
i forhallande till den parti- och foreningsvarld som man ville dra med i aktivt antirasistiskt
arbete? Rorelsen var ingen politisk partikartell och delade inte ut nagra “fribiljetter” till sin
ledning for medlemmarna i de stora partierna, men den gjorde heller inte nagra formella av-
gransningar — utom i fall av uppenbart rasistiska organisationer. Icke alldeles ovéantat var
vansterorganisationer (med vissa undantag) och invandrarorganisationer fran borjan kraftigt
overrepresenterade bland de aktiva initiativtagarna och darmed under de forsta aren i den
gemensamma arbetsgruppen. Av riksdagspartierna hade bara VpK (nuvarande Véansterpartiet)
en medlem med. Dessforutan bestod arbetsgruppen av en syndikalist (fran SAC), en maoist
(fran SKA), tva trotskister (fran SP), en medlem vardera fran Grekiska riksforbundet,
Turkiska riksforbundet, Afrikanska foreningen i Skandinavien och Spanga foreningsrad.
Ingen av dessa hamnade dock in 1 arbetsgruppen som “representant” for sitt parti / sin
organisation utan p.g.a. sina aktiva insatser. Under de senare aren borjade det dyka upp ocksa
enskilda socialdemokrater och medlemmar i bl.a. Folkpartiet och Moderaterna — men inte som
resultat av ndgon “’partikvotering”. I de lokala kommittéerna var nog invandraraktivister — av
naturliga skal — en mycket valrepresenterad grupp vid sidan av politiska aktivister.

Den gemensamma plattormen som hela rérelsen stod bakom var densamma som den forsta
demonstrationen hade haft: ”Stoppa rasismen”, ”Stoppa diskrimineringen av invandrare”,
”Stark invandrarnas rittigheter”. ”Solidaritet mellan invandrare och svenskar”.

Den forsta parollen (Stoppa rasismen) motiverade till kompromisslds kamp mot alla uttryck
av rasism (oavsett fran vilket hall de kom) och mot alla rasistiska hat- och valdsdad med alla
tillgangliga medel — inklusive kollektivt sjalvforsvar.

Den andra parollen (Stoppa diskrimineringen av invandrare) forpliktigade rorelsen till att
agera i alla fall dar invandrarna behandlades pa ett orattvist séatt — oavsett om diskrimineringen
kom fran statliga myndigheters och institutioners sida.

Den tredje parollen (Stéark invandrarnas rattigheter) handlade egentligen om samma sak, men
pa ett offensivt satt — genom att krava att alla lagar och regler som hindrade invandrarna att
utdva sina rattigheter (t.ex. rostratt i riksdagsval) borde &ndras.

Den fjarde parollen (Solidaritet mellan invandrare och svenskar) talade helt enkelt om att den
ratta vagen att slass mot all rasism, diskriminering och andra orattvisor var att géra det till-
sammans Over nationalitetsgranserna och stotta solidariskt varandra.

Huvuddelen av det samlade antirasistiska arbetet som rorelsen presterade, gjordes forstas i de
lokala antirastiska kommittéerna och varierade mycket fran fall till fall. Vissa grupper agnade
valdigt mycket tid och arbete at att sammanfdra invandrare och svenskar i kulturella och
sociala sammanhang for att starka grundvalen fér 6msesidig solidaritet. Andra jobbade



stenhart med enskilda fall av rasism/diskriminering som drabbat nagon i deras omrade. Andra
igen agerade mycket offensivt utat genom att organisera demonstrationer och andra aktioner
for att konfrontera rasistiska manifestatoner pa gator och torg.

Rorelsen som var sa decentraliserad och inriktad pa lokalt arbete behdvde dock ocksa vissa
gemensamma kampanjer, centralt beslutade aktioner och en gemensam rgst och informations-
kanal for att Gverhuvudtaget kunna halla ihop.

Varen 1983 — da det redan fanns 7-8 fungerande lokalkommittéer i Stockholmsomradet och
nya sadana bdrjade dyka upp i 6vriga landet, lanserade gemensamma arbetsgruppen en viktig
central kampanj som géllde diskriminering i den svenska arbetsmarknaden. Rederiet Silja
Line, som var den storsta aktoren i farjetrafiken mellan Sverige och Finland, sade upp — med
Sjofolksforbundets goda minne — hela sin finsksprakiga personal pa farjan Svea Corona utan
nagon hansyn till LAS-ordningen. Som bortforklaring av detta uppenbart diskriminerande
forfarande hénvisade Silja Line till ”sjosékerhetsskél” — &ven om den inte kunde redovisa ett
enda konkret fall dér “sdkerhetsproblem” hade uppstatt p.g.a. sprakskél. Den berdrda, upp-
sagda personalen tog upp fallet i Arbetsdomstolen och fallet fick mycket publicitet i media.
Tidningen Stoppa rasismen slog upp stort de diskriminerande uppségningarna, medlemmarna
i rorelsen bombarderade andra tidningar med talrika insandare och lokalkommittéerna organi-
serade massiv utdelning av flygblad som uppmanade till bojkott av Silja Line — inte minst
framfor Siljas huvudkontor vid Stureplan. Resultatet av den utdragna konflikten blev en
delseger i Arbetsdomstolen som démde Silja Line till stora skadestand och till 16ften att
eventuellt ateranstalla de flesta uppsagda. Stoppa-rasismen-kampanjen kan givetvis inte ta at
sig aran for denna seger, men den bidrog till den opinionsbildning som starkt paverkade
Arbetsdomstolen (och fick valdigt manga finsktalande resenérer att avboka sina Silja-biljetter
till Finland).

Under samma ar gjorde antirasistkommittéerna i Stockholm ocksa en massiv propaganda-
satsning under den radikala rockfestivalen ”Rock against depression” dér Stoppa rasismen var
en medarrangor. Under hdsten togs ocksa ett langt steg for att starka rorelsens organisations-
struktur och demokratiska karaktar genom att valja en ny gemensam arbetsgrupp med regel-
ratta delegatval.

Fran 1984 och framat blev dels flykting- och asylfragan och dels rasistgruppernas hotfulla
provokationer och angrepp allt centralare problem och prioriterades kraftigt upp av Stoppa
rasismen-rorelsen. | flyktingpolitiken drogs tumskruvarna allt hardare at under invandrar-
minister Anita Gradins ledning. Av- och utvisningar — ofta direktavvisningar utan nagon
provning — av flyktingar framfor allt frdn Mellandstern 6kade kraftigt. Granserna stangdes allt
vattentatare — ofta med hemliga avtal med 6ststater som DDR om att hindra asyls6kandes
resor till Sverige. Den nya versionen av “terroristlagen” (1985) dkade mojligheterna att
”straffa” t.ex. kurdiska flyktingar med “kommunarrest” utan rittslig provning osv. Alla dessa
atgarder sammantagna forvarrade drastiskt de asylsokandes situation i Sverige.

| april 1984 ordnade Stoppa rasismen i Stockholm ett mycket valbesokt flyktingmote till
forsvar av asylratten som ocksa blev allmant positivt bemott aven i massmedia. Fran tva
skilda hall var dock bemétandet mindre vanligt. Invandrarminister Anita Gradin, som i
samma hus samtidigt hade ett méte till forsvar for sin flyktingpolitik, vagrade absolut att lata
Stoppa rasismens medlemmar att stalla fragor eller att dverhuvudtaget att tala med dem. Och
en del rasistiska provokatorer hade tagit sig in i Stoppa rasismens flyktingmaote med syfte att
stora och upplosa det — men motets ordningsvakter hindrade detta och foste bestamt ut motes-
storarna.

Ar 1985 genomfordes — samtidigt och samordnat med Vasteuropas andra antirasistiska rorelse
— en internationell invandrarkampanj med huvudparoller Till Europa hor ocksa de 15 miljo-



ner invandrararbetarna” och “Lika rittigheter for invandrare”. Aven i den kampanjen hade
forsvaret av asylratten en framtradande plats. Kampanjen avslutades med stora demonstratio-
ner i bl.a. Stockholm och Goéteborg, varav Stockholms-demonstrationen drog 3500 deltagare.

Foljande ar — 1986 — gick Stoppa rasismen ut med en stor flyktingkampanj med parollerna
“Forsvara asylrétten”, ”Stoppa direktavvisningarna” och “Upphiv terroristlagen”. Kampanjen
fick lokalt manga former men blev ocksa ganska ojamn. Den avslutades ater med nationella
demonstrationer i Stockholm och Géteborg samt en mycket professionellt organiserad
flyktingtribunal i Stockholm. Uppslutningen till denna blev dock klar mindre &n véntat. En del
av forklaringen till detta kan kanske s6kas i det speciella politiska klimatet efter Palmemordet
i februari. Det hade haft en forlamande effekt pa manga politiskt aktiva méanniskor och dess-
utom gjort kritiken av den socialdemokratiska flyktingpolitiken eller Hans Holmérs kurdjakt
till en mycket kéansligare fraga.

Den andra kraftigt prioriterade fragan for Stoppa rasismen fran 1984 och framat blev — mot
var vilja — fragan om hur vi skulle bast svara pa rasisternas provokationer och fysiska
angrepp. Vi ville absolut inte 6verdriva faran fran dessa desperata men sma och isolerade
grupper, utan ansag som var viktigaste uppgift vara att bemota rasismen och diskrimineringen
fran samhallets makthavare: statliga myndigheter, arbetsgivare, hyresvérdar och allehanda
smapavar. Men eftersom de nazistiska och rasistiska smagrupperna dels uppenbarligen hade
vunnit ett visst fotfaste i nagra ungdomsmiljoer och samtidigt blivit mycket djarvare och vald-
sammare i sina ’styrkedemonstrationer” och lokala forsok att “’ta gator och torg i besittning”
vid vél valda tidpunkter (30 november, 1:a maj), kunde vi inte ignorera dem. Deras fysiska
angrepp pa enskilda invandrare, antirasister och vénsteraktivister hade blivit en verklig fara
och dar deras offentliga aktioner inte métte nagot motstand, spred de réadsla i mycket bredare
kretsar. Darfor blev det fran 1984 och framat ocksa en viktig uppgift for Stoppa rasismen-
rorelsen att bemota rasisternas och nazisternas “’styrkedemonstrationer” med storre styrka
samt organisera forsvar for vara méten och demonstrationer — och vid behov aven for hotade
individer.

Den forsta storre styrkematningen blev 1:a maj 1984 da BSS (Bevara Sverige Svenskt) och
dess oppet “bruna” allierade forsokte — pa arbetarnas kampdag — halla ett stort méte i centrala
Stockholm och sedan marschera genom stan bakom sina hatparoller. Stoppa rasismen i
Stockholm hade redan tidigare organiserat en sérskilt ordningsstyrka for att forsvara vara
demonstrationer mot angrepp och till 1:a maj mobiliserade vi flerfaldigt stérre mangd anti-
rasister — 1600 — &n BSS:arna hade pa sitt mote. Just pa grund av vart 6verlagsna antal och var
disciplinerade ordningsstyrka blev det ingen fysisk sammandrabbning. Vi omringade helt
enkelt deras mote, hindrade deras tilltdnkta marsch genom stan och véantade lugnt tills de var
beredda att rulla ihop sina banderoller och smita hem.

Bland en del liberaler — med 6mmande hjérta for rasisters och nazisternas demokratiska rattig-
heter — kritiserade man oss for att vi “krinkte” deras frihet at ha moten och demonstrera, men
vi visste mycket vél att deras mdéte vimlade av rasistiska stridstuppar som tidigare deltagit i
flera fall av feg misshandel och attentat mot forsvarslosa “motstdndare” och at praktiskt taget
alla motesdeltagare var bevapnade med diverse tillhyggen som de ansag sig ha friheten” att
anvanda mot alla som inte behagade dem.

Stockholms exempel om hur nazister och andra rasister kan och bor stoppas spreds sedan
ganska snabbt till dvriga landet. | Géteborg stoppade de lokala antirasistiska kommittéerna
med hjélp av en stor demonstration ”Nordiska Rikspartiets” méte i Folkets hus genom att helt
enkelt stdnga végen for dem och hindra deras inmarsch i arbetarrérelsens hus.

| Vaxjo i april 1985 hande nagot dnnu battre. En nazistsekt skickade till stan en liten unifor-
merad grupp av sina medlemmar (ingen av dem hemmahorande i stan) for att pa torget halla



ett dppet hatmote. | Vaxjo fanns ingen antirasistisk lokalkommitté, men inom kort borjade det
samlas massor med folk da nyheten om ett pagaende nazimote spred sig — till slut var de cirka
3000. Sa snart de hade fatt klart for sig talarnas budskap, gick de till handling. Nazisternas
forsok att starta sin marsch genom stan férvandlades till vild, panikartad flykt medan halva
stan angrep dem och jagade dem &nda till jarnvagsstationen dar de lyckades lasa sig in i
toaletten for att radda skinnet. De fick vanta flera timmar tills polisen kom for att radda dem
och slussa dem ur stan! Manga av de etablerade tidningarna tyckte att det som hande i Véxjo
var “otdckt”, men vixjoborna tyckte tydligen att det mest otécka var nazisternas forsok at
skrika ut sitt hatbudskap i deras stad!

Nar nazisterna sedan 1:a maj samma ar forsokte igen att marschera i Stockholm och ta
revansch for Vaxjo, gjorde Stoppa rasismen samma sak som aret innan: ordnade ett stort mote
(c:a 1000) for antirasister i Humlegarden dar nazisterna hade aviserat sitt mote. Inga nazister
vagade dock dyka upp och kréiva sin “ritt” att ha mote 1 Humlegérden. I stéllet blev det ett
stodmate for Vaxjo dar.

I augusti forsokte "Nordiska rikspartiet™ att sprida sitt budskap i Helsingborg men fick samma
omilda mottagning som i Vixjo. Sedan drdjde det ett tag innan nazisterna forsokte ta gatorna
1 besittning” i ndgon storre stad. En del av grupperna blev ordentligt demoraliserade, andra
inriktade sig mer till vald och terroraktioner mot enskilda invandrare och antirasister. Mid-
sommaren 1986 misshandlade ett gang rasistiska skinheads Ronny Landin till dods darfor att
han hade forsokt hindra dem att terrorisera varnlsa invandrarbarn pa en camping. Det ska-
pade en vag av avsky mot rasister och nazister i landet. En del av dom gick mer eller mindre
under jord och borjade dgna sig &nnu mera at valdsamma terrordad (“vépnad kamp”). En del
andra borjade fundera om det inte skulle vara battre att ta av sig nazistuniformerna, gora rasis-
men lite mera “rumsren” och ge sig in 1 politiken for att kunna vinna inflytande i betydligt
bredare grupper. 1990-talets Ny demokrati”” och 2000-talets ”Sverigedemokraterna” &r
resultat av den metamorfosen.

Stoppa rasismen for sin del hade inga skal att tinka om. Ronny Landins tragiska dod hade
aterigen visat vilken fruktansvort fara nazistiska och rasistiska fanatiker var dven for enskilda
manniskor. (Han hade aldrig deltagit i nagon politisk eller antirasistisk aktivitet, men han
vagade forsoka stoppa valdsverkarna och fick betala med sitt liv.) Det civilkurage han visade
fick dock inte gldmmas och darfor bérjade Stoppa rasismen arligen dela ut Ronny Landin-pris
till individer som hade visat sarskilt mod och vilja att std emot rasistiskt vald.

Rorelsens viktigaste forum och informationskanal for var forstas tidningen Stoppa rasismen
(dar jag ingick i redaktionen 1982-1987). Tidningen anvandes utat for att skapa opinion for
kampen mot rasismen och mobilisera till rorelsens aktioner och verksamhet samt inat for att
sprida information om de lokala kommittéernas aktiviteter samt att informera dem om gemen-
samma beslut och aktioner. Darutdver fungerade den ocksa som rorelsens eget diskussions-
forum — och ett sddant behovdes, ty eftersom rorelsen bestod av aktiva fran manga olika
partier och andra foreningar, var det ocksa naturligt att det fanns manga olika asikter om
rasismens orsaker och karaktér, om de bésta och effektivaste satten att bek&mpa den och om
rorelsens forhallande till staten och dess myndigheter i den kampen.

Debatten var livlig och ibland ganska vass, men skapade aldrig nagon splittring i leden, ty alla
forstod hur viktigt det var att behalla den gemensamma fronten mot rasismen. Féljande
artikelsamling aterspeglar viktgiga delar av dessa debatter, framfor allt om den moderna
rasismens rotter och karaktar, dess forhallande till olika samhallsklasser och klassintressen,
om mojligheten/énskvardheten att anvénda staten och statliga myndigheter i kampen mot
rasismen (t.ex. genom att krava forbudslagar mot organisationer) samt om hur och i vilka
situationer rasistgruppernas “’styrkedemonstrationer” och aggressiva aktioner pt gator och



torg borde bemotas. Dessutom diskuterades den svenska flykting- och invandrarpolitiken
ocksa livligt inom rorelsen.

Artiklarna — publicerade 1982-86 i Stoppa rasismen, Internationalen och Socialistisk debatt —
representerar en analys och handlingslinje bland flera andra som diskuterades inom Stoppa
rasismen — men en som hade ganska stort inflytande fér dess vagval och aktioner dessa ar.

Jag sjalv lamnade aktiv medverkan i Stoppa rasismen 1987. Sedan dess har mycket vatten
runnit under broarna. Stoppa rasismen lar finnas kvar, men har bytt skepnad flera ganger
sedan dess. Situationen idag ar ocksa mycket annorlunda jamfort med 1980-talet. En stor del
av den rasistiska “underground”-miljon har gjort sig “rumsren” och en del sitter idag i riks-
dagen (dven om en del sekter fortsitter planera for “raskrig”). Den svenska flyktingpolitiken
har inte nodvandigtvis blivit generdsare sedan Sverige blev en del av fastning Europa”. Nya
antirasistiska grupper och rorelser har vuxit fram — allt fran militanta AFA-grupper till gulliga
men handfallna antirasistnatverk mellan de etablerade partierna. Oavsett hemvist kan det anda
vara nyttigt for dagens antirasister att bekanta sig med 1980-talet erfarenheter och
diskussioner.

18/4 2013
Pekka Haapakoski



Rasisterna maste stoppas!
Ur Internationalen nr 43 1982 (28 oktober)

Vad &r rasismen? Vilka bar ansvaret for den? Hur kan den bekdmpas?

Pa de har fragorna svarar Pekka Haapakoski fran Socialisternas partistyrelse med
anledning av den senaste tidens hardnande angrepp mot invandrare och det be-
gynnande motstandet mot rasisterna.

Haapakoski ar ocksa en av initiativtagarna till demonstrationen mot rasismen i
Stockholm pa Iérdag.

Okningen av rasistisk propaganda. Skarpta angrepp mot invandrare och politiska
flyktingar. ”Skinheadsbrak”.

Under de senaste manaderna har fragan om rasismen ater blivit brannande i svensk
politik — och massmedia.

Kvaéllstidningarnas och 6vriga massmedias nyhetshungriga skribenter har tolkat fragan
hit och dit — fran skrackvisioner om omedelbart hotande rasistiskt massvald till syste-
matisk bagatellisering av de rasistiska aktionerna som yttringar av aningslésa ungdo-
mars aktivitetsbehov.

Den gemensamma namnaren for massmedias behandling av rasismen har dock varit den
nastan totala franvaron av djupare fragor och svar om rasismens orsaker, karaktar och forut-
séttningar.

Vad &r rasismen och varifran kommer den? Vilka bar ansvaret for den och hur stor fara ar den
i dagens Sverige? Vilka krafter har intresse av att bekampa den och hur kan den bekdmpas?
Séadana fragor ar viktiga, inte bara for dem som pa kort sikt ar mest utsatta for rasismens hot,
utan for hela den arbetande befolkningen i Sverige.

Eftersom de borgerliga massmedierna varken kan eller vill ge nagra svar pa sadana fragor, &r
en socialistisk analys om rasismen och kampen mot den mer aktuell &n nagonsin.

Forakt, hat och fordomar

Rasismen &r en ideologi vars framsta innehall bestar av forakt, hat och systematiska férdomar
mot méanniskor tillhérande andra raser. Dessa beskrivs ofta som “ldgre varelser ” som maste
diskrimineras, isoleras, forslavas eller t 0 m utrotas for att skydda ”den hogre rasen”.

Denna ideologi &r inget nytt fenomen. Den har i olika variationer genom arhundraden dykt
upp i land efter land och i vissa extrema fall — som t ex i Hitlers Tyskland samt dagens Syd-
afrika och Israel —t o m upphdjts till officiell statsideologi.

Trots att de rasistiska “teorierna” saknar all vetenskaplig grundval, har de segt levt vidare.
Gang pa gang har de dven vunnit ett visst masstod i olika lander, framfor allt under svara
krisperioder.

Varfor ar da rasismen ett sa seglivat fenomen trots all sin vetenskapliga ohallbarhet och sitt
blodiga och skamliga rykte?

Staller man fragan till en liberal borgerlig antirasist, blir svaret oftast att allt beror pa brist pa
upplysning hos de okunniga och .féordomsfulla "l4gre klasserna”. En liberals recept mot



rasismens sjukdom &r talmodigt, faderligt upplysningsarbete uppifran for att skingra
massornas fordomar.

Tdckmantel for imperialism

Denna liberala forklaring bortser dock fullstandigt fran rasismens bakomliggande materiella
grundvalar och doljer darmed ocksa — avsiktligt eller ej — de verkligt ansvariga for dess
fortlevnad.

Rasismen &r inte nagon abstrakt idé som dykt upp i manniskors huvuden ut ur tomma intet.
Tvartom kan man séga att den under en lang period har vuxit fram som en aterspegling av
mycket konkreta makt-, fortrycks- och utsugningsforhallanden mellan folk tillh6rande olika
raser.

Nar de vita europeiska nationerna pa 1500-talet med eld och svérd borjade sprida sin makt pa
andra kontinenter och nar de genom arhundraden byggde upp sin nuvarande valfards grund-
valar genom att bortréva och forslava miljoner manniskor i Afrika och pa andra hall, behov-
des en sérskild ideologi. Denna skulle beréattiga de oerhdrda brotten i de breda massornas
6gon och dvertyga dem om att Afrikas svarta eller Amerikas indianer egentligen inte var lik-
vardiga minniskor utan “’lagre varelser”.

Och nér de europeiska makterna i slutet av forra arhundradet borjade dela varlden med
varandra genom hansynslosa koloniala erdvringskrig, var det viktigt att inpranta i ménniskors
medvetande att koloniernas ”infédingar” inte var kapabla att styra sig sjdlva.

Historiskt sett har rasismen i den “’vita” delen av vérlden alltsa vuxit fram som en ideologisk
tackmantel for de harskande klassernas politik — under de senaste arhundradena framfor allt
som uttryck for de kommersiella och industriella borgarklassernas imperialistiska intressen.

Dérfor kan man utan éverdrift beskriva rasismen som en borgerlig ideologi, som vuxit fram
utifran denna klass' intressen och under en lang period medvetet odlats och propagerats av just
borgarklassen.

Kontrollerad rasism
Men vilken grundval har rasismen i dagens vastvarld da kolonialpolitiken och slaveriets tid
sedan lange ar 6ver?

Svaret &r att en kontrollerad rasism fortfarande ligger i de hérskande kapitalistklassernas
intressen att uppratthalla.

Borgarklasserna och de hirskande politikerna dven i de mest liberala och "upplysta” stater —
som t ex Sverige — har minst sagt en tudelad sjal nér det galler rasismen. Sverige och alla
vastvarldens rika kapitalistiska lander grundar fortfarande sina rikedomar till stor del pa
ekonomisk utsugning av “u-landernas” folk. Det sker genom bl a ojimnt handelsutbyte,
bundna krediter, utnyttjande av svéltloner etc.

Den styrande borgarklassen har darigenom intresse av att hélla dessa landers folk ”’pa plats” —
inte minst genom att vattentétt stdnga sina granser mot den tdnkbara stora invandringen av
fattiga, landers arbetslésa massor.

Samtidigt har dock de flesta vastlanders — inklusive Sveriges — ekonomier under flera ar-
tionden behovt nya tillskott av invandrad arbetskraft fran andra lander. Detta for att klara
produktionens standiga tillvaxt och vinsternas 6kning.

Dessa problem har l6sts genom att tillata en viss invandring av utlandsk arbetskraft fran vissa
lander under de statliga och politiska myndigheternas strikta kontroll.
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Gammaldags Oppet rasistiska ideologier har darmed blivit tveeggade svard i den moderna
borgarklasens hiander och ersatts med vackra fraser om “samarbete” och “’lika réttigheter” for
invandrare som t ex i Svenska invandrarverkets malsattningstexter.

Borgarklassen, i Sverige som i dvriga vastlander, kommer dock aldrig att helt kunna slappa
rasismen, som de fortfarande behover i viss man — speciellt i samhélleliga krissituationer.

Den maste fortfarande strikt kunna reglera invandringen, 6ka och minska den enligt sina
behov, vélja vilka som far komma in i landet och vilka som skall hallas borta. Pa s stt
rittfirdigas polisforfoljelser och utvisningar av “illegala” invandrare samt utsas splittring
mellan arbetare av olika ursprung for att underlatta borgerlighetens offensiv mot hela
arbetarklassen.

De stora vésteuropeiska landernas allt mer diskriminerande och rasistiska invandrarpolitik de
senaste aren ar ett valtaligt bevis pa detta. Trots de viktiga skillnaderna i den nuvarande
politiken tyder allt pa att den svenska staten kommer att ga samma vag da behovet uppstar.

Var ligger rasistfaran?

Den rasistiska faran i dagens Sverige kan pa intet satt reduceras till en handfull underjordiska
fascistgrupper som mestadels bestar av mer eller mindre mentalt stérda individer. Inte heller
till de frustrerade ungdomsgang som valt invandrare till sina maltavlor.

Dessa gruppers sjuka hatpropaganda och enskilda valdsdad ar visserligen pa kort sikt en fara
for manga invandrares sakerhet och levnadsvillkor. Som sddana maste de bestamt och kraft-
fullt stoppas och drivas tillbaka till sina ratthal.

Pa langre sikt bestar dock den stora faran av en farlig kombination av omstandigheter.

Dels &r den svenska kapitalistiska ekonomin pa vég in i en allt djupare kris som okar de
harskandes lockelser att sa splittring mellan de arbetande och medvetet anvanda nationella-
och rasmotsattningar till sin egen férman.

Dels &r majoriteten av de arbetande ménniskorna fortfarande passiva infor situationens faror.
Arbetarrorelsens socialdemokratiska ledning star samtidigt ner handfallen an nagonsin i sitt
fafanga forsok att 16sa systemets kris pa kapitalismens egna villkor.

De borgerliga partiernas reaktioner infor den senaste tidens rasistiska angrepp har framfor allt
praglats av granslost hyckleri och skenhelighet.

Dessa partier har under de senaste sex aren varit huvudansvariga for en “atstramningspolitik™
som drastiskt minskat just de resurser och serviceformer som invandrarna hade behovt for att
gora verklighet av de "lika réttigheter” som de har pa papper.

Samma borgerliga partier har genom sin krispolitik ar for ar 6kat arbetslésheten och kon-
kurrensen om arbetsplatser mellan svenska och invandrare, vilket de rasistiska grupperna inte
har varit sena att utnyttja for sina syften.

De alltmer hardhanta utvisningarna av politiska flyktingar till diktaturlander fran Chile till
Iran, de fornedrande poliskontrollerna av ”suspekta” (morkhyade) individer, det 6kade
sdngkammarsnokandet mot misstiankta ’skendktenskap” och fangelseforvaring av t o m sma
barn har visat borgarpartiernas verkliga ansikten bakom den humana masken.

Genom att kraftigt 0ka sparrarna mot all utomnordisk” invandring skérpte de borgerliga
partierna under sin regeringstid ytterligare den rasistiska och diskriminerande delningen av
mojliga invandrare till ”6nskvérda” och “’icke-onskvérda”.
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En av den f d invandrarministern, Karin Anderssons, frimsta “insatser” i rasismdebatten var
att konstatera att invandrarfientligheten bast kunde bemdtas genom fortsatt invandringsstopp.
Innebodrden &r att invandrarfientligheten i sista hand orsakas av invandrarna sjalva.

De borgerliga partierna och den klass de representerar ar inga vanner av invandrare. Under
krisens fortsatta skarpning ar det fullt mojligt att de i hogre grad kommer att ga dver fran sin
nuvarande dolda rasism till mer éppna och hansynslésa former.

Arbetarnas enhet
Det &r alltsa oundvikligt att den rasistiska faran kommer att véxa de narmaste aren — bade
uppifran, fran de svenska myndigheterna, och nerifran, fran de rasistiska grupperna.

Déaremot finns det ingenting som séger att rasismen automatiskt kommer att kunna genomfora
en segerrik frammarsch. Allt beror pa hur starka krafter som kommer att kunna mobiliseras
mot denna frammarsch.

Hur méanga manniskor ar beredda att demonstrera mot rasismen pa gator och torg, resa slag-
kraftiga krav mot all diskriminering, kdmpa for lika réttigheter och solidaritet mellan invand-
rare och svenskar, isolera och jaga bort rashatarna samt fora en aktiv antirasistisk kamp i
tusen andra former?

Rasismens verkliga bakgrundskrafter i den svenska borgarklassen och statsapparaten samt
bland de sma hatgruppernas hardhudade slagskampar representerar en kvantitativt sett mycket
liten grupp. Den kan isoleras och sls tillbaka med den stora majoritetens bestamda mot-
reaktion.

Kérnan i denna stora majoritet bestar av ingenting annat dn den arbetande befolkningen i
Sverige — av saval den svenska som den invandrade arbetarklassen.

Oavsett vilka seglivade fordomar en del svenska arbetare kan ha mot sina kamrater fran andra
lander och oavsett vilka kortsiktiga ekonomiska intressen nagra svenskfodda arbetare kan ha
for att ”skydda” sina jobb mot “konkurrensen” frén sina invandrade kamrater, finns det mang-
faldigt starkare faktorer som talar for grundlaggande intressegemenskap mellan arbetare av
olika nationaliteter.

Arbetarklassens framsta styrka i kamp for sina rattigheter har ju alltid bestatt av dess enhet
over alla alders-, kons- och nationalitetsgranser. Allt som splittrar denna enhet tenderar att
forsvaga hela klassen.

Speciellt i ett lage dar kampen mot arbetsldshet, I6nenedpressning och social nedrustning mer
och mer blir ett livsvillkor for alla arbetande, ligger det i allas intresse att motverka varje
splittringsforsok utifran. Den kortsynta konkurrensen om jobben och anslagen maste erséttas
med enad strid for arbete och bra samhéllsservice for alla.

Varje slapphet infor forsoken att lasta 6ver krisens bordor pa invandrare eller andra grupper
av arbetare underlattar bara arbetsgivarnas offensiv. Varje tolerans mot laglig eller olaglig
diskriminering av invandrare kan senare bli ett hot mot den svenska arbetarrorelsens
rattigheter.

Huvudprincipen i bemotandet av dessa angrepp och splittringsforsék maste vara: En for alla —
alla for en!

Av de krafter i det svenska samhallet som har det storsta faktiska intresset och samtidigt den
storsta organisatoriska styrkan att bekdmpa rasismen och diskrimineringen ar fackforenings-
rorelsen den verkliga ryggraden.
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Fackforeningsrérelsen ar den naturliga gemensamma kamparenan for saval de svenska som
invandrade arbetarna. Och den dagen som fackféreningsrorelsen &ér beredd att kasta hela sin
valdiga styrka in i aktiv strid mot rasism och diskriminering, kommer végen till seger att sta
Oppen.

Att fackforeningsrorelsen hittills varit sa ovillig och trog att reagera, beror pa dess nuvarande
politiska och organisatoriska svagheter under den socialdemokratiska ledningen. Denna har
under artionden latit organisationerna forfalla genom en passivisering av medlemmarna,
genom allt starkare inre byrakratisering och genom att aktivt stodja den svenska borgar-
klassens reaktionara invandrapolitik och ekonomiska intressen.

I den nuvarande krisen innebér den socialdemokratiska regeringspolitiken och fackets stdd till
densamma, fortsatt hardhant atstramning som speciellt drabbar invandrare. Den innebér fort-
satt handfallenhet infor 6kande arbetsloshet och I6nenedpressning och fortsatta polisforfoljel-
ser med utvisningar av invandrare och flyktingar fran statens sida

Aktiveringen av fackforeningsrorelsen mot rasism och diskriminering gar hand i hand med
kampen att forvandla facket till ett demokratiskt och stridbart verktyg i alla arbetandes
hander.

| brist pa starka reaktioner fran fackforeningsrérelsens sida har invandrarnas och flyktingarnas
egna organisationer i nulaget fatt bara huvudbordan av organiseringsarbetet mot rasismen.

Dessa organisationer har ett naturligt motiv att reagera mot ett akut hot som i forsta hand
drabbar deras egna medlemmar. Dessutom kan de snabbast och effektivast na alla invandrare
— &ven dem som inte &r med i produktionen och i de fackliga organisationerna.

Grundforutsattningen for en segerrik kamp pa langre sikt ar dock att dessa organisationer
haller ihop och inte later nationella motsattningar splittra dem sinsemellan. De maste dven
fran forsta borjan soka en gemensam kampfront med svenska arbetare — inte minst genom att
sjalva aktivera sig som arbetare och stalla 6kade krav inom den fackliga rérelsen.

Kampen mot rasism och diskriminering ar en svar och mangsidig uppgift. Den maste foras
samtidigt pa manga olika omraden.

En aktiv informations- och upplysningskampanj for att pavisa diskrimineringen och bemata
raspropagandan &r en nddvandighet for att vinna dver den stora majoriteten och for att isolera
den lilla minoriteten som faktiskt har intresse av att uppratthalla rasismen.

Stora demonstrationer och andra massaktioner ar ocksa nédvandiga for att visa upp den anti-
rasistiska opinionens styrka och for att stalla krav till statsmakten mot all diskriminering av
invandrare; for lika réattigheter och mot den restriktiva och diskriminerande invandrings-
politiken.

Ett stadigvarande arbete pa arbetsplatser, i bostadsomraden och andra sammanhang genom
arbetarorganisationernas, invandrarorganisationernas och alla antirasisternas samlade insatser
ar en nodvandighet for att skapa fasta grundvalar for en bestaende solidaritet mellan arbetande
av olika nationaliteter.

En nddvandig lank i detta organiseringsarbete &r ocksa beredskapen och formagan att bemota
rasisternas valdsamma provokationer och skydda dem som dagligen ar mest utsatta for dessas

angrepp

Infor sddana angrepp hjélper varken sma isolerade hdmndaktioner” eller passiva viddjanden
om polisens och myndigheternas skydd. Bland polisen och andra myndigheter vimlar det av
rasister som ofta kanner storre sympati for angriparna &n for deras offer. Dessutom skulle
polisens massiva narvaro i invandraromraden skapa vida fler problem &n den skulle 16sa.
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Bara en bred sjélvorganisering och sjalvforsvar bland vanliga arbetande manniskor — svenska
och invandrare — kan definitivt sopa undan den rasistiska pesten och hotet av rasistiska
valdsdad.

| denna kamp, saval som i den allmanna kampen for ett samhalle utan all nationell- eller
klassdiskriminering, ar nyckeln till framgang den gamla goda kampparollen: Vaga kdmpa,
vaga segral

Pekka Haapakoski

5 500 hade fatt nog av rasismen
Ur Internationalen nr 44 1982 (4 november)

En av talarna vid demonstrationen var Pekka Haapakoski, socialist och medlem i
Arbetsgruppen mot rasism. Vi saxar ur hans tal till demonstranterna:

”Det finns starka tendenser idag att géra invandrare till syndabockar f6r den ekonomiska
krisen, och anklaga oss for den 6kade arbetsldsheten och alla andra problem som f6ljer i den
kapitalistiska krisens kélvatten. Vi maste gemensamt satta stopp for alla sddana forsok.

Det géller att gemensamt krava rostrétt till riksdagen for alla som arbetar hér i landet. Det
galler att kraftigt ga emot kris och atstramningspolitik. Och det galler att definitivt ga mot
sadana skandal6sa saker som fangelseforvaring av barn, tvangsdrogning av politiska
flyktingar och foérnedrande poliskontroller.

Vi maste skapa en bred aktivitet och medvetenhet bland vanliga arbetande manniskor i
fackliga organisationer, i bostadsomraden, i skolorna och Gverallt dar vi finns.

Vi kan inte, och bor inte, vanta pa att polisen ska l6sa vara problem och skydda oss mot
rasisterna.

Vi kommer att kunna bygga upp en verklig solidaritet mellan arbetare fran olika lander, och
snabbt och effektivt besvara varje provokation fran de rasistiska grupperna.

Nér jag idag ser framfor mig denna véldiga samling av demonstranter har jag fullt fortroende
for vara mojligheter.”

Efter overfallet i Folkets hus/Stockholm: Beredskap mot
rasisterna!
Ur Internationalen nr 48 1982 (2 december)

Rasisttumult pa Folkets hus i Stockholm. F d chefen for Invandrarverket Kjell Oberg,
drivs pa flykt och métet upploses.

Pekka Haapakoski — en av arrangdrerna bakom den stora demonstrationen mot rasism i
Stockholm for nagra veckor sedan — skriver om handelsen, dess innebord och
konsekvenser.

Haapakoski ar ocksa ledamot av Socialisternas partistyrelse.

Stockholm den 18 november. Ett femtiotal ménniskor samlas till ett mote i Folkets hus for att
diskutera svenskarnas attityder till invandrare. Och for att hora den f d chefen for invandrar-
verket, Kjell Oberg, inleda om detta tema.

Men métespubliken bestér inte bara av valvilliga 8horare. Aven en grupp stridsberedda
skinheads dyker upp i séllskap av en storvuxen aldre man — den 6kande taxichaufféren och
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rasistledaren Rolf Petterson. Samme man som genom sin forening “Oppet forum”, en lingre
tid lyckats anvanda néarradiosandningarna i rasistpropagandans tjanst.

Pa sistone har Pettersson allt mer tagit pa sig rollen att agera utat som alla rasistgruppers
officielle ’talesman” och leda sina unga anhingares provokativa aktioner som en slags
sjalvutnamnd fihrer.

Tumult

Inte heller i kvall drojer det lange innan han skrider till handling. Sa snart inledningen borjat,
avbryts den av Petterson och hans kortsnaggade stridstuppar. De ropar rytmiskt rasistiska
slogans och skillsord mot talaren: ”Folkforradare”, "kommunistjével”, ”svin™...

Inledaren forsoker fortsatta trots allt tatare och allt mer hogrostade rop. Till sist gar det inte.
Han baorjar samla sina papper for att ga.

Da bryter tumultet ut. Petterson och hans anhangare har hunnit hetsa upp sig ordentligt och
vill inte sldppa Oberg utan vidare. De rusar mangrant mot podiet och hotar honom:

— Du é&r Sveriges storste landsforradare! Du borde fa en kula genom huvudet!
Oberg vagar inte lamna salen genom huvudentrén utan flyr bakvégen.

Motet ar avbrutet och talaren pa flykt. Kvar blir en handfull uppretade rasister som lovar att
’mirka” honom vid forsta basta tillfalle. Kvar blir ocksa den stora majoriteten vanliga motes-
deltagare. De far kraftlost konstatera att en handfull provokatorer har tillintetgjort deras
demokratiska rattighet att genomfora sitt mote och lyssna pa den talare de vill.

Och detta hander mitt i arbetarrorelsens hogborg, Folkets hus. Inte i Tyskland eller Italien pa
20-talet utan i Stockholm, Sverige hosten 1982!

Blixtljus
Trots att intermezzot i Folkets hus vackt relativt litet uppmarksamhet i massmedia, kastar det
blixtljus 6ver vissa principiellt viktiga fragor.

Det ger ocksa ett skolexempel pa den méktiga svenska arbetarrérelsens sarbarhet och kraftlos-
het under sin nuvarande reformistiska ledning. VVad ar arbetarrdrelsens numeréra styrka och
maktpositioner varda om den inte kan eller vill skydda sina egna méten i sitt eget hus mot en
handfull rasistprovokatorer?

Varfor kunde inte femtio motesdeltagare kasta ut nagra hogrostade gaphalsar?

Varfor reagerade varken SAP eller den fackliga rorelsen pa denna grova krankning av
motesfriheten?

Och om nagra rasister ostraffade kan trakassera och hota en riksbekant figur som Kjell Oberg,
vem gar da saker?

Tiga ihjal? )
Varken arbetarrérelsens reformistiska ledning eller Kjell Oberg sjélv har nagra svar pa dessa
fragor. De foredrar att forsoka “tiga ihjél” héindelsen.

Fragan om arbetarrorelsens organiserade sjalvforsvar ar alltfor fraimmande for dem som &r
genomsyrade av regeringskansliernas och parlamentariska forsamlingars nedsévande atmosfar
och spelregler”.

Vad galler Oberg sjalv, s& tvekar han t o m att anvanda tillgangliga lagliga medel — som
rattegang mot sina forfoljare, uppenbarligen av radsla att ge rasisterna for mycket publicitet.
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Men demokratiska friheter dr hotade och rasismen kan inte “tigas ihjal”. Tvértom kommer
dess inflytande och hot att vaxa i den allt djupare samhallskrisens kdlvatten under de narmaste
aren.

Utan att mala skrackvisioner om nagot nara forestaende rasistiskt stormanfall, kan man saga
att rasistangreppen kommer att vaxa och fa valdsammare karaktar i framtiden. Liksom det har
blivit fallet 6verallt i de stérre vésteuropeiska landerna.

Och varje undfallenhet infor dessa angrepp kommer att uppmuntra rasisterna till allt djarvare
aktioner!

Sjdlvforsvar

Svaret pa detta hot ar helt enkelt arbetarrérelsens, invandrarorganisationers och alla folk-
rorelsers organiserade sjalvforsvar for att skydda sina egna méten och sina medlemmar mot
provokationer och valdsamma hot.

Denna uppgift kan inte lamnas till polisen och andra myndigheter. Dessa ar varken nagra
palitliga allierade mot rasisterna eller dnskvirda “giister” p4 arbetarrdrelsens interna méoten.

Sjalvforsvaret och skyddet av motesfriheten maste sjalvklart organiseras mellan de olika
arbetar-, invandrar-och andra folkrérelseorganisationerna pa ett brett och icke-sekteristiskt
satt. Organisationerna maste samarbeta med varandra och de starkare stélla upp for de svagare
utifran principen “en for alla — alla for en”. Sérskilt fragan om den fackliga rorelsens ansvar i
forsvaret av demokratiska rattigheter maste bli central i arbetarrérelsen.

Beredskap

De antirasistiska samarbetsorganen och lokalkommittéerna som kom till stand under for-
beredelserna av demonstrationen i Stockholm den 30 oktober och efterat — och som ar
speciellt utsatta for rasisthotet — har redan boérjat diskutera och forbereda det nédvandiga
sjalvforsvaret och forsvaret av sitt arbete.

Beredskapen att bemota och avvérja angrepp haller pa att byggas upp.

Och effektivt sjalvforsvar mot rasisterna kan bli ett forsta steg i en offensiv for att driva
rasisterna fran gator och torg tillbaka till sina ratthal.

Ty de vars framsta politiska motiv ar att krossa arbetarrdrelsens och invandrarnas
organisationer och rattigheter, skall inte sjalva vara berattigade till dessa rattigheter!

Den lardomen har arbetarrorelsen fatt betala ett hogt pris for i Italien 1922, Tyskland 1933,
Spanien 1936, Grekland 1967, Chile 1973 och i manga andra lander.

Det ar nddvandigt att dra samma lardomar aven i dagens Sverige och krossa rasismens och
fascismens hydra redan innan den hinner véxa sig stark!

Pekka Haapakoski

Om rasismen i Sverige — svar till Billy Eriksson

Ur Socialistisk Debatt nr 3/1983 (artikeln publicerades dven i Fjarde Internationalen nr 2
1983)

VPKs teoretiska tidskrift Socialistisk Debatt publicerade i nummer 1/1983 Billy Erikssons
artikel om rasismen i Sverige. Eftersom Eriksson ar VPKs invandrarsekreterare och spelade
en central roll som partiets representant i den gemensamma arbetsgruppen mot rasism under
dess forsta manader, maste artikeln ses som en representativ tolkning av VPKSs syn pa
rasismen och kampen mot densamma.
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Erikssons inlagg maste valkomnas som en nédvandig 6ppning av en debatt som behovs for att
kartlagga rasismens grundkaraktér och den antirasistiska kampens framtida kurs, men inne-
hallsmassigt bidrar de tyvarr inte mycket till detta syfte. Det reser en del centrala fragor utan
att ge nagra tillfredsstallande svar pa dessa och — vad vérre ar — svarar pa vissa fragor pa ett
satt som allvarligt kan missorientera den unga framvéxande antirasistiska rorelsen. En kritisk
genomgang av artikeln och vissa av dess slutsatser ar darfor nodvandigt for att skapa béttre
teoretiska och politiska forutsattningar for den gemensamma antirasistiska kampen.

Rasism = Fascism?

| borjan av sin artikel stéller Eriksson den viktiga fragan om rasismens vasen och grundkarak-
tar utan att ge nagot annat svar an FN-konventionens langa, neutrala ~ordboksdefinition”.
Denna definition forsdker med vetenskaplig petiskhet tdcka alla fenomen som kan téankas
rymmas under rubriken “rasism” — men utan att sdga nagonting om rasismens ursprung,
samhélleliga funktion eller klasskaraktar.

Av VPKs invandrarsekreterare kunde man faktiskt vénta litet mer politiska och klassmassiga
forklaringar an de som de goda liberalerna i FN kommit fram till! For att tdcka denna gapande
lucka i sin rasismforklaring gor Eriksson en marklig kullerbytta och drar ett enkelt likhets-
tecken mellan rasismen och fascismen. Denna oerhért sndva definition ger visserligen
rasismen en klasskaraktér (alla vet ju att fascismen &r en reaktionar borgerlig rorelse) men
lamnar samtidigt rasismens andra otaliga yttringsformer och dessas barare, bland mycket
bredare grupper, utanfor allt ansvar.

Om rasismen kunde reduceras till fascismen i dagens Sverige, skulle kampen mot den vara en
mycket latt uppgift: Det skulle bara gélla att samla 99,99% av befolkningen mot en handfull
halvgalna fanatiker, organiserade i lika manga hemliga smagrupper. Det galler dock nagon-
ting mycket mer och for att forsta detta maste man borja igen fran borjan: i den marxistiska
forklaringen av rasismens grundvésen och ursprung.

Den moderna rasismens ursprung och klassrotter

Rasismen kan ses som en ideologi vars framsta innehall bestar av hat, forakt och systemati-
serade fordomar mot individer tillhérande andra raser, vilka oftast beskrivs som ”lagre
varelser”. Rasdiskriminering aterigen kan ses som den praktiska konsekvensen av denna
ideologi, med syfte att fortrycka, isolera eller utrota dessa ”’lagre varelser”.

En konkret genomgang av den moderna rasismens historia visar dock att det inte ar rasteorin
som givit anledning till den rasdiskriminerande praktiken, utan precis tvartom. Mannisko-
slaktets historia ar visserligen full av exempel pa tidvisa utbrott av framlingshat och for-
foljelser, men den moderna rasismens ursprung och utveckling ar oldsligt bunden till den
moderna kapitalismens och borgarklassens framvéxande.

De medeltida européerna hade ingen anledning att se pa den 6vriga varldens folk som lagre
varelser” och pa sig sjalva som >varldens naturliga harskare”. Detta dndrades forst nar den
framvéxande kapitalismen gav Europas hérskare ekonomiska motiv och nér vissa tekniska
uppfinningar gav tekniska maojligheter att borja erévringen av varldens andra kontinenter:

Det som hande under foljande arhundraden ar valbekant: De blodiga kolonialkrigen,
utrotandet och/eller forslavandet av Afrikas, Amerikas och Asiens infodingar”, den
systematiska plundringen av dessa kontinenters naturrikedomar fér den europeiska
kapitalismens syften o s v. Det var dessa materiella fortrycksforhallanden som skapade
behovet av en ideologi som skulle motivera och berattiga imperialismens brott i de breda
massornas égon. M a o imperialismen och kapitalismen skapade rasismen som sin ideologiska
sidoeffekt och tdckmantel. Och det var inte bara marginella grupper i vastlanderna som
anammade den rasistiska ideologin. Tvéartom blev den under kolonialismens alla arhundraden
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en integrerad del av den officiella statsideologin i dessa lander (inklusive Sverige). Den bars
upp och kultiverades av de harskande kapitalistklasserna — inklusive dessas liberala delar —
och slog rot i bred omfattning bland de "lagre”, arbetande klasserna. Detta gamla méaktiga
rasistiska idéarv har levt vidare i tusen olika former i den postkoloniala kapitalistiska varlden.

Det nya elementet i efterkrigstidens Sverige och dvriga véstvarlden, som givit rasismen en ny
funktion och en delvis ny karaktar, har varit de massiva emigrationsrorelserna av arbetskraft
fran kapitalistvarldens “svaga lankar” till dess starkaste tillvéaxtlander. Dessa rorelser (och den
direkta kolonialismens slut) har visserligen gjort den gamla typens éppet rasistiska statsideo-
logier oanvandbara, men inte minskat rasismens betydelse for de harskande klasserna.

Rasismen behovs och anvénds i dag — i mer eller mindre dolda former — for att splittra de
arbetande fran varandra. De invandrade arbetarna kanaliseras systematiskt till arbetsmark-
nadens samsta jobb och avskedas forst samtidigt som de bemots med diskriminerande
behandling pa olika nivaer i samhallet.

En valdig polisidr-administrativ apparat har satts upp for att strikt kontrollera invandringen,
vélja ut de som far “privilegiet” att komma in och jaga och utvisa de icke-6nskvarda. Allt
detta motiveras med att ’skydda svenska jobb”, hindra kulturkollisioner” eller t o m ”skydda
invandrarna” sjalva — men den verkliga funktionen &r séndra och hérska.

Den svenska borgarklassen behdver invandrad arbetskraft, men under sin egen strikta kontroll
och med starkt begrénsade réttigheter i arbetslivet och samhallet. Och under Kkristider — som
nu — behover den invandrararbetare som arbetsléshetens pastadda syndabockar och som en
“reservarmé” som man kan gora sig av med utan att provocera fram enade kampatgéarder till
forsvar for allas jobb.

Slutsatsen som man kan dra av allt detta ar att rasismen fortfarande ligger i borgarklassens
intressen. Det ar denna samhallsklass som helhet — och inte bara vissa delar av den — som bér
det yttersta ansvaret for rasismens fortlevnad i sina olika former. Och rasismens fara kanali-
seras inte i forsta hand genom sma fascistiska grupperingar underifran — d&ven om dessa
sjalvklart maste bekampas kraftfullt.

Rasismens och diskrimineringens huvudfara kommer i dag uppifran: fran arbetsgivarna och
fran den borgerliga statens olika myndigheter och institutioner. Av detta finns det otaliga
exempel, som Eriksson kanner val till och som han sakert haller med om. Det &r synd bara att
han tiger om alla dessa centrala aspekter i en artikel som stéller sig uppgiften att analysera
rasismen i Sverige.

Gemensamt mot rasismen - med vem?

Denna “glémska” far direkta — och farliga — politiska konsekvenser da Eriksson bérjar
fundera éver bland vilka samhéllsgrupper rasismen finns och vilka som kan ténkas stéalla upp
till kamp mot den. Fran hans genomgang kan man dra slutsatsen att rasismens framsta gro-
grund i dagens Sverige finns bland arbetarklassen samt bland mer marginella grupper, som
pensiondrer och bonder.

Det finns visserligen ingen anledning att blunda for att rasismens giftspridning kan sla rot
bland delar av arbetarklassen och att det redan i dag finns organiserade rasister pa vissa
svenska arbetsplatser. Arbetarklassens allmanna passivitet och brist pa socialistisk klass-
medvetenhet kombinerat med dagens véxande arbetsloshet och konkurrens om jobben ger ett
visst utrymme for sddana tendenser, men det ar viktigt att sla fast att ingen arbetande
manniska har ett objektivt intresse i rasismen och dess splittrande effekter. Arbetarnas
intressen ligger i enad kamp mot huvudfienden — arbetsgivarna. Eriksson konstaterar helt ratt
att svaret ligger i solidariteten mellan svenska och invandrade arbetare och sager t o m att det
yttersta ansvaret for rasismen ligger hos det kapitalistiska systemet och dess inneboende
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tendenser, men han undviker noga att utifran detta dra den logiska slutsatsen att ansvaret for
rasismen bars av borgarklassen som klass och férmedlas av de politiska krafterna som stoder
detta systems fortlevnad — de borgerliga partierna.

Den politiska meningen av denna glémska framkommer Klart i slutet av artikeln dar Eriksson
lanserar idén om en antirasistisk folkfront™ som nagot slags pakt eller koalition mellan
arbetarrdrelsens krafter och de borgerliga partierna mot rasismens fara. Ordet folkfront”
leder tanken omedelbart till 30-talets Spanien och Frankrike eller till 70-talets Chile, dar det
just handlade om sadana ’borgerligt-socialistiska” koalitioner mot fascismen och /eller for
demokratin. | alla dessa fall band koalitionerna arbetarklassens organisationer till den borger-
liga legalitetens och det borgerliga systemets strikta ramar och férlamade arbetarklassens
sjalvstandiga klassinitiativ med Francos/Pinochets seger som resultat. S, nog ar folkfronts-
idén ingen bra forebild for den framvaxande antirasistiska rorelsen, eller hur Billy Eriksson?

| 80-talets Sverige handlar uppbygget av en antirasistisk rorelse inte i forsta hand om pakter
eller koalitioner mellan de parlamentariska partierna. Det som framfor allt behdvs ar mobili-
sering och organisering av antirasistiska aktivister i bostadsomraden, i skolorna, pa arbets-
platserna och dverallt dar manniskorna lever och arbetar. Denna aktivitet maste ha som en
viktig malsattning att paverka och aktivera de stora politiska, fackliga och andra organisa-
tionerna i kamp mot rasism och diskriminering, men den kan inte passivt invanta initiativ fran
de stora organisationerna eller lata sig bli beroende av dessa. De flesta stora politiska partierna
i dagens Sverige har ju apparater som &r helt inriktade i parlamentarismens banor och helt
oldampliga for mobiliseringssyften utanfor dess ramar. Dessutom har de borgerliga partierna
inget djupare intresse av att bekdmpa rasismen, vars rotter i sista hand vaxer ur deras
ekonomiska system.

Det &r sjalvklart att dorren till den antirasistiska rérelsen skall hallas 6ppen for borgerliga
antirasister som aktivt vill delta i arbetet pa lika villkor, men detta far inte anvandas som
forevandning for att underordna rérelsen ndgon parlamentarisk partikoalition eller ge de
borgerliga partiapparaterna nagon vetoratt 6ver rorelsens aktionsformer och malsattningar.

Organisationsférbud som krav?

Ett av de fa konkreta krav for det antirasistiska arbetet som Eriksson namner i sin artikel ar
illegalisering av rasistiska organisationer. Det r viktigt att fran borjan géra klart att kravet
visserligen har diskuterats i den gemensamma arbetsgruppen mot rasismen, men inte antagits
av den. Argument som kan resas mot detta krav ar manga, men har foga att gora med nagot
missriktat forsvar av rasisternas demokratiska rattigheter”. Framfor allt har organisations-
forbud alltid visat sig vara synnerligen oeffektiva medel i kampen mot rasistiska och
fascistiska organisationer, vilka gang pa gang visat formaga att dyka upp igen i tusen olika
skepnader.

Kampen mot rasismen kan definitivt vinnas bara genom att skapa en sa stark organiserad
opinion och en sa stark motorganisation i olika miljcer att rasisterna helt kan isoleras och
tvingas tillbaka till sina ratthal. Detta kan bara uppnas genom vanliga arbetande méanniskors
egna aktiva insatser — inte genom legala genvégar”. Dessutom verkar Eriksson ha ett véldigt
bladgt fortroende for den borgerliga statens ”goda syften”. Historiskt sett har organisations-
forbud mot hogerextremister i manga lander anvants som férevandningar for att vidta mot-
svarande atgarder mot vansterorganisationer. Ar det otankbart for Eriksson att t ex en framtida
moderatledd regering i ett skarpt samhalleligt 1age kunde anvanda lagar mot ’hdgerextre-
mister” som forevandning for lagar mot vansterextremister?
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For en demokratisk rorelse

Sist — men inte minst — tar Eriksson upp fragan om den antirasistiska rorelsens interna
funktionssatt. For honom finns det tva symmetriska faror: den maoistiska monolitismen i
Vietnamrorelsen (DFFG) och tendensfriheten som ”lanserades av trotskisterna i Chile-
kommittén”. Man kan visserligen halla med Erikssons kritik av DFFGs sekterism, men hans
syn pa tendensfriheten som orsaken till Chilekommitténs undergang ar helt missledande.
Chilekommittén har visserligen atergatt till ett slags skuggtillvaro, efter sina storhetsar 1973-
76, men detta har framst berott pa den naturliga nedgangen efter juntans tillfalliga stabili-
sering i sjalva Chile och inte minst pa manga VVPKares vagran att lata den forvandla sig till en
Latinamerikakommitté som kunde stodja kampen &ven i andra lander.

Eriksson malar en grov nidbild av tendensfriheten genom att sédga att den forutsatter ~olika
fraktioner vilka har till uppgift att bekriga varandra”. Denna nidbild blir desto egendomligare
da han sjalv inte presenterar nagot positivt alternativ till monolitismens” och tendens-
frihetens” faror. Fragan ar foljande: Hur reglerar man bast de skilda uppfattningar, som nod-
vandigtvis kommer att uppsta i en rorelse som bestar av manniskor fran olika politiska bak-
grunder och med olika analyser om rasismen och kampen mot den? Ar inte den naturligaste
och den mest demokratiska metoden da att dessa olika analyser och uppfattningar bemoter
varandra i en fri diskussion och soker stod hos rorelsens medlemmar pa lika villkor och att
denna process sedan leder till demokratiska majoritetsbeslut som alla foljer.

Det finns bara tva andra alternativ: Antingen beslutar ledningen allt utan medlemsdiskussion,
vilket leder just till monolitism & la DFFG eller ocksa splittras rorelsen och dess bestandsdelar
borjar agera skilt fran varandra. Det finns inga absoluta garantier mot splittringens faror i
nagon bred rérelse eller ens i ett politiskt parti, men den effektivaste metoden att forebygga
sddana tendenser &r ett funktionssatt dar alla medlemmar kanner att de genom demokratiska
och organiserade diskussioner kan vara med i bestdmmandet av rérelsens kurs.

Om Eriksson har nagon annan fungerande demokratisk metod som praktiseras i VPK, skulle
det vara bra om han talar om hur den fungerar. Exempel som fallet APK f&r nagra ar sedan
eller VPK-Skara i fjol ger dock anledning att tvivla pa om VPK har hittat nagon ny 6ver-
lagsen demokratisk metod att l6sa sina interna motsattningar. Lat oss med alla krafter fortsatta
det gemensamma antirasistiska arbetet Billy Eriksson, men It oss ocksa seridst borja disku-
tera nagra grundlaggande fragor om rérelsens framtida kurs, for ditt inlagg har visat att det
finns mycket att diskuteral

Pekka Haapakoski

Vilka ar vi och vad vill vi?
Ur Stoppa rasismen 1/1983

Den gemensamma arbetsgruppen mot rasismen ar en relativt ung och oerfaren nykomling i
Stockholms rika organisationsvarld. 1 sjalva verket har vi bara ett drygt halvt ar pa nacken.
Trots detta kan vi redan i dag séga att vi anser oss fylla en viktig funktion och att vi har
kommit for att stanna. Manga motstandare till rasismen som deltog i demonstrationen den 30
oktober och som i storsta allménhet erkdanner behovet av antirasistiskt arbete torde dock stélla
sig fragande till var grupps karaktar och fortsatta existensmotiv efter demonstrationen i
oktober. Vilken sammansattning har vi och vilka arbetar med oss? Hur forhaller vi oss till de
existerande invandrarorganisationerna, politiska och fackliga organisationerna och andra
rorelser? Vill vi arbeta med dom eller skilt fran dom? Vilket innehall vill vi ge det fortsatta
antirasistiska arbetet och vilka metoder kommer vi att anvanda? Svaren pa dessa fragor ar
sakert viktiga for hundratals antirasister som vill veta mer om oss och vart arbete och darfor
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forsoker vi kort besvara de viktigaste fragorna och samtidigt berétta litet om gruppens korta
utvecklingshistoria sen forra sommaren.

Rasismen som viickarklocka

Behovet av ett permanent arbete mot rasism och diskriminering i Sverige har existerat redan
en langre tid — trots att den svenska lagstiftningen och staten har officiellt tagit skarpt avstand
fran dessa fenomen — for olika rasistiska tendenser har kunnat spira och véxa fram under
samhaéllets lugna yta, speciellt p g a den allt svarare ekonomiska krisen de senaste aren.

Utifran dessa bakomliggande tendenser fungerade férra sommarens handelser i Stockholm
som en viktig vackarklocka som paminde om aktualiteten av organiserat arbete mot rasism
och diskriminering, for invandrarnas rattigheter och for solidaritet mellan svenskar och
invandrare dver alla parti- och nationalitetsgranser. Rasistgruppernas standigt vaxande hat-
propaganda, de organiserade terrorangreppen mot enskilda invandrare och de invandrar-
fientliga skinheadsbraken i augusti lyfte upp till ytan de mest extrema formerna av rasistiska
tendenser i Sverige men belyste samtidigt aktualiteten att bekdampa dessa tendenser pa alla
nivaer och i alla sina former.

Forsta initiativet

Det forsta initiativet till det som senare utvecklades till den nuvarande gemensamma arbets-
gruppen mot rasismen togs snart efter de varsta rasistangreppen i augusti. Vi som tog
initiativet kom fran olika invandrar- och flyktingsorganisationer, politiska partier och
kulturforeningar. Vi borjade genom att kontakta alla organisationer som vi kunde na (framfor
allt i Spanga-omradet) och genom att kalla dem till ett mote for att diskutera och férbereda ett
antirasistiskt arbete. Motet holls i slutet av augusti i Tensta. Det var mattligt besokt, men man
lyckades dock komma dverens om en hel del saker. Trots olika asikter om andra samhalls-
fragor enades vi om att tiden var inne att genast borja ett organiserat gemensamt antirasistiskt
arbete. Vi var ense om att detta arbete borde riktas mot rasism och diskriminering pa alla
nivaer (staten, naringslivet och samhallet i allménhet) och inte bara mot de sma extremistiska
rasistgrupperna. Vi beslot att detta arbete borde foras gemensamt dver alla partipolitiska
granser och nationalitetsgranser och bidra till skapandet av en bestaende solidaritet mellan
svenskar och invandrare av alla nationaliteter. Vi var klara dver att alla ansvarsk&nnande
organisationer fran invandrargrupper, flyktingsgrupper och kulturféreningar till politiska
partier, fackliga organisationer och elevorganisationer skulle behdvas i detta arbete, men att
samtidigt borde arbetet inte Iamnas enbart till dessa organisationer eller underkastas till
enskilda organisationers syften. Slutligen enades vi om att vi borde bilda en gemensam
arbetsgrupp bestaende av individer som var beredda att prestera aktivt konkret arbete for de
gemensamma malsattningarna. Som forsta steg kallades alla organisationer i Stockholm till ett
nytt, stérre mote for att forbereda en gemensam antirasistisk demonstration och bildandet av
permanenta antirasistiska kommittéer.

Det andra foreberedande motet holls i ABF-huset i Stockholm i bérjan av september. 1 det
motet deltog ett 70-tal intresserade och en stor majoritet av nérvarande var ense om behovet
av saval den planerade demonstrationen som behovet av det langsiktigare arbetet i anti-
rasistiska kommittéer. P g a att majoriteten av deltagarna dven i detta moéte var individer och
inte organisationers representanter arrangerades ett ytterligare forberedande méte vid Trossen
i slutet av september. Till det motet stallde ett femtiotal organisationer upp och utifran denna
breda samling kunde man ta ett definitivt beslut om en antirasistisk demonstration den 30
oktober, om en gemensam

plattform fér densamma (stoppa rasismen, stoppa diskrimineringen av invandrare, stark
invandrarnas rattigheter, solidaritet mellan invandrare och svenskar) samt forstarka den
gemensamma arbetsgruppen med nya aktiva medlemmar fran de storsta invandrarorganisa-
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tionerna och fran andra organisationer. Darmed fick arbetsgruppen en betydligt storre
arbetskapacitet och styrka och samtidigt en bredare férankring hos nya stora organisationer
utan att dock forlora sin sjalvstandighet.

Den stora demonstrationen Det praktiska forberedelsearbetet infor demonstrationen krévde
mycket stora arbetsinsatser av alla medlemmar i arbetsgruppen, men dessa insatser belénades
med en stor succé i sjalva demonstrationen den 30 oktober. Som alla kommer ihag, tagade
over 5 500 svenskar och invandrare den dagen tillsammans genom Stockholms gator fast
beslutna att sétta stopp for alla vidare rasistiska provokationer och for alla andra tecken pa
rasism och diskriminering i Sverige. Stdmningen och solidaritetsk&nslan i demonstrationen
var mycket hog och den handfull rasistiska motdemonstranter som dok upp kring sin ”’ledare”
Rolf Petterson misslyckades totalt i sina forsok att provocera demonstranterna. Betydelsen av
denna stora enhetsmanifestation bevisades inte bara av det stora antalet arrangerade
organisationer, utan ocksa av den omfattande, bevakning som den fick i massmedierna fore
och under demonstrationen.

Utan att Overdriva kan man séga att alla de som demonstrerade den 30 oktober gjorde en liten
men viktig bit av svensk historia!

Och efterat

Efter demonstrationen hade arbetsgruppen en diskussion om sin eventuella framtid och beslot
enigt att fortsatta sitt arbete. Behovet av det visades mycket snart av sddana handelser som
nya provokativa rasistangrepp i Stockholm (bl a mot Kjell Oberg), diskriminerande avsked av
invandrade arbetare hos ett stort svenskt rederi och andra exempel pa fortsatta rasistiska
tendenser. Under demonstrationens forberedelser hade arbetsgruppen ocksa ackumulerat en
valdig massa erfarenheter och skapat ett mycket brett nat av kontakter med en méangd av
individuella antirasististerorganisationer. Samtidigt stalldes gruppen ocksa infor uppgiften att
hjélpa till med uppbygget och koordineringen av lokala antirasistiska kommittéer. De forsta
av dessa (som Tyreso och Sodra Jarva) dok upp redan i borjan av hosten och efterat har nya
lokalkommittéer uppstatt pa andra hall i Stockholm och &ven utanfor Stockholm (t ex Uppsala
och Orebro). Utifran denna vaxande lokala aktivitet och utifrn det mandatet som arbets-
gruppen fick fére demonstrationen har den beslutat om en serie fortsatta aktiviteter, som t ex
utgivning av denna tidning, arrangerandet av ett stort diskussionsmate for alla organisationer
den 12 februari och en fortsatt kraftsatsning i uppbygget av lokalkommittéer. Vi i arbets-
gruppen har olika asikter om manga saker, men vi ar eniga om behovet av fortsatt anti-
rasistiskt arbete i Sverige. Vi tillhor en mangd olika organisationer och har den gemensamma
malsattningen att aktivera alla organisationer kring dessa livsviktiga fragor. Sa lange som den
malsattningen inte ar fullt uppnadd, har den gemensamma arbetsgruppen mot rasismen en
viktig roll att spela.

Rasismen - var finns den?
Ur Stoppa rasismen 2-3/1983

Det finns rasism och rasister i Sverige!

Efter forra sommarens valdsamma rasistintermezzon i Stockholm och efter de tidigare
varningstecknen fran Sodertalje och andra orter lar de flesta vara ense om detta faktum.

Men varifran kommer rasismens fara? Vad ar det som skapar den? Bland vilka grupper finns
rasismen och hur utbredd ar den? Kan faran lokaliseras till korsbrédnnarnas och nazisternas
hemliga sallskap eller till gatornas kortsnaggade ungdomsgéng? Frodas rasismens giftiga
plantor framfor allt bland arbetarklassen och de ”’lagre” samhallsklasserna, medan de mer
“upplysta” samhallsgrupperna, de stora demokratiska partierna och den svenska staten och
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dess myndigheter gar fria fran rasismens smitta och allt ansvar for dess fortlevnad i dagens
svenska samhélle?

Simpla forklaringar
Av massmediernas behandling av rasismens problem kan man fa denna ytterst forenklade
tolkning:

Det svenska samhéllet och alla dess politiska och sociala stottepelare star for en traditionell
demokratisk, antirasistisk och icke-diskriminerande ordning, som i dag hotas av sma
marginella grupper av skumma extremister, ursparade ungdomar och férdomsfulla svenska
arbetare som ar radda om sina jobb.

Denna forklaring &r férvisso mycket bekvam. Den reducerar den antirasistiska kampen till
forsvaret av det svenska samhallets nuvarande institutioner och praxis mot en liten skara
extremister som dykt upp i krisens kélvatten. Den forklaringen &r grovt forenklad och ensidig
och darmed missledande.

Rasismens och diskrimineringens fara hotar namligen inte bara fran sma grupper underifran.
Den finns pa alla nivaer i samhallet och den kan inte bara bekampas genom att forsvara den
nuvarande samhallspraktiken. Man maste i minst lika hog grad krava férandringar i den. For
att konkret belagga detta och pavisa rasismens och diskrimineringens inbyggda mekanismen i
det svenska samhéllsmaskineriets olika delar &r det nodvéndigt att med olika exempel belysa
maskineriets funktionssatt fran invandrarnas, flyktingarnas och minoriteternas synvinkel.

Modellexempel?

Den svenska invandringspolitiken har de senaste aren fatt kritik fran tva skilda hall. Diverse
rasister har anklagat invandrarmyndigheterna for alltfor stor slapphéanthet och kréavt invandrar-
stopp och t 0 m utvisning av stora delar av var nuvarande invandrade befolkning. A andra
sidan har manga ansett den nuvarande invandringspolitiken vara alltfor restriktiv, strikt och t
0 m diskriminerande.

Invandrarmyndigheternas svar pa dessa motsatta anklagelser har varit anmarkningsvart
motsagelsefulla. Rasisternas anklagelser har oftast bemdtts med argumentet att det inte
behdvs hardare restriktioner och invandringsstopp eftersom politiken redan ar restriktiv och
den utomnordiska invandringen stoppad.

Kritikerna pa motsatt sida har oftast fatt svaret att den svenska invandringspolitiken ar mycket
generds och star sig i jamforelse med vilka andra invandringslander som helst. Det intressanta
ar att det ligger en viss sanning i de bada pastaendena. | jamforelse med t ex USA:s och
Englands 6ppet rasistiska invandrarpolitik eller Vasttysklands ”slit-och-slang”-gastarbetar-
politik” framtrader den svenska politiken forvisso i mycket humanare ljus, samtidigt som
samhallsservicen for nyinflyttade invandrare &r béattre an i de flesta andra lander.

Denna slutsats haller dock bara sa lange man mater den svenska invandrarpolitiken i
forhallande till andra lander och inte i forhallande till landets resurser att ta emot manniskor
fran andra lander, inte i forhallande till flyttningsbehovet i vérlden eller i férhallande till icke-
diskrimineringsprincipen mellan méanniskor fran olika lander. Utifran dessa kriterier kan den
svenska invandringspolitiken med all rétt beskrivas som snév, restriktiv och diskriminerande.
Lat oss med olika exempel bevisa vad detta innebar konkret.

Den svenska invandringspolitiken har under hela efterkrigstiden styrts av tva symmetriska
ekonomiska mekanismer: dels den hoga arbetslosheten och laga levnadsstandarden i
invandrarnas ursprungslander, dels den svenska ekonomins kortsiktiga behov av importerad
arbetskraft.
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Efterfrdagan styr

Under 50- och 60-talen, da ekonomin expanderade kraftigt och suget efter arbetskraft var
hogt, stod dorrarna till Sverige 6ppna — inte bara for de nordiska grannldnderna, utan &ven for
andra “utvandrarlander” i Sydeuropa och i dvriga vérlden. Da denna expansionsperiod
avlostes av den nuvarande ekonomiska krisen, stdéngdes dorrarna; de nordiska landerna
undantagna.

Det som hande var alltsa en drastisk férandring i invandringspolitiken, med mycket kort
varsel, foranledd av minskningen i den svenska industrins kortsiktiga efterfragan pa arbets-
kraft. Men inga andra faktorer bekom den stora flyttningsrorelsen hade férandrats. Arbets-
I6sheten och misaren i de flesta utvandrarl&nderna inte bara bestod, utan véxte i takt med att
varldskrisen nadde dessa lander. Detta snarare 6kade &n minskade utvandringstrycket, och den
relativa och absoluta skillnaden mellan dessa landers och Sveriges resurser att ta hand om och
livnara fler manniskor blev inte mindre utan tvartom.

Om man sedan raknar med de miljoner hemltsa flyktingar som i dag, i sina lager i Asiens,
Afrikas och Latinamerikas krisomraden, vantar pa asylratt, och jamfor deras antal med de
nagra tusen flyktingar som Sverige arligen tar emot, ar det minst sagt missledande att tala om
generositeten i den svenska invandrings/flyktingpolitiken.

Den styrs inte av nagra globala hansyn till manniskors behov av att hitta nya hemlander dar de
kan leva eller de olika landeras resurser att ta hand om dem, utan av den svenska ekonomins
kortsiktiga behov av arbetskraft utifran.

Diskriminerande politik

| dag ar alltsa Sveriges granser stangda for en stor majoritet av de manniskor som av ekono-
miska/politiska skal skulle kunna tankas vilja soka sig ett nytt hemland har. Den arliga
invandringen i dag bestar av nagra tusentals politiska flyktingar och nagot fler adoptivbarn,
familjeanknytningsfall”, gaststudenter samt medborgare i andra nordiska lander — framst fran
Finland. Det kan (pa mycket tvivelaktiga grunder) havdas att de ekonomiska resurserna inte
racker till att ta emot fler, men aven om man skulle acceptera detta argument, kvarstar det
obestridliga faktum att bade invandringspolitiken och flyktingpolitiken i dag ar diskrimine-
rande. M a o behandlar de svenska lagarna och myndigheterna méanniskor som harstammar
fran olika lander pa olika satt. Medan medborgarna i andra nordiska lander fortfarande kan
soka sig till den svenska arbetsmarknaden utan visum eller uppehallstillstand (vilket ar bra
och naturligt), har ménniskor fran andra lander inte samma rétt. | det avseendet har praktiken
under hela 70-talet utvecklats i allt restriktivare riktning i med att man infor visumtvang for
medborgare i allt fler enskilda lander, bl a Turkiet.

Rasism?
Det &r svart att undvika misstanken att det bakom denna hogst selektiva invandringspolitik
ligger en halvrasistisk logik:

Invandringen maste begransas till de grupper som etniskt och kulturellt ligger sa nara den
svenska ursprungsbefolkningen som majligt. Att polisens och passmyndigheternas kontroller
vid granserna ofta ar selektivt inriktade mot resenarer fran vissa lander eller t o m resenarer
med avvikande” utseende (mork hy o s v) forstarker intrycket av att nagra jamlikhets-
principer inte rader vid Sveriges granser.

| den svenska flyktingpolitiken finns det manga exempel pa en sadan diskriminering och olika
behandling av olika grupper. Det berdmda beslutet 1976 om att assyrier inte var att betrakta
som politiska flyktingar berdvade dem ratten att fa sina asylansokningar individuellt prévade.
| dag skickas allt fler flyktingar fran Iran/Irak ut ur Sverige utan nagon som helst prévning av
deras asylansokan med en grumlig hanvisning till *forsta asyllandets princip”. Aven flyk-
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tingar fran Sydamerikas diktaturlander har de senaste aren fatt allt svarare att fa nagot gehor
hos de svenska myndigheterna. Tvangsutvisningen och tvangsdrogandet av en grupp
chilenska flyktingar for ett par ar sedan ar ett valkant exempel pa detta. Inte bar individuella
flyktingars mojligheter att fa asyl, utan dven hela flyktinggruppers majligheter att fa sina
ansokningar provade har drastiskt urholkats de senaste aren, samtidigt som flyktingtrycket i
varlden dramatiskt okat.

Jdmlikhet i Sverige?

Den nuvarande invandrings/flyktingpolitiken och lagstiftningen bakom den, férsvaras dock
ofta med argumentet att den trots sin restriktivitet, eller just pa grund av detta garanterar
fullgod service for dem som slépps in i landet och full jamlikhet inom Sveriges grénser for
invandrare och svenskar.

Aterigen kan det konstateras att jamfort med de flesta andra stora invandringsléander har
invandrarna i Sverige fler réttigheter och béttre service, men detta &r inte samma sak som
faktisk jamlikhet. Tvartom har dels den mer restriktiva invandringspolitiken utat, dels den
skarpta ekonomiska krisen inat lett den faktiska utvecklingen allt langre bort fran denna
malsattning.

Fel utseende

Man kan bdrja med att konstatera att det allt mer kompakta stoppet av ”utomnordisk™ invand-
ring ocksa har lett till en hel del obekvama och fornedrande foljder for den vaxande grupp
manniskor inom Sverige som utifran sitt utseende eller andra yttre tecken kan identifieras som
mojliga 'icke-nordbor”. Polisens 6kande pass- och identitetskontroller pa gator och pa offent-
liga stallen drabbar nastan uteslutande mérkhyade eller mérkhariga individer, oavsett och om
de &r nyinflyttade invandrare eller svenskar i andra eller tredje generation, medan t ex en
nyinflyttad invandrare fran England, Tyskland eller Finland knappast nagonsin behover
riskera polisforhor eller passkontroll pa gatan.

Saken blir inte battre av att polisen vid sadana kontrolltillfallen enligt talrika vittnesmal visar
en arrogans som gransar till 6ppen rasism.

Vilken vdg for var rorelse?
Ur Stoppa rasismen 4-5/1984

Under hosten och vintern 1982 bdrjade vad som idag utgér Gemensamma arbetsgruppen mot
rasism att samlas. Pa flera hall i landet har lokalgrupper bildats och flera aktioner har
genomforts.

Men vilka uppgifter stéaller vi oss for den antirasistiska rérelsen? Med foljande artikel inleder
Pekka Haapakoski en debatt i Stoppa rasismens spalter.

Redaktionen inbjuder harmed lasekretsen att skicka in sina bidrag till den har debatten. Haller
ni med om allt Pekka Haapakoski skriver? Har han missat nagot?

Véassa pennorna och hor av er!

Om man forsoker att med nagra fa meningar fanga det vasentligaste innehallet i ordet
Solidaritet, sa ar det en kansla av gemenskap och samhérighet som leder till ggmensam
handling. For att ha en fast grund maste en sadan kansla grunda sig pa verkliga
gemensamma intressen.
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Idén om nationell solidaritet” aterfinns i stort sett inom hela samhallsdebatten, till och
med langt in i arbetarrorelsen. Det ar en nastan allmant accepterad sanning att det finns
en speciell svensk 16sning pa den nuvarande krisen.

Om man bara stottar upp de svenska foretagens konkurrenskraft tillrackligt, framjar exporten,
koper svenska varor, haller tillbaka de svenska arbetarnas I6nekrav och sa vidare sa loser sig
krisen.

Problemet med detta argument &r att det anvands ungefar pa samma sétt i alla lander for att fa
arbetarna att avsta fran hogre loner och kortare arbetstider och att arbeta hardare for sina”
foretag(are). Darmed stéller det de olika landernas arbetare mot varandra. Och detta 6kar inte
bara motsattningarna mellan arbetare i olika lander utan ocksa inom varje land, inklusive
Sverige.

For om man accepterar tanken pa att det galler att skydda svenskt kapital och svensk export
mot utlandsk konkurrens, da ar inte tanken langt borta att man bor skydda “svenskt arbete”
genom att stoppa eller driva bort "utlandska” arbetare d v s invandrarna. Att den ”’svenska
samhéllsolidariteten” leder just till sddana slutsatser, har redan fatt en lang rad konkreta
konsekvenser i de senaste arens allt hardare invandrings-och flyktingpolitik.

Arbetarsolidaritet

Den har borjat att pa ett farligt satt urholka den naturliga solidariteten mellan svenskfédda och
invandrade arbetare. De diskriminerande avskeden pa Svea Corona och andra liknande
exempel pa arbetsmarknaden visar detta.

Den enda solidariteten som har sina rotter i gemensamma materiella intressen ar solidariteten
mellan arbetare i olika l&nder och av olika nationaliteter inom varje land. Ty oavsett var de
jobbar och varifran de kommer, har de intresse av att kimpa for béattre 16ner och arbetsvillkor,
kortare arbetstider och storre kontroll dver sina arbetsplatser.

| denna kamp kan de inte ta hansyn till ”sina” foretags intressen, for deras krav kan bara
vinnas pa bekostnad av dessa. Daremot maste de i hdgsta grad ta hansyn till varandra och age-
ra med storsta méjliga enhet med varandra.

Arbetarnas styrka ligger just i att de dr s manga att de kan agera kollektivt och enhetligt —
medan motstandarna har alla andra krafter pa sin sida, fran pengarna till massmedierna och till
staten och dess ordningsmakt. Just darfor ar varje diskriminering av invandrararbetare och
varje undfallenhet i forsvaret av deras rattigheter sa farlig for hela arbetarklassen i Sverige.

Den forsvagar och urholkar klassens sammanhallning och kollektiva styrka!

Darmed forsvagar den dven svenska arbetares mojligheter att forsvara sina realléner, arbets-
forhallanden och arbeten. Svenska fackforeningsfunktionarer eller arbetare som idag passivt
accepterar trakasserier eller diskriminering mot invandrararbetarna, hjalper omedvetet till att
forsvaga och urholka sina egna organisationer och intressen!

Demokrati

Arbetarnas gemensamma intressen gver nationalitetsgranserna begransar sig inte till den
fackliga kampen om kronor och 6ren. De demokratiska rattigheterna och det gemensamma
forsvaret av dessa ar ett minst lika viktigt omrade.

Dessa rattigheter — som ratten att bilda organisationer och halla moten, strejka och de-
monstrera, yttra sig fritt i tal och skrift samt rosta i fria val — ar sjélva forutsattningen for att
arbetarklassen 6verhuvudtaget ska kunna forsvara sina intressen i samhéllet.
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Redan idag a&r manga av dessa rattigheter starkt begransade och under den nuvarande krisen
okar dessa tendenser pa ett orovackande satt. Inte minst drabbar dessa begransningar
invandrarnas och de politiska flyktingarnas réattigheter.

Den allt hardare invandrings-och flyktingpolitiken har 6kat polisbevakningen och ingripan-
dena vid landets granser. Inom landet 6kar jakten pa illegala” flyktingar/invandrare.

— Forst gick de efter kommunisterna, men jag protesterade inte for jag var inte kommunist.

Sedan gick de efter fackforeningsfolket, men jag protesterade inte for jag var inte
fackforeningsman.

Sedan gick de efter judarna och zigenarna, men jag protesterade inte for jag var inte jude
eller zigenare.

Sedan gick de efter de homosexuella, men jag protesterade inte for jag var inte
homosexuell.

Nar de sedan kom efter oss, fanns det ingen kvar som kunde protestera.

Martin Niemoller, tysk anti-nazistisk prast om Hitlers vég till makten.

Benhdrda

Hardhanta och diskriminerande nedskarningar av resurser till invandrarnas organisatoriska
och kulturella aktiviteter — fran radions invandrarprogram till vanliga foreningsaktiviteter —
har borjat urholka den svenska invandringspolitikens uttalade malsattningar.

De svenska skolmyndigheternas benharda motstand mot stravanden att behalla invandrarnas
kulturella identitet — se exempelvis skolstrejken i Rinkeby — reser fragan om myndigheterna i
smyg har givit upp den utbasunerade mangfaldig-hetslinjen till forman for gammaldags
tvangsassimilering.

Regeringens retratt i rostrattsfragan — se uttalande fran Gemensamma arbetsgruppen pa annan
plats i detta nummer — visar att &ven invandrarnas mest elementara réttigheter vager latt i det
nuvarande samhallsklimatet!

Forsvaret av invandrarnas/flyktingarnas rattigheter ligger dock inte bara i deras eget intresse
utan i lika hog grad i varje svensk arbetares intresse. Urholkandet av vissa elementéra rattig-
heter ar namligen som ringar pa vattenytan — de brukar sprida sig. Avskaffandet av dem for
vissa grupper gor det alltid lattare att s3 smaningom avskaffa dem &ven for andra grupper —
speciellt under sadana forlangda krisperioder som den nuvarande.

Allt som hindrar invandrare och flyktingar att med fulla rattigheter och pa lika villkor delta i
det svenska samhallslivet, och inte minst i den svenska arbetarrdrelsen, forsvagar hela
arbetarklassens kamp och réttigheter att féra denna kamp!

Trots att Sverige 1984 sjalvklart ar langt ifran Tyskland 1933, har den svenska arbetarrorelsen
i dag mycket att lara av Martin Niemollers visdom: Enade vi sta — sondrade vi falla!

| dagens varld har de maktiga och de penningstarka storre fri heter an nagonsin, oavsett alla
nationella granser.

De kan nastan obehindrade flytta sina foretag, sina pengar och aven sin arbetskraft 6ver alla
granser, medan arbetarna i de olika landerna inte pa nagot satt har samma rorelsefrihet.
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Miljoner arbetare har av ekonomiska och politiska skal tvingats att lamna sina hemlénder for
att soka arbete och/eller fristad i nya lander. Men de saknar ofta i sina nya hemlénder ens de
mest elementéra rattigheterna.

Awven den svenska arbetarrorelsen borde av detta dra den enkla slutsatsen att om nati-
onsgranserna inte staller nagra hinder for de stora kapitalintressenas rattigheter, sa bor med
annu storre eftertryck samma sak galla for arbetare av olika nationaliteter.

Resurser

Pa vilket satt kan da svenska arbetare visa aktiv solidaritet med sina invandrade kamrater ut-
over forsvaret av de demokratiska rattigheterna och avstandstagande fran all diskriminering?
Framfor allt bor de med alla medel forsoka undanréja alla hinder for invandrarnas deltagande
i det svenska samhadllslivet och inte minst i de politiska och fackliga aktiviteterna inom ar-
betarrdrelsen.

Detta steg ar ofta svart att ta for manga invandrare/flyktingar utan aktivt stod och intresse fran
svenska arbetskamrater. Men problemet ar inte bara bristande uppmuntran, utan ocksa
bristande resurser. F6r manga invandrare ar sprakbarridren fortfarande ett nastan odverstigligt
hinder pa végen till deltagande i foreningslivet. De har i manga fall dalig skolning, arbetar
isolerade och har inte bara bristande sprakkunskaper utan dven daliga kunskaper om sina
elementdra rattigheter.

Darfor behovs det 6kade insatser pa bagge sidor av sprakmuren. Dels maste arbetsgivarna
tvingas att ta sitt ansvar och ge tillracklig svenskundervisning pa betald arbetstid. Dels maste
den allmanna samhallsinformationen, och inte minst den fackliga informationen, i betydligt
hogre grad ges ut och goras tillganglig pa de viktigaste invandrarspraken.

Att dra med invandrarnas stora massa i aktivt deltagande i de politiska och fackliga kollekti-
ven kostar pengar, men sadana insatser ar varda varenda krona!

Lika nddvandigt som det ar att arbeta for invandrarnas assimilering i gemensamma politiska
och fackliga organisationer, ar det att avvisa alla teorier om nédvandig kulturell assimilering
eller forsvenskning” av invandrarna. En syn som gar ut pa att priset som invandrarna maste
betala for att bli accepterade som fullvardiga samhéllsmedlemmar &r att ge upp sin identitet
och forsvenskas kulturellt och sprakligt, har foga att géra med solidaritet men mycket att gora
med inbiten svensk chauvinism.

Identitet

Da invandrargrupper kréaver resurser for sina kultur- och foreningsaktiviteter pa lika villkor
eller kampar for att bevara sin identitet — som under skolstrejken i Rinkeby — bor de ocksa fa
allt nédvandigt stod. En kulturell assimilering kan aldrig fungera som tvangsmaéssig eller
ensidig process.

Vissa grupper och individer vill assimileras i majoritetsbefolkningen snarast mojligt och det
bor de kunna gora. Andra vill behalla sin sarart och identitet och de bor ha resurser for att
gora det. En viss objektiv assimileringsprocess pagar visserligen alltid i samhallen med manga
olika nationella inslag, men slutresultatet av denna process behdver pa inget satt bli en homo-
gen forsvenskad befolkning.

Hellre en helhet som redan nu finns i manga europeiska lander: ett flertal nationella mino-
riteter som etablerat sin identitet och sina rattigheter i samhallet och en assimilerad”
majoritet, som i sig &r resultat av sammansmaéltning av flera olika kulturella inslag.
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Spegelviint

Solidaritet mellan svenskar och invandrare ar forstas ingen enkelriktad gata, utan den maste
fungera i bagge korriktningarna. Av invandrarna forutsétter den inte bara medvetenhet om och
kamp for egna rattigheter, utan &ven engagemang i hela samhéllets och sina svenska arbets-
kamraters problem.

Manga invandrare tenderar att reagera destruktivt pa den likgiltighet eller fientlighet som de
moter fran svenska arbetskamraters sida. De kan reagera pa svensk rasism spegelvant och
borja forakta alla svenskar som hopplosa rasister. De reagerar ofta pa svarigheten att komma
in i gemenskapen genom att medvetet isolera sig i sina nationella grupper och strunta i andras
problem.

Men inga invandrargrupper kan bygga sig ett tryggt och sékert liv som isolerade 6ar om det
omkringliggande samhallet forblir oférandrat.

Den nuvarande krisen foder allt allvarligare rasistiska och diskriminerande tendenser som

kommer att drabba allt fler invandrare. Samtidigt kommer den att medféra 6kade bérdor for
alla i form av arbetsloshet, svangrem och social nedrustning.

Hari ligger den nédvandiga gemensamma grundvalen fér gemensam handling och fér dkad
solidaritet mellan invandrare och svenskar!

Pekka Haapakoski

Invandrararbetarna Europas odesfraga
Ur Internationalen nr 11 1985 (14 mars)

Pekka Haapakoski fran Gemensamma arbetsgruppen mot rasism, ger bakgrunden till den
antirasistiska kampanjen som i helgen kulminerar runt om i hela Europa.

Europa 1985 &r en kontinent i djup kris, med véxande massarbetsléshet, djupa sociala mot-
sattningar och politisk instabilitet — men ocksa med spirande rasistiska och utlanningsfientliga
stdmningar som krissymptom.

| Frankrike blir hetsen mot nordafrikanska och andra invandrare allt grévre och 6ppnare. Ett
Oppet rasistiskt parti kring Jean Marie Le Pen har skaffat sig ett masstod som &r lika stort som
kommunistpartiets.

| Storbritannien haller Thatcher-regeringen pa att steg for steg berdva landets stora
invandrarbefolkning dess mest grundldggande réttigheter — inklusive medborgarskapet.
Invandrarna underkastas standiga polisforfoljelser — inte minst med hjélp av det fyrtiotal
medlemmar i rasistiska extremistorganisationer som har néstlat sig in i parlamentet.

| Vasttyskland mordar och terroriserar nazistiska terrorgrupper enskilda invandrare. Landets
konservativa regering forsoker med mutor och tvang bli kvitt de miljontals invandrararbetare
som rekryterades pa 50-och 60-talen for att biara upp “det tyska undret”, da ekonomin
fortfarande gick uppat.

Overallt i Europa héller invandrararbetarna pa att goras till en av krisens viktigaste synda-
bockar. 1 6kande grad far de béra skulden for den kapitalistiska samhallskrisens alla
obehagliga foljder — fran arbetslosheten till den sociala utslagningen och kriminaliteten.

Sakta men sakert sprider sig rasismens och den nationella chauvinismens gift i samhalls-
kroppen. Det sker ocksa i delar av arbetarrorelsen, dar det alltmer hotar att undergréava den
naturliga solidaritet och intressegemenskap som trots allt finns mellan arbetare av olika
nationalitet.
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Odesfrdaga
Att stora delar av den europeiska arbetarrérelsen sjalv inte bara underlatit att bestamt beméta
sadana tendenser, utan faktiskt anpassat sig till dem, gor situationen annu allvarligare.

Fragan om invandrararbetarna — och darmed fragan om enheten i arbetarleden Gver
nationalitetsgranserna — har blivit en 6desfraga for den europeiska arbetarrérelsen!

Motstandet i enskilda lander mot olika rasistiska stromningar har +gatt en langre tid. Forra
aret togs det forsta allvarliga steget for att samordna detta arbete i hela Europa. Detta &r minst
sagt nodvandigt med tanke pa hur de olika rasistiska extremistgrupperna — och ocksa
regeringarna — samordnar sin politik internationellt.

Ett stort antal invandrarorganisationer och antirasistiska solidaritetsgrupper traffades varen
1984 i Strasbourg. De besl6t att grunda ett samordningsorgan, och att organisera en
alleuropeisk antirasistisk kampanj under varen 1985.

15 miljoner

Denna kampanj pagar just nu i olika vasteuropeiska lander. Ett brett spektrum av demonstra-
tioner, tribunaler, kulturella arrangemang och andra aktioner genomfors fran London till
Berlin, fran Bryssel till Képenhamn och fran Paris till Stockholm.

Kampanjens huvudparoller handlar om lika rattigheter for invandrare, solidaritet mellan
arbetare av olika nationaliteter, gemensam kamp mot rasism, frihet att réra sig Over grénserna
och forsvar av asylréatten for flyktingar.

Den samlande tanken bakom kampanjen kan sammanfattas i idén: Till Europa hor ocksa de
15 miljoner invandrararbetarna!

Att aven den svenska antirasistiska rorelsen har varit med i den alleuropeiska kampanjen fran
borjan &r ingen tillfallighet, och heller inte bara ett uttryck for solidaritet med den kamp som
fors i andra lander.

Sverige ar inget undantag fran de allméanna tendenserna i resten av Europa, utan samma
problem och faror finns aven har.

Det finns visserligen inga starka rasistiska organisationer i Sverige idag, utan bara sma
hemliga sallskap av udda fanatiker typ Bevara Sverige Svenskt (BSS). Men om de inte
stoppas i tid kommer de att i krisens kolvatten borja krypa ur sina ratthal och bli en direkt fara
av helt annan sort pa gator och torg.

Sondra och hdrska

De svenska statliga myndigheterna, de borgerliga partierna och arbetsgivarna har annu inte —
till skillnad mot vad som skett i manga storre krislander — satsat Oppet pa rasism i syfte att
”sondra och hirska”. Men risken dr uppenbar for att lockelsen att géra det 1 framtiden kan
komma att véxa, om inte en tillrackligt stark och enad motkraft véxer fram.

For att forvissa sig om detta racker det med att bara jamfora den svenska statens invandrings-
och flyktingpolitik, fordelningen av resurserna, och invandrarnas situation pa arbets- och
bostadsmarknaden med hur det sag ut for 10-15 ar sedan.

Atmosfaren i Sverige idag ar i dessa avseenden idag ojamforligt mycket karvare for invand-
rare och flyktingar &n under de gyllene aren”. Ingen som med 6ppna 6gon har foljt de senaste
arens utveckling kan ha nagra illusioner kvar om att “det kan aldrig hiinda hir”.

Den antirasistiska kampanjen i Sverige sattes igang av den gemensamma arbetsgruppen mot
rasism. Den har sedan dess fatt mycket bred uppslutning fran de viktigaste invandrarorganisa-
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tionerna och en bred samling av politiska partier, fackliga organisationer, solidaritetsorganisa-
tioner och andra foreningar.

Allt tyder pa att kampanjen och demonstrationerna i helgen kommer att vara viktiga steg
framat i det organisationsarbete som borjade med den stora antirasistiska demonstrationen i
Stockholm 1982.

Idag finns ett brett nat av antirasitiska kommittéer i landet, och ett valetablerat samarbete
mellan dessa och manga andra organisationer, framfor allt invandrarorganisationer. Allt tyder
pa att dessa under aret kommer att samordnas i ett landsomfattande antirasistiskt forbund.

Inte nog

| langden kommer dock inte ens dagens typer av organisationer och kampanjer att racka till
for att hejda rasismen. Alltfor maktiga krafter spelar i handerna pa motstandaren i dagens
samhéllsklimat.

Enskilda aktivisters insatser i kommittéer, och breda och 6ppna gemensamma aktioner — som
denna veckas — kring gemensamma paroller maste i framtiden kompletteras med en bestamd
inriktning pa arbetarrorelsens massorganisationer, framfor allt fackforeningarna.

Dessa &r idag for svagt representerade i kampanjen och i det antirasistiska opinionsarbetet i
allménhet. | langden kommer de, med sin véldiga samhalleliga tyngd och handlingsmojlig-
heter att fa en helt avgorande betydelse for ddesfragan: Vem far betala priset for l6sandet av
den nuvarande samhallskrisen?

Darfor maste de vinnas 6ver for en aktiv kamp mot varje splittrande tendens inom arbetar-
leden, och for gemensam kamp mot den gemensamma motstandaren.

Den antirasistiska rorelsen maste givetvis valkomna allt stod for sitt arbete, oavsett fran vilket
hall det kommer.

Men samtidigt maste den i framtiden strava starkare efter att forankra sitt arbete i den
avgorande samhallskraft som har bade styrkan och intresset att fora kampen till seger och
avskaffa rasismens egentliga grogrund — dagens kapitalistiska konkurrenssamhélle!

Pekka Haapakoski

Kampen mot rasismen: En arbetarfraga
Ur Internationalen nr 16 1986 (17 april)

Hur kan vi féra kampen mot rasismen, detta gissel for manniskorna som alltid stuckit
upp sitt huvud i tider av kris och sénderfall?

Vilka &r svarigheterna i uppbygget av en bred anti-rasistisk rérelse? Detta ar fragor
som just nu debatteras inom Socialistiska Partiet infor partiets kongress i maj da en
sarskild resolution i fragan ska antas.

Internationalen talade med Pekka Haapakoski, partistyrelsens ansvarige for det antirasistiska
arbetet och aktiv i Riksforbundet Stoppa Rasismen.

* Det antirasistiska arbetet har pa senare dr blivit en alltmer framtrddande fraga for
Socialisterna. Kan du berétta litet om hur det uppstod?

— Sedan 1982 har vi pa ett organiserat satt forsokt driva arbetet mot rasismen. Det betyder inte
att fragan blev aktuell forst da. Jag minns de sé kallade “raggarkravallerna” i Sodertélje 1977
och -80 da invandraromraden och enskilda invandrare angreps. Under 70-talet hardnade ocksa
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gradvis de svenska myndigheternas flyktingpolitik. Behovet av ett antirasistiskt arbete har
alltsa funnits lange.

Sommaren 1982 &gde en rad angrepp mot invandrare rum. Kors brandes utanfor chilenska
flyktingars bostader. En invandraragd kiosk brandes ned i en stockholmsférort. De sma
rasistgangen borjade fa med sig en del ungdomsgang — négra “skinheads” i rasistaska

angrepp.

Forsta demonstrationen
Vi var nagra manniskor i Jarva, en forort till Stockholm dér jag sjélv bor, som da tog kontakt
med foreningar och enskilda for att borja organisera-ett motstand mot rasismen.

Vi kallade till ett stérre mote med flera organisationer som beslutade organisera en stor
demonstration i Stockholm i oktober -82. Sa smaningom stallde sig 127 organisationer bakom
demonstrationen och parollerna: Stoppa Rasismen! Stark invandrarnas rattigheter! Stoppa
diskrimineringen! Solidaritet svenskar — invandrare!

Demonstrationen blev véldigt lyckad, 6ver 5 500 ménniskor deltog och vi fick en mycket
positiv upptackning i massmedia. Nagra provokationsforsok fran rasisternas sida visade bara
pa deras egen svaghet.

Efter demonstrationen var vi eniga. Arbetet maste fortsatta. Den Gemensamma arbetsgruppen
mot rasism bildades. Redan under forberedelserna foér demonstrationen hade lokala aktivist-
kommittéer kommit till stand. Gemensamma arbetsgruppen blev nu en samordnare av dessa,
med demonstrationens paroller och partipolitisk obundenhet som grundval.

Ute i landet hade det redan uppstatt en antirasistisk aktivitet | Goteborg och Sodertalje. En
kommitté bildades i Uppsala och en ganska aktiv férening i Orebro.

* Vilka uppgifter stdllde ni er?

— Att bygga upp ett organiserat opinionsarbete mot alla former av rasism. Vi insag att det var
en storre uppgift an att bara vara ett skyddsgarde for enskilda invandrare. Vi visste att
rasismen finns pa manga olika nivaer i samhéllet, och att staten bar ett stort ansvar for
fenomenet.

* Hurda?

— Dels genom de atgarder staten tar till nar samhéllskrisen fordjupas. Nedskérningarna inom
socialpolitiken, kulturpolitiken och pa andra omraden drabbar ju de flesta manniskor, men slar
hardast mot invandrarbefolkningen.

Dels genom den klassiska ”10sningen” i néstan hela Europa dér krisen drabbar: Stangda
granser! Forsok att stoppa invandringen sa vattentatt som mojligt och forsok att bli av med de
invandrare man har. Framfor allt stinger man for de politiska flyktingarna.

* Vad gjorde ni efter att Gemensamma arbetsgruppen hade bildats?

— De lokala kommittéerna har sysslat véaldigt mycket med enskilda konkreta fall dar
invandrare diskriminerats. Men pa central niva har vi forsokt att i kampanjform ta upp fall
som inte bara haft enskilt intresse, utan ocksa stor principiell betydelse.

Svea Corona

Varen och sommaren 1983 bedrev vi en omfattande kampanj mot avsked pa Silja Lines farja
Svea Corona. Bolaget hade vid nedskérningar av personalstyrkan valt att plocka ut de
finsksprakiga anstallda forst, just pa grund av deras finsksprakighet. Detta var en mycket
viktig principiell fraga.
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Om ett prejudikat skapades att arbetsgivaren, direkt mot lagen om anstallningsskydd, kunde
plocka ut invandrararbetare och avskeda dem — med fackets valsignelse — hade alla invandrar-
arbetare kunnat drabbas.

Kampanjen mot dessa avsked fick ocksa en facklig uppslutning. De avskedade segrade till
slut i Arbetsdomstolen.

Hosten 1983 hade vi flera fall av utvisningar som vi bedrev kampanjer mot. | ett fall géllde
det en politisk flykting fran Chile, Jorge Medel, som var jagad och efterlyst i Chile. Han hade
suttit i fangelse dar och kommit hit pa falskt pass.

Pa grund av det falska passet sattes han i hakte har och passforfalskningen — som var nod-
vandig for att fa honom ut ur Chile — anvandes som argument mot att ge honom politisk asyl!
1 chilensk juntapress anklagades han for att vara en vanlig brottsling. Invandrarverket
anvinde artiklar ur dessa juntatidningar som ’bevis” mot hans ansdkan.

Vi gomde honom och forde en kampanj. Han fick asyl, men typiskt nog av humanitéra skal,
inte politiska.

Rasistiska provokationer

Under 1984 blev det framfor allt viktigt att bemota vaxande provokationer fran sma rasist-
organisationer som barjat fa alltmer publicitet. | Goteborg hindrades nynazistiska NRP fran
att halla ett mote i Folkets hus av en stor folkmassa. Samma sak skedde i Stockholm pa forsta
maj da rasistorganisationen BSS forsokte ordna ett majmote for att provocera arbetarrorelsen.
De stoppades genom en mobilisering av 1 600 antirasister som omringade dem.

Hosten -84 och varen -85 genomfdrdes den stora Europa-kampanijen till forsvar for invandrar-
arbetarna, under parollen: ”Till Europa hor ocksé de 15 miljoner invandrararbetarna. Lika
rittigheter! Rétt att bo och arbeta var man vill.”

Detta var en borjan till en samordning av det antirasistiska arbetet ver granserna och som jag
ser det mycket viktigt. Vi moter ju samma problem i land efter land.

Kampanjen avslutades med stora demonstrationer i Europa. Har hemma demonstrerade vi i
Goteborg och Stockholm.

Under 1985 agde ocksa handelserna i Véxjo och Helsingborg rum, dér rasister och nynazister
jagades ut ur bostaderna av stora folkmassor. Pa forsta maj i Stockholm samlades 800
personer for ett protestmdte mot rasismen.

Riksforbundet bildas

Vi sag att det var nodvandigt att ge den antirasistiska rorelsen som nu hade vuxit fram i fler
stader, en fastare organisation. Darfor kallade vi till kongress i oktober -85 i Sddertalje. Dér
bildades Riksforbundet Stoppa Rasismen.

De grundlaggande parollerna for arbetet forandrades nagot till: ”Stoppa Rasismen! Solidaritet
invandrare-svenskar: Lika rattigheter for invandrare! Forsvara ratten till asyl!”

Asylfragan kom sarskilt fram hér och den viktigaste diskussionsfragan blev en kampanj for
asylratten mot alla de krénkningar som den svenska staten gjort sig skyldig till. Det &r den
kampanjen som vi &r mitt uppe i just nu.

* Ndr ni byggde rérelsen, vilka var de storsta problemen och diskussionsfragorna?

—Ja, det fanns valdigt manga olika typer av problem. Ett var — och &r — hur man kan samordna
arbetet pa den minsta nédvandiga nivan.
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Av hela sin natur ar en sadan har rorelse enormt mangformig. Har finns olika typer av
manniskor och manga olika typer av aktiviteter. Att acceptera och till fullo anvanda mang-
falden och samtidigt hitta en lamplig niva for samordning, &r svart.

Vi kom fram till att vi behovde en decentraliserad rorelse, med sjalvstandig aktivitet pa lokal
niva, men med en gemensam tidning, ett verkstallande utskott och, da och da, gemensamma
kampanjer.

Vi har naturligtvis ocksa fort manga diskussioner om vilka som ar vara huvuduppgifter.
Varifran kommer de storsta hoten och vad ska vi darmed syssla med? Rasismen upptrader ju i
manga olika skepnader; bland myndigheterna, i bostads- och kulturpolitiken, fran de sma
aggressiva grupperna...

Och nér vi gar emot diskriminering och rasism, ska vi da framst inrikta oss pa petitioner och
uppvaktningar av myndigheter? Eller ska vi framfor allt lagga resurserna pa att fa aktivitet
bland vanliga manniskor?

Forbud eller aktivitet?

En knivig fraga ar hur vi forhaller oss till de sma rasistiska gruppernas aktiviteter. En
uppfattning inom rorelsen ar att vi framfor allt bor lita till lagar och statliga atgarder. En
annan ar att lita till stérsta mojliga sjalvaktivitet bland manniskorna.

Ett exempel: Infor forsta maj 1985, som &gde rum i ljuset av Vaxjo-handelserna, fanns det
angsliga stamningar om vad som skulle komma att handa om rasisterna fick taga pa
Stockholms gator. En del inom det antirasistiska arbetet menade att rérelsen borde krava av
polisen: ”Ge inte rasisterna tillstand, forbjud dem att demonstrera!”

— Det menar jag var en felaktig inriktning. Dels for att vi inte kan vara for att polisen tar pa sig
ratten att avgora vilka som ska fa demonstrera eller ej pa forsta maj. Bland annat genom den
svenska grundlagen, och praxis alltsedan Vietnam-demonstrationernas dagar pa 60-talet, ar
det en ovillkorlig ratt att fa demonstrera pa gator och torg.

Och dels for att om man i forsta hand riktar sig till myndigheterna och kréver forbud av dem,
missar vi chansen att forbereda oss och mobilisera. | det hér fallet var tiden knapp. Det blev i
praktiken sa: antingen mobilisera eller krava forbud.

* Du ser det hdir som tvd alternativa huvudvdigar?

—Ja, antingen litar vi pa staten och dess resurser eller pa manniskornas sjalvaktivitet. Darmed
vill jag betona att det just handlar om tva huvudvégar, inte om principer att aldrig kunna krava
nagonting av staten.

Drabbar oss sjdlva

Vi kan krdva en massa lagar och beslut som 6kar manniskors fri- och rattigheter och staller
resurserna till forfogande. Det gor vi ocksa, varje dag. Men vi ska inte krava repressiva lagar
som begrénsar de politiska fri- och réttigheterna, &ven om dessa lagar idag i forsta hand
drabbar vara fiender. Ty vi vet att om sadana lagar kommer till, drabbar de i sista hand oss
sjélva.

* Men hur ser du pa lagen om hets mot folkgrupp, kan man inte anvdnda sig av den mot
rasister?

— Om ett radioprogram anvénds for hets mot invandrare finns det ingen princip for mig att
vara emot att nadgon stammer programmet. Men personligen tror jag att det vore effektivare att
istallet for att krava forbud kréava att till exempel invandrarorganisationer far den programtid
de behdver for att bemota och hacka sonder rasisternas argument, i etern. Vi ska akta oss for
att ge oss sjalva censurstampeln.
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Och om man stdammer, géller det en individ som fallt ett rasistiskt uttalande. Men ska vi for
den skull kréva att etern stangs for vissa organisationer?

* Till sist, Socialistiska Partiets folk dr ju pa mdanga hall drivande i det antirasistiska arbetet.
Hur kommer det sig?

— Till skillnad fran alla andra organisationer &r vi en organisation pa internationell niva. Vi
har ett helhetsperspektiv 6ver granserna och ser lattare fragans vikt. Det ligger ju i hela var
politiska tradition.

Gemensamma intressen

Till skillnad frén socialdemokratin som framfor allt ser sig som en nationell kraft, och till
skillnad fran gamla kommunistpartier, som visserligen talar om internationalism men med det
menar att stodja Sovjet eller Kina, har vi alltid med internationalism menat nagot som grundar
sig pa arbetarnas gemensamma intressen dver granserna.

Och vad skulle vara ett mer konkret uttryck for internationalism idag, an att just organisera
mot allt det som splittrar arbetarna i det har landet och 6ver granserna?

* Hur ser du pa de framtida uppgifterna?

— Ett av de stora framtidsproblemen i det har arbetet &r hur vi ska kunna férankra och utveckla
det just i fornallande till arbetsplatserna och fackforeningarna. Ty det ar s&, om vi ser invand-
rarfragan i dess helhet, att den framst &r en arbetarfraga. Den stérsta delen av landets
invandrare tillhor antingen LO-kollektivet eller andra fackforeningar.

Visst ar det valdigt bra med manga kommittéer pa skolor och i bostadsomraden, men i
langden avgors kampen mot rasismen av hur arbetarrdrelsen — som landets ojamforligaste
starkaste samhéllskraft — kommer att forhalla sig.

Hakan Blomaqvist

Bakgrund om svensk flyktingpolitik: Hur "generos” ar den?
Ur Stoppa rasismen 1/1986

Svensk flyktingpolitik idag. Kan den kallas generts? Invaderas Sverige av flyktingar?
Handlar det om organiserad manniskosmuggling?

Pekka Haapakoski fran Stoppa Rasismen granskar den svenska flyktingpolitikens
utveckling och slar hal pa myten om Sveriges generositet. Han ger ocksa sin syn pa hur
en sant generos flyktingpolitik skulle kunna se ut.

Myten om den svenska flyktingpolitikens generositet &r lika gammal som felaktig. Den vilar
framst pa en sa bréacklig och snav grundval som mottagandet av cirka 11 000 latinamerikanska
flyktingar efter de blodiga militarkupperna pa 70-talet.

Den svenska staten har knappast nagon anledning att sla sig for brostet. Att myten 6verhu-
vudtaget kunnat dverleva ar ett talande bevis pa den svenska flyktingdebattens nationella in-
skrankthet, brist pa varldsomfattande perspektiv och historiskt minne.

En kort tillbakablick pa slutet av 30-talet kan hjalpa till att satta den nuvarande debatten i ratt
perspektiv. Da, som nu, skapade politiska, etniska och religisa forfoljelser i Europa stora
flyktingstrommar. | nazismens Europa kanaliserades en liten del till Sverige: judar, zigenare
och andra nationella minoriteter, kommunister och socialister.
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Det svenska bemotandet kan dock knappast beskrivas som generdst. Redan det relativt laga
antalet asylsokande, nagra tusen, satte skrack i saval den svenska staten som den allméanna
opinionen”, vilken i h6g grad dominerades av rent rasistiska stdmningar.

”Svensk folkstam”

Studenterna i Uppsala demonstrerade mot ”judeimporten” och for ”Sverige at svenskarna™.
Tidningarna spadde pa med hysteriska rubriker om >utlanningsinvasion i Trelleborg” eller
”Geschaft i inresetillstdnd”. Hogerpartiets och bondeforbundets representanter forfasade sig
over den fara som de judiska flyktingarnas “asiatiska folkstam™ pastods innebara for den
’svenska folkstammen”.

Den socialdemokratiskt dominerade regeringen slog benhart vakt om Sveriges granser. 1 all
hemlighet dvertalade den Nazityskland att trycka bokstaven J i judiska pass. Judarna kunde da
lattare sorteras ut och avvisas vid gréansen. Endast ett par tusen judiska flyktingar lyckades ta
sig igenom denna kompakta mur fore krigsutbrottet.

Hur ménga tusen judar, zigenare och politiska motstandsméan som skickades tillbaka till doden
ar omojligt att saga.

1 krigets slutskede luckrades den svenska flyktingpolitiken upp ndgot. Bland andra Raoul
Wallenberg och Folke Bernadotte (som senare mordades av sionisterna i Palestina) gjorde be-
undransvarda insatser for att radda 6verlevande judar fran nazisterna.

Ett faktum- forblir dock att otaliga flyktingar da var bortom all hjalp.

Efterkrigstiden

Det nazistiska terrorvéldets fall 1945 avskaffade dock inte flyktingproblematiken i varlden.
Lika lite &ndrades den svenska flyktingpolitikens grundvalar av avsldjandena om de nazistiska
folkmorden.

Efter kriget véxte flyktingstrommen fran miljoner till tiotals miljoner manniskor fran alla
kontinenter. Krig och inbdrdeskrig, politiskt fortryck samt etniska och religiosa forfoljelser
drev stora folkgrupper och till och med hela folk fran hemlanderna till elandiga lagerliv och
fortvivlade sékanden efter trygga hamnar.

over 12 miljoner manniskor maste klassas som flyktingar och minst lika manga befinner sig i
“en flyktingliknande situation” i dagens varld, menar FN:s flyktingkommissarie. Atskilliga
miljoner flyktingar i USA, Afrika, Asien och till och med i Europa syns inte i ndgon statistik,
eftersom de lyckats ta sig in genom inofficiella kanaler.

Av dessa kanske 25-30 miljoner hemldsa och forfoljda manniskor har Sverige de senaste aren
tagit emot mellan 4 000 och 8 000 arligen, barn och andra anknytningsfall inrdknade. Sveriges
flyktingkvot ar — och har varit sedan mitten av 70-talet — 1 250 per ar. Darutéver tillkommer
nagra tusental “spontanflyktingar”.

Kalla fakta talar sitt sprak. Huvudbordan av varldens flyktingtryck bars inte av Sverige eller
Europa Overhuvudtaget. Ruta 1 har bredvid belyser detta battre &n tusen ord. I statistiken
ligger lander som USA, Frankrike, Vasttyskland och England efter Sverige. Dessa har dock
alla absorberat miljontals manniskor i sina samhallen genom flyktingliknande invandring fran
sina tidigare kolonier (géller t ex England, Frankrike) eller genom legal eller illegal
flyktinginvandring som inte syns i dagens statistik (géller t ex USA, Vasttyskland).

Svikit
stort sett har alla rika industrilander, i forhallande till sina resurser, svikit sina plikter mot

varldens flyktingar. Anda klagar regeringarna i alla dessa lander att de inte har rad att ta hand
om hela varldens problem.
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Ruta tva har bredvid visar de viktigaste flyktinggrupperna under efterkrigstiden. Idag ar de
viktigaste asylsokande grupperna iranier, irakier, libaneser, palestinier samt kurder fran Turki-
et, Iran och arabstaterna.

Ruta 1
Flyktingarnas antal
Antal flyktingar i olika lander i relation till invanarantalet:

Vissa u-lander Antal invanare per flykting
Libanon, Jordanien 4

Hongkong 5

Somalia 10

Angola, Guatemala 12

El Salvador 15

Kampuchea 19

Syrien 26

Pakistan (i absoluta tal drygt 3 miljoner) 28

Industrildnder Antal invanare per flykting
Australien 46

Kanada 71

Osterrike 150

Sverige 229

Sverige-flyktingar

30000 balter anlande under och efter andra varldskriget.

25 000 oststatsflyktingar anlande under aren 1950-73.

800 amerikaner deserterade till Sverige under Vietnam-kriget.

10 000 greker kom under juntatiden 1967-74.

1 000 ugandier kom i samband med forfoljelser i Uganda 1971-72.

12 000 syrianer/assyrier kom genom flyktinguttagning med borjan 1967.

11 000 latinamerikaner kom fran och med kuppen i Chile 1973.

2500 s k batflyktingar kom till Sverige fran flyktinglager i Sydostasien med bérjan 1979.

| siffrorna ingar aven kvotflyktingar. Kalla: Flykten till oss. Utgiven av Radda Barnen 1983.

Genom nalségat

Den svenska flyktingpolitiken har dock alltid behandlat olika flyktinggrupper pa olika sétt.
Europeiska flyktingar i allmanhet, och 6ststatsflyktingar i synnerhet, har alltid haft lattast att
komma in. Asiatiska och afrikanska flyktingar daremot, sarskilt fran vastvanliga diktaturlan-
der, har oftast haft lika svart att passera den svenska gransen som den berémda kamelen ge-
nom nalsdgat.

Zigenska flyktingar i slutet av 60-talet, assyrier fran 1976 och framat och majoriteten av alla
afrikanska flyktingar, utom eritreaner, har avvisats under synnerligen bryska former. Dagens
flyktingar fran mellandstern beméts med allt hogljuddare hysteri.

Alla flyktingar kanske ar jamlika, men vissa ar mer jadmlika &n andra!
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Det som ar mest upprérande med dagens svenska flyktingpolitik ar inte att den skulle vara pa
vag att avvika fran nagon generositet. 1 forhallande till stora flyktinggrupper har nagon sadan
aldrig existerat.

Det vérsta ar att invandrarmyndigheterna (regeringen, invandrarverket och polisen) allt 6pp-
nar bryter bade mot internationella avtal och mot sina egna lagar. Samtidigt forsoker de
uppratthalla sin trovardighet med cyniska och logiskt ohallbara bortforklaringar.

Hyckleri och dubbelmoral florerar som aldrig forr.

Ndr tjuven ropar
Dagens viktigaste flyktingstrommar till Sverige och évriga Europa kommer fran krigens och
inbordeskrigens Mellandstern, fran lander som:

* Turkiet, sedan 1980 militirdiktatur som grovt forfoljer och fortrycker sina minoritets-
nationaliteter (kurder, armenier och sa vidare) samt rutinmassigt fangslar, torterar och avrattar
politiska oppositionella och lamnar ut politiska flyktingar till grannlander, som Iran.

« Iran, sedan 1979 en pristdiktatur som avrittat tiotusentals oppositionella — inklusive sma-
barn — och som &r indraget i ett blodigt krig mot grannlandet Irak och mot sina egna minori-
teter, som kurder. Som tvangsrekryterar sina unga man till kanonmat i kriget.

* [rak, sedan 1968 enpartidiktatur dér en av virldens effektivaste sdkerhetspolis hinsynslost
slar ned all opposition, sons sedan “behandlas” med tortyr och avrattningar. Regimen for,
sedan lange, krig mot landets kurdiska befolkning och sedan 1980 mot grannlandet Iran.

» Libanon, sedan 1975 ett land i stindigt inbordeskrig, dér inga befolkningsgrupper gar sakra
for forfoljelser. Landets stora palestinska befolkning har upprepade ganger utsatts for folk-
mordsliknande forfoljelser fran maroniternas, syriernas, israelernas och senast shiiternas sida.

Att tiotusentals manniskor flyr for sina liv fran sadana forhallanden och forsoker ta sig till
nagorlunda “’sékra” lander — bland annat Sverige — &r ingenting att undra 6ver. Och att dessa
maéanniskor i organiserandet av sin flykt anvander sina familjers alla resurser och skaffar falska
dokument — istallet for att be ~akta” dokument fran sina forféljare — ar inte bara naturligt, utan
i manga fall det enda sattet att radda livet.

Men i stallet for att utga ifran dessa sjalvklara fakta har myndigheterna i Sverige och andra
mottagarlander forsokt att dribbla bort grundfragan om dessa flyktingars situation och asylbe-
hov. De gobmmer sig bakom demagogiska skenargument om falska dokument, ’mannisko-
smuggling”, ”rika lycksdkare” och ”forsta asylland”.

Veritabla kampanjer fors av invandrarmyndigheterna och massmedia for att stdampla mellan-
osternflyktingarna som suspekta bedragare och allt mojligt.

Att koncentrera debatten till falska pass eller till organisatorer av flyktvagar, paminner alltfor
mycket om 30-talsdebatten om “geschaft med inresetillstand™ for judarna. Att satta press pa
dagens DDR for att fa landet att stoppa flyktingtrafiken paminner alltfér mycket om Sveriges
uppgorelse med Nazi-tyskland om judepassen. Man kan ju pa goda grunder misstanka att
bakom dessa rokridaer ropar tjuven “ta fast tjuven”. Det ar ett obestridligt faktum att de
svenska myndigheterna idag aktivt bryter mot internationella avtal och sina egna lagar for att
administrera bort de obekvama flyktingarna.

Helhetsbilden klarnar
Lat oss da ta nagra exempel for att beldgga pastaendena om invandrarmyndigheternas/poli-
sens lagbrott:
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— Enligt den géllande lagen skall asyl beviljas for sokande som kanner vélgrundad fruktan for
forfoljelse om inte synnerliga skél finns att véagra asyl. Bordan att bevisa avsaknandet av val-
grundad fruktan ligger alltsa pA myndigheterna, men dessa stéller allt oftare lagens bestam-
melser pa huvudet: Det blir asylsokandes sak att skaffa fram bevisen for att de &r hotade och
lyckas de inte med detta, blir resultatet avvisning/utvisning — med dokumenterat 6desdigra
konsekvenser for manga asylsokande.

— Till asylratten hor rétten att fa sin ansékan ordentligt prévad om inte de uppgifter som so-
kande lamnat ar uppenbart oriktiga. Polisens d6kande direktavvisningar i Trelleborg, dar tiotals
asylsokande forhors” och sedan direktavvisas pa nagra timmar, gor fars av denna paragraf
och hindrar allt stérre grupper av flyktingar fran att fa sin ansokan prévad enligt lagen.

— De svenska atgarderna for att fa DDR och flygbolagen att stoppa asylsokande redan utanfor
Sveriges gréanser, liksom skickandet av poliser och flyktingspioner till utlandska farjor och
tag, har ett syfte. De forsoker hindra sd manga asylsokande som majligt fran att dverhuvudta-
get fa sin sak provad har — en ratt som FN-konventionen otvetydigt garanterar.

— Med hanvisning till ”forsta asyllandets™ princip skickar Sverige allt storre méangder flyk-
tingar tillbaka till Iander som inte undertecknat FN-konventionen (DDR) eller bara antagit den
villkorligen och som bevisligen grovt bryter mot den (Turkiet och Iran).

Enligt gallande lagstiftning kan dock asylsokande skickas till sddana lander bara om man kan
vara helt saker pa att asyl kommer att beviljas. Att allt fler méanniskor lagstridigt skickats till
forfoljelser, tortyr eller dod i ”forsta asyllander”, &r i dag synnerligen valdokumenterat.

Nar man ovanpa allt detta lagger polisens allt vanligare och brutalare 6vergrepp mot flyktin-
gar, forvaring av flyktingbarn i hdkte samt berévandet av vissa flyktingars grundlaggande
rattigheter genom den sa kallade terroristlagen, borjar helhetsbilden av den nuvarande svenska
flyktingpolitiken klarna. 1 Vastberlin & myndigheternas dppet uttalade politik att skramma
bort asylsokande med avsiktligt krénkande och oménsklig behandling. Invandrarverkets chef
Palmlund talar i litet diskretare ordalag om atgarder som minskar antalet asylsokande”.
Parallellen ar kanske haltande, men nagot ligger i den.

Opinionsbildningen

En av de varsta aspekterna av den svenska statens nuvarande flyktingpolitik ar att den upp-
muntrar och spér pa direkt rasistiska reaktioner hos massmedia och andra opinionsbildare. In-
vandrarmyndigheterna har ju allt mer borjat motivera sin politik med en hotbild om okont-
rollerade flyktingstrommar som véller in i Sverige och som genom olagliga tricks forsoker dra
nytta av den svenska ”godtrogenheten”.

Inte enbart sma fanatiska rasistsekter, typ BSS, har tacksamt anvant tillfallet for att borja
paverka opinionslaget i sina ljusskygga syften. Aven stora, etablerade krafter i den svenska
politiken och mediavarlden har borjat fiska pa grumliga vatten i flyktingfragan.

Moderaternas UIf Adelsohn talade under val kampanjen inte bara om ’stackars negrer” utan
han akte aven runt och kravde att flyktinglagens paragraf 6 skulle avskaffas, vilket idag skulle
betyda att storsta delen av asyls6kande utanfor den lilla arliga kvoten inte skulle ha en chans
till asyl.

| Malmo kom det 6ppet flykting- och invandrarfientliga Skanepartiet med buller och bang in i
fullmaktige och godkéndes omedelbart som rumsren partner av de 6vriga borgerliga partierna.
Gavleborgs lans landshévding Hans Hagnell — med sin bakgrund i LO och SAP — har med
sina uttalanden visat att 6ppet rasistisk och manniskoféraktande hets mot flyktingar inte ar
frammande ens for hoga statliga myndigheter och ménniskor med bakgrund i arbetarrorelsen.
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An sé lange har ingen av de stora etablerade samhallskrafterna entydigt vagat stélla sig mot
den 6kande opinionshetsen och kompromisslost forsvara flyktingarna och rétten till asyl.

En human och generds flyktingpolitik skulle forutsatta en grundlig kursandring — inte bara i
Sverige, utan aven i de 6vriga nordiska landerna och hela vastvarlden — sa att alla asylsékande
skulle fa sina ansokningar noggrant prévade, att alla manniskor som i sina hemlander riskerar
forfoljelser skulle fa asyl och att de asylsokandenas manskliga rattigheter i alla avseenden
skulle respekteras.

Smittosam sjukdom

Pa kort sikt skulle detta utan tvekan kraftigt 0ka antalet mottagna flyktingar i Sverige och an-
nu kraftigare i de flesta grannlanderna, men det skulle &nda vara bade réattvist och i de flesta
vanliga manniskors egna intressen. Varfor?

Dagens flyktingsituation i varlden &r bara ett uttryck for att allt fler mé&nniskor i allt fler l[ander
dagligen berdvas sina mest elementéra demokratiska rattigheter och dven den mest grund-
laggande av alla rattigheter: ratten att leva.

Krig och kriser kastar miljontals manniskor fran sina hemlander till férhallanden dar de &r helt
beroende av andra manniskors solidaritet. En situation dar ett fatal av varldens lander och ofta
de fattigaste landerna — far bara sa gott som hela den bordan, &r i langden ohallbar och skapar
bara jordman for nya klyftor och nya motsattningar som hotar varldsfreden.

Men vanliga, arbetande ménniskor har &ven konkretare och mer nédraliggande orsaker att
forsvara flyktingarnas sak. Bakom varje flyktingstrom fran varje enskilt land ligger oftast en
serie nederlag for vissa grundldggande rattigheter: politisk frihet, demokratiska réttigheter
eller tidigare erkanda nationella, sprakliga eller religiosa minoritetsrattigheter.

En forlust av sddana rattigheter i ett land ar som smittosam sjukdom och hotar samma rat-
tigheter i alla lander — tank bara pa fascismens segertag i Europa pa 30-talet.

Alla Europas folk som minns ockupationsaren borde forsta vilken oerhérd betydelse ratten till
asyl har for forfoljda manniskor — inte bara for att Gverleva, utan ocksa for att ateruppta
kampen for demokrati och folkmakt i sina lander.

Till skillnad fran dagens makthavare har vi vanliga arbetande manniskor bara dessa rattigheter
och var egen 6msesidiga solidaritet att lita till. Det &r i grund och botten dessa rattigheter och
denna solidaritet som kampen om flyktingpolitiken géaller, &ven i dagens Sverige.

Pekka Haapakoski

Rasismens rotter
Ur Stoppa rasismen nr 2/1986

Hur har de rasistiska idéerna uppstatt och vem har genom tiderna haft intresse av att
halla dem vid liv? Hur har rasismen forandrats med tidens gang och hur kan man bast
bekampa den rasism vi star infor i dag? Dessa fragor gar Pekka Haapakoski in pa i det
har debattinlagget, som behandlar &mnet historiskt och med 6verblick 6ver hela
Europa. | nasta nummer av Stoppa Rasismen aterkommer Pekka med en fortsattning
som ska handla om rasism och fascism i Sverige av i gar och i dag.

Fenomenet rasism finns det manga forklaringar till. Somliga ser rasismen som en forsvars-
reaktion pa allt ”frammande” fran osékra, auktoritart uppfostrade manniskor. Andra talar om
konkurrensen om de allt farre jobben eller om rasismen som en medveten statlig politik for att
’sondra och hérska”.
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Det ligger nagonting i alla dessa forklaringar, men ingen av dem ér tillrackliga for att forklara
rasismen som samhallsfenomen — ett fenomen som levt kvar arhundrade efter arhundrade, och
som genomsyrat i stort sett alla vésterlandska samhallen.

Att rasismen varit sa seglivad kan i sista hand bara forklaras med starka bakomliggande
materiella orsaker.

Fordomar, hat och krig mellan organiserade manniskogrupper har existerat i olika former sa
lange som méanniskoslaktet varit delat i stridande samhallsklasser, nationer och stater.

Den “moderna” rasismen ar dock ett betydligt yngre fenomen. Den harstammar fran 1500-
och 1600-talen, da ett antal europeiska nationer plétsligt utvecklade en rad revolutionerande
tekniska uppfinningar — som nya éverlédgsna vapen — samt ett helt nytt samhallssystem som
gav dem ekonomiska resurser och motiv att borja erévra och underkuva hela den 6vriga
vérlden.

Inom en relativt kort tidsperiod erdvrades och forslavades med eld och svérd hela kontinenter,
ursprungsbefolkningarna utrotades eller forvandlades till slavar eller rattslésa tvangsarbetare.

Europas och Nordamerikas nuvarande rikedomar — och nuvarande samhéallssystem — byggdes
pa grundval av slavhandel, tvangsarbete och hansynslés rovdrift av natur och manniskor i
Afrika, Asien och Latinamerika.

Detta system befastes genom en serie erévrings- och omférdelningskrig till ett varldsom-
fattande kolonialsystem dér alla nationer >visste sin plats” och den enes frihet vilade pa den
andres ofrihet.

Den moderna rasismen skapades av detta nya varldssystem som dess ideologiska spegelbild —
den uppstod inte ur tomma intet. Orattvisor, som var outhardliga, kunde bara accepteras om
de uppfattades som ”hdgre” manniskorasers naturliga maktutévning Gver lagre” varelser.

Européerna borjade nu se sig sjalva som naturliga herrefolk, efter att pa medeltiden ha ként
sig underlagsna till exempel de kinesiska och arabiska kulturerna — med all ratt. Den rasistiska
herrefolksideologin spreds genom &rhundraden systematiskt av de harskande och slog djupa
rotter i folken i Europa.

Slaveriet &r idag avskaffat, men an idag sliter miljoner ménniskor runt om i varlden under
slavliknande arbetsforhallanden, for att berika ett fatal multinationella storforetag.

Kolonialpolitiken &r huvudsakligen avskaffad, men dess framsta funktion bestar genom de
ojamna bytesforhallandena och det ensidiga ekonomiska beroendeforhallandet mellan vést-
varlden och dess forna kolonier.

Rikedomarna strommar fortfarande at samma hall — skillnaden &r att de forna koloniernas
politiska administration nu ligger i inhemska hander och dessa far sina smulor av bytet.

Idag motiveras véstvarldens forsok att med ekonomisk-politisk utpressning och ibland med

militara ingripanden halla tredje varldens” folk svaga, splittrade och underkuvade inte langre
med termer som “herrefolk* och tjanarfolk™. Istéllet talas det om ”instabilitet”, “omogenhet”,
osund nationalism” eller “kommunistiskt hot” som véastvarlden maste hjalpa till att bekampa.

Rudyard Kiplings gamla fras om “den vite mannens borda” lever vidare i 1980-talets
foréandrade varld, och i grund och botten handlar det om samma gamla rasism.

De moderna folkvandringarna

De vaxande manniskomassor, som strommat over granserna pa alla kontinenter i sokandet
efter nya hemlander, ar en av orsakerna till att rasismen vid senare hélften av tjugonde ar-
hundradet fatt nya drag. | grund och botten har dessa moderna folkvandringar sitt ursprung i
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samma vérldssystem som skapades av kolonialpolitiken — en ojamn utveckling mellan l&nder-
na, en tudelning av varlden. Rikedom, arbete, vélfard och demokratiska réttigheter &r koncent-
rerade till vissa kontinenter medan andra far fattigdom, arbetsléshet, misar och fortryck.

Tiotals miljoner méanniskor runt om i varlden har lamnat sina lander efter andra varldskriget
for att soka sig en framtid. Strommen gar

till USA fran Latinamerika,

till sodra Afrika fran 6vriga Afrika,

till rika oljeproducerande lander fran fattiga arablander,

till de snabbt industrialiserade Ostasiatiska kustlanderna fran 6vriga Asien,
till Vasteuropa fran Sydeuropa, Afrika och Asien.

Som resultat av denna process har Vésteuropas industrilander idag minst 15 miljoner
invandrararbetare.

Arbetskraftsmigrationen 6ver granserna orsakas inte bara av fattigdomens och arbetsldshetens
tryck i utvandringslanderna utan ocksa av arbetskraftsbristens sug i mottagarlanderna. Annars
skulle de vasteuropeiska staterna inte tillatit invandring i nagon storre skala.

Under hela efterkrigsperiodens hégkonjunktur importerade dessa stater utlandsk arbetskraft i
stor skala och underlattade pa alla satt denna invandring for att halla hjulen snurrande. Forst i
och med den tilltagande ekonomiska krisen, fran 70-talet, borjade stat efter stat stanga igen
sina dorrar for nya invandrare och i vissa fall tvinga ut gamla” invandrare (som t ex Schweiz
och Vaésttyskland).

Invandrararbetarna moter allt hardare diskriminering pa allt fler omraden. De har blivit de
forsta offren for den véaxande massarbetsldsheten, de har i 6kande grad gjorts till den allméanna
samhallskrisens syndabockar och de trakasseras med allt grovre medel — av saval de statliga
myndigheterna som de nya framvéxande rasistiska och fascistiska kampgrupperna.

Hur har utvecklingen kunnat vanda sa fort? Vilken roll har egentligen invandrararbetarna i
den nuvarande krisen? Vad representerar de nya rasistiska stromningarna i dagens
Vésteuropa?

Invandrararbetarnas roll i de vasteuropeiska samhallena har inte dndrats speciellt mycket, inte
heller de harskandes grundsyn. Invandrararbetarna har genom efterkrigstidens alla artionden
betraktats som ett nédvéandigt ont — som arbetsmarknadens nddvéandiga men besvarliga
reservstyrka.

Denna reservstyrka var, under “de goda” aren pa 50- och 60-talet en absolut nédvéandighet i
uppbygget av en blomstrande valfardskapitalism. Da syntes inte mycket av dagens dppna
rasism och invandrararbetarna valkomnades i land efter land. Och dnda var synen pa
invandrarna i grunden lika rasistisk da som nu.

De vasteuropeiska staterna och arbetsgivarna har alltid betraktat invandrararbetarna som en
forbruksvara som kan képas nér den behovs pa (arbets)marknaden — och slangas nar de inte
behovs langre. Invandrarna behdvdes pa de tyngsta, smutsigaste och trakigaste jobben — de
jobb som de inhemska arbetarna inte langre ville ha.

For att hallas pa plats berdvades invandrarna i regel inte bara sina politiska och kulturella
rattigheter, utan aven manga av de sociala rattigheter som lange varit sjalvklarheter fér dvrig
befolkning i Vasteuropa. Skraddarsydda system skapades for arbetsgivarnas behov — fran
Vasttysklands ”slit och slang”-géstarbetarsystem, till Schweiz sdsongsarbetarsystem och
Frankrikes omfattande illegala arbetsmarknad.
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Kapitaldgarna och deras pengar kan fritt rora sig 6ver alla granser i dagens Europa — arbets-
kraftsmigrationen har aldrig varit nagon fri rorelse av arbetare 6ver granserna, inte ens under
de ”goda” aren.

Invandrararbetarna har aldrig accepterats som en fast, fullvardig och likaberattigad del av de
vésteuropeiska samhallena. Nyckelordet for hela den vasteuropeiska invandrarpolitiken &r
fortfarande rasism, en rasism som vands mot invandrararbetarna for att pressa ned och tvinga
ut dem. Men rasismen ar inte nagon enkel raklinjig fortséttning av den gamla "herrefolks-
rasismen” utan innehaller flera nya och motsagelsefulla drag.

Kontrollerad och okontrollerad rasism

Dagens vésteuropeiska stater ar fortfarande nationalstater som forsvarar sina ekonomiska
intressen gentemot konkurrerande landers intressen. De ser det som naturligt att férsvara
”inhemskt” kapital, inhemsk produktion — och inhemskt arbete mot utlandskt kapital, utlandsk
valuta och utlandskt arbete (invandrararbetare).

Nationalistiska och protektionistiska stamningar och krav har under de senaste aren gjort sig
breda 6verallt i Europa.

Eftersom det alltid varit lattare att sla mot oorganiserade manniskor &n starka ekonomiska
intressen, har invandrararbetarna dverallt blivit de forsta offren for de nationalistiska
kampanjerna.

De stangda gransernas politik, de allt hardare diskriminerande atgarderna mot invandrarna
och “skicka hem dom”-kampanjerna har redan skordat manga offer och fungerat som arbets-
marknadspolitisk “’sakerhetsventil”.

Allt detta har aktivt hjalpt till att sprida rasistiska och invandrarfientliga stimningar bland
befolkningen — med staterna och arbetsgivarna som huvudansvariga, men tyvarr ocksa med de
fackliga och politiska arbetarorganisationerna som medskyldiga.

Att staterna blivit mer invandrarfientliga och rasistiska betyder dock inte att de skulle sta for
eller ens gynna alla former av rasism i samhéllet. Dagens vasteuropeiska stater ingar ocksa
som delar i ett framvaxande internationellt system som kraver en hog grad av varutbyte,
kapitalrorelser och arbetskraftsrorelser dver granserna. Rent nationella krisl&sningar ar inte
langre mojliga.

En del invandrare behdvs som permanenta delar i ekonomier men det behdvs &ven ett rorligt,
konjunkturellt inslag av invandrararbetare. Darfor sprider och framjar dagens vasteuropeiska
stater nationalistiska och rasistiska stdamningar bland befolkningen i allmanhet samtidigt som
de efter formaga forsoker halla dessa stamningar under kontroll och hindra framvéxandet av
okontrollerade hatrérelser “nerifran”.

Rasistiska impulser och ideologier ar dock ingen vattenkran som kan 6ppnas och stdngas av
statliga myndigheter efter behov, utan nar de en gang uppstar lever de och utvecklas enligt sin
egen logik.

Extrema rasistiska rorelser har vuxit sig starka under de senaste aren. National Front i
England och Front National i Frankrike &r de mest kanda, men langt ifran enda, exemplen.

Dessa rorelser har tagit fasta pa de nationalistiska, rasistiska och invandrarfientliga dragen i
sina staters politik och kombinerat dem med de varsta kolonialt-rasistiska traditionerna, med
starka element av fascism.

De har stravat efter, och i viss man fatt, en “folklig” forankring hos smaborgerliga och
mellanskiktsgrupper men ocksa bland arbetare och gatornas ungdomar — genom att géra
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invandrarna till arbetsloshetens och samhallskrisens syndabockar; genom att krava
invandrarnas utvisning som slutlésning” pa krisen.

Sadana rorelser kan och maste bekdampas med starka och enade motrorelser. De nyfascistiska
rorelserna ar fast forankrade i vissa drag i de vésteuropeiska nationalstaternas karaktar, de har
djupgaende ideologiska rétter i sina landers historia och de har i de nuvarande krisférhallan-
dena verkligt utrymme att torgféra sin ”16sning”. De kommer inte att falla for en vindpust.
Motvinden maste vara stark och ihallande!

Vad krdvs av oss?

Vi maste dra fram och systematiskt angripa rasismens materiella rotter — utsugningen och
fortrycket av “tredje varldens” folk och utnyttjandet av invandrararbetarsystemet i dagens
samhadlle.

Vi maste erkanna att de nuvarande vésteuropeiska samhallenas vélfard vilar pa dessa gruppers
arbete och att invandrararbetare och flyktingar fran tredje varlden inte ar “snyltgaster pa var
valfard”, utan har samma rtt till arbete, liv och trygghet i Europa som dess andra invanare.

Kampen mot rasismen kan inte foras framgangsrikt inom de nuvarande nationalstaternas
sndva ramar, eftersom nationsgrénser och forsvaret av nationella sérintressen ar en av de
viktiga kallorna till rasismen. Vi maste fora en systematisk kamp for lika rattigheter for
invandrare och flyktingar — politiskt, socialt och kulturellt — samt for rérelsefrihet Gver
granserna for vanliga manniskor, varifran de &n kommer.

Kampen mot rasismen maste foras oberoende av de nuvarande statsapparaterna och rege-
ringarna, for de ar en del av problemet — inte av I6sningen. Samtidigt med kampen mot varje
form av statlig rasism och diskriminering maste de rasistiska extremistorganisationerna
pressas tillbaka, isoleras och besegras. Vi kan inte begrénsa oss till férsvar mot rasismen utan
vi maste forandra de nuvarande samhallsstrukturerna for att darmed genom breda massmobili-
seringar utrota rasismens alla rotter.

Kampen maste grunda sig pa vanliga arbetande manniskor och deras organisationer.

1 en sadan kamp mot rasismen kan och bor invandrarna och ursprungsbefolkningarna agera
hand i hand — bygga en bro 6ver klyftor som idag delar dem och sténger végen till verklig
samhéllsgemenskap och jamlikhet.

Pekka Haapakoski

Debatt om Diskrimineringsombudsmannen
Ur Stoppa rasismen nr 2/1986

Diskrimineringsombudsman - framgdng eller bakslag?

Sverige har sedan 50-talet blivit en arbetsmarknad och fristad fér omkring 800 000 invandrare
och flyktingar. Dessa manniskor har inte haft nagot rejalt lagligt skydd mot bl a diskrimine-
ring pa arbetsmarknaden och bostadsmarknaden.

For att klargora begreppet diskriminering, som ocksa betyder sarbehandling, kan det vara
vardefullt att se pa Sydafrika. Diskriminering och segregation pa arbetsmarknaden,
bostadsmarknaden, inom sjukvarden och utbildningen o s v har stéd i den sydafrikanska
lagen. Hela vérlden visar sin avsky for Sydafrikas diskrimineringspolitik.

Men hur &r det i de lander som sa hart kritiserar det rasistiska systemet? Hur &r det i

Vasttyskland, Frankrike och Sverige? Om man tar Sverige som exempel &r det helt klart att
det forekommer diskriminering och segregation. Det &r ingen tillfallighet att arbetsldsheten
bland invandrare ar dubbelt sa hdg som bland svenskar. Det &r inte heller nagon tillfallighet
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att det finns bostadsomraden, dar bortat halften ar invandrare. Dessa bostadsomraden ar ocksa
mycket daliga bostadsmiljoer.

Invandrarfientliga organisationer ar tillatna i Sverige. Skanepartiet har tillstand att sanda
invandrarfientliga program. Skanepartiet &r dessutom ett etablerat parti i Skane och regerar
tillsammans med tre riksdagspartier dver Malmd kommun. Malmgs skattebetalare ger
ekonomiskt stod till detta invandrarfientliga parti. Allt detta med lagens stod!

Sverige undertecknade 1971 frivilligt en FN-konvention mot rasdiskriminering. |
konventionens artikel 2 heter det, att staterna ”’skall férbjuda och med alla lampliga medel,
daribland den lagstiftning som omstandigheterna pakallar, gora slut pa rasdiskriminering fran
persons, gruppers eller organisationers sida.” Formuleringen har pa svenskt hall tolkats sa att
en konventionsstat alltid har valet mellan lagstiftning och andra ”lampliga medel”.

Artikel 4, som alagger konventionsstaterna att olagligforklara och forbjuda organisationer
och organiserad och annan propaganda, som framjar och uppmanar till rasdiskriminering,
samt forklara deltagandet i dylika organisationer eller dylik verksamhet som en brottslig
handling, straffbar enligt lag”.

Det &r inte svart att utifran det ovannamnda dra slutsatsen att Sverige ej fullfoljer det avtal
som svenska statsmén har undertecknat.

Regeringen tillsatte diskrimineringsutredningen och invandrarpolitiska kommittén, med
uppgifter att bl a kartlagga etniska relationer, d v s forhallandet mellan folkgrupper, i Sverige.
Utredarna foreslog bland annat férbud mot rasistiska organisationer, skarpning av straffet for
”Hets mot folkgrupp” och ”Olaga diskriminering”. Dessutom foreslog man férbud mot
diskriminering pa arbetsmarknaden. Regeringen har ej godtagit forslagen. Istéallet har vi fatt
en diskriminerings-ombudsman.

Diskrimineringsombudsmannen (DO) och namnden mot etnisk diskriminering borjade sitt
arbete den 15 juli 1986. DO ar advokat Peter Nobel och namnden bestar av ett justitierad, en
(s)- och (fp)-riksdagsledamot. DO skall ge diskriminerade personer rad om hur de kan till-
varata sina rattigheter. Genom dverlaggningar med myndigheter, arbetsgivare, bostadsforetag
m fl skall DO ta initiativ till tgarder. Ombudsmannens verksamhetsomrade spanner 6ver hela
samhaéllet. Sarskild uppméarksamhet skall dgnas at arbetslivet.

Den enda tvangsatgard som DO kan tillgripa ar att arbetsgivaren kan foreldaggas vite, d v s
betala boter om han végrar att Overlagga eller vagrar lamna DO begérda uppgifter.

DO sjélv sdger att det ar klokt att regeringen forst valde att genom frivillighet forsoka losa
etnisk diskriminering pa arbetsmarknaden. Att arbeta med attityder &r minst lika viktigt,
hévdar DO.

Jonas Widgren pa arbetsmarknadsdepartementet sager att genom DO:s arbete far vi en
kartlaggning av diskrimineringen i Sverige. Visar det sig att problemet &ar allvarligt ar
regeringen beredd att tillgripa lagstiftning. SAF och LO vill inte ha en foérbudslag. LO anser
att ingen skall diskrimineras pa arbetsmarknaden. Det galler bade svenskar och invandrare.

Det finns flera lagar som ger invandrare ett lagligt skydd. Tva av dessa ar tryckfrihetsforord-
ningen och hets mot folkgrupp/olaga diskriminering. Men dessa anvands mycket sallan. Brist
pa kunskaper, passivitet, radsla att trada fram, ar nagra skal varfor det ar sallsynt med
anmalningar.

En kartlaggning av rattsvasendets handlaggning av dessa fragor har visat pa uppenbara brister.
Av totalt 385 anmalningar under perioden 1973-1983 avskrevs bortat halften av polisen, de
flesta enligt juridisk expertis i strid med géllande bestdammelser. Av resterande 167 fall har
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aklagare avskrivit 150 och 17 beslut ledde till atal. Med tanke pa det hoga avskrivningsantalet
har riksaklagaren beslutat att varje anméalan skall handlaggas av hogre instans, namligen
lansaklagare.

Jiri Kminek

Varken framgdng eller bakslag

Jiri Kminek kommenterar i sitt inlagg tillsattandet av statlig diskrimineringsombudsman,
beskriver nagra aspekter av diskrimineringen i Sverige och drar langtgaende slutsatser om de
viktigaste uppgifterna framover i kampen mot rasism och diskriminering.

Hans huvudtes ar ungefar foljande: Rasismen och diskrimineringen kan fortsatta att existera
och gro eftersom de rasistiska organisationerna inte &r forbjudna i lag, samtidigt som lag-
stiftningen i allmanhet ar for svag och dessutom inte tillampas i tillrdcklig omfattning.

Darfor &r det enligt Jiri, en av den antirasistiska rorelsens och lokalféreningarnas viktigaste
uppgifter att ta itu med dessa fragor: krava forbudslag och annan lagstiftning, systematiskt
uppvakta myndigheter med krav pa effektivare tillampning av lagarna samt anmala fler fall
till Diskriminerings-ombudsmannen.

Jag tror att om den antirasistiska rorelsen i Sverige i sitt arbete skulle folja Jiris inriktning,
skulle detta leda oss till en atervandsgrand. Det skulle i allt for hog grad forvandla rorelsen till
lobbyverksamhet gentemot olika statliga myndigheter, lagstiftningsorgan, domstolar o s v.
Det skulle forvisso kunna sysselsétta en del juridiskt sakkunniga experter i granskandet av
lagar och dessas tillampning i enskilda fall, men vilken roll skulle de vanliga ménniskorna
utan nagra specialkunskaper skulle kunna ha i en sddan verksamhet? Hur skulle detta kunna
leda till den hojda aktivitetsnivan, vilken aven Jiri verkar efterlysa?

Om det &r ndgonting som fran forsta borjan klart skilt rérelsen Stoppa Rasismen fran alla
andra som sysslat med samma fragor, sa ar det just det att vi alltid forstatt och sagt att
rasismen och diskrimineringen i samhallet bara kan motverkas och stoppas genom att vi aktivt
drar med storsta mojliga antal vanliga manniskor och organiserar dem i konkret handling pa
gator och torg — pa arbetsplatser, i bostadsomraden, i skolor och 6verallt i sjalva civilsam-
hallet. Den kampen kan varken organiseras eller vinnas i parlamentets korridorer eller
domstolar, ty det &r inte dar den aktiva opinionen och kollektiva styrkan for att stoppa
rasismen finns. Den kan bara skapas dar vi bor, arbetar, studerar eller demonstrerar. Att ta itu
med den uppgiften — dar var och en kan vara med — maste vara den centrala uppgiften for
Stoppa Rasismen och den enda végen till hogre aktivitet.

Jiris inlagg ar inte bara ett exempel pa den Gvertron pa den svenska statsbyrakratins formaga
att 16sa alla samhallsproblem uppifran genom lagar och forbud som tyvarr i véldigt hog grad
praglat den svenska samhallsdebatten. Den grundar sig faktiskt pa en tes att det ar onskvart att
den svenska staten genom nya forbudslagar samt genom domstols- och polisatgérder
ytterligare begrénsar organisations-, demonstrations- och yttrandefriheten i landet och att
sadana atgarder kan stoppa rasismen och diskrimineringen. Jag haller inte med denna tes — all
erfarenhet talar mot den. Det finns sedan lange en lagstiftning i Frankrike som forbjuder
rasism, men det har inte hindrat Jean-Marie Le Pens Oppet rasistiska parti fran att véxa till
landets tredje storsta parti.

Det finns sedan lange forbud mot nazismen i Vésttyskland, men detta har inte hindrat 6ppet
nazistiska grupper och stromningar fran att vaxa och ta till 6kande terror mot landets
invandrarbefolkning.
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Dessa grupper kan alltid kringga lagstiftning och forbud genom att byta skepnad och fortsatta
véxa sa lange de inte beméts av en aktiv, valorganiserad styrka i sjalva samhallet — en styrka
som inte passivt vantar pa att staten skall stoppa rasisterna och forsvara dem mot rasistvaldet.

Om fallet Ronny Landin har lart oss nagonting, sa ar lardomen just detta: Det rasistiska hotet
kan bemotas bara om manniskor infor sadana hot solidariskt sluter sig samman, stéller upp pa
varandra och ar beredda att forsvara sig sjalva.

Att sprida denna insikt och att organisera utifran den, ar idag tusen ganger viktigare uppgift
for den anti-rasistiska rorelsen an en aldrig sa intensiv uppvaktning av diskriminerings-
ombudsmannen.

Pekka Haapakoski



