Pekka Haapakoski

’Sista striden det ar”... — Balansrakning dver taistoismen

Artikeln om “taistoismen™ (= den finska brezjnevismen) skrevs vintern 1976-77 och publi-
cerades i den finsksprakiga tidskriften Neuvostovalta (Sovjetmakt) nr 1/1977, som gavs ut av
den finska sympatisorsorganisationen for Fjarde internationalen. Noterna ar skrivna av PH
2017.

For fler artiklar om den finska arbetarrorelsen, se lastipsen efter artikeln.

En dominerande utvecklingstrend i den internationella kommunistiska rorelsen under de
senaste 10 aren har varit stalinismens vaxande kris, splittring och isolering. Det stalinistiska
”fenomenet” representerade den fOrsta arbetarstatens byrakratiska degenerering och den
internationella kommunistiska rorelsens reducering till den harskande sovjetbyrakratins
diplomatiska verktyg. | dag har det ingen framtid!

Stalinismens kris, som borjade redan pa 50-talet, har sedan dess accelererats i och med att
”den existerande socialismens” verkliga ansikte blivit allt synligare for arbetarklasserna i
vastvirlden. Tjeckoslovakienockupationen, det brutala fortrycket mot “dissidenterna”, den
blodiga repressionen mot upproriska arbetare (i Ungern och Polen) och dven “realsocialis-
mens” vixande ekonomiska stagnation har fungerat som effektiva 6gondppnare. Stalinismens
gradvisa uppldsningsprocess har forstés fatt manga olika politiska och ideologiska former. A
ena sidan har den sen 60-talet skapat véaxande revolutionara antistalinistiska stromningar i de
flesta véstlanderna. A andra sidan har manga stora vasteuropeiska kommunistpartier slitit sig
loss fran sovjetbyrakratins grepp och glidit in i ett slags nationell reformism — kallad for
”Eurokommunism”. I Vist-Europa finns i dag kvar bara ett betydande kommunistiskt parti
som star for den traditionella stalinismen — Portugals kommunistiska parti. Annars finns det
bara helt obetydliga partier (i Vast-Tyskland, Danmark och Luxemburg) och sekter som
limnat sina “moderpartier” eller blivit utkastade fran dessa (Spanien, Sverige och Grekland) —
som fortfarande svar trogenhet for den sovjetiska byrakratin.

Finland som stalinismens utomhusmuseum

Finland fungerar i dag som en unik typ av politiskt “utomhusmuseum”, dir det kommunis-
tiska partiet som helhet ligger fortfarande ganska néra den nystalinistiska brezjnevismen och
dar dessutom en partifraktion som representerar den mest groteska formen av densamma har
exceptionellt stort inflytande och masstéd. Denna fraktion — k&nd som den taistoitiska
rérelsen — har under de senaste 10 aren utvecklats till en betydande subkultur inom den finska
arbetarrorelsen och borjat allt mer likna en religits vackelserdrelse. Den startades av SKP:s
gamla stalinistiska ledning, som forlorade makten 1966 och blev snart “ett parti 1 partiet”.
1968 lamnade den sin halvt underjordiska existens, borjade agera offentligt, startade en
nationell tidning, borjade bygga parallellorganisationer i de partidistrikt dar majoriteten hade

! Ordet taisto” betyder pa svenska “strid”. Den taistoitiska rorelsens frimsta ledare hette Taisto Jalo Sinisalo.
Eftersom ordet ”jalo” betyder “ddel”, skulle Sinisalos tva fornamn tillsammans betyda “ddel strid ”. Sinisalo
foddes som son av en rod familj 1918 och hans bada férnamn &r ingen tillfallighet. | sjélva verket fick ménga
nyfédda gossebarn i réda familjer efter revolutionens nederlag 1918 férnamnet Taisto. Ett annat populért pojk-
namn i réda familjer det aret var Varma Kosto (saker hamnd). [Den svenska motsvarigheten till den finska
taistoismen ar den Moskvaorienterade falangen inom VpK som forst fylkades kring forst dagstidningen
Norrskensflamman (med gamle SKP-ordféranden Hilding Hagberg som mest kdnda namn) och som 1977 brét
sig ut och bildade APK som 1995 bytte partibeteckning till SKP, som fortfarande finns kvar. AKP/SKP férblev
dock hela tiden en mycket marginell riktning i motsats till den finska motsvarigheten. Red ]



makten och lyckades (med ”broderlig hjélp” frain SUKP) tvinga till sig en betydande
minoritetsrepresentation i SKP:s centralkommitté. Med denna “dubbelstrategi” (sjalvstandigt
agerande utat, kombinerat med harda patryckningar inom partiet) lyckades taistoiterna i
manga fragor klavbinda majoritetens hander och dra den narmare sig, d&ven om den
patvingade “enighetens” fasad gang pa gang fick nya sprickor. Att taistoiterna just 1968
forvandlades fran underjordisk partifraktion till partiliknande rérelse, berodde pa att SKP:s
majoritet i augusti — i forsiktiga ordalag — fordémde den sovjetiska Tjeckoslovakien-
ockupationen och darefter kunde taistoiterna rakna med kraftigt stod fran det stora
“broderpartiet”. Dessutom hade partimajoriteten genom sitt stod till den statliga inkomst-
politiken i folkfrontregeringen misskrediterat sig i de stridbara arbetarnas 6gon och
taistoiterna sag stora mojligheter att fa masstod genom att hart fordéma detta.

Dessa forhoppningar forblev inte grundlésa. Den taistoitiska rérelsen fick stora framgangar
utanfor partiets ramar néar den under folkfrontregeringarna 1966-71 profilerade sig som en
opposition som stod principiellt fast vid “’klasstandpunkten” och pa sitt eget primitiva sitt
forsvarade arbetarnas vilda strejker for sina ekonomiska intressen, nér ingen annan gjorde det.
Detta gav valuta, ty taistoiterna kunde er6vra flera viktiga fortroendeposter pa stora arbets-
platser och aven ta Gver nagra distrikt i SKP:s ungdomsrorelse.

Sitt storsta massinflytande har taistoiterna dock vunnit bland de studenter, skolelever och
intellektuella som radikaliserats i slutet av 60-talet. | brist pa en egen marxistisk tradition gled
dessa grupper snart in i taistoismens famn. Nér alla andra organisationer inom arbetarrorelsen
satte 1 folkfrontregeringen och sysselsatte sig med “’stabiliseringen av ekonomin”, sg de
taistoismen som det enda organisatoriskt trovardiga alternativet. Taistoiternas “’proletira” och
“klassmedvetna” sprik attraherade ocksé oemotstandligt studentradikaler och intellektuella
som ville fly fran sin egen smaborgerlig klassbakgrund. I bérjan av 70-talet blev taistoismen
en klart hegemonisk kraft bland dessa grupper — och lyckades s& smaningom krama ihjal den
potentiellt revolutionara energin, aktivismen och formagan till kritiskt tankande som de &rvt
fran 60-talet. Slutresultatet av denna utveckling ar den nuvarande vagen av cynisism, opoliti-
sering och daven glidning till htger som vaxer bland ungdomen — samtidigt som de kvar-
varande taistoiterna inkapslat sig in i en steril sektvarld. Darfor ar det mycket viktigt att
grundligt analysera vad den taistoitiska rorelsens teori och praktik verkligen betyder och
konkretisera vart deras stalinism leder dem.

Taistoismen och "realsocialismen”

Ett viktigt kriterium vid bedomningen av en politisk strdmning ar fragan vilket slags samhélle
den har som ideal och malsattning. I taistoismens fall ar detta en synnerligen latt uppgift, ty
den gor allt i sin makt for att bevisa sin hundraprocentiga solidaritet med den i Sovjetunionen
och 6vriga Osteuropa ridande “realsocialismen” och bekimpar med niibbar och klor varje
forsok att skapa ndgra fran den avvikande “modeller”. Utan att 6verdriva kan man lugnt séiga
att den ”socialismen” som taistoiterna vill bygga i Finland i alla avseenden skulle likna det
nuvarande systemet i Sovjetunionen. Eftersom denna fraga verkar vara ytterst central dven for
taistoiterna sjalva, finns det all anledning att titta nirmare pa denna “socialism”.

Enligt Marx, Engels, Lenin, Trotskij, Bucharin och andra klassiker betydde ordet ”’socialism”
(det l&gre stadiet av kommunism) ett samhalle dar produktionskrafterna var hogt utvecklade,
men dar det fortfarande fanns viss arbetsdelning och distributionen &nnu inte kunde ske “efter
behov”. Klasser och klasskillnader hade huvudsakligen dott ut, som ocksé staten, eftersom
produktionskrafterna hade natt sa hog niva att behovet av yttre tvang hade férsvunnit.

Végen till det socialistiska samhallet var enligt klassikerna en 6vergangsperiod, med
“proletariatets diktatur” som statsform. Marx i sin analys om Pariskommunen och Lenin i



boken ”’Staten och revolutionen” definierade grunddragen i proletariatets diktatur. Enligt dem
skulle den proletéra staten vara en “halvstat”, som fran forsta dagen skulle borja ”dé ut”.
Eftersom denna diktatur skulle representera befolkningsmajoriteten, behévde den ingen
fortryckarapparat, utan skulle klara sig med allmén bevapning och en milis som massorna
sjélva skulle kontrollera. Den skulle inte heller behdva en tjanstemannakast och permanent
byrakrati, utan skulle lata massorna sjalva regera genom cirkulation av uppgifterna och
darmed skapa forutsattningar for statens gradvisa doende. Alla tjansteman skulle véljas demo-
kratiskt och vara avsattbara vid behov. Ingen skulle fa hdgre 16n an de vanliga arbetarna.
Demokratiskt valda arbetarrad skulle bli kdrnan i statsapparaten och massorna skulle fa
“hundra ganger mer rittigheter” dn i de bista borgerliga republikerna. Detta forutsatte sjalv-
klart att man respekterade friheten att yttra sig, ordna méten, bilda organisationer, strejka och
ordna demonstrationer. Med hjélp av detta system och internationell revolution hoppades
bolsjevikerna att kunna bygga socialismen i relativt kort tid — hogst inom nagra artionden. |
detta sammanhang skulle det bli alltfér komplicerad och omfattande uppgift att forklara varfor
denna vision inte materialiserades. Viktigare ar att granska hur “realsocialismen” i 70-talets
Sovjetunionen och Osteuropa motsvarar (eller inte motsvarar) de marxistiska klassikernas
beskrivning av socialismen — eller ens den proletéra diktaturen.

I "realsocialismen” syns inga tecken pa forsvinnande av klasserna. Aven om de gamla sam-
héllsklasserna fran den forrevolutionara tiden har forsvunnit, finns det kvar stora skillnader
mellan levnadsférhallanden av t.ex. arbetare och bénder, som existerar fortfarande som
separata klasser. Annu viktigare &r att de hogre skikten av partiet, adminstrationsapparaten,
produktionscheferna, militdrhierarkin och “’sidkerhetsapparaten” har hojt sig 6ver det ovriga
samhillet och utvecklats till ett permanent, kraftigt privilegierat ’kast” — men &nnu inte till en
ny klass. Det gemensamma draget hos detta — annars heterogena — skikt ar att det inte star
under demokratisk kontroll nedifran, utan fyller sjalv pa luckorna i sina led genom hand-
plockning uppifran eller skenval med bara en kandidat. Denna byrakratiska elit atnjuter stora
materiella privilegier, med ofta 30-40 ganger hogre I6n an vanliga arbetare. Dartill kommer
lyxiga representationsbilar och villor, utlandsresor och exklusiv rétt att handla 1 ”special-
butiker”. Den sovjetiska byrakratin har redan existerat flera artionden och ingenting tyder pa
att den skulle vara pé vag att ”’do ut”. Tvartom har den vuxit allt miktigare och visat klara
tendenser att bli drftlig. Dess politiska-, ekonomiska — och valdsmonopol har skapat forut-
sattningar for en potentiell ny klass som parasiterar pa évriga befolkningen och har pa manga
satt storre makt an nagon borgarklass i den kapitalistiska varlden.

Statsapparaten i Sovjetunionen och dess satelliter har inte dott ut och visar inga tecken pa att
vara pa vag att gora det. Dess enorma och vaxande tyngd vilar pa samhallet som helhet och
den har storre makt an nagon stat i den kapitalistiska varlden. Dess karna ar byrakratin, som
fungerar exceptionellt stelt och ineffektivt och slukar mer papper an nagon annanstans. Dess
karaktar ar ytterst totalitar och repressiv — och denna repression riktas inte mot nagon utsu-
gande klass utan mot folkmajoriteten. Efter nistan 60 ar av “’realsocialism” saknar sovjetmed-
borgarna de flesta friheterna och rattigheterna som arbetarna i demokratiska kapitalistiska
lander anser vara sjalvklara (yttrandefriheten, demonstrationsfriheten, strejkrétten 0.s.v.). De
kan inte heller byta arbetsplats, resa vart de vill (ens inom landets granser), traffa medborgare
i andra lander eller studera landets historia fran originalkallor. Den hemliga polisen har ytterst
stor makt i samhaéllet. Den &r visserligen inte ldngre “en stat 1 staten” som under Stalins tid,
men strécker sin kontroll 6ver varje medborgares liv. Dess metoder ar i dag betydligt mer
forfinade &n Stalin-tidens slavlager — till exempel inlasning av “’besvarliga” dissidenter i
sinnesjukhus eller deportering utomlands. En betydande roll i statsapparatens expansion de
senaste artiondena spelar den sovjetiska militarapparatens accelererande tillvaxt — och den ar
inte nagon bevapnad folkmilis utan en byrakratisk hierarki som inte bara sysslar med “foster-
landsforsvar”, utan i lika hog grad med bevakning av det egna landets medborgare och av



”broderldnderna”. Sovjetunionen pastar sig vara pa vig mot kommunism, men dess stats-
apparat visar inga tecken pa att do, &ven om den borde ha gjort det redan “vid socialismens
uppbygge” och varit bara ”en halvstat” fran de forsta dagarna av “’proletariatets diktatur”.

En av grundforutsattningarna for socialismen ar en sa hég niva av produktionskrafterna att
man kan tillfredsstalla befolkningens alla nodvandiga konsumtionsbehov och géra slut pa
“knapphetens lag”. Sovjetekonomin kan efter 60 ar visserligen producera tillrackliga miangder
av avancerade vapen for militarens behov och skicka satelliter i rymden, men den kan inte
tillfredsstélla befolkningens efterfragan for baslivsmedel utan omfattande import av sad eller
erbjuda tillrackliga méangder kvalitativt acceptabla bostader. Den kan fortfarande inte pa nagot
satt konkurrera med vastlander i produktionen av fullgoda konsumtionsvaror. Befolkningen
kan pa inget sétt utdva nagot demokratiskt inflytande dver den ekonomiska planeringen eller
paverka besluten om produktionens innehall och inriktning. Pa sistone har man forsokt l6sa
den byrakratiska planeringens problem med omfattande teknologi-import fran vaést. Detta har
dock bara 6kat Sovjetunionens skuldbérda och beroende av den kapitalistiska vérldens kon-
junkturvagor. "Marknadssocialismen™ har ocksa snedvridit produktionen till formén {or "lyx-
konsumtion” (privatbilar, modeartiklar). Sovjetekonomin (for att inte tala om Polens ekono-
mi) ar ett exempel pa inneboende ineffektivitet i en odemokratisk, byrakratisk planering.

Det nationella fortrycket i Sovjetunionen har inte upphdrt efter Stalins tid, utan hela folk
(Krimtatarerna, Volgatyskarna 0.s.v.) lever fortfarande pa sina deportationsomraden och t.ex.
balterna och ukrainarna har frantagits manga av sina rattigheter. Och arbetarna saknar inte
bara allt inflytande Over staten, utan ocksa dver sina arbetsplatser. | produktionen finns inga
spar av arbetarsjélvstyre eller arbetarkontroll, utan principen av chefernas ensamrétt att
bestamma rader overallt i arbetslivet. Under de senaste aren har man igen 6kat ackordarbetet
och darmed loneskillnaderna kraftigt, vilket ytterligare minskar den redan atomiserade”
arbetarklassens inre solidaritet. En klar indikation pa den vaxande alienationen &r den
omfattande alkoholiseringen och huliganismen bland arbetarklassen. Sex artionden efter
oktoberrevolutionen och ett kvarts sekel efter Stalins dod erbjuder “realsocialismen” en bild
om vardagslivet i Sovjetunionen som — med all anledning — far de flesta arbetarna i vést-
vérlden att med avsky védnda ryggen till en sddan “modell”. Och detta i en tid da socialismen
ar mer aktuell &n nagonsin!

Detta dr det alternativ som den taistoitiska rorelsen erbjuder som framtidsvision for den finska
arbetarklassen. Visserligen talar den sjélv aldrig om de morkare sidorna av sin forebild, utan
lyfter fram de positiva dragen i sovjetsystemet (kollektiv produktion, ekonomisk planering,
gratis utbildning). Alla fakta som stor den ljusa bilden antingen fordoms som “antisovjetism”
eller bortforklaras som ”sma forbigdende brister” eller som “’kvarlevor fran personkultens tid”
som ar pa vag att avskaffas. Taistoismens ledare &r dock inga naiva duvungar, som nagra av
deras basmedlemmar. De ljuger medvetet och forsoker vilseleda arbetarklassen med sina
amsagor till forsvar for sovjetbyrakratin. Byrakratins makt och politiska monopol i Sovjet-
unionen skapades redan pa 20-talet. Sen dess har den stabiliserats och byggts till en mur som
stanger véagen for all utveckling mot socialismen Denna mur kan avskaffas bara genom att
krossa den. Alla andra "brister” i sovjetsamhallet hanger ihop med denna grundfaktor och de
kommer inte att ”’d6 ut” innan sjélva byrakratin har rgjts undan.

Taistoiternas forsok att lura den finska arbetarklassen till realsocialism” genom att tiga om
dess verklighet eller att mala den i rosenrod farg ar domd att misslyckas. Det skadar arbetar-
klassens kamp och stravan efter socialism allvarligt men kan inte stoppa utvecklingen. Trots
sin “finlandisering” och politiska isolering dr Finland inte ett sa stangt land att all information
om den 6vriga vérldens och Sovjetunionens utveckling skulle stanna utanfor dess granser. Att
den taistoitiska pressen sprider medvetet desinformation och att Sovjetunionens férhallanden
inte motsvarar arbetarnas uppfattningar om socialistisk demokrati och arbetarmakt kan sla



som en bumerang mot kampen for socialismen. Bara ett 6ppet avstandstagande fran den
sovjetiska nidbilden av socialismen och klart stallningstagande for socialistisk demokrati i
Lenins och Trotskijs anda kan vinna en majoritet av arbetarklassen i Finland for socialismen.

Taistoiternas internationalism

Den taistoitiska rorelsen dlskar att vid varje tillfdlle betona sin “’proletdra internationalism”.
Internationalismen ar ocksa en viktig del av marxismen och det ar varje kommunists plikt att
tillampa den i praktiken, men det innehall som taistoiterna ger begreppet star i oférsonlig
motsattning till all verklig internationalism. F6r Marx och Lenin betydde den proletéra
internationalismen att arbetarna i varje land pa alla satt borde stoda arbetarnas kamp mot sina
fortryckare i andra lander och att hela den internationella arbetarklassens intressen skulle sta
Over ett enskilt lands intressen.

Den proletéra internationalismen utesluter ocksa all nationalistisk ideologi bland kommu-
nister, men gor skillnad mellan nationalismen i fortryckarlander och fortryckta lander. |
imperialistiska lander bor man stéda fortryckta nationers befrielsekamp trots befrielse-
rorelsernas nationalistiska ideologi. For bolsjevikerna under Lenins tid var den ryska
revolutionen ingalunda nagot sjalvandamal, utan bara ett trappsteg mot varldsrevolutionen
och de var beredda att anvanda alla sina resurser till att tjana detta syfte. Detta betydde ocksa i
praktiken att om sovjetstatens diplomatiska avtal eller kommersiella intressen hamnade i
konflikt med arbetarnas kampintressen i andra lander, kom de senare alltid fére de forra. De
kommunistiska partierna i lander som hade relationer med Sovjetunionen fortsatte kampen
mot “’sina” regeringar oavsett dessa relationer och var helt frammande for tanken att borja
kalla dessa for “progressiva”. Aven om SUKP fran borjan spelade en central roll i Komintern,
var den under sina forsta ar varldsrevolutionens stab” som bestod av jamlika partier.
Besluten fattades pa grundval av gemensamma intressen — i stéllet for ett lands eller ett partis
sarintressen — och rent taktiska fragor for enskilda partier 16stes av dem sjélva. | praktiken
betydde detta att Sovjetunionens och SUKP:s enda sérskilda roll var att anvénda sitt ’roda
basomrade” till att stoda revolutionéra strider i andra ldnder. Och dven om en av de dvriga
kommunistiska partiernas plikter var att forsvara detta “roda basomrade”, forblev deras
huvuduppgift att leda socialistiska revolutioner i sina egna lander.

Den stalinistiska teorin om ”socialism i ett land” vdnde denna politik upp och ner. Enligt den
blev de sovjetiska arbetarnas huvuduppgift att ”bygga socialism” inom det egna landets
grinser oavsett kampen 1 6vriga vérlden, och inte ldngre att stoda revolutioner “utomlands”. I
takt med att det staliniserade SUKP fick full kontroll 6ver Komintern, tvingade det ocksa de
andra landernas partier att som sin huvuduppgift tjana detta ”socialistiska uppbygge i ett
land”. Den sovjetiska byrakratin trodde inte langre pa mojligheten av varldsrevolutionens
seger och reducerade darfor de kommunistiska partierna till Sovjetunionens “griansvakter”,
som slaviskt foljde sovjetdiplomatins alla vandningar och alltid var redo att lovprisa de
regeringar och andra borgerliga krafter som stod for ”sovjetvinlig” politik. En logisk
konsekvens av denna politik var det oceremoniella skrotandet av Komintern 1943, nér den
inte passade ihop med den sovjetiska allianspolitikens behov under kriget.

Den nuvarande sovjetledningens politik &r i princip samma, men dess grepp pa “den
internationella kommunistiska rorelsen” ar i dag mycket svagare. Darfor behdver den mer an
nagonsin sadana hundraprocentigt lojala lakejer som den taistoitiska rorelsen i Finland, vars
“internationalism” har bara ett kriterium — den sovjetiska byrakratins intressen. Taistoiternas
“teoretiska” motivering for sin version av “proletér internationalism” &r att ”det socialistiska
lagret dr 1 dag den avgorande revolutiondra kraften 1 varlden” och darfor dr det arbetarnas
huvuduppgift att stoda det. Detta pastaende innehaller dock fler 16gner an ord. For det forsta
ar inte “det socialistiska ldgret” langre en enhetlig helhet. Det bestér av stort antal olika



arbetarstater, som har haft skarpa motsattningar med varandra — sa skarpa att de i vissa fall lett
till vapnade sammanstétningar. Taistoiternas (och deras féregangares) stallningstaganden till
dessa konflikter (den sovjetiska bannlysningen av Jugoslavien 1948, handelserna i Ungern
1956, Tjeckoslovakienockupationen 1968 och den sovjetisk-kinesiska konflikten) bevisar att
objektet for deras solidaritet inte dr “’det socialistiska ldgret™ i storsta allménhet, utan
intressena for ett ”socialistiskt” land och dess harskande skikt. Och de ar ocksa beredda att
med alla medel stéda och uppratthalla sovjetbyrakratins “ledande roll” inom detta “liger” —
med andra ord dess ritt att politiskt kontrollera och bevaka andra “’socialistiska ldnder” och
vid behov “aterstilla ordningen” med militdra maktmedel. Det mest groteska uttrycket for
taistoiternas “’proletéra internationalism”™ har varit deras héngivna lovprisande av "den
broderliga hjélpen till Tjeckoslovakien1968 (4ven med hjilp av “konstverk™) — trots att
denna hjdlp” gavs mot den tjeckoslovakiska regeringens, kommunistiska partiets och
folkmajoritetens vilja. Samma slags internationalism” har ocksa préglat den taistoitiska
intelligentsians ovillkorliga stod for sovjetbyrakratins klappjakt pa “dissidenter” — &ven om
den ofta drabbat hardast just vansterkritiker. Dessa exempel pa taistoismens politiska
psykologi bevisar att det 4r minst sagt beréttigat att anvdnda ordet “’stalinism” om deras
ideologi och politik. Eller hur skiljer sig de finska taistoiternas blinda appladerande for allt
som sovjetbyrakratin gor fran 30-talsstalinisternas jublande valsignelse av varldshistoriens
grovsta justitiemord — ”"Moskvarittegangarna” 1936-38 och de blodiga massutrensningarna
under samma period?

Det mest ironiska draget i taistoiternas “internationalism” dr att den egentligen 4r en variant
av nationalism. Nationalismens vanliga objekt (det egna ”fosterlandet”) har bara flyttats till
Sovjetunionen (eller kanske till Ryssland, ty sovjetbyrakratin aterspeglar ocksa den storryska
nationalitetens herravalde 6ver minoritetsnationaliteterna). Den taistoitiska (inter)nationa-
lismens viktigaste grunddrag ar foljande: Total identifiering av den hérskande sovjetbyra-
kratins intressen med den sovjetiska befolkningens och den internationella arbetarklassens
intressen, oavsett om de har helt olika intressen i konkreta situationer, kritiklost forsvar av
denna byrakrati dven nar den saboterar arbetarkampen i andra lander, uppratthaller med
vapenmakt sin kontroll 6ver “broderldnderna” eller anvénder vald mot nationella minoriteter,
arbetare eller socialistiska oppositionella i det egna landet. Stalinisterna har under flera artion-
den sttt allt detta med argument att ’vi maste forsvara arbetarnas fosterland”, men byrakra-
tins eget agerande har ldnge sen gjort detta “argument” till meningslos fras. Arbetare som i
dag forsvarar sovjetbyrakratins makt, forsvarar inte socialism utan byrakratisk diktatur och
reaktiondr stormaktsnationalism i ett "fosterland” som é&r fortfarande mycket fjdrran fran
socialismen.

En annan flitigt anvénd taistoitisk fras havdar att “det socialistiska lagret i dag ar den
viktigaste revolutiondra kraften i varlden”. Enligt deras tolkning betyder den ungefar det att
”det socialistiska ldgret” paverkar enbart med sin existens och sina ekonomiska framgangar
pa ett avgorande satt klassforhallandena i den kapitalistiska varlden och banar darmed vég for
arbetarklassens till makten. Tanken &r alltsa inte att ’det socialistiska lagret” ger konkret hjélp
at revolutionara rorelser, utan att dess exempel tvingar kapitalisterna att 6ka arbetarnas
demokratiska och sociala rattigheter, bevisar for arbetarna socialismens 6verlagsenhet i
praktiken och motiverar dem att kampa for socialismen. Pa detta satt paverkar alltsa
socialismens existens i varlden pa ett avgorande satt kapitalismens inre dynamik, som inte
langre helt styrs av kapitalismens egna rorelselagar och klasskampens upp- och nedgangar,
utan i 0kande grad av en "yttre faktor” (”det socialistiska ldgret”). Ingenting kunde dock vara
mer verklighetsfrimmande 4n denna “teori”. For det fOrsta dr “det socialistiska lagrets”
subjektiva inflytande 6ver klasskampen i vastvérlden i dag svagare och negativare &n
nagonsin forr. Chrusjtjovs gamla drém att Sovjetunionens ekonomiska Gverlagsenhet skulle
gradvist vinna 6ver véstvarldens arbetare for socialismen har fallit ihop som ett korthus i takt



med att sovjetekonomin sen 60-talet sjunkit i en allt djupare kris. For det andra har ”sovjet-
demokratins” mindre angendma drag blivit allt mer kidnda for arbetarklasserna i vést, vilket
har tvingat 4ven manga kommunistiska partier att ta avstand frdn realsocialismen” 1 Ost.
Numera &r dess subjektiva paverkan pa arbetarnas medvetenhet i hogsta grad negativ — en
avskrackande faktor som bromsar 6kningen av socialistisk medvetenhet. Och kapitalisterna i
vast ar inte sena i utnyttjandet av detta.

Dessutom ar “’det socialistiska ldgrets” objektiva paverkan pa véstkapitalismens inre
mekanismer och klassforhallandena till 99% en myt. Den kapitalistiska utvecklingen bestams
fortfarande av dess egna inre lagar och av klasskampens dialektik. Det ar svart att tro att
denna myt dverhuvudtaget har skapats som en serids teori — snarare som en politisk
rationalisering. Dess huvudsyfte &r att bevisa arbetarna att deras framsta uppgift inte ar
revolutiondr klasskamp, utan forstirkning av den “avgorande kraften” (’det socialistiska
lagret”) for att den skulle allt mer fordndra kapitalismens mekanik, tvinga den till nya
ekonomiska och demokratiska reformer och till slut omvandla den till “antimonopolistisk
demokrati”. Med andra ord kan arbetarna lugnt sitta och vénta att ”det socialistiska ligrets”
péverkan ”gor jobbet at dem” om de bara hjilper till att forstarka det. | forhallande till
arbetarklassen ar denna teori djupt passiverande och avvapnar den infor kapitalismens
verkliga utvecklingstendenser, som allt klarare leder mot ”starka stater” och tdmjda, for-
svagade eller krossade arbetarorganisationer. Bara genom att lita pa egna krafter och den
revolutionéra klasskampens metoder kan de europeiska arbetarklasserna vanda utvecklingen.

Men “det socialistiska l4grets konkreta hjdlp 4t den revolutionira arbetarrérelsen”? Har inte
den i alla fall en stor betydelse? Sadan hjalp skulle verkligen vara internationalism i praktiken
och kunde i vissa situationer bli en avgérande faktor. Den taistoitiska rorelsen ser Sovjet-
unionens internationella politik i detta avseende — och i alla andra avseenden — som ett felfritt
monster. Den krassa verkligheten ser dock annorlunda ut. Ingen segerrik revolution under de
senaste artiondena (utom “revolutionerna” i Osteuropa med den réda armén som huvudaktor)
har vunnit med stéd av sovjetisk hjalp. Sovjetunionen har antingen varit mot dem (Jugo-
slavien, Kina, Kambodja) eller stéllt sig bakom kampen mycket sent, nér segern redan var
siker (Kuba, Vietnam). Overallt dar Sovjetunionen inte har haft mojlighet att kontrollera
revolutiondra rorelser (Sri Lanka, Indonesien, Latinamerika, Spanien) har den kallt och
beréknat forratt dem. Den har inte ens tvekat att Iamna sovjetvanliga kommunistiska partier i
sticket dir dess forbindelser med borgerliga regeringar har varit vardefullare” (Indien,
Libanon, Argentina). Den sovjetiska “internationalismen” ar kallblodig stormaktspolitik for
ekonomiska och politiska fordelar, diplomatiska avtal och nya allierade. | takt med att
Sovjetunionen blivit allt mer beroende av vastvérlden, har dessa allierade allt oftare valts
direkt bland de harskande klasserna och inte langre bland obetydliga — och i vissa fall
obekvamt kritiska — kommunistiska partier.

Det stora fredspajaseriet

Eftersom diskussioner om Sovjetunionens “’proletira internationalism” ofta kan bli besvirliga
for taistoiterna, pratar de hellre om Sovjetunionens fredspolitik” och ETYK?. De beskrivs
som “arbetarrdrelsens stora framgangar” och “avgorande steg mot vérldsfred”. Verkligheten
ser dock helt annorlunda ut. Man sprider synnerligen naiva illusioner nar man pastar att
varldsfreden kan tryggas om imperialisterna fas att skriva pa meningslosa pappersavtal, som
ETYK-dokumentet eller SALT-avtalet®. Dessa avtal leder inte till ndgra steg att minska de
strategiska vapenarsenalerna, utan definierar bara ramarna inom vilka den standigt accele-

2 ETYK var den europeiska sakerhetskonferensen, som hade sitt forsta méte i Helsingfors 1975.
¥ SALT-avtalet (avtal om begransning av strategiska vapen) var en rad separata avtal i férsta hand mellan USA
och Sovjetunionen pa 70-talet. Férhandlingarna om det forsta avtalet paborjades hosten 1969 i Finland.



rerande karnvapenkapprustningen kan fortsatta. Till exempel den starkaste imperialistiska
staten — USA — har redan en karnvapenarsenal som racker flera ganger om till att forstora hela
jorden. Den enda makten som kan avvapna USA-imperialismen ar dess egen arbetarklass.
Kapprustningen orsakas inte av nigra krigiska politiker, som kan ’talas till rdtta” eller erséttas
av “fredsdlskande” politiker, utan av imperialismens inre karaktdr och varldsomfattande
intressen. Detta betyder forvisso inte att imperialismen i dag medvetet stravar efter karn-
vapenkrig, men om dess liv fortsatter &nnu lange, kommer &ven for hela dess karaktar
nddvandiga mindre krig ("lokala krig”, “begridnsade krig” och kontrarevolutionéra krig) att
fortsatta och leda till slut till sa oberakneliga och farliga situationer att risken for karnvapen-
krig véxer i geometrisk sekvens. Darfor lurar sovjetbyrakratins internationella megafoner —
som taistoiterna och “Fredsforsvararna™ den internationella arbetarklassen och férsvagar den
enda kraft som i langden kan hindra k&rnvapenkriget. Genom att sprida illusioner om att avtal
med imperialisterna kan l6sa problemen och trygga sakerheten hjalper dessa sovjetbyrakratins
PR-man inte till att avvapna imperialisterna, utan till att avvapna arbetarklasserna.

De verkliga bakgrundsmotiven for Sovjetunionens “fredspolitik” dr dess ekonomiska svaghet
jamfort med USA och darmed dess oformaga att uppratthalla jamn takt med den i kapprust-
ningen. Denna svaghet forklarar ocksa sovjetpolitikens defensiva karaktar och dess vilja att
acceptera den internationella status quon. Inom dess ramar &r sovjetledningen beredd att dven
klarare an forut avsta fran sitt formella stod till arbetarrérelserna i den kapitalistiska varlden. |
ett avseende kréver den dock bestdmt motprestation av imperialismen. Sovjetunionens
”sékerhetszon” (d.v.s. dess maktstédr) méste ldmnas 1 dess fortsatta kontroll och uppritt-
héllande av ordningen” dar maste forbli dess exklusiva ritt. Redan Tjeckoslovakien-
ockupationen var en klar indikation pa detta, men speciellt de senaste manaderna har sovjet-
byrakratin markerat glasklart, att den — trots avspéinningspolitiken” — ar fast besluten att
ovillkorligen behalla kontrollen éver Osteuropa och med alla medel kvéasa demokrati-
rorelserna dar.

Finlands plats i denna helhetsbild ar ganska intressant. Den tillhor inte ”det socialistiska
lagret”, men onekligen den Sovjetiska “sikerhetszonen” och Sovjetunionen har stort politiskt
inflytande dar. Det &r det enda kapitalistiska landet i vérlden dér taistoiternas “teori” om “det
socialistiska lagrets vixande paverkan pa kapitalismens sitt att fungera” i viss man stimmer —
dock inte i den ekonomiska utan i den politiska sfaren. Sovjetbyrakratins grundstrategi i
forhallande till Finland har under hela efterkrigstiden bestatt av féljande huvuddelar:

— att med alla medel forstarka de sovjetvanliga delarna av den finska borgerligheten

— att forsoka stabilisera makten i Finland i handerna pa monarkliknande presidenter
(Paasikivi, Kekkonen), med exceptionellt starka maktbefogenheter — speciellt i
utrikespolitiken

— att “neutralisera” eller isolera de sovjetfientliga delarna av borgerligheten (och pa 50-
talet SDP)

— att skapa allt narmare politiska och diplomatiska forhallanden och gradvist styra dem
mot de facto alliansférhallande.

Denna politik — kand i vast som finlandisering” — har efter de djupa kriserna 1958 och 1961
rullat pa i jamn takt mot allt narmare politisk integration, men processen har fran sovjet-
byrakratins synvinkel en avgorande svaghet. Tva lander med kvalitativt olika samhéllssystem
kan inte fortsatta i all ondlighet att glida mot allt ndrmare allians och integration, utan att i

* Fredsforsvararna var den finska organisationen inom den sovjetstédda internationella rérelsen mot karnvapen-
krig. | Finland (och annanstans) hade den formellt en mycket bred karaktér, men kontrollerades av taistoiterna
och dessfdrinnan av SKP. Fredsférsvararna samarbetade inte sarskilt mycket med andra organisationer inom
fredsrorelsen.



nagon punkt mota en kris, som pa dagordningen staller fragan, vad som skall anpassas till
vad, ekonomiskt och politiskt? Privatkapitalistisk ekonomi till statlig planekonomi — eller
tvartom? Flerpartidemokrati till enpartistat — eller tvartom? | Osteuropa efter kriget lostes
motsattningen “elegant” med hjilp av roda arméns ndrvaro, men i Finland finns ingen rdd
armé innanfor granserna och ingenting tyder pa att det skulle komma att anvandas som
“problemldsare” i framtiden. Sovjetbyrakratin har under hela efterkrigstiden aldrig visat nagra
tecken pa att vilja “hjilpa till” med att avskaffa kapitalismen i Finland (dven om manga
taistoiter sakert har vata drommar om det). Den vill ha stabil, néra och vinstgivande allians
med den finska borgerligheten men inte ta det avgorande steget till att ”krama ihjal” den
gyllene gasen och sla sénder detta skyltfonster for ”den fredliga samexistensen” som den sjilv
varit med att satta upp — ty detta skulle med all sakerhet fa fatala konsekvenser for
“avspanningspolitiken”.

Men &ven malsattningen att skapa en stabil och nara politisk allians med den finska borgerlig-
heten under bibehallen kapitalism mater stora problem. Det politiska systemet i Finland —
aven under Kekkonens “’presidentbonapartism” — &r inte tillrackligt stabilt for att i fortsatt-
ningen garantera en storningsfri 6kning av det sovjetiska inflytandet — och efter Kekkonen
kan en ny kris uppsta. Sovjetbyrakratin kan aldrig hundraprocentigt lita pa den finska borger-
ligheten (och vice versa) och darfér behdver den dven starka men absolut trogna vanner i
landet. Den taistoitiska rorelsen fyller utmérkt detta behov

SKP:s huvudroll under efterkrigstiden har varit att agera som patryckargrupp for prosovije-
tiska losningar i alla fragor. Det har alltid stott Kekkonen och hans anhangare inom
borgerligheten, lovprisat hangivet YYA-avtalet, kravt utékning av 6sthandeln och avsléjat
“antisovjetiska” attityder och uttalanden bland politiker och journalister i alla mgjliga (och
nagra omojliga) sasmmanhang. Att partimajoriteten i augusti 1968 — i milda ordalag — for-
domde Tjeckoslovakienockupationen, visade dock att den inte langre i alla sammanhang var
ett palitligt verktyg for sovjetintressen i Finland. Da dvertog den taistoitiska rorelsen denna
roll och har sedan dess skott uppgiften utan anmérkningar. Den har konsekvent talat for att
den finska utrikeshandeln skulle flyttas fran vast till 6st, kravt att all litteratur som innehaller
kritik mot Sovjetunionen skall forbjudas som antisovjetisk propaganda” och havdat att

Y'Y A-avtalet inte forutsétter “neutralitet” utan ndra militdr allianspolitik med Sovjetunionen.
Aven det sist namnda stéllningstagandet grundar sig utan tvekan pa sovjetbyrakratins vilja att
trycka pa den finska borgerligheten for att dra den till allt narmare politisk integration med sin
stora granne. Den taistoitiska rorelsens majligheter att uppna verkliga resultat av denna
kampanj ar dock sma, ty hela borgerligheten — inklusive Kekkonen — har de senaste aren
arbetat hért for att isolera den, och SKP-majoriteten, SDP och SAK:s ledning® har spelat med.
Taistoiternas roll i den ndrmaste framtiden kan bli att i sin ensamhet fortsatta predika sin
version av “’proletér internationalism” och vénta “’pa battre tider”. Om sddana béttre tider —
mot all forvantan — skulle komma i samband av nagon of6rutsedd krissituation, skulle
taistoiterna utan tvekan vara beredda att ta sitt ansvar” pa samma sétt som O.V. Kuusinen
1939'. Fér dem skulle det sékert vara “avgérande bevis om de socialistiska krafternas

® YYA-avtalet syftar pa avtalet om ”Vinskap, samarbete och émsesidig hjilp” mellan Finland och Sovjet-
unionen, som forhandlades fram varen 1948 — under mycket spanda forhéllanden i Finland. Senare forldngde
man avtalet flera gdnger och den var fortfarande i kraft 1991 nar Sovjetunionen foll.

® SAK 4r Finlands fackliga centralorganisation (LO). I sin nuvarande form grundades den 1969 — efter en lang
period av facklig splittring.

0. V. Kuusinen var hosten 1939 den framsta ledaren i SKP. (Alla andra gamla ledare hade férsvunnit i de stora
utrensningarna.) Nér Stalin fick klart for sig att han skulle f4 genom sina territoriella krav bara med krig mot
Finland, beslutade han att sdtta upp en “finsk” marionettregering i den lilla gransbyn Terijoki — med Kuusinen
som statsminister — och erkénna darefter bara den. Den finska regeringen i Helsingfors ignorerades helt och
tanken var att den réda armén skulle slutligt eliminera den. Kriget gick dock inte enligt berdkningarna. Sovjet-
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frammarsch i virlden” och kanske ge deras ledare ndgra ministerposter, men for den finska
arbetarklassen skulle det bara ge nya hérskare i stéllet for de gamla.

Taistoismen, staten och demokratin

”Overgang till socialismen” spelar dock i dag ingen roll i den taistoitiska rérelsens politiska
praxis och teori, ty enligt den gar vigen till socialismen via en l&ng fas av "kamp for anti-
monopolistisk demokrati”. Jag gar har inte ndrmare i den, ty den togs grundligt upp i artikeln
“Stalinismen och demokratin” i Neuvostovalta 2/1976". Det finns dock anledning att kort
paminna om taistoiternas syn pa den borgerliga finska staten och demokratiska rattigheterna
inom dess ramar.

Enligt den marxistiska teorin ar staten den harskande klassens apparat, vars uppgift under
lungnare perioder &r att till synes fredligt reglera klassmotsattningarna, men att verga till
brutal repression under krisperioder da de arbetande klasserna borjar ifragasatta hela systemet.
For att den borgerliga staten under sadana tider skulle kunna utéva repression sa effektivt som
mojligt, maste den under lugnare tider kunna forstarka sin auktoritet och interventions-
kapacitet och kunna skapa en bild av sig sjdlv som “’samhallets” neutrala representant. Dérfor
maste den revolutionara marxistiska politiken konsekvent avsloja statens klasskaraktar for
massorna, ga emot all statlig reglering av klasskampen och statligt ingripande i arbetarorgani-
sationerna. De maste ocksa systematiskt varna massorna for statens repressiva organ och
arbeta for att forsvaga dessa — aven inifran, till exempel i varnpliktsarmén.

Den taistoitiska rorelsen erkanner i princip den borgerliga statens klasskaraktér, men dess
praktiska politik pa alla nivaer forstarker den finska staten och dess auktoritet. Det bast kanda
exemplet ar dess oreserverade stod till Kekkonens ’bonapartistiska” president-institution.
Denna “’Finlands de Gaulle” har under sina 20 ar vid makten med “’klasstrogna” kommunis-
ters stod befast sin makt sa stark, att inget betydande parti i Finland langre vagar att vagra
kyssa hans fotter och hela arbetarrdrelsen knafaller for hans demagogi och manipulationer.
Taistoismens roll vid skapandet av denna situation begransar sig inte bara till stéd fér honom i
presidentvalen. De har ocksa aktivt hjalpt till att driva genom en undantagslag (1974) om att
utse honom till presiden fyra ar till utan demokratiskt val! De har backat upp hans ratt att
utdva hemlig diplomati pa sina egna villkor, helt utanfor massornas kontroll. Att bygga upp
Kekkonens president-institution allt starkare &r en allvarlig fara for arbetarklassen i varje kris-
situation. Men for taistoiterna ar Kremls stod for Kekkonen viktigare an nagot annat.

Lika skadligt ar taistoiternas syn pa andra statliga institutioner — militaren, polisen och
rittsviisendet. Deras “principiella klass-stdndpunkt” har inte fatt dem att ta avstand fran
Finlands armé eller dess fosterlandsforsvar”. Deras kritik mot militdren begransar sig till att
de ibland fordomer reaktionira eller "antisovjetiska” befdl. De anser tydligen att den finska
armén ar O.K. om den bara bestamt star fast vid Y'Y A-avtalets bokstav och anda — sa som den
tolkas av taistoiterna. | férhallande till polisen och rittsvisendet foljer de samma “klass-
standpunkt. | kampen mot den mycket omtalade hdgerfaran har den taistoitiska rorelsen gang
pa gdng kravt forbudslagar mot “antisovjetisk™ litteratur och “krigspropaganda” (forslag till
“fredslag™). Den har ocksa skrikit sig hes for att f& SUOPO? att ingripa mot nazi-gruppen i
Abo. Taistoiterna verkar aldrig ha &gnat en tanke for risken att forstarkningen av censuren,
nya begransningar av politisk aktivitet, forbudslagar och 6kningen av den politiska polisens

armén led stora forluster och det tog 10 veckor innan den kunde bryta sig genom de finska forsvarslinjerna. Efter
denna dyrkopta framgang bytte Stalin fot och sl6t fredsavtal med Helsingforsregeringen i mars. Kuusinens folk-
regering” — som inte hade fatt ndgot genklang hos den finska arbetarklassen — begravdes oceremoniellt i all
stillsamhet.

“ P& marxistarkivet: Stalinismen och demokratin

® SUOPO 4&r Finlands statliga hemliga polis. Numera anvéander den férkortningen SUPO.



http://marxistarkiv.se/skribenter/haapakoski/stalinismen_och_demokratin.pdf

11

befogenheter under en borgerlig stat ger denna stat fruktansvarda vapen, som i framtiden kan
mycket vidl komma att anvindas mot arbetarrdrelsen. Den foreslagna “fredslagen” kan ockséa
anvandas till att hindra stoédaktioner for befrielsekrig och revolutionéra krig i Finland. Det ar
Overhuvudtaget inte mojligt att bek&mpa hdgerfaran genom att forstarka den borgerliga staten,
utan bara genom att forsvaga den och mobilisera till sjalvstandig kamp mot den. Taistoiternas
oférmaga att forsta detta aterspeglar deras genombyrakratiska mentalitet. De ser revolutioner
som handelser som kommer uppifran — eller utifran — och begransar massornas roll till att
“trycka p&” nerifran. Sa linge som sovjetbyrakratis intressen kraver att de stoder den finska
borgerliga staten, stéller de upp och ar ocksa beredda att vid tillfalle anvanda dess fortryckar-
apparater till sina egna syften — som veterantaistoiten Aimo Aaltonen pé 40-talet®. | det
extremt osannolika fallet att en djup kris skulle tvinga sovjetbyrakratin att direkt ingripa i
Finland, skulle taistoiterna med all sakerhet vara villiga — (men inte nédvandigtvis kapabla)
att med polisidra och militdra metoder delta i en kupp, men aldrig organisera och leda en
massornas revolution som leder till massornas demokrati.

Taistoismen och arbetarrorelsen

Sen aren 1968-69 har den taistoitiska rorelsen i de mest kampvilliga arbetarnas 6gon sett ut
som arbetarrorelsens vansterflygel, som medvetet och utan vacklan forsvarar klassens
intressen. De tror pa att taistoiterna principiellt alltid &r beredd att kampa for arbetarnas krav —
atminstone de ekonomiska kraven. Detta ar dock pa manga satt en synvilla. Det forsta beviset
for detta ar deras egen historia. Under de forsta efterkrigsaren satt SKP pa ministerposter i
regeringen och medverkade till 16nestopp, tvangsklippning av arbetarnas sparkonton och
undertryckande av flera viktiga strejker. Partiordférande var da den nuvarande taistoiten
Aimo Aaltonen, men den taistoitiska rorelsen har aldrig kritiserat partiets agerande under den
epoken. (Efter 1947 gav SKP upp denna politik och borjade tillimpa “héardare linje” enligt
Kominforms instruktioner.) Aren 1966-1968, da SKP redan var med i folkfrontregeringen,
hade taistoiterna ingenting att anmarka — atminstone offentligt. Ett annat viktigt bevis pa
karaktéren av taistoismens “principfasthet” &r ménga av dess stéllningstaganden till handelser
i den internationella klasskampen. Tiedonantajas'® std till den blodiga terrorregimen i
Argentina och till manga andra borgerliga diktaturregeringar (Indien, Peru, Syrien) som
krossar alla sjalvstandiga klasstrider, talar for sig sjalv. Den har inte heller haft nagonting att
saga om de polska arbetarnas kamp for sin levnadsstandard mot sina byrakratiska fortryckare.
Det édr ganska uppenbart att dess “’principfasta klasspolitik™ &r av taktiskt slag och det finns all
anledning att titta pa den narmare.

Taistoismens genombrott som offentlig rorelse skedde 1968, da Mauno Koivistos folkfronts-
regering drev genom det forsta inkomstpolitiska “’stabiliseringsavtalet” och de ryska pansar-
vagnarna rullade in i Tjeckoslovakien. Att dessa tva handelser skedde samma ar, blev som en
gava fran himmelen for taistoiterna, som under de tva foregaende aren hade trangts in i en
trang horna inom partiet. Dess viktigaste malsattning inom partiet var att tvinga det att ater-
vanda till den gamla, hundraprocentiga trogenheten for Sovjetunionen och att aterskapa den
gamla ”ledarcentriska” partihierarkin fran tiden fore 1966. Det var dock praktiskt omgjligt att
uppna detta bara genom inre partistrid och konspirerande, ty dven den nya ledningen kring
Aarne Saarinen hade lart sig konsten att behalla de distriktorganisationer som den hade. Den

% Aimo Aaltonen var ordférande i SKP hela efterkrigstiden till 1966, d& en ny majoritet tog dver partiet. Darefter
blev han aktiv i den taistoitiska rorelsen, men inte langre som dess ledare. Fran 1945 till 1948 var Aaltonen vice
chef for den dévarande statliga hemliga polisen VALPO och kontrollerade i verkligheten dess aktiviteter.
VALPO fick ofta sina instruktioner direkt fran de allierades kontrollkomission, som fanns i landet 1944-47 och
leddes av Andrej Zjdanov. Nar SKP kastades ut ur regeringen i sommaren 1948, rensades VALPO:s kommunis-
tiska personal ut och senare lades den ned och ersattes med SUOPO.

19 Tiedonantaja ("Informationsgivaren”) var den taistoitiska rorelsens huvudtidning
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taistoitiska oppositionen var alltsa tvungen att borja agera aven offentligt utanfor partiet och
mobilisera masstdd for sin politik. Aret 1968 erbjod goda méjligheter for detta, ty “stabilise-
ringspolitiken” och frysningen av l6nerna efter kraftig devalvering véckte stort missndje
bland massorna. Darfor forvandlade den hemlighetsfulla och konspirativa ”Aimo Aaltonen-
fraktionen” sig till Taisto Sinisalo-rérelsen som agerade offentligt och bérjade attrahera unga
kampvilliga arbetare. Det var ett méstardrag att taktiskt kombinera den gamla ”proletéra
internationalismen” med “principfast klasspolitik™.

De forsta aren efter 1968 nadde den taistoitiska dubbelstrategin stora framgangar. Genom att
fylla Tiedonantajas spalter med kritik av inkomstpolitiken och genom att ge sitt stod till de
talrika vilda strejkerna lyckades taistoiterna markbart 6ka sitt inflytande pa stora arbetsplatser
och erdvra viktiga foértroendemannaposter i fabriker dar kommunisterna traditionellt haft
majoritet. Aven néigra distriktorganisationer inom "Demokratiska ungdomsforbundet™* foll i
deras hander. Aven inom SKP lyckades de — dels tack vare sina “utomparlamentariska”
framgangar och dels genom SUKP:s stod — atervanda till partiets centralkommitté med stark
minoritetsrepresentation. Parallellt med detta fortsatte de att bygga upp ett natverk av
parallellorganisationer inom partiet och blev sa smaningom ater “ett parti i partiet”, men nu
forstarkt genom sitt sjalvstandiga agerande utat. Taistoiterna kunde forstas inte diktera SKP:s
politik, men uppnadde ett slags vetoratt att hindra de — fran deras synvinkel — obehagligaste
besluten. Taistoismen stora frammarsch i arbetarrorelsen kulminerade aren 1969-71, da de
seglade i stark medvind saval inom SKP och ungdomsrérelsen som i fackféreningsrérelsen.
Darefter borjade en viss stagnation och pa nagra omraden tillbakagang, som trots deras starka
narvaro i centralkommittén i viss man har isolerat dem inom partiet. Varfor?

En orsak till det taistoitiska segertagets avstannande har varit en rent organisatorisk mot-
reaktion, fran saval SKP:s partimajoritet som fran SDP. Redan 1971-72 lyckades SKP-
majoriteten stabilisera sin stallning inom partiet och ungdomsrérelsen genom selektiva
utrensningar och noggrann kontroll av aspirerande nya medlemmar for att sétta stopp for
strdmmen av nya taistoitiska “brdkmakare”. Dessa konflikter ledde ibland till for SKP mycket
generande incidenter. Strejken i lokaltidningen "Hémen yhteisty™ och uteslutningen av
SKDL:s* Tammerforsdistrikt var bara nigra exempel. Avstannandet av taistoismens fram-
marsch i fackforeningsrorelsen berodde ocksa delvis pa att SDP:s och SKP:s fackbyrakrater
kom snabbt dverens att stoppa all vidare “taistoisering” inom SAK. (Inom de kommunistledda
forbunden hade partimajoriten fortfarande de flesta ledande posterna.) Dessutom under-
lattades SKP-majoritetens situation mycket av att partiet forsta gangen efter 1966 hamnade
utanfor regeringen. Trots allt detta &r det klart att bara en politisk diskriminering kunde inte
ha stoppat en stromning som hade konsekvent och demokratiskt lett arbetarnas kamp och
vunnit deras fulla fortroende. Darfor maste man ocksa soka skalen till avstannandet av
taistoiternas triumfmarsch hos dem sjalva.

Redan en snabb undersdkning av den taistoitiska rorelsens “’principfasta klasspolitik™ kan visa
varfor den inte har utvecklats till realistiskt alternativ for de breda massorna och varfor den
har borjat stagnera. Tiedonantajas och andra taistoittidningars spalter har under de gangna atta

1 Finlands demokratiska ungdomsforbund var frontorganisationen fér SKP bland ungdomen.

2 Hameen yhteistyé var Tammerforstidningen fér SKP:s frontorganisation SKDL/DFFF. Nar taistoiten Rauno
Setala utsags till dess chefredaktor, gick dess redaktion (som var majoritetsanhingare) i strejk. Konflikten blev
sé seglivad att tidningen slutligen gick under.

3 SKDL(Demokratiska Forbundet for Finlands Folk, DFFF pa svenska) var frontorganisationen fér SKP hela
efterkrigstiden. Det var SKDL/DFFF och inte SKP som stéllde upp i valen. Utdver kommunister fanns det bland
dess medlemmar flera olika slags "vénstersocialister”, men dessa fick aldrig ndgot storre inflytande innan striden
mellan taistoiterna och partimajoriteten borjade mot slutet av 60-talet. | denna strid stod SKDL/DFFF alltid pa
majoritetens sida och dess “socialister” fick allt storre betydelse. 1990 lades SKDL/DFFF (och SKP) ned och
ersattes med nuvarande Vénsterforbundet.
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aren varit fyllda av agitation for “krossande av inkomstpolitiken”, “kamp mot klassamarbets-
byrakrater” och 16nehdjningar som ger realloneférbittringar”. Anda har taistoiterna inte
nagonstans (utom pa ett antal lokala arbetsplatser) lyckats leda den omfattande strejkkampen
och &nnu mindre bygga en landsomfattande klasskampsopposition i SAK.

Ett uppenbart skl till detta ar det taistoitiska kampprogrammets” stereotypiska schematism
och ekonomism. Nar de ar efter ar trumpetar ut sitt alternativ till fackférbundens officiella
krav, skiljer detta alternativ’”’ fran dessa bara i ett avseende: 1 genomsnitt en mark** storre
hojning pa timlonerna. De flesta arbetarna ser inga kvalitativa skillnader mellan kravlistorna
och vill ofta inte dra pa sig boter och hamna i konflikt med sina forbundsledningar genom att
strejka vilt for en mark. Taistoiternas ekonomism far dem att medvetet reducera arbetsplats-
kampen till bara I6nekamp. Anda ar massarbetsloshet, permitteringar, kortare arbetsvecka
med séankt 16n, patvingat ackordarbete och héjning av arbetstakten i dag brannande akuta
problem. Krav som erbjuder lésningar pa dessa problem borde fa en central plats i dagens
arbetsplatskamp. En stor del av arbetarnas stridsvilja och energi borde kanaliseras till kamp
for arbetarkontroll 6ver arbetsforhallandena, arbetsprocesserna och arbetskraftens anvand-
ning. Bara en sadan inriktning kunde hindra kapitalisternas forsok att splittra arbetarklassen
och forsvaga den genom arbetsloshet och samre arbetsforhallanden. Till exempel i kamp mot
permitteringar och uppsagningar vara krav om arbetstidsforkortning med bibehallen 16n det
effektivaste svaret for att radda alla kvar i jobbet. En sadan taktik skulle forutsétta ocksa hogt
beredskap att svara pa nedlaggningar eller lockouter med ockupationer och eventuellt fortsatt-
ning av produktionen i arbetarnas egen regi. Sadana tankar ar dock helt fraimmande for
taistoiternas “’principfasta klasspolitik”, som méter kampens vérde bara i antalet mark i lone-
kuvertet och utesluter all kamp som ingriper i &gandeforhallanden. Aven i sjalva lonekampen
stirrar taistoiterna bara pa storleken av I6neforhajningar och glommer kraven om minskade
I6neskillnader — solidarisk lonepolitik pa arbetarnas villkor — som ar livsviktig for klassens
inre sammanhallning.

Kampen mot den finska kapitalismens generaloffensiv mot arbetarklassen kan inte leda till
avgorande framgangar bara genom segerrika lokala strider — &ven om den oftast borjar just pa
lokal niva. Framfor allt maste kampen utvidgas till den politiska nivan, dér det behovs en
helhetsplan pa central niva — arbetarklassens krisplan. Den maste innehalla bl.a. krav om
nationalisering under arbetarkontroll av ’krisdrabbade” storforetag, om organisering av
omfattande allménnyttiga arbeten i offentlig regi, om nationalisering av banker och andra
finansinstitutioner och om uppréttande av statligt monopol i utrikeshandel. Arbetarklassens
intressen kan inte tryggas bara med loneforhojningar, utan man maste ocksa aterstalla de
viktiga sociala anslagen som skurits ned de senaste aren. Pengarna dartill kan hamtas fran de
valdiga kapitalreserver som samlats i fickorna pa storkapitalisterna i form av statliga subven-
tioner, gavor och skattelattnader samt fran militaranslagen och andra onyttiga utgifter. En
sadan plan kan dock verkstallas bara av arbetarnas egen regering som ar ansvarig infor
klassens massorganisationer, ty det skulle vara helt utopiskt att tro att en halv- eller hel-
borgerlig regering skulle kunna eller vilja genomfora den. Darfor ingar kravet pa arbetar-
regering som en naturlig del i arbetarklassens krisplan. | den fragan avslojas ocksa en av
taistoismens avgorande svagheter, som delvis forklarar varfor dess trovardighet ar sa svag. En
stromning som pa facklig niva — atminstone delvis — uttrycker “principiell klasspolitik™,
stoder pa politisk niva principlos klassamarbetspolitik och &r villig att vid tillfalle delta i
gemensam regering med borgerliga krafter — bara man kommer 6verens om ”den ekonomiska
politikens inriktning”. Dess budskap till arbetarmassorna &r att deras uppgift inte ar att ta
makten i sina hénder utan att kimpa for att en borgerlig regering “dndrar inriktning i sin

¥ »Markka” (mark) var den finska valutan fram till 2002, da den ersattes med Euro. I bérjan av 2000-talet hade
den ungefér 30% hdogre vérde an den svenska kronan.
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ekonomiska politik”. Under dessa villkor ar de helt beredda att intrada i en sadan regering,
som de ocksa gjorde 1944-48. De sprider livsfarliga illusioner, men som tur &r, forstar manga
arbetare instinktivt att en regering med borgerligt deltagande kan bara genomféra borgerlig
politik. De kan inte se nagon principiell skillnad mellan taistoiterna och de 6ppet reformis-
tiska riktningarna och ser med sund skepsis pa sadan principfasthet”.

En ytterligare faktor har ocksa bromsat taistoismens framatmarsch i arbetarrérelsen — nam-
ligen dess syn pa proletar demokrati. Inte ens den haftigaste kritiken mot fackforenings-
byrakratin verkar trovardig nar orden och verkligheten inte stammer 6verens. | det enda
viktiga fackforbundet som star under taistoiternas kontroll (Gummi- och laderarbetarnas
forbund) rader likadan byrakratisk centralism som | de férbunden som leds av SKP-
majoriteten eller SDP. | samband av strejksituationer har taistoitiska strejkledare och arbets-
platsaktivister visat inget som helst intresse att utveckla nya former av massdemokrati — valda
strejkkommittéer och beslutande stormdten — dven om de har spelat allt stérre roll i Vést-
europa pa sistone.

I sitt forhallande till andra stromningar inom arbetarrdrelsen har taistoismen ocksa klart visat
sin byrakratiska och motsagelsefulla karaktar. Den kombinerar politisk opportunism med
organisatorisk sekterism. Taistoiterna deltar ofta i hogst tvivelaktiga ”demokratiska fronter”,
med helt borgerliga plattformar, och suddar ut alla klassgranser genom att dra med borgerliga
krafter som har ingenting gemensamt med arbetarklassen och dess intressen. Ibland visar de
klara tecken pa att hellre samarbeta med borgerliga krafter an med andra riktningar inom
arbetarrorelsen.

Den andra sidan av denna politiska opportunism &r deras ibland krampaktiga organisatoriska
sekterism som utesluter allt konsekvent och framgangsrikt arbete for arbetarnas enhetsfront.
Taistoiterna gor oftast sina enhetsinitiativ i en form som kraver av andra riktningar avstands-
tagande fran sina ledare och mer eller mindre fullstandigt accepterande av den taistoitiska
lagesanalysen. En naturlig frihet att kritisera sina samarbetspartners inom enhetsfronten
betyder for taistoiterna oftast bara harda personangrepp pa andra gruppers ledare, i stéllet for
sakkritik kring linjefragor inom fronten. Men hela grundtanken i enhetsfrontpolitiken &r att
dra med olika riktningar inom arbetarrorelsen till gemensamma aktioner for gemensamma
malsattningar, utan att i frontens namn ta stallning till deras olika strategier. For taistoiter ar
det viktigast att i olika massorganisationer och fronter driva genom resolutioner och andra
stallningstaganden vars sprakbruk och analys &r helt dikterat av dem sjélva. For att uppna
detta har de i olika massorganisationer varit beredda att anvanda alla tdnkbara ”smutsiga
tricks” och manipulationer, som givetvis har skapat stor bitterhet bland arbetare i andra
riktningar och underlattat isoleringen av taistoiterna. Deras huvudsakliga reaktion pa detta har
varit en allt storre alienering fran verkligheten. De har till varje pris forsokt uppratthalla sin
egen (nid)bild om den principfasta rorelsens stindiga marsch framét” genom triumfalistiska
men verklighetsfrimmande resolutioner och uttalanden. | slutdndan av denna sekteriserings-
utveckling vantar en fullstandig atervandsgrand. Den “antimonopolistiska” reformismen gor
det omojligt for taistoismen att erbjuda ett revolutionart alternativ, samtidigt som andra
riktningarnas isoleringspolitik utesluter den ocksa fran ett reformistiskt block.

Darfor ar det ocksa latt att se att taistoismens roll i massrorelser utanfor SKP gar mot sitt slut.
Inom partiet haller den trots detta tills vidare sina gamla stallningar och har i vissa fragor till
och med natt framgangar genom att dra delar av majoriteten narmare sig och sa oenighet inom
den. Under normala forhallanden har den trots detta knappast nagra mojligheter att ”ater-
erdvra” partiet. Dess slutgiltiga 6de beror huvudsakligen pa den framtida utvecklingen av
sovjetinflytandet i Finland.
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Om det skulle kannbart 6ka, kan taistoiternas vata drom om atererévring av SKP bli verklig-
het. I annat fall kommer de forr eller senare ga samma vag som APK i Sverige.

De taistoitiska studenterna och intelligentian

| internationellt perspektiv har taistoismens viktigaste och markligaste prestation varit att den
I slutet av 60-talet och borjan av 70-talet erdvrade hegemonisk status inom den finska student-
rérelsen och den radikaliserade intelligentian — och detta i en tid d motsvarande grupper i
Ovriga varlden véande stalinismen ryggen. Skélen till detta fenomen (Sovjetunionens starka
inflytande i Finland, franvaron av antistalinistisk marxistisk tradition, den finska student-
rorelsens svaghet och isolering, taistoismen lyckade posering som ”den principiella klass-
politikens” barare) har tidigare beskrivits i Neuvostovalta/Sovjetmakt. Darfor berér jag har
bara den taistoitiska triumfmarschens konsekvenser for den radikala studentrérelsen och
intelligentian i Finland. | dag ar det ganska latt att géra en balansrakning 6ver detta, for aven
om taistoismens guldalder definitivt &r forbi, har den lamnat kvar en skara trogna aktivister
som ger en klar bild om den andliga slutprodukten av “taistoitiseringsprocessen”.

Innan den taistoitiska rorelsen borjade sitt segertag i studentrorelsen efter 1968 sag den pa
studenternas kamp (t.ex. ockupationen av det gamla studenthuset i Helsingfors)' med stor
misstanksamhet. Snart dndrade den dock detta synsétt och de taistoistiska studentaktivisternas
uppgift blev att forvandla studentrorelsen fran en instinktivt revolutionar socialistisk kraft till
en “opolitisk” reformistisk “intresseorganisation” for studenterna. For att uppna detta var de
taistoitiska studentledarna i borjan tvungna att soka stéd hos mer opolitiska och borgerliga
studentorganisationer for att isolera antistalinistiska revolutiondra stromningar och trdnga dem
ut fran massrorelser och studenttidningar. De spelade en central roll i uppbygget av en
’studentfolkfront” eller “allméndemokratisk front” i studentpolitiken och i borjan av 70-talet
blev den en dominerande kraft i studentvérlden. ”Utopistiska” socialistiska malsattningar och
paroller trangdes ut ur studentkampen och dess uppgift blev att tvinga fram “allméndemokra-
tiska” reformer vid universiteten. Utover forbattringar i studenternas sociala och ekonomiska
villkor, blev huvudmalsattningen att driva igenom principen “en person, en rost” i valen till
universitetsadministrationen. Ar 1970 genomfordes en allman studentstrejk i detta syfte, men
darefter blev den taistoitiska studentrorelsens framsta kampform att ar efter ar rutinmassigt
organisera manipulerade moten vid universiteten samt att ett par ganger per ar organisera
studentmarscher till riksdagshuset for att krdva lag om “en person, en rost”-reformen och
lyssna pa tal av taistoitiska riksdagsmin. Den dvriga “kampen” kanaliserades till oindliga
personstrider inom fakultetsorganisationer, kritik av “antisovjetiska” ldrare samt “marxistiska
foreldasningar” av sovjetiska eller dsttyska teoretiker. Dessutom mobiliserades de vanliga
taistoitstudenterna varje ar till att forbereda jubileumsfester for sadana “viktiga revolutiondra
hiindelser” som ungdomsfestivalet i Ost-Berlin eller 25-arsdagen av YYA-avtalet. Sadana
“terapiaktiviteter” kunde givetvis inte i langden vidmakthalla entusiasmen bland den
taistoitiska studentkadern och dnnu mindre inom ”den allmidndemokratiska rérelsen”. Den
sista viktiga mobiliseringen for “en person, en rost”-reformen blev studentstrejken 1973.
Darefter var det bara den taistoitiska studentkaderns harda karna som orkade fortsétta
marschera. Deras huvudsakliga aktivitet blev en allt hardare maktkamp mot andra organisa-
tioner inom “’den allmdndemokratiska fronten” om styrelseposter, pengar och studenttid-
ningar. Taistoiterna hade — med borgerliga studentorganisationers hjalp — lyckats avpolitisera
och slutligen strypa studentrorelsen, men nu borjade hela ”allmédndemokratiska fronten”

1> Ockupationen av det gamla studenthuset i Helsingfors i november 1968 markerade med besked den europeiska
studentrevolutionens intrade i Finland. Ockupationen varade tva dagar och stamningen och slagorden bland de
cirka 1500 ockupanterna kan beskrivas som revolutiondara — men den gav inga konkreta riktlinjer for fortsatt
kamp.
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upplosas och dess borgerliga delar véande sig mot sin numera forbrukade samarbetspartner
SOL' for att isolera den. Denna isolation har tvingat SOL att i viss mén radikalisera sitt
sprakbruk och forsoka blasa nytt liv i studentrorelsen — denna gang for béttre studielan.
Demoraliseringen &r dock fortfarande sa djup, att rorelsen har — trots omfattande nedskar-
ningar vid universiteten — inte pa langa vagar natt sin tidigare styrka.

Taistoismens hegemoni inom SOL och elevorganisationen Teiniliitto®’ tidigare pa 70-talet har
dock lamnat efter sig en hard karna av kadrer som slutprodukt av dess verksamhet. De mest
typiska egenskaperna av dagens taistoitiska student- eller elevaktivist ar foljande:

— Extrem cynism
— Vanan att se politiken bara som skicklig manipulering organisationsteknisk maktkamp
— Djup teoretisk och politisk okunnighet

Nar kritiska marxistiska diskussioner och studier under atta ar har ersatts med papegojlik-
nande upprepning av nagra fraser, internationalism med Leningradresor, sjalvstandigt tan-
kande med blind auktoritetstro och 6ppen demokratisk politisk kamp med sabotage av belys-
ningen for att avbryta méten'®, ar slutresultatet inte en marxistisk kader utan en “apparatjik”.
Steget darifran till att 16pa dver till den borgerliga sidan eller att avpolitiseras ar inte langt,
som manga avhopp fran taistoismen visar.

Den taistoitiska studentrorelsens dde de senaste aren kan karakteriseras som tragiskt, medan
taistoitintelligentians utveckling pa 70-talet ir bara tragikomisk. ~Kulturtaistoismen” var i sin
barndom i slutet av 60-talet genomsyrad av revolutions- och arbetarromantik och liknade i
vissa avseenden “’proletkult-rorelsen” i 20-talets Sovjetunionen. Literaturen, konsten, poesin
och musiken den producerade hamtade sin inspiration framst fran arbetsplatsmiljon och
arbetarkampen. Aven en malning vars tema var en rysk pansarvagn i Prag fick namnet
“proletér internationalism”. Fransett sddana groteska 6verslag och trots en viss schematism
aterspeglade denna taistoitiska “agitprop-kultur” viss revolutionir entusiasm och — lat vara
missriktad internationalism. Efter sin forsta ”sturm und drang” period borjade den taistoistiska
kulturmiljon dock allt mer institutionaliseras och formas av inflytanden fran det sovjetiska
kulturlivet. En stereotypisk “fredskultur” samt ”den socialistiska realismen” 1 litteratur och
konst blev allt klarare dess forebild och rattesnore. Kulturarbetarnas férbund, som blev den
taistoitiska kulturelitens officiella organisation, isolerade sig medvetet fran allt inflytande fran
den vasterlandska vanstern och bérjade tala med en rost som allt mindre skiljer sig fran
Andrej Zdjanovs brosttoner i 40-talets Sovjetunion. Kulturarbetarna bérjade begrénsa sina
kontakter bara till Osteuropa och hamta all sin inspiration dérifran. De fick dock stora
problem med sina kontakter dér, eftersom stora delar av intelligentian i1 ’realsocialismens”
lander samtidigt forsokte frigora sig fran den “socialistiska realismens” normer, som
idealiserade "heroiska” konstverk, puritanism och hard samhéllsdisciplin. Denna kulturchock
ledde till sddana handelser som taistoitforfattare Matti Rossis angivningsbrev mot en ungersk
kollega om “antisovjetiska asikter”.

Andlig “6steuropeisering” och efterapande av den officiella sovjetkulturen har de senaste aren
fatt den taistoitiska kultureliten att borja idealisera gamla — i dag djupt reaktionara — element i

16 SOL (Socialistiska studentforbundet) var SKDL/DFFF:s landomfattande studentorganisation. Taistoiterna tog
éver den 1969 och lyckades pé 70-talet férvandla den till landets Gverlagset storsta studentorganisation. Den
gradvisa nedgangen borjade dock redan 1974-75.

" Teiniliitto (Elevférbundet) var hdgstadie-elevernas intresseorganisation, som ocksa erdvrades av taistoiterna i
borjan av 70-talet. Men den gick under redan mot slutet av 70-talet, bland annat for katastrofal misskotsel av
ekonomin.

18 Taistoiter i elevrorelsen anvinde faktiskt denna “radikala metod” dtminstone i ett méte dir majoriteten gick
emot dem.
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det finska kulturarvet. Kulturarbetare som bekantat sig med Kalevala och last O.V. Kuusinens
forskénande tolkning om det samhallet den beskriver, har medvetet borjat soka forebilder i ett
forntida samhalle, som i verkligheten dominerades av djup fattigdom, fatalsvélde och stam-
krig. Det ar paradoxalt men pa sitt satt logiskt att intellektuella som anammat den stalinistiska
traditionen — i en tid da internationalismen &r aktuellare &n nagonsin — vander sig inat till finsk
nationalism och soker sina ideal i en sedan lange dod kultur och samhéllsform, som de naivt
tolkar som ”progressiv”’. Den taistoitiska kultureliten har ocksé berikat sig med manga pérlor
fran sovjetkulturen — till exempel dess viktorianskt-puritanistiska moral och upphgjning av
familjekulten till ’kommunistisk ideal”. Nésta logiska steg pa denna vag kunde vara att ersatta
“Internationalen” med Sibelius” ”Finlandia” eller borja odla ’sannfinskhet”, men da skulle de
riskera att trampa pa sovjetbyrakratins tar. Stalinismen utnyttjar garna varje smaborgerlig
nationalistisk stromning — men bara sa lange som den inte blir farlig for sjalva
sovjetbyrakratin.

En politisk sekt i ndrbild

Hur kan man kort definiera den taistoitiska rorelsens grundkaraktar i dag? Utifran allt som
sagts ovan &r det latt att konstatera att den ar en politisk sekt. Denna karakterisering har
ingenting att géra med dess numerdra styrka — som trots allt &r ganska stor. Den viktigaste
grunden for karaktarsbedémningen &r att taistoismen ar en politiskt déende stromning, vars
internationella grogrund har torkat bort och den halls vid liv bara av Finlands speciella
politisk-geografiska forhallanden. Varje sekts viktigaste livsvillkor ar framfor allt att bevara
sina egna sardrag och forsdka projicera dessa i en bredare rorelse. For stalinismen (dar
taistoismen inga som en liten del) &r dess viktigaste sardrag att den representerar den
parasitdra sovjetbyrakratins intressen i den internationella arbetarrérelsen och att den darfor ar
frammande for arbetarintressen i olika lander. Pa 30-talet var stalinismen trots detta en stark
internationell stromning, som livnardes av sovjetstatens styrka och dess valdiga auktoritet
inom varldens arbetarrérelse pa grund av oktoberrevolutionen. I dag har stalinismens
internationella auktoritet minskat drastiskt och dess livlina, sovjetbyrakratin, ar i djup kris.
Under sadana forhallanden har stalinismens tillfalliga renassans i Finland fatt en synnerligen
paranoid karaktar. Taistoismen ar en rorelse som varje dag ser grundvalarna for sin vérldsbild
och ideologi vackla och falla i bitar. Darfor maste den hela tiden “skydda” sina anhéngare
fran denna verklighet, antingen genom att helt sluta sina 6gon eller genom att tacka verklig-
heten i rosenrdda lognernas moln. Darfor maste den hela tiden for sina anhangare upprepa att
det socialistiska lagret gar fran seger till seger” och hysteriskt fordoma alla “farliga” idéer i
vist och 6st som “antisovjetism” eller “antikommunism” For att kunna uppratthalla denna
sonderfallande varldsbild maste den forvandla sig till en allt mer sluten subkultur, som stanger
allt tatare sina fonster och dorrar for allt som inte stdder denna bild och sldppa genom bara
signaler som “forstérker tron”.

Att kunna uppratthalla en sadan miniatyrvarld forutsatter ocksa att medlemmarna beméter
med paranoid aggressivitet alla utomstaende som kunde “forsvaga tron”. Det forutsitter ocksé
att man forstarker leden genom att regelbundet mobilisera dem till ”segerfester” och monst-
ringar, som undantagslost beskrivs som rorelsens stora segrar och nya steg framat. | en sadan
atmosfar har en vanlig basmedlem allt mer forlorat sin formaga (och vilja) att kommunicera
med yttervarlden. Han har utvecklat en férmaga att eliminera fran sin medvetenhet allt farligt,
pa samma sitt som “nyspraket” gjorde i George Orwells bok ”1984”. Grundidén i Orwells
“nysprak” var en extrem forenkling av spraket, sa att allt som behévdes, kunde uttryckas med
nagra enkla fraser. Och alla farliga ord eliminerades fran spraket och ersattes med ett enda
begrepp — “brottstanke”. Om det orwellska “nysprakets” viktigaste fraser ersitts med “anti-
monopolistisk front” “demokratisk kamp”, ’fredsédlskande lander och ”progressiva krafter”
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och ”brottstanke” ersétts med “antisovjetism”, kommer man ganska néra en finsk taistoits

varldsbild i dag.

Takten i sonderfallet av denna varldsbild beror framfor allt pa varldsrevolutionens utveckling
under de kommande aren. Om den nuvarande krisen leder till socialismens seger i vést och
stalinismens fall i Gst, ar ocksa taistoismens saga snart slut. Om revolutionen i vast lider
nederlag, forstarker det byrakratierna i ost och forlanger stalinismens liv dven i Finland. |
inget fall kan den taistoistiska rorelsen (men kanske nagra av dess nuvarande medlemmar)
spela nagon positiv revolutionar roll i morgondagens Finland.
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