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Kamrater!
Jag vill borja med ett par saker som pa sistone glatt mitt hjarta mer an det mesta.

Det ena var i hostas da jag traffade nagra RKU-kamrater som varit pa den socialistiska varlds-
ungdomsfestivalen i Algeriet och efter en skeptisk fraga om hur pass "allmansocialistisk” den
var, fick svaret att de som stod som arrangorer var de kommunistiska ungdomsforbunden pa
Kuba, i Vietnam och Nordkorea. — Jag blev alldeles hég vid tanken att den kommunistiska
rorelsen borjat utvecklas igen, att dessa tre till synes isolerade, socialistiska stater hittat”
varandra, att vart ungdomsforbund deltog dar tillsammans med ungkommunister fran atskilli-
ga lander pa jorden.

Det andra var da jag for lite sedan fick klart fér mig att man inom Folkfronten for Palestinas
befrielse, PFLP, aterupptagit arbetet pa att utveckla ett arabiskt och inte bara palestinskt,
revolutionart parti. Ett parti, saledes, med jordanska, irakiska, saudiska, etc avdelningar — ett
parti som pa nytt knyter ssmman kampen mot kolonialstaten Israel med den mot imperia-
lismen och reaktionen i hela omradet. — Det ar decennier sedan PFLP forlorade sin pan-
arabiska dimension, den som en gang var en grundpelare i dess strategi: att forutsattningen for
Palestinas befrielse inte bara var sionismens utan ocksa imperialismens nederlag. Den strategi
som inte bara gar ut pa att befria territorium utan aven manniskan.

Det borjar om! Jag har visserligen alltid varit Overtygad om, att som det & kommer det inte att
forbli — men det ar underbart att upptacka att det redan borjat spira...

Jag vill betona, kamrater, att med “imperialismen” avser jag i Lenins efterfoljd ett avancerat
stadium av kapitalismen — idag naturligtvis langt mer utvecklat an nar han definierade det
1916. Det som bland annat skett sedan hans tid &r att finanskapitalet totalt 6verflyglat industri-
kapitalet, att uppdelningen och kontrollen av varldens marknader och ravaror tagit sej nya
former — och att kapitalismen/ imperialismen visat sej vara langt mer produktiv och livskraftig
an han kunde forutse.

Jag understryker detta darfor att det vanligaste &r, att man med imperialism helt enkelt menar
stormaktspolitik och i sjalva verket inte ger det annat innehall &n ekonomisk och politisk
dominans och militar aggression — sadant som egentligen inte ar "innehall” utan “yttringar”
och "medel”.

Det &r bara genom att forsta imperialismen som ett stadium av kapitalismen som man inser att
kampen mot den ar en fraga om klasskamp.

"Kapitalisterna”, skriver Lenin, "delar varlden mellan sig inte pa grund av nagon sarskild
ondska, utan darfor att det stadium som koncentrationen uppnatt tvingar dem att betrada
denna vag for att uppna profit. Delningen utfores harvid “efter kapital, efter makt' — nagon
annan delningsmetod kan inte finnas under varuproduktionens och kapitalismens system.
Makten ater forandras i samband med den ekonomiska och politiska utvecklingen.”

”Det karaktéristiska draget for denna period”, fortsatter han (1916), ar vérldens slutgiltiga
delning, slutgiltig inte i den meningen, att en nyuppdelning vore omgjlig — tvartom,



nyuppdelningar &r mojliga och oundvikliga — utan i den meningen att de kapitalistiska
landernas kolonialpolitik avslutat erévringen av obesatta landomraden pa var planet. Varlden
har for forsta gangen visat sig redan vara uppdelad, sa att det i framtiden blott kan bli fraga
om nyuppdelningar, d.v.s. 6vergang fran en 'innehavare' till en annan, men inte om ett
herreldst lands dvergang till en ‘herre'.”

Denna kapitalistiskt/imperialistiska uppdelning av varlden — idag i andra former och med
atminstone delvis andra metoder — ar sjalva grunden fér det som pagar i Palestina/Israel. Den
sionistiska terrorn, det fortvivlade motstandet, hela detta plagsamma kaos som bara fortsatter
ar en foljd av denna uppdelning, av imperialismens fortsatta, nodvéandiga jakt efter profit.

Detsamma géller for évrigt exempelvis uppsplittringen av Jugoslavien, terrorn mot Irak och
Afghanistan, det galler till och med EU:s och Pierre Schoris forsok att kvésa Zimbabwe.
Oavsett vad vi tycker om Slobodan Milosevic eller Saddam Hussein, om talibaner eller Robert
Mugabe maste vi se att dessa angrepp har helt andra, grundlaggande syften an vad som pastas.

Det hade ocksa upprattandet av Israel.

Jag brukar poédngtera att den blivande kejsar Napoleon under sitt forsok att erévra Egypten
och Palestina 1798 utfardade en proklamation till Europas judar att gora verklighet av sin
drom om att "atervanda till Jerusalem” och dar skapa en vasterlandsk bas mot "barbariet”.
Detta upprepades av den brittiske utrikesministern Lord Palmerston, nar England cirka fyrtio
ar senare kuvat den egyptiske ledaren Muhammed Ali och darmed satt stopp for det forsta
forsoket att modernisera och ena arabvérlden (1841). Ytterligare ett par decennier senare lat
Napoleon 111 publicera en skrift med samma innebord, naturligtvis for att beframja franska
intressen i ”Orienten”.

Stormaktsintressen, kapitalintressen, marknads- och ravaruintressen gav alltsa upphov till idén
om ett aterupprattat Israel langt innan den sionistiska rorelsen grundades 1897.

Under hela 1800-talet at sej de europeiska stormakterna steg for steg in i vad som under
fyrahundra ar varit det turkiska eller Ottomanska véldets arabiska besittningar i Nordafrika
och Vastasien. Ibland med direkt vald, som nar Frankrike ockuperade Algeriet 1830 eller nar
England besatte Aden vid Rdda havets sydspets 1839 (varefter engelsmannen successivt tog
kontroll Gver alla sma emirat och shejkdomen langs kusten dnda upp till nuvarande Irak). Men
framfor allt utnyttjade man det feodala och bankruttmassiga sultanatet genom att med lan-
givning och hot tilltvinga sej monopol pa marknaderna i Egypten, Syrien, Palestina etc —
monopol som till exempel gav England ratt att ensamt sélja textilier och andra varor i
Damaskus och stanga konkurrerande industrier. | Egypten lades grunden till upprepade
hungersndder genom att stora arealer dar man dittills odlat brédsad nu blev bomullsodlingar
for leveranser till den brittiska textilindustrin (och det uppstod skikt av godségare och
kompradorborgare for vilka detta I6nade sej medan folket svalt). Standiga uppror slogs ner.
Som i sa manga andra delar av vérlden splittrades befolkningen genom att stormakterna
lierade sej med olika etniska eller religiésa grupper — som i Libanon dar Frankrike gjort de
kristna maroniterna till sina bundsférvanter medan England stodde druserna.

Kring mitten av 1800-talet bildades i manga stader hemliga, arabiska séllskap som efter-
stravade en kulturell och politisk panyttfodelse och en enad arabvarld, men de forblev svaga
eftersom de europeiska makterna genom sina monopol eller ”koncessioner” fick utvecklingen
omkring dem att stanna av.

Hela tiden skarptes konkurrensen mellan datidens stora — England, Frankrike, Tyskland, Ryss-



land och Osterrike. Omradets strategiska betydelse blev &n storre nir Suezkanalen invigdes
1869. Den saval ekonomiska som strategiska betydelsen mangdubblades nar de forsta, véldiga
oljefyndigheterna patraffades kring sekelskiftet 1900.

Naér det turkiska sultanatet sdckade ihop i forsta vérldskriget var de segrande stormakterna
redan sedan lange Gverens om att de maste hindra uppkomsten av en enad, arabisk stat.
Naturligtvis ville de fortsétta sin exploatering och sin kontroll, naturligtvis ville de inte ha en
potentiell, arabisk stormakt inpa knutarna.

De gav falska lI6ften som fick de arabiska soldaterna att utféra grovgérat mot turkarna. 1917
utfardade den brittiska regeringen den sa kallade Balfour-deklarationen, dar man uttalade sitt
stod for upprattandet av “ett nationellt hem for det judiska folket” i Palestina. Nar vérldskriget
var over styckade England och Frankrike upp 6stra arabvérlden mellan sej i kolonier som med
ett finare namn benamndes "mandat” — godkanda av det davarande Nationernas Forbund.
Under britternas beskydd bdrjade det sionistiska uppbygget i Palestina.

| Syrien, som Frankrike skurit i smabitar, utvecklades ett uppror som krossades i ett
legendomsusat slag vid Maysalun. | Irak besegrade engelsmannen motstandet med bland
annat flygbombningar. | Palestina utvecklades pa 1930-talet vad som har kallats det forsta
palestinska befrielsekriget — mot britter och sionister. Trots daliga vapen och svag, politisk
ledning hade man pa ett stadium befriat tva tredjedelar av landet — innan upproret slogs ner
med sjutton brittiska infanteribataljoner.

En stormakt fattades annu i Mellanéstern — USA. Men vad England och Frankrike inte visste
var att amerikanska geologer i borjan av 30-talet hittat enorma oljetillgangar i det inre av
Saudiarabien. Det holls hemligt i vantan pa ratt tillfalle.

Andra varldskriget forandrade styrkeférhallandena ganska rejélt och USA blev berett att satta
in foten ocksa i arabvarlden. Det ar ganska talande, att det forsta USA-presidenten Roosevelt
gjorde pa hemvég fran Jaltakonferensen med Churchill och Stalin i februari 1945 var att
sammantraffa med den saudiarabiske kungen ibn Saud ombord pa ett krigsfartyg i Réda havet.
Dar traffade de avtal om att oljeutvinningen skulle sattas i gang, att en enorm pipeline skulle
byggas fran Persiska viken till Medelhavet, samt att USA skulle bygga en flygplats vid
Dhahran och stodja ibn Saud savél ekonomiskt som militart.

Darefter gick USA in for att avskaffa all gammaldags kolonialism for att fa tillgang till alla de
marknader, ravaror och strategiska positioner som de nu starkt férsvagade, europeiska stor-
makterna dittills kontrollerat. Naste USA-president, Harry Truman, var den som med mutor
och hot drev igenom FN-beslutet om Palestinas delning 1947. — Tyvarr rostade ocksa Sovjet-
unionen for resolutionen, sannolikt for att man annu uppfattade England som den farligaste
stormakten i omradet — och for att det inte fanns nagon progressiv arabisk eller palestinsk ro-
relse att stodja De tva arabiska arméer, den egyptiska och transjordanska, som framst forsokte
inskrida mot delningen stod bada under engelskt befal.

Nér sionisterna, som fram till 1947 trots allt inte lyckats ta 6ver mer an 8,8 procent av den
odlade, palestinska jorden, 1949 framgangsrikt erdvrat mer an tva tredjedelar av landet,
forklarade den amerikanske forsvarsministern Louis Johnson att "Israel &r strategiskt
betydelsefullt och vi maste ge hjalp” — och Export-Import Bank levererade ett forsta bidrag pa
100 miljoner dollar.

*

Sa har langt har jag alltsa lyckats ta mej utan att sdga annat &n nagra enstaka ord om



sionismen — och inte ett enda om Forintelsen och tidigare judeforfoljelser...darfor att jag velat
understryka att det ar imperialismen som &r det grundlaggande. "I var kamp for Palestinas
befrielse”, skriver PFLP i sin strategi fran 1969, "mater vi forst och framst varldsmperialis-
men; var kamp ar i grunden riktad mot denna, mot Israel som agerar som dess bastion och mot
de reaktiondra krafter som &r allierade med den”.

Det &r sjalvklart, att Israel ar en kolonial statsbildning, en "settler state”, uppréattad pa ett annat
folks land genom fordrivning av detta folk, och den avgdrande forutséttningen for projektet ar
och har varit en kontinuerlig allians mellan den sionistiska rorelsen och den i omradet ledande
imperialistiska stormakten; forst Storbritannien och sedan USA. Israel blev just en sadan
vasterlandsk bas mot “barbariet” som Napoleon forestéllde sig 1798 — en vision som ocksa
sionismens grundare, Theodor Herzl, uttryckte i sin bok ”Judestaten” 1896: "F0r Europa
skulle vi dar utgtra en skyddsmur mot Asien, vi skulle bli en kulturens férpost mot barbariet”.

Som kolonial stat har Israel samma vanner och samma fiender som imperialismen, samma
intresse av att uppratthalla arabisk splittring och sl& mot progressiva rorelser och regimer —
och det ar knappast for judarnas skull utan for sina strategiska och ekonomiska intressen som
forst England och darefter USA gett sionismen sitt stod.

A andra sidan ar det ocksa sjalvklart, att nar séarskilt var del av varlden efter andra vérldskriget
skakades av avsldjandena om den judiska Forintelsen, en chock och en smérta som jag tror att
vi trots allt har svart att forestélla oss idag, spelade det ocksa en politisk-psykologisk roll for
Israels tillblivelse. Kansloméssigt fungerade Israel som en "kompensation” for det oerhdrda
brott som begatts mot judarna — och inte minst for manga judar, ocksa sadana som tidigare
varit kallsinniga och kritiska mot sionismen, blev denna judiska stat som en drém som gatt i

uppfyllelse.

Vi vet sa mycket mer idag, framfor allt tack vare den palestinska befrielsekampen. Vi vet att
resultatet av den ena rasismen, antisemitismen, fick dolja en annan, den mot araberna, och
darmed tjana helt andra intressen an de som uttalades, och de som pa den tiden, slutet av
1940-talet, uttryckte sitt motstand eller sin oro for vad som héll pa att ske var det ingen som
horde. Ingen horde ens Albert Einstein nar han fragade ”Vad hander med araberna om Pa-
lestina ges till judarna?”. Och i sjalva Palestina var saval vansterpartiet Mapam som samman-
slutningen av judar som flytt fran Nazityskland for en binationell stat. — Men naturligtvis stod
alla sddana sant demokratiska standpunkter i total motséattning till de avgorande politiska
realiteterna.

Det var for dvrigt nar jag i borjan av 1968 fick kontakt med PFLP och forsta gangen horde
dem uttrycka “samma” sak, det vill sdga att malet var ett demokratiskt Palestina for saval
judar som araber, som mitt engagemang pa allvar kunde ta fart.

*

1897 i Basel, vid ett mote sammankallat av Theodor Herzl, grundades World Zionist
Organisation, vérldssionistiska organisationen. Syftet var, att helst i Palestina, men om det
skulle visa sej omojligt kanske i Afrika eller Latinamerika, uppratta ett judiskt samhélle, och
snart hade man inréttat olika institutioner som Judiska Kolonisationskommittén” och
”Judiska Kolonialtrusten”.

Bara dessa namn visar, liksom Herzls ord om “en forpost mot barbariet”, att sionismens
borgerliga grundare var barn av sin tid och fullt medvetna om projektets karaktar — och snart
borjade de uppvakta olika regeringar i Europa for att skaffa sej den nédvéandiga



uppbackningen.

For att ytterligare understryka ”karaktaren” kan det ségas att Theodor Herzl beundrade och
brevvaxlade med den brittiske “imperiebyggaren” Cecil Rhodes, som pa 1880-talet ledde
koloniseringen av nuvarande Zimbabwe (tidigare ”Sydrhodesia”). Boken ”Judestaten” skrevs
under inspiration av Rhodes' kolonialkompani, ”British South Africa Company”, som
grundats 1889.

| ”Imperialismen som kapitalismens hogsta stadium” aterger Lenin ett intressant yttrande av
Cecil Rhodes:

"Jag var i gar i Londons Eastend (en arbetarstadsdel) och besokte ett mote av arbetslosa. Och da jag
efter att ha hort de vilda talen, som utgjorde ett enda skrik efter brdd, gick hem och ténkte dver vad
jag sett, var jag mer an forut évertygad om imperialismens betydelse... Min stora idé &r att 10s-
ningen av den sociala fragan, d.v.s. for att skydda det forenade konungarikets 40 miljoner invanare
fran ett mordande inbordeskrig, maste vi kolonialpolitiker 6ppna nya landomraden, vilka kan uppta
befolkningsoverskottet, och skaffa nya avsattningsomraden for de varor som produceras i fabriker
och gruvor. Imperiet & en magfraga, det har jag alltid sagt. Om ni inte 6nskar inbordeskrig, sa
maste ni bli imperialister.”

Detta liknar i mycket Herzls och sionismens grundtankar. Herzl, som var journalist och kom
fran en osterrikisk, assimilerad judisk familj i Wien, hade liksom sa manga andra valintegre-
rade judar i Vasteuropa skramts av panyttfodda anti-judiska tendenser och rérelser, samman-
lankade med det sena 1800-talets uppflammande nationalism.

Det var ocksa s4, att i det efterblivna, feodala Tsar-Ryssland pagick fran 1860-talet om-
fattande judeforfoljelser, forsok fran regimens sida att avvanda uppméarksamheten fran de
verkliga, sociala problemen. Féljden blev att flyende, ryska judar i hundratusentals strommade
in i Vasteuropa (och somliga vidare till USA). | Wien, till exempel, ska antalet judar ha okat
fran cirka 10 000 1860 till Gver 150 000 1914 — och naturligtvis, tyvérr, blev de utnyttjade av
de rasistiska nationalisterna (och sa smaningom av Hitler) — och &ven de assimilerade judarna
kénde sej forstass hotade.

Det avgorande for Herzl blev till sist den sa kallade Dreyfus-affaren, da den franske, likasa
assimilerade kaptenen Alfred Dreyfus i en uppenbart antisemitisk rattegang 1895 domdes till
degradering och livstids deportation till Djavulson. Aret darpa publicerade han alltsa *Jude-
staten”, en Cecil Rhodesk vision av judefragans” losning. 1917 hittade det koloniala projek-
tet sin imperialistiska beskyddare. Den brittiske utrikesministern Arthur James Balfour var
kand for sin avsky mot judar; det var imperiet och dess kontroll 6ver arabvarlden han ténkte
pa.

Sjalvklart finns det en annan sorts historiebeskrivning — som ocksa ar sann. Den som talar om
alla forfoljda och flyende judar, den som berattar om hur utopiska, religidsa drommar om ett
atervandande till Jerusalem viéxte sej starka bland de plagade judarna i Osteuropa, om det
hebreiska spraket som borjade aterskapas till ett modernt tal- och skriftsprak, om filantropiska
sma judiska bosattningar som upprattades i Palestina redan innan Herzl hade kommit pa
tanken, etc. Det finns sanna beréattelser om pionjarer som var inspirerade av allt fran socia-
listiska och tolstojanska idéer till tankegods fran Lord Baden-Powells scoutrorelse och den
tyska, idealistiska Wandervogelrdrelsen, det finns otaliga historier om hjaltemodig kamp mot
en fientlig omgivning med malaria och arabiska maroddorer...

Det var ett i manga stycken idealistiskt projekt — som efter upprattandet av staten under nagra
decennier kom att representeras och symboliseras av kibbutzer och kooperativ, av jamlikhets-



stravanden och drommar om en ny ménniska.

Allt detta ar ocksa sant, och det gjorde sionismen i flera avseenden unik — men bara som
kolonialt projekt.

*

Idealismen géllde inte for ett 6gonblick den befintliga, arabiska befolkningen.

” “Erdvring av jord' — eller med andra ord fordrivning av arabiska fellahin fran deras jord —
blev en patriotisk slogan”, skriver den gamle palestinsk-israeliske kommunisten Meir Vilner i
sin bok 'The Palestinian Problem and the Israeli-Arab Dispute”.

"Dessa “erovringar' stoddes pa den ottomanska jordlag som tillampades under det turkiska styret i
Palestina och som forblev i funktion under det brittiska mandatet. Denna lag stipulerar att jord-
brukarna-arrendatorerna inte har nagon som helst rétt till jorden; och eftersom det stora flertalet
bonder i Palestina var arrendatorer som arbetade at godsagare — liksom deras forfader gjort i ar-
hundraden — gjorde detta det mojligt for de sionistiska organisationerna (Keren Kayemet, PICA,
etc) att genomfora transaktioner med de stora godsagarna, som vanligen inte bodde i landet. P&
grundval av dessa kop fick de darefter de brittiska domstolarna att utfarda forvisningsorder som
innebar fordrivning av hela arabiska byar fran den jord de hade bebott och pl&jt under manga
generationer... Denna kamp om jorden och den tvangsvisa fordrivningen av befolkningen i hela
byar var grogrunden till de flesta av de strider som brét ut mellan judar och araber till den brittiska
administrationens stora belatenhet.”

"Judiska byar byggdes upp déar det tidigare l1ag arabiska byar”, forklarade 1969 den davarande
israeliske forsvarsministern Moshe Dayan 6ppenhjartigt i en intervju.

”Ni kanner inte ens till namnet pa dessa arabiska byar, och jag forebrar er inte for det, eftersom
geografibdckerna fran den tiden inte langre existerar. Det ar inte bara bockerna som inte finns
langre, de arabiska byarna finns inte heller. Nahalal ersatte Mahlul, Gvat ersatte Jibta, Sand ersatte
Haneifs, och Kfar Yehoshua ersatte Tel-Shaman.

Det finns inte en enda bebyggd plats i detta land som inte tidigare hade en arabisk befolk-
ning.” Nar Israel upprattats och 800 000 palestinier fordrivits 1948-49 dkade de “socialis-
tiska” kibbutzernas odlade areal med 317 procent, deras inkomster med 485 procent (enligt
statistik 1952). — 1953 borjade for dvrigt Ariel Sharons karridar da han som chef for den
beryktade "Enhet 101” genomfdrde massakrerna i Qibiya, Nahalin, Gaza, KhanYunis, El-
Buteiha, Qalgiliya och Kafr Qasim — samma politik, och i samma byar och stader dar han
ostraffat haller pa idag.

Ni vet kanske, apropa Sharon, att de fina herrarna i Oslo gett Nobels fredspris till tre fram-
staende israeler. 1978 till Menachem Begin, ansvarig for massakern i Deir Yassin den 9-10
april 1948, da 254 palestinier mérdades och de 6verlevande kordes runt pa lastbilsflak for att
skramma s& manga som mojligt att fly. 1994 till Shimon Peres och Yitzhak Rabin, den ene
som varit en sadan expert pa "terrorist”-bekampning att han lanades ut till apartheidregimen i
Sydafrika for att lara dem att sla mot ANC, den andre bland annat kand for att han under den
forsta Intifadan gav order om att knécka de stenkastande pojkarnas armar och ben. Och den
israeliske nobelpristagaren i litteratur (1966), Samuel Josef Agnon, &r bland annat kand for att
forespraka massimmigration av judar for att (precis som Sharon forsoker) inlemma
Vadtbanken och Gazaremsan i ett Stor-Israel. (Det vérsta med det litteraturpriset &r ur min
synvinkel annars, att det delades mellan honom och den underbara poeten Nelly Sachs; ett av
manga satt pa vilket man buntar ihop judar bara for att de &r judar.)

Naturligtvis &r Israel en rasistisk stat. Dels som varje annan settler-stat som fordriver



ursprungsbefolkningen, tillampar apartheidsystem och standigt forséker expandera. Men dels,
och framfor allt, ocksa for att sionismen som idé innehaller rasforestallningar som ar slakt
med och kan ségas vara en spegelbild av Hitlers. Sionismen &r intresserad av och ger garna
naring at antisemitismen — for att dra folk till sin judiska stat.

Sionisterna samarbetade med nazisterna vid flera tillfallen for att dra till sej utvalda judar —
och satte sej ocksa emot ett forslag under andra varldskriget, att USA skulle dka sin
immigrationskvot for judar. 1 Jemen, Marocko och Irak, dér judar levt i arhundraden och
artusenden, iscensatte sionisterna olika situationer som ledde till massinvandring till Israel.

Man har gang pa gang, liksom exempelvis sionisten Saul Friedlander i boken "Réflexions sur
I'avenir d'Israél”, uttryckt forhoppningar apropa tendenser till vaxande antisemitism i USA
eller Sovjetunionen/Ryssland. Det &r i sjélva verket forst och framst till judar som sionismen
forhaller sig rasistiskt.

Jag mérker att jag har tenderar att hamna i alltfér mycket historieskrivning — i en ny version
av bocker jag redan skrivit. Kanske har jag anda i huvudsak lyckats halla mej till sadant som
har relevans for mitt &mne, "Palestina och imperialismen”. — Nu varnar jag mej sjalv for att
fastna i historien efter 1948... Israels uppbygge, Israels anfallskrig och erévringar, Israels
vagran att i stort sett godta nadgon enda annan FN-resolution &n den som gav upphov till
Palestinas delning, Israels oavbrutna expansionsstravanden och terror mot palestinierna och
omgivande stater, det sionistiska kolonialsamhallets successiva inre forvandling dar hoger-
extremistiska, fanatiska bosattare eftertratt kibbutzernas “idealister” (fast kibbutzerna i sjalva
verket pa sin tid hade exakt samma funktion: att besatta och ”skapa fakta” i det vid varje
tillfalle erévrade omradet; kibbutzerna var sionismens spjutspetsar under kolonisationen, och
blev de angripna av terrorister” uppstod forevandning for ytterligare expansion). - Man ska
for Gvrigt inte tro att tidigare, israeliska ledare som David Ben Gurion eller Golda Meir var
mindre hardhanta och rasistiska an Ariel Sharon — de skilde sej bara nagot i taktik och var
battre skyddade av myterna om den judiska "hemkomsten” efter tvatusen ar.

Jag kunde ocksa drunkna i historien om den palestinska befrielserérelsen, om den organi-
sering som inleddes i slutet av 1950-talet, om Al-Fatah, PFLP och alla de andra, om upp-
bygget och nederlaget i Jordanien fram till 1971, om den libanesiska perioden fram till 82, om
den forsta Intifadan fran 1987 tills Yassir Arafat stod i Washington och skakade hand med
Yitzhak Rabin...och om hur omvarlden under detta halvsekel forandrats, hur avkoloniseringen
och dess segrar foljdes av stagnation och nya former av imperialistisk aggression, av Sovjet-
unionens sammanbrott, av en religios panyttfodelse i de muslimska landerna, etc. — det vill
saga att den varld i vilken den palestinska befrielsekampen nu befinner sej i manga stycken ar
en annan an till exempel den, da Arafat mottogs med jubel da han den 13 november 1974 for
forsta gangen framtradde infor FN:s generalforsamling — eller da samma férsamling den 10
november dret darpa antog den nu annulerade resolutionen dar sionismen fordomdes som en
form av rasism...

*

Det ar en "annan” vérld, framférallt for att imperialismen har kunnat flytta fram sina
positioner och for att det inte langre existerar den “motvikt” som Sovjetunionen och tidigare
ocksa Kina utgjorde. USA steg fram ur andra vérldskriget som ledande imperialistisk stor-
makt och ar nu den helt dominerande.

Men jag antar att ni kanner igen foljande skrivning:



"For att motivera och forstarka sin imperialistiska verksamhet begagnar sig det amerikanska kapita-
let och det politiska ledarskapet av en ideologi, en teoretisk dverbyggnad pa de ekonomiska och
strategiska intressena, som till sin grundkaraktér ar reaktionar. Man forklarar den del av varlden
som man behérskar for fri och de ménniskor som lever i denna del av vérlden for fria. Med
utgangspunkt fran detta pastaende forklarar man det vara USA:s uppgift att se till att de asyftade
staterna och manniskorna forblir fria — och de omraden man annu inte beharskar men stravar efter
att komma at vill man befria. — Eftersom storre delen av alla de manniskor som bor i de av USA
kontrollerade delarna av varlden &r utsatta for fortryck, exploatering, fysisk och intellektuell svalt
blir (den avsedda) effekten av USA-imperialismens ideologi, att det & USA:s uppgift att se till att
de med USA-imperialismen samarbetande regimerna och klasserna far fortsatta att exploatera och
fortrycka.”

Det kunde vara skrivet idag, men det star i min bok "Palestina och USA-imperialismen” fran
1969.

Angaende Vastasien och arabvarlden uttalade presidenten Lyndon Johnson i maj 1967:
”Férenta Staternas regering ar fast besluten att stodja det politiska oberoendet och den
territoriella integriteten hos alla nationer i detta omrade. Detta har varit Forenta Staternas
politik under fyra presidenter.”

Tre kvarts ar tidigare hade Israels utrikesminister Abba Eban forklarat att Vi har en doktrin
som syftar till att bibehalla oberoendet for varje stat i detta omrade. Precis som vi vill bevara
var egen separata autonomi vill vi inte att arablanderna ska bli indragna i Kairos kraftfalt.
Detta ar en doktrin som ocksa 6verensstammer med vara egna intressen.”

Samma ar, 1966, uttalade ordféranden i Knessets forsvars- och sakerhetsutskott David
Hacohen: ”Det kan forefalla paradoxalt men ar inte desto mindre sant, att de politiska
regimerna i Jordanien, Libanon och kanske ocksa Saudiarabien beskyddas av den israeliska
forsvarsmakten”

*

I juni 1967 anfdll Israel tre av sina grannstater — Egypten och Syrien for att storta de anti-
imperialistiska regimer som kommit till makten dar, och Jordanien for att erGvra aterstoden av
Palestina, saledes "Vastbanken™. I USA:s och sitt eget intresse.

Det sammanfallande imperialistiska och sionistiska intresset ar att bibehalla den av kolonia-
lismen skapade uppsplittringen av arabvérlden, sékra befintliga reaktionéra regimer och
undergrava och storta varje regim som efterstravar reell sjalvstandighet.

Det var detta israeliska anfallskrig i juni 1967, avslutat pa sex dagar, som fick USA-imperia-
lismen att fullt ut inse Israels militar-strategiska varde. (Den amerikanska sjatte flottan lag
under Kriget stationerad ett stycke utanfor den palestinska kusten for att kunna inskrida vid
behov, men sa effektivt som Israel genomforde kriget forlat USA till och med att israelerna
slog ut den amerikanska spaningsverksamheten for att ha full rorelsefrihet.) Fore 1967 hade
USA forsokt dolja sitt stod till Israel for att inte stora sina relationer till olika arabiska regimer
och sina forsok att upprétta olika pakter. Da hade man bland annat uppmuntrat Frankrike att
sdlja stridsflygplan (som betalades med amerikanska pengar) och latit Vasttyskland leverera
amerikanska stridsvagnar; efter 1967 har det mesta skett Oppet. Av det bistand, ekonomiskt
och militart, som USA ger till sina allierade i varlden, far Israel sedan lange mer an alla andra
sammantaget...



Det finns de som tror eller vill tro att det &r den sionistiska lobbyn i Washington och résterna
fran de cirka sex miljoner amerikanska judarna som bestammer den amerikanska politiken i
Mellandstern; det ar bara en reaktionér konspirationsteori som tjanar att dolja de verkliga
sammanhangen. Sakerligen finns det dgonblick da de sionistiska lobbyisterna, precis som alla
andra i samma bransch, kan paverka den ena eller andra detaljen — men det & USA:s imperia-
listiska intressen i omradet som ar fullstandigt avgérande och denna lobby skulle inte ha den
minsta framgang om de forsokte driva sadant som stod i motséattning till dessa intressen.

Mellandstern ar beléget i ”skérningspunkten” mellan tre kontinenter — Afrika, Asien och
Europa — det forbinder Atlanten/Medelhavet/Svarta havet med Indiska Oceanen, det vetter
mot Rysslands sydflank, vilket sammantaget ger det en enorm politisk/militar/strategisk
betydelse — samtidigt som det innehaller en stor del av vérldens oljereserver och dessutom har
utvecklats till en viktig marknad, bland annat for den amerikanska krigsindustrin.

Detta och ingenting annat bestammer det amerikanska stodet till Israel — fast det dels alltsa
fordunklas av namnda konspirationsteorier, men dels, och i langt storre utstrackning, av den
myt som den amerikanska administrationen och stora delar av vastvérldens politiker och
intellektuella uppratthaller, att allt sker for judarnas skull, for den israeliska “demokratins”
skull, for att skydda israelerna mot en fientlig och forfarlig omvarld.

Sa doljs a ena sidan de imperialistiska sammanhangen, sa utnyttjas israelerna av imperialis-
men och sionismen sa att manniskor och regimer i stora delar av varlden betraktar dem med
ett nytt slags judehat — mot detta Israel och dessa israeler som ar efter ar, decennium efter
decennium tillats bomba och morda och fordriva sasom ingen annan (utom USA sjalvt...)
skulle tillatas gora det.

Ar Israel i sjalva verket ens den’ judiska stat” det kallar sej? En av de mest framstaende
sionistiska ledarna, Nahum Goldmann, kom pa sin alders host att betvivla det. 1981 skrev
han:

”Israel har blivit mer beroende av Amerikas goodwill &n judarna i Ryssland var av tsarens valvil-
ja... Utan Amerikas stdd skulle Israel idag inte dverleva lange. Detta har gjort det judiska folket mer
beroende av goyim (icke judar) — i detta fall tjinsteman i Vita Huset, Utrikesdepartementet och
Forsvarsdepartementet — &n som nagonsin tidigare varit fallet i diasporan.”

I en roman kallad ”Garfunkel” som jag skrev 1977 forestallde jag mej Palestinas befrielse
femtio ar senare, alltsa 2027. | ett kapitel beskrev jag slutfasen av en revolutionar befrielse, da
palestinier och judar k&mpar tillsammans.

Nu, nar halva tiden har gatt, maste jag medge att jag var for optimistisk — trots att jag da i
manga kamraters dgon forefoll alltfor pessimistisk.

Kanske kommer det sa smaningom, fore 2027, att skapas en palestinsk stat bredvid Israel. Det
kommer i vissa avseenden och for en hel del manniskor att vara en vinst. Men annu ar 2027
kommer sakerligen Vastasien vara under imperialistisk kontroll — och darmed kommer denna
palestinska stat, liksom alla andra i omradet, vara en del av den imperialistiska maktstruk-
turen.

Det kommer att ta langre tid, det kommer att krévas stora forandringar i varlden, det kommer
att kravas mycket arbete och talamod for att uppna verklig befrielse. Men jag ar definitivt
optimist.

Staffan Beckman
23 februari 2002
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