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Den nationella fragan i Sovjets historia

De nationella problemen i Sovjetunionen ér till stor del en foljd av de beslut som fattades
under den stalinistiska perioden — i synnerhet nér det géller de baltiska staterna. Men i en del
fall — t ex Kaukasus — ar de en konsekvens av de beslut som togs under Lenins tid. Darfor kan
det vara vardefullt att analysera en rad handelser och vérdera de politiska stallningstaganden
som skedde just efter Oktoberrevolutionen.

Fran 1917 till 1919 behandlade bolsjevikerna den nationella fragan pa ett mycket enkelt sétt.
De erkande ratten till sjalvbestammande for alla fortryckta folk fran det gamla tsar-Ryssland.
Polen, Estland, Lettland, Litauen, de kaukasiska republikerna och Ukraina tillerkéndes
sjalvstandighet. | vissa fall (som i de baltiska republikerna och i Polen) innebar beslutet att
kommunisterna i dessa lander fick betala ett hogt pris: De forfoljdes svart av de konservativa
eller reaktionara regimer som kom till makten efter utbrytningen fran tsardémet.

Under denna period hangde den nationella fragan nara samman med kampen for eller mot
revolutionen. Ett stort antal polska, lettiska, litauiska, finska och georgiska kommunister blev
ledare i den nya sovjetstaten. Samtidigt gick ryska konservativa i tjanst hos de stater som
angrep det revolutionara Ryssland. I tsardémet bodde manga judar. De stalldes infor olika val:
Ett stort antal emigrerade, antingen av skréck for de pogromer som de Vita gardena satte
igang under inbordeskriget, eller pa grund av problem att anpassa sig till ett system dar —
framfor allt under krigskommunismen — utrymmet for hantverk eller handel var begrénsat.
Andra fann sin plats i den nya staten. Manga av dess ledare var judar (Leo Trotskij, Grigorij
Zinovjev, Lev Kamenev, Maksim Litvinov m fl).

Det finns inget att kritisera i den revolutionara statens politik i den nationella fragan fram till
atminstone 1920. Det svara atererévrandet av Ukraina ledde till en del Gvertramp, men det
fanns inget ryskt nationellt fortryck av Ukraina. | sjalva verket ledde de olika uppfattningarna
ibland till stor splittring bland ukrainarna och ibland dven de ryska kommunisterna (dessa
dominerade inte inom den ledande bolsjevikiska gruppen i vilken alla minoriteter var dver-
representerade). Lenin hade vid ett flertal tillfallen forklarat att Ukraina hade rétt att be-
stdmma Gver sin egen framtid, t o m ratten till uttrade. Han sade detta under Kerenskijs tid vid
makten och upprepade det efter maktdvertagandet. Han forkastade varje forsok att hantera
fragan administrativt — ocksa nar sadana forslag stalldes av ukrainska kommunister. Polemi-
ken mot den provisoriska regeringen riktades framfor allt mot Kerenskijs hyckleri. Han talade
om Irland och Algeriet utan att resa "fragan om det ryska Irland, det ryska Algeriet, d v s

Turkestan, Armenien, Ukraina, Finland etc”.?

Detta var ett utdrag ur ett allmant hallet tal med en tidstypisk polemik.
| en artikel i Pravda, som speciellt tog upp Ukraina, redogjorde Lenin mycket klart for sina
principer:

Den ryska revolutionara demokratin maste, om den verkligen vill vara revolutionar, om den
efterstravar en verklig demokrati, bryta med det forgangna for att kunna atervinna, for egen del och
for arbetarna och bonderna i Ryssland, Ukrainas bonders och arbetares broderliga fortroende. Detta
galler aven ratten till frivillig separation.
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| samma artikel forklarade Lenin mer detaljerat bolsjevikernas standpunkt genom att visa hur
respekten for nationella strdvanden absolut 6verensstamde med internationalistiska
stdmningar och dnskan om en varldsomspénnande socialistisk federation av arbetarstater:

Vi dr inte anhangare av sma stater... Vi ar for att alla landers arbetare gar samman mot kapita-
listerna, mot sina egna och mot dem i alla andra lander. Det ar just pa grund av att vi vill att detta
enande ska ske frivilligt som den ryske arbetaren, samtidigt som han varken litar pa den ryska eller
ukrainska borgarklassen, i dag stodjer Ukrainas rétt till separation. Han vill inte patvinga dem sin
vanskap, utan vinna den genom att behandla dem som jamlikar, som allierade, som brdder i
kampen for socialismen.®

Nar sovjetstyret efter segern dver Denikin borjade konsolideras, gick Lenin hart mot varje
forslag om att Ukraina skulle annekteras till Sovjetunionen. Inte heller hade han for avsikt att
patvinga det ukrainska folket en alltfor hastig kollektivisering eller “kulturell assimilering”.

For att ge ett exempel pa den installning Lenin hade i fragan om forhallandena till den
ukrainska nationen, refererar vi ett stycke ur Utkast till resolution fran Centralkommittén
angaende Sovjetmakten i Ukraina. Det var Lenin som personligen i november 1919 forfattade
den:

Mot bakgrund av det faktum att den ukrainska kulturen (sprak, utbildning o s y) har fortryckts
under arhundraden av den ryska tsarismen och de utsugande klasserna, alagger centralkommittén r
Rysslands Kommunistiska Parti varje partimedlem att pa alla satt undanréja alla hinder pa vagen
mot det ukrainska sprakets och kulturens ohindrade utveckling. Eftersom de manga arhundradena
av fortryck gett upphov till nationalistiska tendenser inom de omedvetna delarna av befolkningen,
maste partiets medlemmar vara forsiktiga i sin installning till dessa tendenser och beméta dem med
kamratliga férklaringar om det ukrainska och ryska arbetande folkets gemensamma intressen.*

Detta ar inte endast ett faktiskt rad eller uppmaning till ett forstandigt satt att argumentera.
Resolutionen, som ifragasattes av en stor minoritet, mest bestdende av ukrainare, inneh6ll en
rad organisatoriska forslag:

Medlemmar i det Ryska Kommunistiska Partiet som befinner sig i Ukraina, maste se till att det
arbetande folket far mojligheter att studera det ukrainska spraket och tala sitt eget sprak i alla
sovjetinstitutioner; de maste pa alla vis motverka varje forsok till forryskande som staller det
ukrainska spraket i andra rummet och omvandla spraket till ett instrument i den kommunistiska
skolningen av det arbetande folket.”

Lenin understrok ocksa att det kannetecknande for Ukraina var den hoga procentuella andelen
bonder bland befolkningen, samtidigt som arbetarklassen till stor del var av rysk harkomst.
Under inledningsskedet fanns en évervikt av ryssar och judar i bolsjevikpartiet och i sovjet-
institutionerna. Med detta i bakhuvudet formulerade Lenin en del precisa forutsattningar, som
utgor ett slags forebadande av den Nya Ekonomiska Politiken:

Uppgifterna i den ukrainska jordfragan ar:

(1) Att slutligen genomfora avskaffandet av godsagarnas makt, som aterinfordes av Dinikin och att
Overfora jordegendomarna till bénder med lite eller ingen jord;

(2) Att organisera ett strikt begransat antal statliga jordbruk av strikt begrénsad storlek och hela
tiden gora detta i enlighet med smabrukarnas intressen.
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(3) Genom att organisera bonderna i kommuner o s y, maste partiet i sin politik, vilket i denna
mening inte far innebara nagot som helst tvang, lata bonderna sjalva bestamma samt straffa alla
forsok att infora tvangsatgérder.®

Slutligen drogs i resolutionen slutsatsen:

Ett icke-forhandlingsbart faktum for varje kommunist och for varje politiskt medveten arbetare &r
att en néra allians mellan alla sovjetrepubliker i kampen mot den hotande varldsimperialismen ar
grundlaggande. Samtidigt vidhaller det Ryska Kommunistiska Partiet att formerna for allianser
slutligen méste bestammas av de ukrainska arbetarna och de arbetande bénderna sjélva.’

Under 1920-talet definierades "enhetsformen' mycket klarare utifran de yttre handelser som
utsatte de nationalister som argumenterade for en fullstandig separation fran Ryssland for en
hard provning. | februari bildades en ukrainsk militarkommitté med fem medlemmar, varav
tre bolsjeviker. Den aterinférde sovjetmakten i dtminstone de viktigaste staderna. Aventyraren
Simon Petljura, som under en tid lyckats bygga upp en separatistrorelse genom att utnyttja det
antiryska, men &ven anti-semitiska hatet, uppmanade Pilsudskis polska regering att hjélpa till
att besegra bolsjevikerna. Detta blev en fullstdndig katastrof for separatistrorelsen, som for-
lorade allt folkligt stéd. De ukrainska bondernas hat mot de polska godségarna visade sig vara
mycket storre &n deras agg till de judiska “mellanhdnderna” och i synnerhet moskoviterna”.
En del av de nationalistiska ledarna brot med Petljura och gick over till sovjetregimen, som
definitivt aterupprattades genom Roda Arméns segerrika offensiv.

Ratten till sjalvbestammande i Kaukasus-regionen

Det var emellertid samma ar (1920) som rétten till sjalvbestammande borjade ifragasattas av
vissa sovjetiska ledare. Har avses inte Roda Arméns forlangda offensiv till Warszawa, vilket
stod den polska kommunistiska rorelsen dyrt. Ultravansteristiska misstag begicks helt visst,
men det handlade anda inte om nagon sarskild undervardering av den nationella fragan.,

Kommunistpartiet borjade tulla pa de principer som inspirerat revolutionen i Kaukasus-
regionen. Mellan 1917 och 1920 hade bolsjevikerna varit svaga dar och métt hart motstand. |
Georgien, dar den ekonomiska och kulturella utvecklingen varit hogre, hade mensjevikerna
majoriteten. Armenien stod under ledning av Danaks borgerligt nationalistiska parti. |
Azerbajdjan hade Mustavats (JAmlikhets) nationalistiska parti stort inflytande. Forsoket att
inrétta ett forenat “transkaukasiskt” kommissariat blev kortlivat.

Bolsjevikerna var ganska starka i Baku, dar det fanns en relativt stark — om &n inte infodd —
arbetarklass. Men kommunisterna rakade i stora svarigheter efter fredsfordraget i Brest-
Litovsk, eftersom sovjetregimen, i avsaknad av en transkaukaisk delegation, tvingades till
territoriella eftergifter. T ex dverlamnades Kars och Batum-provinserna liksom Ardahans
armeniska distrikt over till Turkiet, de centraleuropeiska landernas allierade.

Dessutom forsokte Turkiet, efter att snabbt ha ockuperat Batum, utka sina erévringar. Den
sovjetiska regeringens svaghet och hotet fran Turkiet tvingade den transkaukasiska national-
férsamlingen proklamera sjélvstandighet for alla de territorier som tillhort det ryska tsar-
domet. Undantagna var de omraden som ockuperats av Turkiet och Baku, dar en sovjetisk
regim bildats (den bestod huvudsakligen av ryssar och armenier och hotades av Azeris). Den
transkaukasiska republiken upplostes den 26 maj 1918. Nagra dagar senare bildades de
oberoende georgiska, armeniska och azerbajdzjanska republikerna. Men den armeniska
republiken stortades av Turkiet efter nagra veckor. Samtidigt blev Azerbajdzjan en marionett-
stat under utlandsk ockupation. Georgien, som ville undvika samma 6de, begéarde och fick
beskydd av Tyskland. Tyskarna var intresserade av de georgiska manganfyndigheterna och
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stravade ocksa efter att uppratta en bas i regionen for att kontrollera savél Sovjetryssland som
Turkiet (som betraktades som en instabil allierad).

Laget komplicerades ytterligare nar de engelska trupperna anlénde. De intog Baku, massa-
krerade bolsjevikregeringen och erbjod Georgien och tva andra republiker sitt "beskydd”.
Republikerna “reformerades” och stalldes under en pro-brittisk regerings kontroll. Englands
nérvaro i regionen var — forutom i Baku, som ockuperades fram till 1921 — inte tillrackligt
stark fOr att garantera en stabil struktur. Den svaga regering som installerades i Baku av
ockupationsstyrkorna, stértades i april 1920 i ett kommunistiskt uppror. F6ljden blev att en
sovjetisk socialistisk azerbajdzjansk republik bildades. I ledningen for den satt Kirov,
Ordjonikdize och Mikojan — en ryss, en georgier och en armenier.

| november samma ar inledde Turkiet en ny offensiv for att férsoka sopa bort alla spar fran
det oberoende Armenien. Dasnak-regimen formadde inte organisera motstandet. Denna upp-
gift Overtogs av en revolutiondr kommitté, understédd av Réda Arméns trupper. | december
1920 fanns en socialistisk republik i Armenien, vars territorium allvarligt minskades genom
turkiska erovringar. Republiken holls endast samman av fruktan for nya turkiska angrepp.
Turkiet hade redan utrotat mer &n en miljon armenier. Den sovjetiska ledningens svaghet gav
upphov till ett folkligt uppror tva manader senare i Jerevan och andra stader mot spannmals-
rekvisitionerna och den ekonomiska politiken under krigskommunismen. Laget kom under
kontroll forst sedan den Nya Ekonomiska Politiken (NEP) inletts. | februari 1921 invaderade
sovjetryska trupper, understédda av georgier, den georgiska republiken under férevandning av
en incident vid den armeniska gransen och stértade den mensjevikiska regeringen.

Denna héndelse utgjorde en vandpunkt i Sovjetrysslands historia. | ett brev till Ordjonikidze
uttryckte Lenin stor oro 6ver den nya republikens status samt foreslog en allians med den
mensjevikiske ledaren Jordania, vars regering just stortats. Lenin fragade de georgiska
kommunisterna om de var helt eniga om foljande tre punkter:

Forst maste vi omedelbart bevapna arbetarna och fattighdnderna for att bygga upp en stark georgisk
Rod Armé.

For det andra, maste vi ha en speciell eftergiftspolitik gentemot de georgiska intellektuella och de
sma képmannen. Vi maste forsta att det inte bara vore felaktigt att nationalisera dem; vi maste vara
dverens om att vissa offer maste goras for forbattra deras situation och gora det majligt for dem att
fortsatta sin smaskaliga verksamhet.

FOr det tredje, ar det oerhort betydelsefullt att s6ka en acceptabel kompromiss, for att skapa ett
block med Jordania och andra georgiska mensjeviker, vilka, omedelbart fore upproret, absolut inte
var fientligt instéllda till uppfattningen om en sovjetregim i Georgien under vissa villkor.

Jag vill verkligen att ni haller i minnet att savél de inre som de internationella forhallandena i
Georgien kraver att de georgiska kommunisterna inte foljer det ryska receptet, utan skickligt och
flexibelt utvecklar en helt egen taktik, grundad pa en mer forsonlig installning till alla slags
sméaborgerliga element.?

Trotskij sade for sin del att den militara interventionen var enkel, fullkomligt framgangsrik
och inte hade lett till nagra internationella komplikationer (forutom en ny anti-kommunistisk
kampanj fran Andra Internationalen, som mycket noga féljde handelseutvecklingen genom att
sénda en delegation med bl a Karl Kautsky, Vandervelde och Ramsey Mac Donald till
Georgien i september 1920). Men samtidigt understrok Trotskij att den metod som anvants i
"sovjetiseringen” av Georgien skulle fa mycket svara konsekvenser senare.

Trotskijs oro, Lenins rekommendationer och de georgiska kommunisternas forslag (vars
ledning innehdll politiskt mycket erfarna militanter, som néstan alla utrotades av Stalin under
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1930-talet) hindrade inte Stalins starke man i Kaukasus, Ordjonikidze, fran att I6pa amok i
omradet. Foljderna av detta har man annu inte kommit Gver.

Till en borjan foresprakade Lenin ett ekonomiskt samarbete mellan de tre kaukasiska
republikerna, ndgot som han trodde skulle forenkla administrationen. Sammanslagningen av
de transkaukiska sovjetiska socialistiska republikerna, sanktionerades formellt den 12 mars
1922, men hade varit ett faktum ett ar tidigare. Det innebar att de lokala ledarna
underordnades Moskvas representanter. T ex slot regeringen den 16 mars 1922 ett avtal med
Turkiet som fastslog granserna inte bara mellan de sovjetiska republikerna och Turkiet, utan
ocksa mellan de olika kaukasiska republikerna — utan att dessa tillfragats innan. Det &r detta
fordrag som tillerkande Azerbajdzjan den region — Nagorno Karabach — som ar sa omstridd i
dag, aven om de autonoma regionernas konstitution formellt daterar sig fran den 7 juli 1923.

Lenins sista strid

Lenin &dgnade sina sista krafter at att forsoka begransa de skador som orsakats av det felaktiga
satt den nationella fragan behandlats pa. Moshe Lewin beskrev denna episod i sin bok Lenins
sista strid.® Utdragen ur Lenins politiska testamente som behandlar den nationella fragan ar
rattigenom ganska tydliga:

Jag tror att jag svart forsyndat mig mot Rysslands arbetare genom att jag inte tillrackligt energiskt
och beslutsamt har ingripit i den beryktade fragan om autonomiseringen, som officiellt tycks kallas
frdgan om de socialistiska sovjetrepublikernas union.°

Lenin hade aven fatt information fran dem som Gvertréatt principerna och han visste mycket
val att det satt som de nationella fragorna behandlats pa bara var en avspegling av en mer
allman urartning: ”...d& kan man forestalla sig vilket trask vi hamnat i.”**

Detta var hans ord sa snart han fatt reda pa att en motstandare hade fallit offer for fysiskt vald.
Han fortsatte:

Man séger, att det gallde att sakra apparatens enhetlighet. Varifran kom dessa bedyranden? Var det
inte fran samma storryska apparat, som vi — vilket jag redan pavisade i en foregaende del av min
dagbok — 6vertagit fran tsarismen och som endast fatt en helt ytlig sovjetisk anstrykning?*?

| denna text hade Lenin tagit med de formildrande omsténdigheterna, i férsta hand isole-
ringen, den uteblivna hjalpen fran mer utvecklade lander, forutsattningarna som skapats av
kriget och kampen mot hungern... men ocksa pekat ut Ordjonikidzes, Dzerzjinskijs och i
synnerhet Stalins personliga ansvar.

Jag tror att Stalins jaktande och hans administreringsmani hér har spelat en ddesdiger roll och

likasa hans forbittring mot den 6kénda "socialnationalismen”. ™

Lenin dikterade foljande:

Under sadana forhallanden ar det fullt naturligt att den “frihet att uttrada ur unionen” som vi anfor
till vart forsvar bara kommer att bli en papperslapp, ur stand att skydda de icke-ryska medborgarna
i Ryssland mot angrepp fran den "akta ryssen”, den storryss och chauvinist — i sjalva verket skurk
och fortryckare — som den typiska ryska byrakraten ar.™

Som vi kénner till kdnnetecknades den sista perioden i Lenins liv av hans anstrangningar att
kontra sovjetstatens auktoritara och byrakratiska urartning. Den nationella fragan hade en
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nyckelroll i denna sista strid. Man kan sdga att Lenin kande sig skyldig till att under sa lang
tid ha undervarderat farorna for, och till och med tillatit tendenser till, tvangsassimilering av
icke-ryska nationaliteter i sa stor utstrackning att han i vissa delar bara hade sett dem som ett
led i en administrativ forenkling. Det vore mojligt att satta ihop en antologi genom att samla
alla Lenins kvalfyllda tankar om detta i hans sista skrifter.

| den desperata jakten efter allierade i en kamp han visste skulle bli mycket hard, skrev Lenin
till Kamenev ett mycket underligt brev dar han forklarade “krig mot den storryska chauvinis-
men”, med tillagget att det inte var ett "litet krig, utan en kamp pa liv och dod”. Han foreslog
att Sovjetunionen i tur och ordning skulle ledas av en ryss, en ukrainare, en georgier o s v."

Hans sista brev, dikterade ett par timmar innan han definitivt slogs ut av sjukdom, inneholl ett
nytt forslag om en allians med Trotskij i den georgiska fragan. Han sénde en not till Mdivani
och andra georgiska ledare som angripits och berdvats sina ansvarsposter. Denna anteckning
ar synnerligen viktig eftersom Lenin till en bérjan misstrodde den information han fatt och
tagit stallning mot dem... Detta &r vad han skrev:

Kéra kamrater, jag foljer ert fall med hela mitt hjérta: Jag &r indignerad dver Ordjonikidzes ofor-
skamdhet och Stalins och Dzjerzjinskijs tysta medgivande. Jag forbereder anteckningar och ett tal
for er.®

Detta var Lenins sista text. Likt andra skrifter fran samma period visar det pa att vissa av
dagens problem gar langt tillbaka i tiden och att Sovjetstatens grundare atminstone delvis var
medvetna om problemens allvar, &ven om Lenin inte formadde hindra urartningsprocessen.

Den stalinistiska perioden

Det Lenin hade betraktat som en fara for byrakratisk urartning som maste avlagsnas, blev
senare en norm och “forebild”. Medan Lenin hade uttryckt sin forskréckelse over den “ryske
byrakratens” raa excesser och mer allmant den “ryska barbarin”, lat Stalin inte nagon tid ga
till spillo for att glorifiera det ryska folket, dess genialitet, dess rétt att leda Sovjetunionens
folk (och inte bara dar). Alla uppfattningar om likstalldhet mellan individer och mellan
nationer forkastades sasom varande "smaborgerliga”.

Det inledande forsamrade forhallandet mellan Sovjetunionens nationer var emellertid inte en
foljd av det storryska évergrepp som Lenin hade befarat. ”Atererdvrandet” av de asiatiska
territorier som varit en del av tsardémet, genomférdes med nastan samma metoder som i
kolonialkrigen (pa samma satt som i Kaukasus). De i allménhet ganska okanda och
dramatiska handelser som ledde till mycken blodspillan i sovjetasien fram till 1930-talets
borjan orsakades av:

e Den svaga arbetarklassen, i sjalva verket avsaknaden av en arbetarklass;

e Kommunisternas (varav nastan alla var av rysk eller judisk harkomst) bristande forstaelse
for problemen i samhéllen som fortfarande befann sig pa en forkapitalistisk niva;

e Och det faktum att det var ryssarna (ofta bosattare, fore detta tjansteman i tsardomet eller
praster) som anslot sig till sovjetstyret och darigenom orsakade fientlighet fran de
inhemska folken.

Pa bada sidor forlorade manga manniskor livet. Splittringen foljde inte alltid strikt nationali-
teterna — den berodde ibland pa etniska och mycket séllan pa klass eller sociala grunder.
Tvangskollektiviseringen spelade en sarskilt negativ roll. Det ryska folket led uppenbarligen
ocksa de av denna politik. Men de nationella minoriteterna, framfor allt ukrainarna, upp-
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fattade den som en plan for folkmord pa dem. Forodelsen var fruktansvérd. | Kazakhstan
minskade den infodda befolkningen med femtio procent pa grund av kollektiviseringen och de
traditionella ekonomiska strukturernas avskaffande. | alilmanhet motte forsoken att omvandla
folkens ekonomiska liv fran nomadlivets till bofasthet vapnat motstand. Detta forvarrade pa
medellang sikt villkoren for dem som forvantades bli "civiliserade™.

Manniskor led pd manga sétt: under det brutala programmet mot de vélbargade bonderna
(kulakerna); som foljd av de officiellt ansvarigas inkompetens i jordbruket och skotseln av de
nya kollektivjordbruken; under deporteringen av miljontals manniskor till de ogastvénliga
regionerna i norr; i att de utnyttjades som tvangsarbetskraft for att grava kanaler mellan
Ostersjon och Vita havet eller Volga. Allt forvarrades bara av den religiosa forfoljelse som
sarskilt hart drabbade de icke-ryska kyrkorna.

Raa kampanjer for ateismen, stangandet av kyrkor, moskéer och synagogor, arresteringen av
praster och troende, som befanns skyldiga till “omvéndelseiver” eller till att ha ”korrumperat”
ungdomar med religidsa laror, drabbade alla troende, dven de rysk-ortodoxa. Stalin tvingades
efter 1941, mot bakgrund av katastrofen under krigets inledningsskede, begara hjalp fran de
styrande inom kyrkan, som slapptes fran fangelserna och gavs sarskild behandling. Allt for att
bygga upp ett stod for att omvandla kampen mot nazismen till "det ryska folkets stora foster-
landska krig”. Vissa trosuppfattningar fortrycktes &nnu brutalare: de "gammaltroende”, tusen-
arssekterna och de protestantiska grupperna framstod som mycket farligare eftersom de inte
hade nagon hierarki; de kyrkor som hade en roll av etniska “enare”, som t ex katolikerna eller
Uniatorerna (som tvingades aterférena sig med den ortodoxa kyrka de hade splittrats fran tre
arhundraden tidigare) i Litauen eller i de landomraden som tagits fran Polen 1939; och slut-
ligen Islam.

Foljden av kampanjen och fortrycket blev i forlangningen att alla religioner starktes. Aven om
antalet moskéer var begransat (under 1970-talet fanns det bara 200 i hela Sovjetunionen) upp-
gick antalet troende till miljoner. En av de brannande fragor Gorbatjov maste konfrontera &r
faktiskt de utbredda anti-ryska nationalistiska kanslor som underblases av Islam — ett av de
mest slaende tecknen pa detta ar de grona pannband som i dag bérs av ungdomar i Baku och
Tasjkent.

Andra varldskriget — de "bestraffade folken”

Dagens sovjetiska ledarskap avvisar alla forandringar av den existerande komplexa mosaik
som sovjetunionens folk utgdr. De gor det inte pa grund av att de inte forstar de valgrundade
orsakerna till de olika nationaliteternas krav. | sjdlva verket ar de radda for att en gottgorelse
av det forgangnas orattfardigheter kommer att fa andra rorelser att géra det samma.

Ett av de mest valkdnda exemplen ar Krimtatarerna. Hela folket "bestraffades” av Stalin uti-
fran forevandningen att en del av dem hade forratt Sovjetunionen. Men under Andra varlds-
kriget misstanktes manga folk, och inte bara tatarerna, for att samarbeta med nazisterna
(volgatyskarna, kabardinerna, balkarerna, tjeckerna, ingusjerna, osseterna, kalmuckerna o s y)
och deporterades till avlagsna delar av Sovjetunionens dstra regioner. | manga fall, t ex
tatarernas, dog mer an hélften av de deporterade under den fruktansvarda massutvandringen.

Volgatyskarna, som hade levat dar i mer &n tva hundra ar, hade praktiskt taget inga
forbindelser med sitt ursprungsland och an mindre med nazismen. 1917 var de bland de forsta
att uppratta sovjeter och stdja bolsjevikerna, framfor allt under de svara aren under
inbordeskriget. Alexander Nekritj har bevisat att de inte samarbetade med tyskarna mer an
ryssarna, ukrainarna eller vitryssarna gjorde (dessa kunde inte deporteras en masse, framfor



allt pa grund av de var for manga). De deltog ofta i det anti-nazistiska motstandet — dven om
detta inte namns i den "officiella historieskrivningen”.*’

Vissa av dessa folk har fatt upprattelse. Overlevande fran deportationerna atervande till sina
ursprungliga omraden under Chrusjtjovperioden. Andra har inte kompenserats for lidandena
och framfor allt inte tillerkénts "ratten att atervanda”. Ett stort antal volgatyskar har gett upp
och slutligen godtagit Vasttysklands erbjudande om att fa bosatta sig dar. De “atervande” till
ett land som de inte har sett pa manga generationer och som de inte har nagra forbindelser
med. Och de har inte atervunnit sin regionala autonomi.

Krimtatarerna fortjanar den djupaste respekt for att de aldrig har gett upp kampen for att aterfa
sina rattigheter. Foretradare for den demokratiska rérelsen, som Piotr Grigorenko, har gett
aratal av sina liv for denna sak och Andrej Sacharov kdmpade ocksa lange och vél i denna
kampanj.

Men vi skall ocksa komma ihag alla de manniskor som var med om deporteringar, annek-
tioner, att deras landers granser flyttades och andra kollektiva bestraffningar som lamnat
djupa spar. Och de har inte ens uppnatt det som krimtatarerna gjort.

Om alla de orattvisor och fel som begicks under den stalinistiska perioden skulle atgardas,
vore man tvungen att forandra strukturen i Sovjetunionen fran toppen till botten. Regimen
skulle ocksa tvingas ta upp problemet med de baltiska landerna, vilka annekterades till Sovjet-
unionen som en féljd av Molotov-Ribbentrop-pakten; Moldavien, en "pahittad” republik bade
nar det galler spraket (som bara ar en dialektal variant av rumanskan och som transkriberats
till det kyrilliska skriftspraket) och dess granser (som inte foljer Bessarabiens, eftersom en
smal kustremsa gavs till Ukraina — férmodligen for att hindra den “socialistiska republiken”
Moldavien fran att fa tillgang till havet). Har kan vi verkligen tala om annektionspolitik. Det
vore ocksa nodvandigt att ga tillbaka till de dramatiska handelserna i de omraden som togs
fran Polen 1939, med deportationerna och utrotandet av hundratusentals manniskor.

Allt detta forklarar varfor Gorbatjovs ledarskap avvisar kraven pa autonomi och uppvisar en
tvekande och instabil politisk linje. Detta ar ocksa orsaken till varfor sa manga sidor i den
sovjetiska historieskrivningen fortfarande ar vita.

Problemen i dag

Som jag redan visat finns orsakerna till dagens spanda lage att soka langt tillbaka i tiden. Men
de ar ocksa en foljd av de samhallsmotséttningar som har forvarrats under den sa kallade
stagnationsperioden.

Detta star &n mera klart om man undersoker den omedelbara utgangspunkten for en del av de
pagaende konflikterna. Till exempel borjade den nationella rérelsen i Jerevan, med de forsta
anti-ryska meningsstridigheterna pa ett arhundrade, kring en mycket konkret fraga — protester
mot en kemisk fabrik som smutsade ner stadskarnan. Myndigheterna i republiken stdngde
fabriken, men Moskva tvingade fram att den 6ppnades pa nytt pa grund av "de hdgre sovje-
tiska behoven”. Karnkraftverket — som mirakuldst nog hade klarat sig fran jordbéavningen och
forst nu stangts av — hade ocksa statt i centrum for den dynamiska kampanj, som befolkningen
anser ha misslyckats pa grund av republikens myndigheters passivitet infor de centrala
myndigheterna.

Miljofragan har ocksa vuxit fram som en stridsfraga mellan Moskva och de baltiska
republikerna. P& grund av den enorma centraliseringen i Sovjetunionen, tillskrivs alla
felaktiga beslut som innebér en fara for befolkningen de sovjetiska myndigheterna och

7 Alexandr Nekritch: Les Peuples Punis, Maspero, Paris, 1982



upplevs som en form av nationellt fortryck. Oftast handlar det emellertid om byrakratisk
okanslighet (vilket bekraftas av det faktum att vissa av de mest allvarliga ekologiska for-
odelserna drabbat omradet kring Bajkalsjon och delar av Sibirien, vilka bada &r en del av den
ryska republiken).

| andra fall har andra faktorer vallat missnoje. | de baltiska landerna hérs hogljudda protester
mot att de centrala ministerierna lagger sig i minsta lilla beslut, t ex normerna for brédbak-
ning! | Baku ar upprordheten stor mot beslutet om att inte halla rattegangarna mot dem som
anklagats for att ha anstiftat den anti-armeniska pogromen i Sungait pa lokal niva. | Alma Ata
har reaktionen varit stor mot att lokala ledare ersatts av folk som ”landat i fallskarm” fran
centralt hall. Nastan dverallt har folk reagerat mot politiken att nomenklaturan [den héarskande
byrakratin ¢.a.] pa forhand ar utsedd och mot att folk tas ut till den hogre utbildningen utifran
en etnisk kvotering.

Att det finns betydelsefulla skillnader i den ekonomiska utvecklingen mellan de olika repu-
blikerna tillskrivs ofta det nationella fortrycket. Problemet ar emellertid mer komplicerat.
Bland de republiker som for narvarande mest engagerar sig i den nationella fragan finns a ena
sidan Azerbajdzjan, som ligger i botten nar det géller nationalinkomst och har den hégsta
barnadddligheten och & den andra Estland som utifran alla kriterier finns hogst upp.

Dessutom finns det stor ojamlikhet och en ojamn utveckling inom en och samma republik. T
ex mellan en industristad som Baku och bergsregionerna med primitiva jordbruk i Azer-
bajdzjan — for att inte tala om de oerhérda skillnaderna inom den jattelika ryska republiken.

Dessutom finns det en forbittring som bara delvis och indirekt har ett ekonomiskt ursprung.
Ta t ex Pamjats relativa popularitet, den chauvinistiska ryska sammanslutning som bildades
under férevandningen (och kanske till en borjan hade seridsa avsikter) att skydda historiska
monument och miljon. Dess popularitet kommer ur det missndje som de fattigaste och de
samst betalda skikten i det ryska samhallet visar. Ett missndje som vallar forbittring och hat
mot de georgiska och armeniska jordbrukarna som saljer sina produkter till hdga priser (men
som tvingas betala sina flygplansbiljetter och muta alla sorters tjansteman).

Vidare aterkommer tesen om att det forekommer "brakmakare” ofta i sovjetisk massmedia.
Gorbatjov sjalv har tagit upp den, framfor allt med hansyftning till armenierna i Karabach-
kommittén och den Estniska folkfronten. Den mest perestrojkavanliga pressen vénder sig ofta
emot destabilisationsmandvrerna fran de mest korrupta delarna av byrakratin, som blaser liv i
det nationalistiska hatet. Det finns en viss sanning i detta. Likt den forsta forklaringen ar den i
sista hand avhangig av en ganska konspiratorisk historiesyn. | borjan av artikeln n&mnde jag
att den nationella fragan i Sovjetunionen har mycket djupa rétter och nu blivit explosiv. For
sovjetiska revolutionarer ar en av de svaraste och mest brannande fragorna i dag att utveckla
en dvergripande analys av problemen och inta ett korrekt forhallningssétt i fragan.

Overséttning: Lars Kaage (ur International Marxist Review, nr 2 1989)
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