Boris Kagarlitskij:
En rysk sociolog forklarar varfor Putins krig
gar annu samre dn det verkar

[Ur Jacobin, 22 juli 2022. Boris Kagarlitskij &r professor i sociologi pa Moscow School of Social
and Economic Sciences och redaktor pa Rabkor. Bland hans publikationer finns pa svenska
Radikalismens dterkomst (Nixon 2002) och Sovjetunionen — monolit i upplésning (Daidalos 1991),
och pa engelska Between Class and Discourse: Left Intellectuals in Defence of Capitalism
(Routledge, 2020), Empire of the Periphery: Russia and the World System (Pluto, 2007) och
Restoration in Russia: Why Capitalism Failed (Verso, 1995). Intervjuare ar Loren Balhorn som é&r
redaktor pa Jacobin och som tillsammans med Bhaskar Sunkara har redigerat Jacobin: Die
Anthologie (Suhrkamp, 2018). Oversittning frdn engelska, Goran Kallgvist.]

(Jacobins kommentar: Den ryska allmédnhetens svar pa invasionen av Ukraina har tystats och
protesterna mot kriget kvastes snabbt. Men krigets langsamma framsteg orsaker en rad andra kriser,
och gor Putins inre krets alltmer isolerad.

Nar det ryska angreppet nu gar in pa sin femte manad riskerar kriget att forlora den internationella
allmanhetens uppmérksamhet, och — atminstone i Europa — erséttas av stigande mat- och bensin-
priser, snabbt stigande inflation och &nnu en sommar med rekordhdga temperaturer. Ju langre kriget
varar, desto troligare ar det att det, precis som krigen fran Afghanistan till Jemen, blir normaliserat
och accepterat. Men for folket i Ukraina &r invasionen en ofrankomlig verklighet, dar ryska trupper
tranger allt ldngre in i landets 6stra delar och antalet civila offer stiger.

Till skillnad fran detta har nyheterna fran Ryssland helt klart tystnat sedan invasionen borjade. De
inledande rapporterna om protester mot kriget, chauvinistiska regeringsvénliga demonstrationer och
stangda McDonaldsrestauranger har sedan lange férsvunnit fran rubrikerna. Stodet for kriget kanske
ar dampat, men det har under de senaste manaderna heller inte funnits manga tecken pa folkligt
motstand. Har ryssarna fogats sig i sitt 6de? Loren Balhorn talade med Boris Kagarlitskij, sociolog
fran Moskva och vérd foér den populéra pratshowen Rabkor pa YouTube, for att fa hora mer om
effekterna av kriget och hur starkt Vladimir Putins grepp om makten egentligen ér.)

Loren Balhorn: I bérjan av invasionen av Ukraina fanns det massor av rapporter om protes-
ter mot kriget 6ver hela Ryssland. Saker och ting verkar ha tystnat sedan dess, och allt fler
mediekanaler hivdar att de flesta ryssar stoder Putin. Du bor i Moskva — hur dr stimningen?

Boris Kagarlitskij: I borjan var det en hel del protester, men de krossades pa ett mycket brutalt
satt. Rorelsen krossades fysiskt, i alla fall pa ytan. Folk hamnar nastan dagligen i fangelse — Alexej
Gorinov, till exempel, démdes just till 7 ars fangelse for att ha talat mot kriget under ett moéte med
Krasnoselskijs kommunfullméktige i Moskva.

Det ér ett satt att skramma folk, och i viss man fungerar det. Inte mindre dn 4 miljoner manniskor
har ldmnat landet sedan den sa kallade ”speciella operationen” inleddes. Ukraina rapporterade att
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cirka 7-8 miljoner ménniskor ldamnade landet, men omkring hélften av dem har redan dtervént. I den
meningen ar det antal méanniskor som har emigrerat fran Ryssland ungefar lika manga som flydde
fran Ukraina. Med tanke pa att ingen bombas hér, ger det en aning om allménhetens instéllning.

LB: Sa du tror inte att majoriteten stoder kriget?

BG: Det dr det mest intressanta sociologiska och politiska problemet: det ryska folket &r varken for
eller mot kriget. De reagerar inte pa kriget.

Det finns forstas opinionsundersékningar som publiceras av Kremlvanliga media som entusiastiskt
citeras av kéllor i vdst och en del proukrainska kallor, som forsdker visa att alla ryssar stoder Putin
och é&r fascister. Men det har inget med verkligheten att géra. Som sociolog kan jag bekréifta att det
antal personer som gar med att besvara opinionsundersokningar sedan kriget har rasat till en niva
som dr helt orepresentativ. Fore kriget var den under 30%, som redan det & mycket lagt. Nu ses det
som en stor framgang nar 10% gar med pa att svara. Vanligtvis ar det 5-7%.

Av dessa 5% stoder omkring 65-70% kriget. Dessa data kan tolkas pa tva satt. Det ena, som till
storre delen delas av den liberala oppositionen, &r att folk helt enkelt ar fér rddda att svara. Jag tror
inte att det stdammer helt. Bland de 95% som végrar att svara kan det finnas ett avsevért antal som &r
mot kriget men inte vagar sdga det. Men jag misstanker — vilket jag givetvis inte kan bevisa — att de
flesta manniskor inte har nagon asikt alls.

LB: Ingen asikt alls?

BG: Det kanske chockar dig, men fram till alldeles nyligen kdnde de flesta ryssar inte till att det
pagick ett krig i Ukraina. Pa TV anvénder de uttrycket ”speciell operation”, som antyder special-
styrkor som dr indragna i ndgon sorts begransad aktion nagonstans. Det forknippades inte med
verkliga fientlighet, med stridsvagnar och artilleri och sa vidare, och de rapporterade inga ukrainska
civila offer.

Det for mig till min andra punkt: de flesta méanniskor tittar inte pa politiska program pa TV, och inte
heller tittar de pa oppositionella media pa internet. De &r inte intresserade av nagon som helst poli-
tik. Hela det politiska spektrumet — inklusive bade lojalister och oppositionen, oavsett om den &r
vanster eller fascistisk, liberal eller konservativ — representerar kanske 15-20% av befolkningen,
troligen mindre dn 10%. Resten &r opolitiska.

A ena sidan &r det en stor fordel for regimen, men det dr ocksé dess storsta problem. Ingen gr mot
regeringen, men inte heller agerar nagon for den. Det var darfor Covidvaccineringskampanjen miss-
lyckades, och Putin inte kan tillkdnnage en allmédn mobilisering. Volodymyr Zelenskyj tillkdnnagav
haromdagen att han vill mobilisera en miljon personer. Ryssland kan inte mobilisera 200.000 efter-
som alla springer sin vag.

LB: Flera oberoende mediekanaler har stangts ner sedan kriget bérjade, och nu agerar
statsaklagaren for att forbjuda Journalist- och mediearbetarféorbundet. Finns det nagon
offentlig sfar kvar i Ryssland dar det ens dr méjligt att debattera?

BG: Den ér inte helt nedstdngd. De forsoker sa gott de kan, men de lyckas helt enkelt inte. Det som
ar bra med det hér landet &r att allt misslyckas, oavsett vad. Det dr darfor vi skamtar om att fascis-
men aldrig skulle fungera i Ryssland — for ingenting fungerar har.



Var YouTube-kanal, Rabkor, har omkring 90.000 prenumeranter och sédnder néstan dagligen. Men
[en annan vénsterkanal pa YouTube] Vestnik Buri, till exempel, har omkring 200.000 prenumeranter
— for att inte ndmna liberala medieprojekt. Telegram-kanaler &r ocksa mycket populéra, det &r
dérifran jag far en hel del av min information och dér det fors diskussioner.

En del av de personer som gor videos emigrerade, och ja, det dr problem for oss som ar kvar pa
plats. Jag kallas till exempel ”utlandsk agent”, sa nér jag talar offentligt maste jag lasa upp nagon
sorts idiotiskt motto om att jag &ar en utlandsk agent annars far jag boter. Men folk skrattar dnda at
myndigheterna, vilket &r en bra sak med Ryssland. De fangslar folk, arresterar dem och far dem att
betala boter, men dnda skrattar folk at dem.

Det kommer att bli intressant vad regeringen gor med Igor Strelkov, en av de viktigaste figurerna i
Donetsbédckenet 2014 och en mycket aggressiv rysk imperialist och militarist. Han delar malen for
den ”speciella operationen”, men har blivit regeringens mest hogrostade kritiker, vilket dr orsaken
till att hans uttalanden ofta aterges i ukrainska media. Om han arresteras kommer det att orsaka en
hel del ilska inom just den del av samhdéllet som stoder kriget.

LB: Du arresterades under [Leonid] Brezjnev for att ha publicerat samizdat (underjordiskt
oppositionellt material), och sedan under Putin for att ha deltagit i olagliga demonstrationer.
Skulle du sdga att fortrycket idag dr varre an det var i Sovjetunionen?

BG: Det ar svart att jamfora, eftersom en del aspekter ar varre, andra béttre. Det ar definitivt varre i
den meningen att folk arresteras for lindrigare brott som inte skulle ha noterats under Brezjnev.
Sovjetunionen handlade om stabilitet. De gillade inte att ndgon undergrivde det. A andra sidan
skulle det ha varit kontraproduktivt att vara alltfor hard, sa fortrycket var rutinmadssigt och inte
sarskilt hart.

Det finns fler politiska fangar nu dn under Brezjnev. Nu maste folk ocksa betala boter, vilket inte
praktiserades i Sovjetunionen. Béter dr ett mycket kapitalistiskt satt att bestraffa oliktdnkande. Men
en sak som helt klart ar béttre nu &r att vi har internet, som ger oss tusen ganger mer kapacitet dn vi
hade med samizdat.

LB: Om de flesta ryssar inte intar nagon standpunkt om kriget, vad oroar de sig da for? De ar
vdl bekymrade over effekterna av de ekonomiska sanktionerna?

BG: Den ekonomiska situationen forsamras och vi kommer att kdnna av det pa allvar i slutet av
augusti eller september. Det &r en gradvis process. Ett foretag stanger igen, folk maste leta efter nya
jobb, sedan stdnger ett annat, och sa vidare. Vissa varor férsvinner men inte alla.

Som jag sa ar de flesta ryssar opolitiska. De bryr sig om sina jobb, sina familjer, sina ndrmaste
vanner och kanske sina hus och husdjur. Ryssar é&r inte sdrskilt religiosa heller, &ven om kyrkan
spelar en viktig roll som politisk institution. Det viktiga dr att man har sitt familjeliv, sedan kan man
tolerera resten.

Problemet &r att det inte kommer att fortsétta sa i evighet. Kriget kommer att paverka ens familj, ens
arbete och till och med ens husdjur. Och nér det borjar paverka folks privata liv kan saker och ting
forandras direkt. Jag tror att motstandet kommer att 6ka véldigt snabbt sa fort regeringen gor nagot
som paverkar familjernas liv. Det &r darfor den inte 6ppet har forklarat krig.



4

LB: Det diskuteras en hel del om sanktioner ar ett effektivt verktyg for att bromsa den ryska
krigsmaskinen och skapa problem for Putin pa hemmaplan. Det later som om du sdger att de
fungerar.

BG: Tja, det finns sanktioner och sanktioner. En del av dem spelar Putin i hdnderna, som initiativen
att “motverka” rysk kultur och sa vidare, eftersom isolering &r just regimens ideologi, och att 6ka
den bara kan gynna dem.

LB: Men ekonomiska sanktioner, som ett gasembargo?

BG: Det effektivaste verktyget hittills har varit att dra tillbaka utlandska foretag fran Ryssland,
eftersom det leder till andra problem, speciellt embargon pa specifika varor som reservdelar.

Den ryska bilindustrin star till exempel still. Den producerar helt enkelt ingenting langre, eftersom
den &r sa beroende av tyska, japanska och sydkoreanska delar. Det militarindustriella komplexet
drabbas ocksa, eftersom det inte far tillrackligt med reservdelar. Samma sak med flyget: manga
inhemska foretag har redan gatt i konkurs och édts upp av storre transportféretag som Aeroflot och
S7.

LB: Hur lange tror den ryska ekonomin kan halla ut?

BG: Den kan fortsétta i ytterligare tva eller tre manader, beroende pa den speciella industrin. Men
det viktiga ar att de som verkligen dger allting borjar drabbas av forluster. Ingen bryr sig om
industrier eller folk, alla bryr sig om profiter.

Vissa delar av borgarklassen blir allt olyckligare 6ver det som hander och vill verkligen ha nagon
sorts fredsuppgorelse. Problemet &r att de inte har mycket att sdga till om politiskt, eftersom
besluten tas av en mycket liten grupp kring Putin. Inte alla oligarker har tillgang till honom.

Jag kallar detta en “irrationell maktcentralisering”. Den har pagatt sedan lange, och skapas delvis av
statens ineffektivitet. Den lokala byrakratin ar sa ineffektiv och korrumperad att centrum for att fa
nagot gjort maste samla alltmer makt. Centrum litar inte pa de lokala byrakraterna just for att de
systematiskt undergraver dem. Det &r en sjdlvgaende process som har blivit helt irrationell och gar
mycket langre dn nagot vi sag under sovjetperioden.

LB: Om, som du sager, borgarklassen dar missnojd med kriget, 6ppnar det da mojligheter till
sprickor inom den ryska liten eller sjdlva staten?

BG: Putin dr den enda som tar beslut, trots att han &dr extremt isolerad idag. Runt Putin finns en liten
grupp som ocksa ar extremt isolerad, till och med inom eliten. Det verkar inte som om militéren &r
nojda. Det finns troligen splittringar inom militdren, vi vet inte, men det finns tecken pa stora
sprickor.

De som star bakom Putin ar i huvudsak polismakten och en grupp av de mest privilegierade oligar-
kerna. Det dr en mycket liten grupp inom kapitalistklassen, och det ar dérfor jag tror att de inte
kommer att Gverleva sarskilt lange, eftersom det gar mot det kapitalistiska samhallets langsiktiga
logik. Det krédvs en bredare bas, atminstone inom den harskande klassen, for att styra landet.

Det forklarar regeringens forlamning under de senaste fyra manaderna. Den mycket sndva gruppen,
som inte ens representerar eliten langre, har inte lyckats uppratta en samsyn kring ett enda initiativ
eller ta nagra beslut.
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LB: Vad har de for plan? Ar malet att si smaningom na en uppgorelse och pa nytt integreras i
vast utifran en starkare stillning, eller ser vi borjan pa en langsiktig svangning mot Asien?

BG: Det dr just problemet: det finns ingen plan. De vet att de har gjort ett fruktansvart misstag och
att det kan bli 6desdigert, och det ar ungefér allt. Att det var ett misstag dr inte acceptabelt for Putin
och hans grupp. Regeringen erkanner aldrig ett misslyckande utat eller ens informellt, men man kan
inte ga framat utan att erkdnna att det var ett misstag. De kan inte utveckla nagon strategi.

Vists analyser utgar fran att vi har att géra med rationella manniskor med férnuftiga val, eller
dtminstone personer som gor val. Men det finns inga val, ingen gor nigra val! Aven om det finns
forslag, sa fungerar inga forslag eftersom forslagen inte accepteras av tillrackligt manga personer i
eliten for att kunna forverkligas.

LB: Om det inte finns nagon plan, vad fick da Putin att korsa Rubicon och invadera Ukraina
efter atta ars dodlage i Donetsbackenet?

BG: Det dr ett annat vanligt men forstaeligt misstag i vasts analyser: att tro att kriget har geopoli-
tiska rotter. Jag tror att den internationella politiken spelade en mycket sekundér roll, om ens nagon,
for beslutet. Det hangde framst pa den inhemska situationen, som forklarar varfor det skedde sa
plotsligt och misslyckades sa fullstandigt. Det var oforberett, det fanns ingen diplomati bakom det,
eftersom det inte handlade om utrikespolitik, det handlade om inrikespolitik.

Under den sa kallade ”stora lagkonjunkturen” fran 2008 till 2010, krympte den ryska ekonomin
snabbare dn nagon annan utvecklad ekonomi. Ryssland var helt beroende av olja och gas. Nér den
globala ekonomin krympte, sa rasade efterfragan pa olja och gas ocksa samman, och ledde till
Rysslands ekonomiska sammanbrott.

Men 2011 gjorde den bland de snabbaste dterhamtningarna. Nar den amerikanska centralbanken vl
inledde sitt program med kvantitativa ldttnader, strodde de hoga spekulationsnivaerna pa oljemark-
naden pengar over ryska foretag och den ryska eliten, vilket ledde till en klassisk 6verackumula-
tionskris. De hade massor av pengar men ingenstans att investera dem. Det kunde bara bli mgjligt
genom att forandra den ryska ekonomins struktur, vilket ocksa betyder att férandra samhalls-
strukturen, vilket man inte gor nar man har en sa fullstandigt konservativ regering och elit.

Det underblaste de inhemska motsattningarna, eftersom alla sag att klyftan mellan rika och fattiga
vaxte mycket snabbt, d&ven jamfort med den tidigare perioden. Det ledde ocksa till motsattningar
inom eliten om hur dessa pengar skulle férdelas mellan olika grupper. Resultatet blev stor infra-
strukturprojekt, som Krimbron, historiens dyraste bro.

I detta ldge &r en militdr expansion ett annat satt att anvdnde de extra pengarna. Man bygger en hel
massa militdr utrustning, som man da maste anvanda pa nagot sétt, sd man gar in i Syrien. I grund
och botten branner man bara pengar for att understddja sin ekonomi. Denna expansionism kom da
tillsammans med en tredje aspekt, ndmligen att Putin ar allvarligt sjuk.

LB: Fysiskt sjuk?

BG: Han har cancer och nagra andra sjukdomar. Det ar rykten, forstds, men alla pa gatan kanner till
dem. Aven om han inte vore sjuk, s kommer han inte att leva fér evigt — han har redan suttit vid
makten i mer &n 20 ar. Och nar man nar en punkt dar man maste besluta vem som ska bli nasta



6

hérskare sa maste man fraga sig: Hur ska vi hantera 6vergangen?

Putin har flera ganger lovat att inleda 6vergangsprocessen men har aldrig gjort det, eftersom han sa
fort han utser en eftertradare inte langre har kontrollen. Den ursprungliga planen fran 2020 att
forandra konstitutionen, som Putin sjdlv godkédnde, handlade om att organisera Gvergangen pa ett
sadant sétt att Putin skulle bli en sorts ayatolla, som i Iran. Sa plotsligt, samma dag som Duman
planerade att rosta om lagandringen, kravde [den Putinvdnliga Dumamedlemmen] Valentina
Teresjkova att Putins mandatperiod skulle forlangas, och inom 20 minuter hade alla givetvis d@ndrat
sig och rostade pa nagot helt annat.

De forstorde de institutioner som hade utformats for att skota 6vergangen, sa nu har de en 6vergang
utan nagra regler som leds av Putin sjdlv. For det behdver man extraordindra maktbefogenheter. Hur
far man det? Krig.

Det var pa sa satt de kom till en punkt dar de behévde ett krig, men de ville inte ha den sorts krig
som &dger rum nu. Tanken var att ha en kort strid, utropa seger och sedan skota 6vergangen sa som
de ville. Efter att processen var slut kanske nésta president skulle kunna ombesérja en férsoning
med viést.

De var helt sdkra pa att allt i Ukraina skulle falla samman inom 24 timmar. Planen kanske kunde ha
fungerat 2014, men den fungerade inte 2022. De misslyckades.

LB: Med eliten i en sadan kris, hur splittrad dr den ryska vanstern om kriget? Pa avstand ser
det ut som om kommunistpartiet och de flesta fackforeningarna faktiskt stoder det.

BG: Den sjdlvstandiga fackfoéreningsrorelsen i Ryssland dr ytterst svag. De officiella fackfore-
ningarna dr bara en del av staten, de har inget med arbetarrorelsen att géra.

Vad géller Ryska federationens kommunistparti sa finns det i grund och botten tre stromningar. For
det forsta dr det ledarskapet. De &r helt inforlivade i systemet och gor allt de blir tillsagda att gora.
Sedan ar det basmedlemmarna, som till stérsta delen dr mot kriget — folk som Andrej Danilov. Och
som vanligt finns det en sorts mitt, politiker som &r tysta och vantar pa att se vem som vinner.

Det andra socialdemokratiska partiet, Ett rdttvist Ryssland, dr dnnu vérre. De gor otroligt chauvinis-
tiska, nastan fascistiska uttalanden, men ganska manga har lamnat partiet, och basmedlemmarna har
praktiskt taget forsvunnit. Jag kdnner nagra andra medlemmar som ar mycket kritiska men som
foredrar att halla tyst. Utover det finns forstas den oberoende vanstern, som till storsta delen ar aktiv
pa YouTube och Telegram.

LB: Har nagon av de mindre, oberoende grupperna nagon verklig bas i samhallet?

BG: Jag tror att de har det. De kan verka marginella, men all sorts politisk aktivitet i Ryssland &r
marginell just nu. En omstrukturering dr pa gang, och i den meningen ar det avgoérande att vara hog-
rostade for att upprétta verkliga rotter i samhallet. Jag tycker att vi gor det ganska bra med tanke pa
den nuvarande situationen.

LB: Om vi tittar framat, vad kommer att hianda harnast? Ser du nagra éppnar for en
antikrigs- eller progressiv rorelse i det ryska samhallet?

BG: Jag tror att luften héller pa att ga ur armén. Leveranserna av utrustning fran vast férandrar den
militdra situationen drastiskt. Det &r valdigt likt Krimkriget, da britterna och fransménnen hade



overldgsna vapen. Om man talar med folk nédra det ryska militdra etablissemanget, sa &r det ytterst
oroade och ibland till och med drabbade av panik.

Jag tror att om det blir fler nederlag i Ukraina, ja dd kommer nagot att hdnda. Jag vet inte vad, men
det kommer att 4ga rum dramatiska hdndelser. Jag sdger inte att de kommer att genomféra en kupp,
for det ar mycket olikt de ryska militdra traditionerna, men de kan ingripa pa ett eller annat sétt.

Om de forsoker inleda en allman mobilisering eller utvidgar varnplikten till nya grupper, da kom-
mer det att bli uppror. Vi vet inte vad den exakta reaktionen kommer att bli, men den kommer att bli
ytterst negativ.

Sa sent som igar talade jag med Grigorij Judin, en annan vénsterinriktad sociolog i Moskva som
precis atervande fran utlandet, och han sa: ”Vet du, om man gar runt i Moskva, vad ser man da?
Hoga staket 6verallt. Inget annat land i Europa har sa manga staket.” Folk bakom staketen bryr sig
inte om vad som finns pa andra sidan, de &r bara inhdgnade i sin lilla varld.

Regeringen ar n6jd med hur samhéllet ser ut idag. Men om de tvingas riva ner alla dessa staket sa
kommer det att uppsta nagot som fullstandigt kommer att forandra laget. Det ar ett samhdélle med
sma grupper som dr helt skilda fran varandra, men ndgon gang kommer de att mota varandra,
oavsett om de gillar det eller ej. Och det 6gonblicket dr vansterns chans, och en mojlighet for alla
som vill ha samhéllsforandringar. Folk maste ldra sig hur man kommunicerar, hur man organiserar
sig och hur man ska hitta sina gemensamma intressen. Det ar just det 6gonblicket som ndrmar sig,
och det ar var chans.

Se aven:

Evigt krig: fran Putin till Peter och tillbaka, av Boris Kagarlitskij. Artiklar som behandlar Putins
historieskrivning och hur sanktionerna paverkar Ryssland.
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