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Sergej Karaganov visar hur den ryska eliten tanker
Ur Counterpunch, 27 juli 2022. Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Foljande artikel utgdr fran en intervju med ryssen Sergej Karaganov, publicerad 19 juli i New
York Times'. Karaganov &r en statsvetare som leder det ryska radet for utrikes- och forsvars-
politik. Han &r ocksa chef (dekanus) for fakulteten for véarldsekonomi och internationella
fragor vid Moskvas hogre ekonomiskola. Var nara medarbetare till Jevgenij Primakov
(premidrminister 1998-99) och har varit radgivare at bade Boris Jeltsin och Vladimir Putin,
som han fortfarande star nara. [ Foto: russiancouncil.ru ]

Cancelkultur, eller utfrysningskultur, har natt hoga diplomatiska hojder. Férhandlingar mellan
USA och Ryssland ligger djupfrysta. Till och med chefen for Internationella Réda kors-
kommittén fick hard kritik for att ha samtalat och skakat hand med Rysslands utrikesminister.
Dialog eller kontakt med ryssar — njet, njet. Vi har liten kunskap om hur ryssarna tanker.

Sa var inte alltid fallet. Det tidigare kalla kriget (1.0) var inte lika kallt som det framstallts
som. Viss dialog forekom. Georgij Arbatov, radgivare till fem av kommunistpartiets
generalsekreterare och grundare av Institutet for USA- och Kanadastudier i Moskva berattade
en gang att han haft standiga kontakter med hogt uppsatta amerikanska foretradare under kalla
kriget. ”Averell Harriman [amerikansk politiker, affarsman och diplomat] och jag samtalade
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ofta om vad som gick att gora for att undvika en direkt konflikt”, medgav han. ”Ingen hade
intresse av en kdrnvapendrabbning.”

Utan nagon Arbatov eller Harriman till hands i kalla kriget 2.0 ar darfor Serge Schmemanns
intervju med Sergej Karaganov i New York Times vérd noggrann lasning for att ge inblick i
hur Kreml tanker. Mitt under ensidigt vastligt fordomande av Rysslands invasion av Ukraina
har vi inte fatt mycket information fran intellektuella, kosmopolitiska ryssar, som i decennier
haft kontakter med eliten i Vast. Professorer vid Moskvas statliga institut for Internationella
relationer eller Moskvas ekonomiska hdogskola eller medlemmar av tankesmedjor som
Institutet for USA- och Kanadastudier, dar manga ocksa innehaft regeringspositioner, har inte
horts av i den vastliga pressens huvudfara.

Beror det pa att de ar radda for att séga vad de tycker om Putin? Eller pa att de stoder Putin
och att vi inte vill hora dem séga det? Ingendera fragan ar latt att besvara, men Schmemanns
intervju med Karaganov ger anda en inblick i hur delar av den ryske eliten tanker. Och det gor
en kort uttolkning av intervjun vérdefull.

Vilka & Schmemann och Karaganov? Schmemann var New York Times byrachef i Moskva
och ingdr for narvarande i redaktionsledningen for tidningen. Han uppger att han kant
Karaganov i 6ver tjugo ar och ofta intervjuat honom.

Karaganov har en imponerande bakgrund som statsvetare, tdnkbar forsvarsminister under
davarande premidrministern Jevgenij Primakov (1998-1999), radgivare till flera ryska
presidenter och narstaende Vladimir Putin. Fore invasionen av Ukraina férekom han
regelbundet pa CNN med kommentarer om rysk utrikes- och férsvarspolitik och beharskar
engelska till fullandning. Han var en av grundarna av Europainstitutet tillsammans med
Alexej Gromyko, sonson till Sovjetunionens gamle utrikesminister Andrej Gromyko. Han kan
sakerligen anses tillhdra den politiska och intellektuella eliten i Ryssland. Det har gatt 30 ar
sedan jag for forsta gangen traffade Karaganov pa en akademisk konferens i Dubrovnik med
vastliga och sovjetiska forskare. Sedan dess har vi haft kontakter emellanat.

I intervjun dr Karaganovs allménna tes om Ukrainakrisen att Vst dr pa vag att kollapsa
ekonomiskt, moraliskt och politiskt” och kriget var dirfor oundvikligt for eliten 1 Vést. ”For
att avleda uppmarksamheten behdver man en fiende.” For den framstdende ryske statsvetaren
och néra rddgivaren till Putin dr Ukrainakrigets uppgift att ”skydda den vistliga elitens
minskade maktstdllning”. Mer specifikt beskriver han de aktuella spdnningarna mellan 6st och
vést som “en forlingning av Kubakrisen”, utan ’personer av den kaliber Kennedy och hans
omgivning hade pd den andra sidan”.

Hans attacker pa eliten 1 Vst riktar sig inte mot alla i Vést. ”Men de flesta véstlédnder, dock
inte den elit som for narvarande styr dem, kommer gladeligen att 6verleva och frodas &ven nar
den liberala globalistiska imperialism, som drivits fram sedan slutet av 1980-talet ar borta.”
Och, med ett optimistiskt tonfall, i framtiden “kommer eliten delvis att vara utbytt och di kan
vi normalisera relationerna igen”.

Forutom nya eliter i Vast kommer normaliseringen av relationerna mellan Ost och Vst att
vara baserad pa en ny vérldsordning. Enligt Karaganov: ”Vists krigiska politik ... rensar vért
samhalle, var elit, pa aterstoden av pro-vastliga element, kompradorer och nyttiga idioter.
Ukraina ar en viktig men liten del av den allmanna process da den gamla vérldsordningen av
global liberal imperialism under USA:s valde och en rorelse mot en mycket mer réttvis och
friare multipol&r varld med en méangd civilisationer och kulturer”, dar en av dem kommer att
ha Eurasien som centrum.



Karaganovs vision av framtiden ar att den kommer att vara icke-vastlig och utan de véstliga
eliterna. Varlden 1 6vrigt ”gér 1 huvudsak 1 ritt riktning och blir storre och friare, medan Vst
snabbt haller pa att tappa mark”.

Hans avstandstagande fran vastlig elit och en vastlig makt i forfall ar latt att forsta. Han
kanner med sakerhet till statistik 6ver de vaxande klyftorna i USA, jag ar séker pa att han
tittat pa filmer fran mordet pa George Floyd och 6 januari-attacken pa Kapitolium.
Karaganovs avvisande av vastlig liberal imperialism kommer fran nagon med ytterst stor
kédnnedom om Nato och de stora universiteten och tankesmedjorna i USA. Han har sett
magens insida pa odjuret och dragit slutsatsen att det inte fungerar.

Karaganov anser att det ar oundvikligt med en 6kad spridning av den makt som ratt efter
andra varldskriget med amerikansk hegemoni. Och hér tappar hans argumentation i styrka.
Men Ryssland da? Var kommer Ryssland att befinna sig i denna nya konstellation?

Karaganov ser Ryssland som ett framtida centrum. Enligt honom “kommer Ryssland att inta
sin naturliga roll som civilisationernas civilisation”. Vi ér stolta arvtagare till en stor kultur
... Vi dr arvtagare till oslagbara krigare ...” Och ndr han réknar upp stora forfattare och stora
marskalkar gar han i samma elitistiska falla som han anklagar eliten i Vast for. Var ska
varldens arbetare hitta sin enhet?

Genom att avsluta med lovord dver stora forfattare och stora krigare negerar Karaganov sin
kritik av eliten i Vast. Samtidigt som han fordomer eliten i Vst for “att svika och forlora sina
folks fortroende” verkar han mindre bry sig om folket i Ryssland. ”For Ryssland handlar
denna konflikt inte bara om att sla vakt om sin elit, utan om landet som sadant.” Eliten i Vist
maste alltsa bytas ut, men inte den ryska. Den enda ryska elit som maste bytas ut &r den som
haft pro-véstliga tendenser.

Intervjun med Sergej Karaganov avspeglar rysk syn pa vastligt forfall. Men hor vi nagot
sjalvkritiskt om Ryssland? Hur &r det med de inre problemen i ett land dér ekonomin &r
baserad pa utvinning av fossila branslen och ravaror och dar manga unga i IT-generationen &r
pa vag att [amna landet? Hur kan man prisa beromda ryska “’krigare” samtidigt som man ser
civila mal bombas runt om i Ukraina? Ar klyftan mellan elit och befolkningen i allmanhet
bara nagot som galler for Vast?

Serge Schmemann och New York Times har gjort 0ss en tjanst genom att 6ppet redovisa hur
en framtradande rysk statsvetare/politisk radgivare resonerar. Dessvérre, och sorgligt nog,
finns inga mojligheter till dppen diskussion och debatt. Och dessvarre, och sorgligt nog, finns
inte personer som Arbatov och Harrington langre med oss for att se till att konflikter som den
i Ukraina inte glider ivag utom kontroll. Atminstone det, baste Sergej, kan vi vara eniga om.
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