Aleksej Sachnin och Sergej Udaltsov

Den ryska protestrirelsen

Introduktion

Den ryska protestrorelsen mot president Putin under vintern och varen 2011-2012 leddes av
representanter for olika politiska grupper, liberaler, nationalister och vansteraktivister. (Det
stora stalinistiska kommunistpartiet deltog dock inte i rorelsen.) Med tiden stod det klart att
vanstern, representerat av det nya koalitionspartiet VVansterfronten, var populérast och starkast
drivande i protestrorelsen. N&r den statliga repressionen sattes in for att krossa protestrorelsen
under 2012-2013, slog darfor Putinregimen ocksa hardast mot just vanstern.

Flera vansteraktivister fangslades, inklusive Vénsterfrontens unge ledare Sergej Udaltsov,
som suttit i husarrest sedan februari 2012 och fortfarande nu (i januari 2014) vantar pa att
stdllas infor rétta, och riskerar ett langt fangelsestraff for “uppvigling”. En annan av
Vansterfrontens ledare Aleksej Sachnin lyckades dock fly fran Ryssland och tog sig
sommaren 2013 till Sverige, dar han nu soker politisk asyl.

Nedan aterges ett urval artiklar av Aleksej Sachnin som publicerats i svenska tidningar, samt
en artikel av Sergej Udaltsov om oktoberrevolutionen 1917. Alla 6versattningar (fran ryska)
av undertecknad
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Aleksej Sachnin: Vansterns roll i den ryska protestrérelsen
Ur Internationalen 9 augusti 2013

Under protesterna mot president VVladimir Putin har liberalerna framstallts som drivande i
oppositionsrorelsen av bade ryska och internationella media. Sanningen &r att vanstern var
mycket viktigare for protestrorelsens uppkomst och utveckling. Det &r ocksa framst
vansteraktivister som nu utsatts for repressalier och doms till langa fangelsestraff. Det
forklarar den ryske oppositionsledaren Aleksej Sachnin, som hér skriver exklusivt for
Internationalen.

Under loppet av tva artionden har utvecklingen i Ryssland varit hett stoff for varldens
nyhetsbyraer. Storskaliga nyliberala reformer, koloniala krig, riggade presidentval,
diplomatiska dispyter med USA och Europa; en utveckling som har styrts av en liten
harskande elit utan minsta tanke pa landets befolkning pa 140 miljoner manniskor.

Det var bara mojligt att genomfdra den nyliberala politiken genom att gora det fullstandigt
omajligt for majoriteten av befolkningen att kunna paverka sin egen framtid. Massmedier
stélldes under strikt statlig kontroll och domstolarnas oberoende gentemot makten forsvann,
liksom arbetarrdrelsens stora organisationer som fackféreningarna. Politiska partier som velat
verka Oppet, har varit tvungna att underordna sig regimen. Tack vare den har raden av
atgarder, samt en fordelaktig ekonomisk konjunktur, har Putins regim kunnat befasta sin
makt.

En stor del av den ekonomiska eliten har stott Putins auktoritéra statsapparat som ett effektivt
satt att skydda sina privata intressen. Trots detta har den harskande klassen emellanat skakats
av inbordes konflikter som har utldsts av intressekollision mellan industriekonomiska
grupperingar, politikers olikartade ambitioner och inflytelserika byrakraters konkurrerande
intressen.

Det politiska undantaget har har varit den liberala oppositionen. Bara liberalernas rost har
horts utanfor landets granser, och endast en snév cirkel av experter har kant till att det ocksa
existerar en annan opposition i Ryssland.

Samtidigt har liberalerna i praktiken inget stod i Ryssland. Eftersom liberalerna &r forknippa-
de med de forhatliga ekonomiska reformerna under Jeltsintiden, skulle de, &ven om det hélls
riktiga fria val i framtiden, bara kunna rakna med ett obetydligt folkligt stod.

Nér protestrorelsen for fria val uppstod i december 2011, efter avsléjanden om fusk i
parlamentsvalet, beskrevs den till storsta delen i massmedia som en liberal protest, vari kraven
pa politisk demokrati underforstatt avsag en fortsattning pa den liberala ekonomiska politiken.
Men den beskrivningen hade lite gemensamt med verkligheten.

Den forsta storskaliga demonstrationen forbereddes av aktivister runt den antikapitalistiska
koalitionsorganisationen Vénsterfronten. De etablerade liberala politikerna fanns éver huvud
taget inte med nér protestrorelsen uppstod, men de forsokte snart ta dver ledarskapet.
Liberalen Boris Nemtsov, som var vice premi&rminister under Jeltsin, la sig i och kom
6verens med de styrande i Moskva om att flytta den planerade demonstrationen som var tankt
att hallas vid Kreml, till Bolotnajatorget pa andra sidan floden.

Detta gjorde han i 6verenskommelse med makten bakom ryggen pa saval de verkliga
organisatdrerna som demonstranterna. Och dven om polisens insatsgrupper sag till att de
regler liberalerna hade kommit éverens om med makten foljdes, orsakade detta missnoje
bland protestdeltagarna.



Sa snart de stora massdemonstrationerna bérjade bli vanliga pa Moskvas gator, tillkdnnagav
en sndv grupp prestigefyllda etablerade politiker att de hade bildat en ledningsgrupp for
protestaktionerna. | den ingick kanda, men manga ganger langtifran populara personer, som
fore detta ministrar, oppositionsledamoter i Duman och journalister. Dessa manniskor tog pa
sig ledarrollen. De utsag datum for nya protestaktioner, stimde av dessa med myndigheterna,
sammanstallde talarlistor och publicerade manifest i de protesterandes namn. Trots detta blev
det snart tydligt att de tiotusentals moskoviter som deltog i demonstrationerna inte sag de
etablerade liberala politikerna som sina representanter.

Folkmassan buade ut talare som var starkt forknippade med det styrande etablissemanget, som
Putins forne premiarminister Kasianov och finansministern Kudrin, miljardaren Prochorov,
samt den k&nda TV-personligheten Ksenija Sobtjak, dotter till Sankt Petersburgs forne
guverndr Anatolij Sobtjak, som Putin sjéalv arbetade under i manga ar.

Som en motvikt till liberalernas lilla stdngda ledningsgrupp uppstod ett brett sjalvstyrande
organ bland rérelsens grasrotter som ett gemensamt politiskt forum. Alla som ville fick vara
med. Aktivister diskuterade taktik och strategi, vilket politiskt program och vilka krav
rorelsen skulle ha.

Aktivistorganisationerna, och bland dessa de socialistiska, blev karnan i rorelsens struktur.
Ganska snart blev det tydligt att de liberala ledarnas ambitioner att styra rérelsen inte skulle
halla, och deras roll tappade betydelse medan aktivisterna langre ner i rorelsen blev mer
framtradande.

Undersokningar som gjordes pa demonstranternas politiska tillhorighet visar en intressant
utveckling. Inledningsvis kunde ungefar hélften av aktivisterna inte specificera sina politiska
overtygelser. De benimnde sig helt enkelt som “demokrater”. Anda visade det sig, nigot
ovantat, att den andel som sympatiserade med vanstervérderingar var hdgre an den del som
betraktade sig som liberaler. Under loppet av de féljande manaderna véxte andelen
vansteranhéngare, medan den liberala sidan minskade.

Men vandpunkten kom varen 2012. Efter att Putin hade segrat i presidentvalet i mars, slutade
helt enkelt etablissemangets representanter att delta i protestrorelsen. Saval kremlvanliga som
oppositionella statsvetare forenades i uppfattningen att protesterna ofrankomligen skulle
komma att minska, och medias uppmarksammande av protesterna fick en kraftig nedgang.
Det sag ut som om samhallet skulle atervanda till ett tillstand av invand passivitet.

Men det var under dessa omstandigheter som vanstern tog pa sig ledarrollen.

Om vanstern under de forsta manaderna efter protesternas borjan sag det som sin uppgift att
motarbeta elitens forsok att ta kontroll 6ver massrorelsen, sa tradde véanstern nu fram som den
frdmsta organisatéren av kampanjerna.

Vinsterfrontens samordnare Sergej Udaltsov, som myndigheterna upprepade ganger har
fangslat for hans aktivism, blev en av de mest populéra ledarna for protestrérelsen. Han kom
med initiativet att genomfora en protestaktion, "Miljonernas marsch”, dagen fore
installationen av Putin pa presidentposten den 6 maj.

Knappast nagon trodde att vansterorganisationer och medborgarrattsaktivister skulle lyckas
genomfora en stor mobilisering. Skadeglada kremlvanliga medier forutsag ett for
oppositionen forodmjukande fiasko. De liberala befélhavarna drog sig tillbaka da de inte ville
dela ansvaret for vad som for dem framstod som ett oundvikligt nederlag.

Men den véldiga demonstrationen som hélls pa Bolotnajatorget den 6 maj Gvertraffade alla
forvantningar. Mer an hundratusen personer gick ut pa Moskvas gator. Dartill gick dver
hélften av dem i vénsterns block och réda flaggor dominerade i demonstrationen. Polisen



skingrade brutalt demonstranterna, ett tiotal blev misshandlade och ett hundratal hamnade i
polisarresten.

For den liberala oppositionen blev vénsterns ovéantade framgang en chock. En del av dess
ledarskap erkande rakt ut att man hellre ville bevara Putins auktoritdra styre &n att se en
mojlig vanstersvangning i landets politik. Den hogerliberale politikern Viadimir Milov skrev
en uppseendevickande artikel, "Hellre Putin &n Udaltsov”, som hade ett stort inflytande pa
den offentliga debatten i Ryssland.

Det var inte bara de liberala bundsforvanterna som lade mérke till den radikala vansterns
framgang. Den utvérderades ocksa i Kreml, och mycket snart borjade de statliga repressiva
atgarderna mot vanstern. De forsta som polisen arresterade var ett par mindre kanda
aktivister; nagra var medlemmar i Vansterfronten, och de resterande i andra vansterrorelser.
Enligt uppgifter fran deras advokater ska polisen ha kravt av dem falska bevis mot 6 maj-
demonstrationernas organisatorer, i forsta hand mot Sergej Udaltsov. De arresterade vagrade
dock att ange sina kamrater.

Hosten 2012 visade rysk statsstyrd TV propagandafilmen “’Protestrorelsens anatomi del 27,
sammanstalld av filmsnuttar fran sikerhetspolisens videodvervakning av Sergej Udaltsov och
andra vansteraktivister. Skaparna av detta masterverk av statlig propaganda beskyllde dem for
att ha organiserat massupplopp i Ryssland med pengar fran georgiska agenter.

Atal vicktes, och snart rullade en ny arresteringsvag in. En av Vénsterfrontens aktivister,
Leonid Razvozzjaev, forsokte gomma sig i Ukraina. Dar vénde han sig till FNs flyktingorgan
med sin asylans6kan, men han blev bortrévad av den ryska sékerhetstjansten FSB precis vid
kontoret och i hemlighet ford 6ver grénsen till Ryssland.

Tva dygn holls Razvozzjaev bunden i en kallare dar FSB hotade med att doda hans barn och
anhdriga om han inte skrev under ett erkdnnande och angav sina kamrater. Nar han sedan
fordes till domstolen som formellt hade hdktat honom tog han offentligt tillbaka sitt
vittnesmal och berattade att han hade torterats.

Under de féljande manaderna arresterades ocksa Sergej Udaltsov och en rad andra
vansteraktivister. Idag hélls de haktade i vantan pa rattegdng. Regimen betraktar processen
som en demonstrativ h&mndaktion mot oppositionen och framfor allt vansterns ledare.

De gripna ifran 6 maj-aktionen behover stort stod. Aktivister i Ryssland sorjer for betalning
av advokater, narvarar vid rattegangar och skriver uppmuntrande brev till de arresterade.
Men det finns &nnu en sak som &r ytterst viktig for vara kamrater. Som vansteraktivisten
Aleksej Gaskarov formulerade det nagra dagar efter att han sjélv hade arresterats: ”For de
som befinner sig under arrest &r det mycket viktigt att den sak, for vilken de har blivit
fréntagna sin frihet, forverkligas.”

Idag forsoker aterigen saval den kremltrogna som den liberala pressen i Ryssland framstélla
hogerpopulisten Aleksej Navalnyj som kremloligarkins huvudsakliga motstandare. Men han
ar i sjalva verket tatt sammanbunden med etablissemanget och har fatt tillatelse att stalla upp i
Moskvas borgmastarval.

Samtidigt har Vansterfrontens fangslade ledare Sergej Udaltsov nekats att fa stalla upp i
borgmastarvalet. Den liberala pressen sjunger nu entusiastiska hyllningssanger till Navalnyj,
efter att han friades fran atal, men man har medvetet glomt de 30 vansteraktivisterna som
sitter kvar i arrest.

Staben runt Navalnyj och dylika ansvarslosa vindflojlar till politiker ar bekvama for den
harskande regimen eftersom de inte utgor nagot verkligt hot. Till och med om Navalnyj och
hans gelikar skulle besegra Putin, skulle de aldrig genomftra nagra djupgaende forandringar i



Ryssland. Dessutom hjalper de till att tranga bort ifran det kollektiva minnet just dem som
verkligen stéllde sig upp mot Putins regim.

For att forverkliga den sak som vara kamrater har offrat sin frihet for, maste vi beratta
sanningen om protestrorelsen. Och sanningen dar att den demokratiska rorelsen i Ryssland
nadde sin hojd under roda fanor. Vi maste ocksa beratta att det ar just vansteraktivister som
har fatt st till svars under de pagaende repressalierna mot protestrorelsen.

Aleksej Sachnin
Oversittning Jakob Sandberg

Aleksej Sachnin: Ryssland star infor en ny storre
protestvag
Ur Internationalen 27 september 2013

| borjan av september hélls vid Uppsala universitet en konferens under namnet Rysslands
missnojesvinter. Det intressantaste foredraget var en presentation av den ryske sociologen
Michail Dmitrijev, som ar chef for Centret for strategisk forskning (CSF), den ryska statens
officiella analyscentrum. Dmitrijev blev kand for tre r sedan nar han var den forsta att
forutspa den protestrorelse som skulle uppsta mot Putin.

Nu menar Dmitrijev att Ryssland star infor en ny vag av missnojesprotester, vilka troligen
kommer bli annu storre &n de vi tidigare upplevde. Efter valfusket i parlaments- och
presidentvalen 2011 respektive 2012, blev Moskva centret for den demokratiska kampen mot
Putin, medan befolkningen ute i landet férholl sig passiva. Men nu kan huvudstaden och
periferin komma att byta plats som center for nasta vag av protester.

Putin har vanligtvis hdavdat sitt stod fran “’det arbetande folket”. Bakom hans rygg stod
vanligtvis arbetare fran fabriksstaderna i Ural. Vid en vélorkestrerad TV-show som séndes
samtidigt som protestrorelsen 1 Moskva hade tagit fart, framtrddde en sddan typisk “arbetare”
fran Ural och bad Putin att personligen fa komma till huvudstaden for att satta de brakiga
dissidenterna pa plats.

Regissorerna bakom TV-inslaget ville fa det att framsta som att forhallandet mellan Putin och
folket fortfarande var starkt, medan avstandet var enormt mellan det vanliga folket och den
dvergddda” oppositionen i Moskva. Aven den liberala falangen av oppositionskoalitionen
gick pa betet, och manga liberala ledare gjorde dumma uttalanden om att den “kreativa
klassen” 1 Moskva kiimpade f6r demokrati, medan ’pobeln” stodde Putin. Det verkade som att
Moskvaoppositionen var domd att forbli isolerad.

Men nu visar forskningen att missnojet bland folket ute i regionerna har véxt och blivit storre
an moskoviternas. Samtidigt har de tidigare massiva demonstrationerna i Moskva legaliserat
protesterna i vanligt folks 6gon och visat att det & mojligt att ta till gatorna och krava
foréandring.

Nu kommer ocksa de sociala kraven att bli allt viktigare. Folket vill bryta med de impopuléra
nyliberala reformerna, och istallet se en aternationalisering av den gemensamma egendom
som privatiserades under 1990-talet.

Tills nu har de flesta analytikerna, bade i Ryssland och Europa, trott att bara medelklassen
skulle kunna driva pa forandring och demokratisering i Ryssland. Men Dmitrijevs undersok-
ning visar att det ar underklassen som &r mest missndjd med regimen.



Arbetare, pensiondrer, offentliganstéllda, ungdomar — alla vars passiva stéd Putin hittills har
lutat sig pa — verkar nu ha blivit det farligaste hotet mot regimen. Har kan vi dra paralleller
med handelserna i till exempel Egypten, dar medelklassens krav pa demokratisering ocksa
fick med sig de fattigaste och utsatta grupperna att ga ut pa gatorna och revoltera.

Resultatet av CSF:s nya undersokning blev en stor nyhet i Ryssland. Manga menar att
myndigheterna borde férsoka kompromissa med oppositionen for att hindra en social
explosion. Den 8 september holls borgmastarvalet i Moskva. Kremls chef for intern politik
Vijatjeslav VVolodin gjorde ingen hemlighet av att han ville ge oppositionen en “arlig” chans
att stalla upp och forlora vid valurnorna. Genom kontrollen 6ver media skulle regimen anda
sitta saker.

Men den mest radikala ledaren for oppositionen, Vansterfrontens Sergej Udaltsov som sedan
februari sitter fangslad for sin roll i protestrorelsen, tillats inte stalla upp som kandidat.
Regimen godkénde bara en oppositionskandidat, hogerpopulisten Aleksej Navalnyj,
dvertygade om att han var chanslds och hoppades att hans fiasko skulle demoralisera
oppositionen samtidigt som regimen fick fornyad legitimitet genom en arlig seger. Men det
blev inte som de téankt sig.

Manga méanniskor trodde pa majlighet till férandring genom valet och oppositionen
mobiliserade sig med tusentals volontérer som deltog i Navalnyjs kampanj, medan Putins
borgmaéstarkandidat Sergej Sobjanin framstod som en farglds robot. Resultatet blev en seger
som sag ut att halla pa att slinka makten ur handerna, da Sobjanin vann med knapp marginal
och Navalnyj fick ovéantat manga roster.

For att forhindra en andra valomgang var regimen tvungen att aterigen fuska med
rostrakningen, vilket nu gor regimen annu mer olegitimerad i folkets 6gon. Men vérre dr att de
annu en gang har de visat att fredlig forandring genom val ar helt oméjligt i Ryssland. Det ar
inte forvanande att 57 procent av befolkningen beskriver situationen i Ryssland som
’forrevolutiondr”. En gnista skulle kunna sitta eld pa hela landet.

Den ryska regimens rédsla for en folklig social explosion har inneburit att man redan nu har
inlett en repression mot vénsteroppositionen. De mest kénda ledarna for den demokratiska
vanstern sitter redan bakom galler, medan andra har gatt under jord eller tvingats fly landet.
Samtidigt har Putins spinndoktorer borjat forsoka avleda det sociala missndjet genom att
vacka liv i traditionella konservativa fordomar som kan leda till etniska motsattningar och hat
mot utlanningar och homosexuella.

Den offentliga diskussionen i statliga media har blivit mer och mer xenofobisk och
homofobisk, vilket leder till 6kad intoleransen i samhéllet. Radikala nationalister kan nu trada
fram ur skuggorna och bli en verklig politisk kraft.

Redan idag tycker varken regimens toppbyrakrater eller oppositionspolitiker som Navalnyj att
det &r fel att florta med extremhdgern.

Men ifall makten fortsatter att anvanda vald och fusk kommer motstandet att vaxa. Om det
sker, kan Ryssland i varsta fall fa uppleva samma tragedi som vi nu ser i Syrien, fast i mycket
storre skala. Putinregimen ar redan domd till undergang. Det viktigaste &r att det inte slutar i
ett blodbad.

Aleksej Sachnin
Overséttning Per Leander



Aleksej Sachnin: ”Politisk repression — Putins verktyg for
att behalla makten”
Ur Arbetaren 4 oktober 2013

Aleksej Sachnin ar rysk oppositionsaktivist och en av ledarna for partiet Vansterfronten. Han
lever sedan i somras i Sverige som politisk flykting. Har skriver han om sin syn pa det
politiska laget i Ryssland.

Rysslands president VVladimir Putin haller tva ganger om aret en seans med folket. Hans
byrakrater later samla ihop méanniskor fran foretagen, och fran gatorna i storstaderna eller
byarna som publik vid tv-inspelningen. Vissa av dem far mikrofonen for att stalla fragor
direkt till ’nationens ledare”.

Ofta ar det arbetare som far stalla fragorna till Putin. Ikladda sina blastall och med -
arbetshandskarna och hjalmarna pa, fragar de honom om Iéneutvecklingen och framtiden for
deras foretag. Putin hittar alltid de réatta orden. Men det viktiga ar egentligen inte vad han
svarar utan att det ser ut som att han engagerar sig for arbetarklassen. Han star folket néra,
forstar deras intressen och bryr sig om de fattiga. Denna form av regisserad socialpopulism ar
den framsta anledningen till Putinregimens popularitet.

Nar protestrérelsen mot Putin tog fart harom aret, och de stora demonstrationerna for
demokrati samlades i Moskva, gjorde makten allt vad den kunde for att isolera oppositionen.
Regimen framstéllde demokratirdrelsen som driven enbart av en hysterisk borgarklass i
starstaderna, som bara var ute efter fler privilegier at sig sjéalva.

Under en av Putins tv-shower framtradde till exempel en hardfér arbetare fran en fabrik i
Ural, och bad Putin att personligen fa komma till Moskva med sina grabbar och géra upp med
de 6vergddda borgerliga dissidenterna”. Men reaktionen frn den liberala delen av
oppositionen gjorde storre skada dn Putinregimens smutsiga propagandaknep. Manga ledande
liberaler havde ur sig felaktiga uttalanden om att det var just de som i egenskap av
representanter for den “’kreativa klassen” i storstaden inte var radda att utmana autokratin,
medan den "dumma” majoriteten av ryska folket inte var intresserade av demokrati. Sddana
uttalanden var den béasta gava regimen kunde fa.

Men tva omstandigheter forstorde denna lyckliga harmoni mellan liberal och statlig
propaganda. For det forsta driver regimen hart igenom sin egen nyliberala politik. Privati-
seringarna fortsatter. Vetenskap, utbildning, sjukvard och annan valfard kommersialiseras i
rasande fort. Fria fackforeningsrorelser undertycks brutalt. Ryssland tar en pinsam andra plats
vad géller antalet dollarmiljardarer, samtidigt som man tar ledningen bland i-l&nder vad géller
antalet medborgare som lever under fattigdomsgrénsen.

For det andra fortsatte protestrérelsen att vaxa, och trots liberalernas sjalvgoda smicker
sinsemellan borjade den allt mer massiva protestrorelsen inkludera tusentals vanliga
manniskor, sadana som liberalerna foraktade — arbetare, larare, sjukskéterskor, pensionarer,
studenter — alla de som i Ryssland knappt far vardagen att ga ihop. Och vansterns roll i
rorelsen blev storre och storre.

Socialisten Sergej Udaltsov, ledaren for det nya partiet VVansterfronten, blev informell
moralisk auktoritet for protestrorelsen, och hans popularitet 6kade jamfért med de andra
karriarpolitikerna. Samtidigt framtradde ocksa andra vansteraktivister, inte minst den unge
antifascisten Aleksej Gaskarov, som informella ledare for en hel generation unga som
motsatte sig den xenofobiska hysteri som véckts till liv och exploaterades av regimen, saval
som av nynazistiska grupper, for att vacka etniska motsattningar som kunde ta fokus ifran de
sociala fragorna.



Dessa manniskor kom inte fran ingenstans. Under manga ar var Sergej Udaltsov en kéand
aktivist inom den sociala rérelsen som gjorde motstand mot kommersialiseringen av det -
offentliga rummet i Moskva, och bland annat forsvarade hyresgéaster mot vrakningar. Aleksej
Gaskarov blev kénd éver hela landet for sin kamp for att forsvara ett par viktiga skogar runt
Moskva fran exploatering.

Vansterns snabbt vaxande inflytande inom demokratirérelsen lyckades bryta rérelsens
isolering, och protestrorelsen borjade locka miljoner manniskor fran de fattigare ryska
regionerna. Putinregimen blev skramd av denna utveckling och inledde en selektiv repression
riktad mot just vénstern.

Vid en massdemonstration mot Putin pa Bolotnaja-torget i Moskva den 6 maj 2012 -

genomforde polisen massgripanden och idag star 28 ledande aktivister atalade for

“uppvigling”, bland dem Sergej Udaltsov och Aleksej Gaskarov. De riskerar nu over tio ars
fangelse. Ute i landet genomforde sékerhetspolisen en vag av husrannsakningar hos aktivister,
och polisen skdmdes inte dver att kidnappa, misshandla och hota oppositionella, &ven dem
som bara var tonaringar.

Samtidigt forsoker den ryska regimen nu medvetet dndra fokus for den sociala protestrorelsen
till att handla mer om nationell och religios intolerans. | Moskva upprattades i somras riktiga
koncentrationslager for illegala invandrare, och i den lilla staden Pugatjov provocerade
polisen tillsammans med extrema nationalister fram en etnisk konflikt som urartade i en
pogrom mot icke-vita. Det har antagits skandaltsa lagar om att ”férsvara troendes réttigheter”
vilket forbjuder kritik mot kyrkan, och férbud mot “homosexuell propaganda” {6r
minderariga. Det viktiga ar inte hur lagarna nu kommer att anvandas i praktiken, utan att de
lyckas vacka en hysterisk kampanj och ta fokus fran de avgdrande sociala fragorna.

Nu rader en mycket svar situation i Ryssland. Véanstern &r besegrad och dess ledare fangslade,
gomda eller i exil. Nationalism och politisk repression har blivit oligarkins tva viktigaste
verktyg for att behalla makten. Historien visar att varje gang som harskarklassen satsar pa
vald och etnisk intolerans, riskerar samhaéllet att valdigt fort utvecklas mot fascism. For att
forhindra det maste demokrater och antifascister i hela vérlden visa solidaritet och stodja de
fangslade kamraterna i Ryssland. Det &r vart gemensamma mal att tvinga Putinregimen att
frige den politiska gisslan och stoppa den farliga nationalistiska populismen.

Aleksej Sachnin
Oversattning Per Leander

Aleksej Sachnin: Moskva: Rasistiska kravaller starker
polisens makt
Ur Internationalen 1 november 2013

Haromveckan skakades Moskvas sodra fororter av nationalistiska kravaller, da tusentalet unga
mén slog sonder ett kdpcenter under slagorden “Ryssland at ryssarna” och “white power”. De
hade samlats till en "folkets marsch” 1 fororten 1 Birjuljovo, ett av Moskvas fattigaste
omraden, for att protestera mot vad de menade var polisens oférmaga att stoppa kriminella
invandrare.

Den direkta orsaken till den nationalistiska protesten var ett mord pa en etniskt rysk man, dar
en gastarbetare fran Azerbajdzjan misstanktes vara garningsmannen.



Ett hundratal man fran ultrahdgern lyckades hetsa upp stamningen i den till en borjan fredliga
demonstrationen som urartade i fullt upplopp. Folkmassan gick till attack mot kdpcentret dar
det pastods att huvudsakligen invandrare arbetade, bilar valtes omkull och sattes i brand, och
flera personer fran Kaukasus misshandlades.

Trots att slaktingarna till den moérdade mannen bad om lugn och beklagade att den tragiska
handelsen skulle leda till etniska motsattningar, fortsatte valdet. Polisen forholl sig lange
avvaktande, men gick till sist in och skingrade folkmassan och grep 300 av de vérsta
ligisterna.

Upploppen toppade de ryska nyhetssandningarna och diskuterades i alla tidningar och
tevekanaler. De stora medier som kontrolleras av regimen har havdat tva huvudsakliga
slutsatser. For det forsta sdger man: ”Det dr dags att gora upp med invandrarna” — ett
framlingsfientligt utfall som blivit allt mer vanligt fran regimen. Men nu sager man ocksa:
”Det dr nddvandigt att skydda samhéllet fran extremister.”

Tva dagar innan upploppet i Birjuljovo hade presidentens Manniskorattsrad presenterat ett
forslag pa en bred amnesti, genom vilket 6ver 170 000 fangelsedémda skulle kunna bli
frislappta. | teorin kunde amnestin dven omfatta politiska fangar, som oligarken Michail
Chodorkovskij, Pussy Riot, och de drygt 30 aktivister som star atalade for att ha demonstrerat
mot Putin pa Bolotnaja-torget 6 maj 2012.

Alla dessa omskrivna fall har lett till protester fran det civila samhallet bade i Ryssland och i
Vast, och de politiska fangarnas stod fran befolkningen ar ndgot som regimen inte kan bortse
fran. Darfor hoppades manga att Putin infér olympiska spelen i Sotji 2014 ska vilja visa sig
for varlden som mera human, och frige fangarna.

Den huvudsakliga maltavlan for den senaste tidens politiska repression i Ryssland har varit
aktivister och ledare for vanstern och den antifascistiska rérelsen, eftersom vénstern var den
starkaste kraften i protestrorelsen mot Putin 2011-2012. Regimen &r riktigt radd for kritiken
fran vanster, eftersom det finns ett vaxande socialt missnéje i Ryssland, som Putins i dvrigt
socialpopulistiska propaganda inte klarar av att 6sa. Darfor fangslades Vansterfrontens ledare
Sergej Udaltsov och antifascisten Aleksej Gaskarov, tillsammans med andra betydelsefulla
vansteraktivister.

De antifascistiska rosterna har tystats genom de politiska rattegdngarna. Samtidigt forsoker
regimen nu med all sin kraft styra 6ver det sociala missndjet till nationalism och religios
intolerans. Man har stiftat skandaldsa lagar om ”skydd for troendes réttigheter” och “férbud
mot homosexuell propaganda”, medan regimens massmedia blir allt mer xenofobisk 1 sin
retorik.

Vad detta kan leda till fick vi se en férsmak av vid det valdsamma etniska upploppet i
Europas storsta stad hdrom veckan. Men det som skedde i Birjuljovo &r inte bara ett resultat
av regimens underblasta rasism.

Handelsen anvéands ocksa som ett kraftfyllt offentligt argument mot forslaget pa amnesti for
politiska fangar, och for behovet av en stark ledare. Manga ryssar, som fram tills nu har haft
medké&nsla med de oppositionella i landets fangelser, &r nu livradda for vad politisk oro kan
leda till nar extremister hérjar pa gatorna.

Den statliga propagandan séatter likhetstecken mellan de hdgerextrema nationalister som
harjade pa gatorna i Birjuljovo, och de fredliga demokratiaktivister som sitter fangslade for
Bolotnajademonstrationen.

Statliga media visar ocksa ett vélregisserat skadespel, dar polisen till sist fangar den
misstankte mordaren fran Azerbajdzjan, brottar ner honom i en skog och flyger ivag med



honom i en helikopter. Budskapet &r tydligt: Bara polisen kan garantera lag och ordning.
Fram tills nu var den ryska polisen en symbol for korruption och grymhet, men nu vill man
forsoka overtyga folket om att polisen kan skydda samhéllet fran sa val kriminella framlingar,
som valdsamma extremister.

Det politiska l&get i landet gor dock den nationalistiska extremismen an farligare.
Fortryckarregimen drar sig inte for att utnyttja framlingsfientligheten for att behalla makten
och ventilera det sociala missnojet.

Regimen formulerar och forpackar verkligheten som den vill, och plétsligt har rika och
fattiga, unga och gamla, kvinnor och mén, poliser och medborgare, forenklats till vi och de —
ryssar och “kaukasier”.

Det rasistiska upploppet i Birjuljovo innebar inte att samhaéllet har vaknat™ till ndgon
nationalistisk revolution, som ultrahdgern vill fa det att se ut som. Tvartom hjalper upploppen
att skymma det samhaélleliga sonderfall som hela tiden pagar runt om Kreml.

Upploppen utnyttjas av regimen for att kunna starka polisstaten och 6ka fortrycket, kontrollen
och repressionen av oliktdnkande.

Aleksej Sachnin
Oversattning Per Leander

Aleksej Sachnin: Putins amnesti ar bara ett spel

Ur Dagens Nyheter 17 december 2013

Duman antog i gar Putins forslag om amnesti for vissa fangar. Men amnestin ar halvhjartad
och vast maste forsoka paverka den ryska utvecklingen, skriver Aleksej Sachnin, asylsékande
rysk aktivist.

President Vladimir Putin presenterade den 9 december ett forslag pa allmén amnesti” for
manga av landets fangar, infor 20-arsdagen av Ryska federationens konstitution pa torsdag.
Kravet pa en bred amnesti for politiska fangar har drivits av ryska manniskorattsgrupper, sa
val som journalister, forfattare och vanliga manniskor. Men fram till nu har myndigheterna
varit tysta om sina planer for de politiska fangarna. Oligarken Michail Chodorkovskijs
advokat Vadim Kliugant har beskrivit denna véntan som en “hoppets tortyr”.

Vilka blir det nu da som beviljas amnesti? | den ursprungliga utredningen om amnesti, som
sjosattes av presidentens rad for manskliga rattigheter for tva manader sedan, omfattades runt

200000 personer. Men nar arendet kom upp i hdgre instans skrevs antalet ner betydligt.
Av Rysslands 700000 fangar kommer runt 2000 att slappas ur fangelse, medan 6000

pagaende atal kommer att laggas ner. 17000 manniskor som ar domda till lagre pafoljd an

frihetsberévande kommer ocksa att bli benadade fran sina straff. Rysslands
fangelsebefolkning kommer knappast att minska.

Amnestin kommer huvudsakligen att omfatta vanliga kriminella démda for mindre brott.
Endast ett litet fatal politiska fangar kommer att friges. Till exempel kommer bara 8 av de 29
sa kallade Bolotnajafdngarna, som star atalade for ’véaldsamt upplopp” vid en demonstration
mot Putin pa Bolotnajatorget i Moskva den 6 maj 2012, att slappas. Men klart besked far de
forst om sex manader, och ifall rattegdngen mot dem har hunnit bli klar da. Daremot slapps
samtliga Greenpeaceaktivister som stod atalade for en aktion mot en rysk gasplattform i
Arktis. Dessutom omfattar en amnesti de tva unga kvinnorna fran Pussy Riot som fortfarande
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ar fangslade. Det ironiska ar dock att amnestin kommer att verkstéllas om forst sex manader,
och Pussy Riot skulle anda friges redan om tre manader.

Vilka ar det da som inte kommer att paverkas av amnestin? Framfor allt ar det de mest kénda
politiska fangarna och oppositionsledarna som inte blir frislappta. Det galler framfor allt
Michail Chodorkovskij, som suttit fangslad i tio ar. Mot honom forbereds det till och med nya
atal, vilket tyder pa att han kanske aldrig kommer att bli frislappt.

En annan grupp som inte omfattas ar ekonomiska brottslingar; detta trots att det framfor allt
var de som till en borjan diskuterades nar fragan om amnesti togs upp. Enligt manniskoratts-
grupper och advokater &r de flesta som domts for ekonomiska brott” i sjdlva verket offer for
utpressning och offer for andra maktigare affarsmans formaga att paverka en korrumperad

domarkar. Upp till 100000 démda affarsman sades forst kunna bli benadade, men av dem star
det nu Klart att bara 1 000 kommer att friges, efter presidentadministrationens beslut.

Staten kommer inte ha nagon barmhértighet med ledarna for den senaste protestrorelsen mot
Putin, som blossade upp med stora demonstrationer under vintern 2011-2012. De unga
vansterledarna Sergej Udaltsov, Leonid Razvozzjajev och Aleksej Gaskarov star fortfarande
atalade for att ha organiserat “kravaller” och valdsaktioner mot polisen” under demonstra-
tionerna, och riskerar 6ver tio ars fangelse. Inte heller kommer den kéande antikorruptions-
aktivisten och nationalisten Aleksej Navalnyj, som nyligen domdes till villkorligt fangelse, att
benadas.

Varfor blev det 6ver huvud taget en amnesti? Forslaget lades fram i duman och for
oppositionella ledamoter under varen 2013, och fick starkt stod av manniskorattsaktivister.
Alla visste att utan Putins godkannande skulle det vara omajligt. Men trycket underifran var
stort med stéddemonstrationer for de politiska fangarna, namninsamlingar och fragan drevs
ocksa i oberoende mediekanaler. Enligt undersékningar stod det ocksa klart att en majoritet av
Rysslands befolkning faktiskt ansag att landet hade politiska fangar, i motsats till vad
myndigheterna och Putin sjélva havdade. Av tradition finns det starka folkliga sympatier med
oppositionella som anses démda pa felaktiga grunder, och myndigheterna kan inte helt
ignorera detta. Dessutom har den politiska repressionen fatt kritik fran Vast, vilket faktiskt
skrammer den ryska eliten.

Huvudpoédngen med Putins amnesti” &r att visa for vést och de mera moderata
oppositionsgrupperna i Ryssland att regimen inte alls ar omgjlig utan kan kompromissa. Med
amnestin hoppas man kunna latta upp den spanning som rader i ryska samhéllet. De ar ocksa
ett forsok att spela ut den moderata oppositionen mot den radikala, och regimen hoppas
dérmed kunna intensifiera repressionen mot den radikalare delen av oppositionsrorelsen.

Det finns ytterligare en anledning till att Putin avvisade den breda amnesti som forst
foreslogs. Runt honom har en grupp tjansteman de senaste aren gjort karriar genom att leda
repressionen mot oppositionella. Som beldning for att de krossade protestrorelsen har de
tilldelats hdga poster och blivit alltmer inflytelserika dver statsapparaten. Det har i sin tur
drivit dem att bli annu mera valdsamma och ihardiga i sitt fortryck av oliktankande.

Den demokratiska omvarlden, framfor allt EU, kan paverka denna utveckling mot fascism
genom att infOra personliga sanktioner mot de tjanstemén som ansvarar for brott mot
manskliga rattigheter. Den halvhjartade amnestin far inte bli en ursakt for Putin att fortsatta
sitt auktoritéra styre.

Aleksej Sachnin
Overséttning Per Leander
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Aleksej Sachnin: Jeltsins blodiga statskupp

Ur Internationalen 4 oktober 2013

Det dr nu 20 ar sedan Rysslands ”demokratiske” president Boris Jeltsin 14t spridnga sonder sitt
eget parlament och krossa all opposition mot honom, med vastvarldens tysta medgivande.
Efter detta blodbad skrev han om grundlagen och gav sig sjéalv nast intill oinskrankt makt. Det
ar utifran denna blodiga statskupp som dagens ryska regim ocksa harskar. Den ryske
historikern och socialisten Aleksej Sachnin skriver for Internationalen om héndelserna i
Moskva i oktober 1993.

Sovjeterna — arbetarraden — som foddes genom den ryska revolutionen, levde ett langt liv.
Over tiden forandrades de, forsvagades av den stalinistiska regimen och togs med vald Gver
av partibyrakratin. Men trots det 6verlevde sovjeterna bade Sovjetunionen och
kommunistpartiet. Under den sista perioden av deras existens forvandlades sovjeterna aterigen
till folkets kamporgan mot diktatur och liberala reformer, sa som de hade varit under de
heroiska aren under revolutionen och inbordeskriget.

Sovjeternas historia slutade, sa som revolutionara organ bor sluta, i stridens rok och till danet
av explosioner. Det var for exakt 20 ar sedan, i borjan av oktober 1993.

Under de sista aren av sin historia genomlevde Sovjetunionen den process som kallades
perestrojkan. Den inkluderade Michail Gorbatjovs forsok att genomféra ekonomiska
marknadsreformer, intriger och kamp mellan byrakratins klaner, uppblossande av etniska
motsattningar, men ocksa en enorm demokratirorelse.

Efter decennier av stark partikontroll 6ver det offentliga livet, blomstrade plétsligt hundra
blommor. Det bildades hundratals organisationer och partier, fran monarkister till anarkister,
men den absoluta majoriteten av dem efterstravade inte kapitalism. Det viktigaste kravet var
den politiska demokratiseringen av det socialistiska systemet. "Makten till sovjeterna, inte till
kommunistpartiet” — var det vanligaste slagordet.

Men folket var inte redo for de manipulationer som vantade dem. Véldigt snabbt hamnade den
demokratiska rérelsen under kontroll av representanter for den partinomenklatura som man
forsokte bekdmpa.

Aleksander Jakovlev, chefen for kommunistpartiets propagandacentral, blev ny huvudideolog
for ”demokratin”. Vildigt snart blev den gamle “marxist-leninisten” den mest valdsamma
antikommunisten, skrot hogljutt om att han skulle “bryta ryggraden pa reptilen”, och
forkunnade officiellt att kommunismen var ett lika brottsligt system som nazismen.

Den obestridde ledaren for ”demokratirérelsen” var i allmanhetens 6gon Boris Jeltsin,
forstesekreterare for kommunistpartiet i Moskva. Han segrade triumferande i ryska
presidentvalet sommaren 1990 med vall6fte om att bekdmpa nomenklaturans privilegier. Men
Jeltsin sade ingenting om nagra framtida extrema marknadsliberala reformer.

Vid det konservativa kuppforsoket i augusti 1991, kom tusentals manniskor ut pa Moskvas
gator och torg for att stodja Jeltsin. De var redo att offra sina liv nar de kastade sina kroppar
framfor stridsvagnarna som rullade in i staden, och flera dog under stridsvagnshjulen, men
kuppen misslyckades.

Men snart skulle Jeltsin borja handla i motsats till vad majoriteten av folket ville. Sommaren
1991 hade det hallits en folkomrdstning om Sovjetunionens framtid, da 77 procent av folket
rostade for att bevara unionen. Trots det traffade Jeltsin i storsta hemlighet presidenterna fran
den ukrainska sovjetrepubliken och den vitryska sovjetrepubliken och de tre ménnen skrev
under ett avtal som forklarade att unionen upphorde att existera.
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Med den liberala ekonomen Jegor Gajdar som ledare for Jeltsins nya regering inleddes ett
program av extrema marknadsreformer genom den sa kallade chockterapin. Efter bara ett par
manader hade landet hamnat i en riktig katastrof. Det fanns plétsligt miljoner arbetslosa — ett
fenomen som inte hade existerat under sovjettiden — och l6nerna for arbetare, larare, lakare
och offentliganstallda sjonk gang pa gang och det fanns plotsligt miljoner manniskor som
levde i extrem fattigdom. Kriminaliteten steg 6ver alla proportioner. Landet var i trauma.

Efter knappt ett ar hade Jeltsinregimen forlorat allt sitt tidigare stod. En enorm protestrorelse
véxte fram. Den enade folk av olika idéer, men starkast var véanstergrupperna, fran anti-
auktoritara socialister till ortodoxa stalinister. De massiva demonstrationerna mot Jeltsin slogs
ner brutalt av polisen, till exempel vid forsta maj 1993.

Sovjeterna existerade fortfarande, och enligt konstitutionen hade Hogsta sovjet i parlamentet
den lagstiftande och delvis verkstallande makten. Sovjetkongressen i Vita huset, som
parlamentsbyggnaden kallades, blev saledes centrum fér oppositionen mot Jeltsins politik.

Jeltsin ville inte finna ndgon kompromiss med parlamentet. Staben runt honom gick inte med
pa att ens diskutera forslagen pa att mjuka upp chockterapin. Manga ar senare skulle Anatolij
Tjubajs, en av arkitekterna bakom dessa barbariska reformer, erkdanna att de inte drevs av
ekonomisk rationalitet, utan att chockterapin gick ut pa att gora det oméjligt for
kommunisterna att aterfa makten.

Enligt Tjubajs var syftet att sa snabbt som mdjligt skapa en ny maktig klass av egendoms-
agare, som skulle ha intresse av att med alla medel och till varje pris forsvara resultatet av den
kapitalistiska restaurationen. Resultatet av denna ansvarslosa ekonomiska politik var
katastrofal. Hosten 1993 stod halften av industrierna stilla och Rysslands BNP hade minskat
med nastan halften. Manaderna gick utan att I6nen for miljoner manniskor betalades ut.
Landet stod pa gransen till inbordeskrig.

Sa sag situationen ut nar Jeltsin den 21 september 1993, skrev under ett dekret om att upplosa
Hogsta sovjet och parlamentet — helt emot grundlagen. Det var inget annat an en statskupp.
Tiotusentals av Jeltsins motstandare samlades runt Vita huset dar sovjetkongressen fanns, och
fler strommade till. Runt den stora byggnaden i centrala Moskva hélls méten och
demokratiska debatter, som fortsatte i tva veckor.

Regimen svarade med att lata vattnet och elektricitet till byggnaden stangas av och Jeltsin
forklarade undantagstillstand. Armén kallades till huvudstaden, men hundratusentals
maéanniskor kom ut for att forsvara Vita huset. Andra tog éver armébussar och organiserade en
konvoj som akte till TV-tornet Ostankino i norra Moskva for att forsoka ta 6ver det och bryta
regimens nyhetsmonopol.

Men de misslyckades. Arméns specialtrupper véntade vid TV-tornet. De 6éppnade eld mot
folket och manga dodades. Nasta dag borjade stridsvagnarna pa order av Jeltsin beskjuta Vita
huset med sina tunga kanoner. Efter flera timmars kanonad hade den sngvita parlaments-
byggnaden forvandlats till en svart ruin.

Sen inleddes stormningen och elitstyrkorna slet ut de sista férsvararna av sovjetmakten ur
byggnaden. Kvéllen den 4 oktober 1993 var allt 6ver. Moskva foll under de Jeltsinlojala
arméstyrkornas kontroll. Militaren fangslade sovjetens deputerade fran olika partier och
majoriteten av de som hade forsvarat parlamentet. Enligt officiell statistik dodades 157
manniskor och 384 sarades i striden. Men enligt andra kallor var antalet doda kanske mer &n
1 000 ménniskor.

Detta var inte nagon unik blodig statskupp i historien, men det var troligen den enda kupp
som sades utkampas i demokratins namn. Det ar en paradox att den regim som kallade pa
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stridsvagnar for att skjuta sonder ett folkvalt parlament i en europeisk huvudstad, obestritt fick
fortsitta att kalla sig "demokratisk™.

Medan de som forsvarade grundlagen, politisk mangfald och 6ppenhet; de som krévde respekt
for manskliga réttigheter, kallades for kuppmakare” och beskylldes for att vara brunroda
“kommunist-fascister”. Grunden till det nya “demokratiska Ryssland” lades pa blod och till
lukten av stridsvagnsdiesel. Vad kunde véxa upp ur detta fro?

Ja, vilken jdvla vacker “demokrati” det var! Den fick till och med flera av den ryska
intelligentsians idoler, som Bulat Okudzjava, Zinovij Gerdt, Lija Achedzjakova, att sjunga
hosianna till massmordet. De talade i TV och hittade sina egna ord for att hylla strids-
vagnarnas “demokrati”. Under flera ar hade de varit humanismens apostlar, men i oktober
1993 blev de blodbadets advokater.

| en intervju sade Okudzjava att han njot av att se bilderna pa beskjutningen av Vita huset.
Man kan gilla eller inte gilla kommunister. Man kan stodja eller inte stdda privatiseringen.
Men det ar oforstaeligt hur man kan njuta av dédandet av obevipnade manniskor. Aven om
det dr "kommunister” som dddas i privatiseringarnas namn.

Den demokratiska varlden sag lojalt pa nar Jeltsin valde valdet. USA, som kande smaken av
att ha blivit den enda supermakten, menade att nir “’stalinismens” indlvor smetades ut av
Jeltsins stridsvagnar visade de vagen till demokrati. De europeiska regeringarna menade
ungefar samma sak. Sveriges davarande statsminister Carl Bildt, forkunnade dagen efter
blodbadet under ett tal i riksdagen den 5 oktober, sitt ”’stdd till Rysslands folkvalde president i
hans strivan att sa snabbt som mdjligt 16sa den politiska konflikten”.

Inte ett enda land br6t relationerna med Ryssland. Inte en enda ambassad protesterade.
Vasterlandska media fortsatte att beskriva utvecklingen i Jeltsins Ryssland som byggandet av
demokrati i det forna “ondskans imperium” med stor sympati.

Nu har 20 ar gatt. Det som saddes den forbannade hosten 1993 har vuxit upp. Vita huset har
restaurerats och ar idag ryska regeringsbyggnaden. De stora privatiseringarna pa 1990-talet
lyckades att skapa en liten men maktig klick ryska oligarker, som styr en sjundedel av jorden,
och krossar alla forsok till protester mot dem.

”Den nya ryska demokratin” blommar frodigt. Den har fulldndat konsten av hur man for
politisk propaganda och fortrycker oppositionen. Den lyckas till och med battre an Jeltsin,
utan blodbad.

Nér vasterlandska politiker, som Carl Bildt, idag kritiserar den ryska regeringen for i
jamforelse ”sma” forbrytelser, som homofobiska lagar eller xenofobiska kampanjer, eller
forfoljelse av dissidenter, ska de komma ihag att det var de som den hésten 1993 gav denna
regim sin valsignelse att leva, nér de hyllade det blodiga krossandet av sovjetmakten.

Aleksej Sachnin
Overséttning Per Leander

Sergej Udaltsov: “Vi behdver en ny Oktoberrevolution”

Den 7 november markerar 96-arsdagen av den Stora Socialistiska Oktoberrevolutionen. Ja,
jag kallar den sa, trots de samtida historiker och statsvetare som de senaste dagarna har suttit i
TV och forsokt dvertala oss att den inte var stor, inte var socialistisk, inte &gde rum i oktober,
och att det inte ens var en revolution. Det & komiskt, men inte férvanande.
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Dagens ryska politiska elit flortar garna med Brezjnevepoken, och séager att da radde stabilitet
— precis som idag. | mindre utstrackning flortar de med Stalinepoken, och sager att da
byggdes ett stort och starkt rike — precis som idag. Men det som hande oktober 1917, det tal
de inte! Efter nastan hundra ar ses minnet av var revolution som ett potentiellt hot for de
styrande, da det skulle kunna véacka folket ur dess dvala.

Men om man studerar historien och vad som verkligen hénde, kan Oktoberrevolutionen inte
beskrivas som slumpartad eller felaktig. Det som den stora arbetarmassan utrattade 1917,
ledda av bolsjevikpartiet, var ndgot som varken tsarens ministrar eller den provisoriska
regeringens ministrar kunde astadkomma. Oktoberrevolutionen I6ste i ett slag de mest akuta
dagsfragorna, och gav bonderna jorden, sovjeterna makten, och nationerna sjalvbestimmande.
Idag &r det pa modet att séga att Februarirevolutionen skulle kunna vara ett alternativ till
Oktoberrevolutionen. Som jag ser det, ar det skitsnack. | oktober stod det klart att den
borgarklass, som tagit makten i februari 1917, inte kunde fortsatta att styra. Det var politiskt
ohallbart. Paradoxalt nog skulle det behdvas ett radikalt arbetarparti for att genomdriva de
objektiva historiska uppgifter som den borgerliga revolutionen inte hade klarat av att 16sa. Sa
alla hypotetiska drommar om Februarirevolutionen ar meningslosa.

Jag skulle ocksa vilja paminna er om att bolsjevikerna segrade eftersom de stod for
demokratiska idéer som folket efterfragade: arbetarkontroll 6ver produktionen, ett ekonomiskt
system i méanniskornas intresse, fred och internationalism. Det var detta som gav
bolsjevikerna det folkliga stod, utan vilket de inte skulle ha kunnat behalla makten ens en
manad.

Efter nastan hundra ar ar dessa fragor fortfarande giltiga. Pa tronen i Moskva sitter idag en ny
tsar, med en regering som inte gor nagonting, samtidigt som inflationen drar at snaran runt det
fattiga folket. Och istallet for att fira Oktoberrevolutionen den 7 november, tas nu gatorna
over av fascister i den Oppet nationalistiska ”Ryska marschen” den 4 november varje ar; den
dag av "Nationell enhet” som myndigheterna har gett oss istéllet. Dérfor séger jag: Vi behover
en ny Oktoberrevolution!

Naturligtvis maste det erkannas att Oktoberrevolutionen inte levde upp till vad den lovade.
Att den dgde rum i det mest efterblivna av de kapitalistiska landerna innebar att
forutsattningarna att bygga socialism var svara. Men framfor allt berodde misslyckandet pa att
den ryska revolutionen inte aterfoljdes av en varldsrevolution.

Under dessa unika forutsattningar forsokte bolsjevikerna, trots de svara omstandigheterna,
anda att borja bygga ett battre framtidssamhalle. De var inte radda att experimentera och att
prova sig fram for att se vad som var mojligt eller omajligt att gora, och att lata manskligheten
dra lardom av dessa erfarenheter.

Under 70 ar sag vi att det fanns ett alternativ till kapitalismen. Ja, kommunismens pionjarer
begick manga misstag och skulle till sist tappa bort sig och ga vilse pa vagen dit. Men om
kommunisterna inte hade genomfort sin revolution och visat vagen framat, skulle Ryssland
idag fortfarande ha varit ett underutvecklat land i kapitalismens periferi. Ja, mer an sa. Jag &r
Overtygad om att utan oktober 1917 skulle Ryssland idag inte langre existera som en enhet.
Det &r svart att argumentera emot det faktum att Oktoberrevolutionen hade ett enormt
inflytande Over den politiska utvecklingen i hela varlden. Kapitalet var tvunget att ta det
sovjetiska projektet pa allvar. Men kapitalet blev ocksa tvunget att ta lardom av Sovijet-
unionen, vilket blev tydligt under den stora depressionen i den kapitalistiska vérlden pa 1930-
talet.

Ar 1934 anlinde den brittiske forfattaren H G Wells till Moskva, och sa i ett berémt samtal
med Stalin: ”Den gamla finansvérlden kollapsar. USA:s héller pa och omorganiserar landets
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ekonomiska system enligt nya principer. Lenin sa en gang att vi socialister maste lara oss hur
man bedriver handel, lara oss fran kapitalisterna. Idag maste kapitalisterna lara sig fran er, och
studera socialismen. Det tycks mig att det som nu hander i USA &r en djupgaende
omorganisering for att skapa en planerad, det vill sdga, en socialistisk ekonomi.”

Det ar uppenbart att Oktoberrevolutionen, som ledde till skapandet av Sovjetunionen,
medforde betydande forbattringar av manniskors liv, inte bara i Unionen, utan ocksa i
kapitalismens mest avancerade lander. Den bidrog ocksa till segrarna i de antiimperialistiska
befrielsekrigen och tredje varldens frigorelse fran kolonialismen.

Personligen ser jag 1917 som en storslagen triumf for méansklighetens andliga utveckling.
Aldrig tidigare eller senare har méanskligheten som da forsokt kika 6ver horisonten™ och ”ga
bortom den”. Det gér inte att ta pd allvar dagens historier om att oktober 1917 bara skulle ha
varit en kupp ledda av ”juden” Lenin, “en tysk spion med syfilis” — och att Trotskij,
Dzerzjinskij och Stalin bara skulle ha varit blodtérstiga galningar.

Jamfort med dagens ansiktslosa presidenter och politiker, som bara styrs av finanskapitalets
intressen, framstar Oktoberrevolutionens hjaltar som riktiga titaner.

S&, kamrater, 13t oss fira Oktoberrevolutionens arsdag! Denna historiska dag kan vi med rétta
vara stolta dver. Och jag ar saker pa att detta datum snart aterigen ska bli en rod dag i
almanackan.

Sergej Udaltsov
Overséttning Per Leander
Internationalen 15 november 2013

Artikelforfattaren ar ledare for VVansterfronten och sitter sedan i februari (2013) i husarrest i
vantan pa rattegang for sin roll i protestrérelsen mot Putin.

Lastips — mer om Putins Ryssland
Per Leander: Protestrérelsen mot Putin
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