Portugisisk marxist-leninist om Moskva-processerna

Foljande artikel &r ett utdrag ur en langre artikel om Stalin av den portugisiske "marxist-
leninisten” Francisco Martins Rodrigues.® | borjan av 60-talet var Francisco Martins ledande
medlem i portugisiska kommunistpartiet, som han brét med 1964 for att grunda den forsta
maoistiska organisationen i Portugal. Sedan 1985 ar han redaktor for den portugisiska
”kommunistiska tidskriften” Politica Operaria.

| artikeln forsoker forfattaren att utifran en “marxist-leninistisk” utgangspunkt kritiskt
analysera Moskvarattegangarna. Vi publicerar den inte déarfor att vi anser att analysen ar
korrekt i alla sina detaljer, men den andas betydligt mer forstaelse av problematiken &n den
som ar bruklig fran "marxist-leninistiskt” hall. Forhoppningsvis manar den till eftertanke.

Red.

"Bolsjevikernas gamla garde”

Att forestalla sig oppositionens block som ”bolsjevikernas gamla garde”, lojalt mot
leninismen och av den anledningen offer for Stalin, ma passa trotskisterna men ar grundlost.

Det "gamla gardet” (till vilket dven Stalin horde) skingrades under NEP-arens lopp i hoger-,
vanster- och centertendenser. Manga som horde till det vacklade och 6vergick fran den ena
standpunkten till den andra under trycket fran motsatta klasskrafter. Trotskijs forsok att samla
alla motstandare till Stalin och Bucharin i ett enat block 1926 misslyckades, framfor allt
darfor att det pa Trotskijs gamla manér sokte smalta samman hela spektrat av motstridiga
asikter som bolsjevikerna blivit uppsplittrade i.

Hur som haver, Stalins brytning med Bucharin — nar det stod klart att eftergiftspolitiken at den
"forbundna” borgarklassen saval inrikes- som utrikespolitiskt (Kina, det brittiska Labour-
partiet) var forodande till sina resultat — framtvingade en omgruppering i den interna parti-
kampen.

Nar Stalin slog in pa "socialiseringens vag i forcerat tempo”, vann han stod hos flertalet pa
partiets vansterkant, dar man till slut fick se sitt program omsatt i handling och darmed faran
undanrdjd for den “thermidorianska” kapitulation som Trotskij varnat for.”

Bucharin och de som forsvarade NEP, gled nu oférblommerat at hoger nar de inte langre hade
Stalins korrigerande uppbackning. Och Trotskij, som fann sig tvungen att i exil fira insikterna
hos den regim som forvisat honom, fann sig utan nagon politisk bas.

Den realitet som anti-stalinisterna fromt forséker dolja, ar att efter 1930 kunde opposi-
tionernas omgruppering ske endast pa en hégerplattform eftersom ingen hade nagot
revolutionart alternativ till femarsplanen, kollektiviseringen och Kominterns nya linje.

! Artikeln publicerades ursprungligen i tidskriften Politica Operéria nr. 7, nov.-dec. 1986 och gavs senare dven
ut som broschyr i engelsk éversattning under titeln On Soviet Union and Stalin. Den svenska 0verséttningen av
artikeln ar hamtad fran den nagot markliga webbplatsen Rod Gryning (www.arg.nu), som star for en slags
“kritisk” stalinism. Artikeln har dversatts fran den engelsk utgavan. De flesta noterna ar fran Rod gryning, men
nagra av dem har bearbetats nagot.

2 Hansyftning pd ménaden thermidor i den franska revolutionskalendern, d& Robespierres styre stértades 1794 av
hdgerkrafter inom revolutionen. Denna kupp éppnade ddrren for en alltmer konservativ utveckling som i sin tur
kom att bana vagen for Napoleons kejsardome.



Fragment till en vénsterkritik av den stalinistiska vagen hade formulerats av Trotskij och
andra (kritik av byrakratins tillvaxt, av undertryckandet av debatt i partiet, av historiefor-
falskningen). Det fanns t.0.m. sadana oppositionsman som Rakovskij, som hade foraningar
om att den av Stalin ledda regimen skulle sluta i statskapitalism av ett nytt slag.

Men det stod inte klart for alla hur de forsta arens proletéra diktatur hade mattats av, och vad
som behdvde gors for att blasa liv i den pa nytt. Det fanns inget proletart-revolutionart
program att stélla emot Stalins tvivelaktiga radikalism och Bucharins uppenbara hogerpolitik
— och det séger allt om det dddlage revolutionen hamnat i.

Just for att bara dessa tva vagar tycktes mojliga, miste det "gamla gardet av bolsjeviker” sin
sociala stodjebas och gick in i en politisk sénderfallsprocess. Trotskij, Zinovjev, Radek,
Bucharin - tidigare hdger- och vansterman — slot sig samman mot Stalin i en forenad hoger-
opposition. Det faktum att de blivit utsatta for orattfardig och grym repression, kan inte délja
detta.

Bucharins sjalvkritik infor ratta, som inte kan sammanblandas med nagon som helst be-
kannelse man tvingat fram under tortyr, tecknar i bjart ljus oppositionens politiska haveri:

”Vi borjade med en avvikelse, med missndje dver kollektivisering och industrialisering. Vi skam-
tade om kolchoserna och vi forsvarade mangfaldigandet av de valbargade dgarna till egendomar. Vi
betraktade de framvéxande stora fabrikerna som monster som aldrig skulle bli métta, som skulle
sluka allt och beréva massorna konsumtionsvaror. Och efter det, kom vi att finna att vi sjalva,
bokstavligen 6ver en natt, hamnat pa andra sidan barrikaden, pa kulakernas sida, pa kontrarevolu-
tiondrernas sida, bland kapitalismens vrakgods.

Vem bland oss skulle vél 1919 ha kommit pa att beskylla bolsjevikerna for att ekonomin var i ett
katastrofalt 1age? Ingen. Det skulle setts som rent och skart forraderi. Och anda, redan min kritik
1928 om ‘militar-feodal exploatering’ av bonderna anklagade proletariatet for att vara ansvarigt for
att klasskampen uppmuntrades.

En sammanfattning av min programplattform fér ekonomin vore: statskapitalism, forsvar for
rikebonderna, begransning av jordbrukskooperativen, koncessioner at utlandsk kapitalism, ett
uppgivande av monopolet pa utrikeshandel; saledes kapitalismens aterupprattande i landet.

Pa politikens omrade implicerade vart program en glidning at borgerligt-demokratiska friheter, at
koalition med mensjevikerna, socialistrevolutionarerna och andra. Och vartefter som vi kom fram
till det nédvéndiga i ett block med dem och en ‘palatsrevolution’, skulle det t.0.m. tendera till
diktatur.” ®

"Monster av perversitet”

Moskvaprocessernas historia kommer inte att skrivas slutgiltigt forran den enorma méngden
dokumentation dnnu inte kommit fram. | alla fall verkar tva fakta obestridliga idag. For det
forsta fanns det bland oppositionsmannen en reell konspiration som syftade till att begrénsa
Stalins makt och storta honom. Att de forsokte, ar inget konstigt. Det natverk som utgjordes
av Trotskijs band till oppositionella kretsar, att dessa gjorde sig hérda inom partiet, inom

® Cit. efter Pierre Broué, The Moscow Trials, Paris 1964, sid. 193.

Red. anm: Nagon engelsksprékig version av Broués bok finns ej. Originalet ar pé franska (Les procés de
Moscou) och boken finns dversatt till spanska, norska och svenska (av marxistarkiv.se, se Moskvaprocesserna).

Fran Bucharin-rattegangen finns ett "Forkortat stenografiskt referat” pa svenska, vilket 1938 gavs ut av
Arbetarkulturs forlag under titeln P4 vakt mot fascismen. Rattegangsreferat fran processen mot ‘Hogerns och
trotskisternas block’. Det fullstandiga protokollet finns bl a pa engelska och franska. Citatet i texten finns inte
med i "P4 vakt...”. Dessutom &r citatet inte heller komplett och delvis omstuvat jamfort med versionen hos
Broué, dven om i sak inget ar andrat (se avsnittet "Bucharins kapitulation™ i svenska dversattningen pa
marxistarkivet for ett komplett protokollutdrag).



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/broue/moskvaprocesserna.pdf

armén och inom polisen, Bucharins kontakt med mensjevikerna i Paris — dessa saker var inte
pahittade.’

For det andra har det ”spionage- och terroristcentrum” som beskrevs i domstolen och som de
atalade erkande, aldrig funnits. Zinovjev, Kamenjev, Bucharin, Rykov, Pjatakov m.fl. blev
skjutna pa falska anklagelser.

| sjalva verket avslojades senare att dessa rattegangar — pa sin tid accepterade som sannings-
enliga for att de huvudatalade erkande — var falska: det lades inte fram nagra dokument som
kunde styrka anklagelserna, utan det fanns bara en harva av 6msesidiga vittnesmal och be-
kannelser; tortyr hade kommit till anvandning i stor skala; endast en mindre andel (de "anger-
fulla”) blev offentligt atalade; manga av malsagarvittnena framtradde inte infor domstolen;
ingen av de pastadda spionerna och yrkesbrottslingarna forsokte fly till Vast, vilket ju hade
varit naturligt; vid krigsslutet hittade man inget i naziarkiven om finansiering av och direktiv
till oppositionsmannen.

Sanningen &r att om nu nagra riktiga naziagenter hade blivit upptackta i Ukraina 1933 eller
1936, sa finns det inget som ger anledning att tro att partimedlemmar i ledande stéllning
skulle ha haft ndgot som helst med dessas aktivitet att gora. Likasa finns det starka indika-
tioner pa att Tuchatjevskij och andra generaler som skots som spioner och senare rehabilite-
rades, kan ha blivit offer for dokument som férfalskats av nazisterna sjalva och som sedan
sattes i handerna pa Stalin via Tjeckoslovakien.

Terrorist- och spionageorganisationen var alltsa ett scenario som riggats av aklagarsidan for
att bestraffa ett annat "forraderi”: motstand mot Stalin. Nar dklagaren Vysjinskij brannmarkte
de atalade som “monster av perversitet” och anklagade dem for sabotage- och spionage-
handlingar av ganska otroliga slag (de hade blandat krossat glas i brod, de hade fallt trad i
syfte att forstora jungfruliga skogar...), sa var det ett sétt att objektifiera deras politiska svek
till brott mot staten, brott som faller under allmant atal. Det stod honom inte fritt, med tanke
pa den “socialistiska legaliteten”, att fa Zinovjev och Kamenev skjutna bara for att de
konspirerat for att andra politikens inriktning och fa bort Stalin fran makten. For att gora det
politiska brottet straffbart, maste det bindas vid nagot mer patagligt, maste det ges en folklig
Oversattning som kan Gvertyga massorna.

Darfor arbetade aklagarsidan pa att tvinga fram bekannelser och med hjalp av dessa forvirra
de atalade som fornekade brott, tills en trovardig konstruktion tagit form. Enkla uttryck for
asikter som gick emot Stalins blev uppforstorade till “direktiv som anstiftar till brott”,
oppositionsmannens av nddtvang hemliga méten framstalldes som méten i strukturerade
organisationer, fall av nonchalans gjordes om till uppsatliga brott, och intentioner till
avsiktliga handlingar.

Fick Smirnov ett manifest av Trotskij? Varfor inte séga att han tagit emot instruktioner om att
I6nnmorda Stalin och Vorosjilov! Hade nagra av oppositionsméannen haft kontakter med den
tyske generalen von Seekt pa 1920-talet pa officiellt uppdrag av sovjetregeringen? Da star
inget i vagen fOr antagandet att de kan ha blivit véarvade till underréttelsetjansten! En opposi-
tionsman som gjort sig skyldig till grov ekonomisk misskaétsel? Lat oss beteckna det som
organiserat sabotage! Molotov rakade ut for en smarre bilolycka — och om chaufféren gjort
det med flit, pa order fran spioner? Sa Bucharin intrigerade 1918 for att avsatta Lenin? Fran
det och till en "komplott mot Lenins liv” ar vl inte steget sa varst langt!

* Mensjevikerna var ryska socialdemokrater. De motsatte sig revolutionen, och ménga bland dem stéllde sig pa
den véapnade kontrarevolutionens — vitgardisternas — sida under det inbérdeskrig som foljde. Efterat samarbetade
mensjevikerna med borgarklassen internationellt mot sovjetmakten.



Pa detta vis battrade man obevekligt pa de panikslagna oppositionsmannens illa uttryckta
organisation in i detalj, tills den antog en effektiv terroristmaskins dimensioner, ledd utifran
av Trotskij och betalad med nazipengar.

Framfor allt maste Trotskij en gang for alla utmalas som ”superspion”. Vid en forsta anblick
torde det inte vara sarskilt svart att pavisa att denne "bolsjevik-leninist”, som han tyckte om
att kalla sig, bara gick vidare pa sin bana som talangfull socialdemokrat, en expert pa att
koppla samman aktuella och nedgdrande analyser med reformistiska losningar och mestadels
tvivelaktiga mandvrer. Men en principiell kritik av Trotskij var inte langre mojlig for
stalinisterna att bedriva, eftersom de i sa fall skulle ha avsl6jat sina egna motsagelser och
tillfogat sig sjalva allvarlig skada: det var mer lampligt att klassificera Trotskijs desperata
initiativ som spionage.

Nar aklagarna forsokte lagga fram 6vertygande bevis for brotten, insag de inte att de darmed
ocksa gav en olustig bild av sin egen regim. Sa Jagoda, f.d. polischef och fangslad som med-
brottsling till "terroristcentret”, erkdnde i domstolen att han tvingat lakare understéllda honom
att giftmorda flera personer (bland dem Maxim Gorkij) och att han placerat ut spioner pa
nyckelposter: som chef for NKVD kunde han namligen anvénda dddshot for att tvinga folk att
goéra som han sade.’

Alltefter som vagen av angiveri véxte sig storre och storre, blev den allt svarare att kon-
trollera. Det férekom att personer blev utsatta for falska angivelser for att nagon ville hamnas
for nagot eller kanske bara visa prov pa sin egen vaksamhet och lojalitet mot regimen, och sa
ledde det till att de blev avrattade; efterat blev sa angivaren i sin tur avréattad for falsk till-
vitelse mot oskyldiga; polisman blev a sin sida avrattade som delaktiga i brott och for att de
visste for mycket. Under tiden trummade man ihop stora arbetarmoten dar deltagarna maste
anta "enhélliga” uttalanden som appladerade repressionen. T.0.m. Jezjov sjalv maste till sist
rensas ut for att f& stopp pa terrorkarusellen. ®

Kampen for att uppratthalla regimen i jamvikt mellan motsatta tryck fran proletariatet,
bonderna och kadrerna ledde till rent godtycke. Det hela slutade med att denna socialismens”
enorma regleringsapparat blev absorberad, steg for steg, av den dominerande sociala kraften:
kadern, som anvénde sig av den till att fullt ut rekonstruera en ny typ av kapitalism.

Spionteorin

| "trotskisterna och sinovjevmannen fann fascismen trogna drangar”, kommenteras det i
SUKP(b):s historia om av den forsta av rattegangarna. "Sovjetmakten straffar med fast hand
detta manniskosléaktets avskum och anstéller en skoningslds rafst med dessa element, sasom
de folkfiender och fosterlandsférradare de &r.”

Oppositionsmannen var alltsa inget annat an degenererade element som, av karlek till makt
och pengar, hade satt upp sig pa imperialismens avloningslistor — alltsa “avskum” i samhéllets
utkanter och inte foretradare for nagon fientlig klasstromning. Langt borta var nu aret 1930,
da namn pa partier och politiska plattformar mast hittas pa for att satta dit atalade. Nu hade de
inte langre ens ratt att raknas till kategorin politiska motstandare — de var samhéllets avskum.

Vad for slags politisk opposition kunde det vél i sjalva verket finnas i ett samhélle som per
definition bestar endast av "vanskapliga” klasser? De konflikter som uppstod kunde inte ha

> NKVD = Folkkommissariatet for inrikes angelagenheter. Det var beteckningen pa sakerhetspolisen i Sovjet
fran 1934 till efter andra varldskriget.

® N.I. Jezjov eftertradde Jagoda 1936 som chef fér NKVD och foll i slutet av 1938.

"'Sid. 328 i Proletéarkulturs upplaga, 1972.



annat an externt upphov: de atalade maste med nodvéandighet vara spioner och mordare,
framlingar i det sovjetiska samhéllet.

Stalin kunde saledes 1939, vid avslutningen pa den makabra “rensningen”, sla fast att nu
aterstod "ingen att undertrycka” och att "strafforganen och underrattelsevasendet” endast
behovdes till att ”infanga och bestraffa spioner, mordare och skadegorare, som de utlandska
spionageorganen skickar till vart land”. Statens repressiva funktioner hade med andra ord
“inte langre sin udd riktad int landet men utat, mot dess yttre fiender.” ® Nar allt kom
omkring, kunde man ju inte ens i ett sa perfekt samhalle som Sovjetunionen undga att
degenererade element kommer in utifran.

Denna teori tvingade fram skenrattegangar, men den var den enda som sakrade det politiska
systemet dess tvangsmedel. Om socialismen l6pte risk att fordarvas genom infiltration av
spioner pa hogsta niva, da var starkande av statsapparaten, av centralmakten och av polisens
befogenheter den avgorande fragan for socialismens konsolidering. Engels (och man skulle
kunna anfora dven Marx och Lenin) skulle alltsa haft fel nar han forutsag en gradvis
minskning av statens makt under socialismen.

Om spioner & andra sidan tog till politisk pseudo-kritik i syfte att skapa gynnsam grund for
sina sabotagehandlingar — da géllde det att alla var uppmarksamma pa kritiska roster, efter-
som sadana kunde vara inspirerade av ndgon dold spion. For att vara pa sin sakra sida och
”inte lamna flanken 6ppen for provokationer” var det bést att tysta ned kritik av vad slag det
vara mande, ange kritikerna, och blint satta sin lit till partiet och Stalin. ”Kampen mot
spionerna” gav pa sa vis en kraftfull impuls at den integrala likriktningen av parti och stat.

Dessutom tjanade likvideringen oppositionsmannen ett annat syfte: den visade for England,
Frankrike och USA att Sovjetunionen var villigt att féra gemensam kamp mot Hitlers
expansionism. Det faktum att man i flertalet kretsar i Vast emottog rattegangarna valvilligt,
visar att budskapet gick hem. Och det bidrog — efter den skarpa bdj som utgjordes av
Minchen-kapitulationen och den tysk-sovjetiska pakten — till den antifascistiska alliansen
under Kriget.

Spionteorin var bara en bland manga godtyckliga manipulationer av fakta for att passa Stalins
ideologiska konstruktion. For att uppratthalla fiktionen om en “arbetarnas och bondernas
makt” och forneka kadrernas sociala klattring till att bli ett nytt statsborgerskap, var det
nodvandigt att géra om marxismen-leninismen uppifran och ned. Den stalinistiska teorin om
statens bibehallande under kommunismen bildade kronan p& verket i kampen mot spionerna.®

Mysteriet med bekannelserna

De viktigaste bland de atalade erkande sina brott infor allméanheten, presskorrespondenter och
utlandska ambassadorer. Detta var aklagarsidans definitiva vapen. Om de nu vore oskyldiga,
vad skulle da hindrat dem att séga det istéallet for att forse domstolen med langrandiga
utldggningar om sina kriminella handlingar?

8 Ur verksamhetsberéttelsen pé 18:e partikongressen, i samlingsvolymen Leninismens problem, svenska, Moskva
1951, sid. 911-912.

® Enligt marxismen-leninismen kan det inte finnas négon stat nr det inte langre finns ngra klasser kvar i
samhallet, eftersom en stat, varje stat, ar ett organ for klassherravalde. Nar man nar kommunismen, kommer
darfor de sista resterna av arbetarklassens statsmakt att do bort. Men 1939 péstod Stalin att kommunismen var
mojlig att uppnd inom ramen for ett enda land, och att staten alltsa skulle vara kvar dven da ifall omgivningen
forblev kapitalistisk. Det betyder att Stalin ténkte sig en "klasslés” stat — en "hela folkets stat” som hans efter-
tradare Chrusjtjov uttryckte det. Det &r en omarxistisk teori, vars verkliga syfte ar att slippa uttrycka sig i klass-
massiga termer eftersom det var besvarande for nomenklaturens, den nya statsbyrakratiska borgarklassens, makt.



Det racker inte att hanvisa till att det forekom tortyr (det anvéandes inte pa alla) eller I6ften om
nad, och inte heller att man hotade med repressalier mot deras anhériga. | grund och botten &r
orsaken politisk.

Oppositionsmannen upptéckte 1936 att deras plan foll samman vid forsta slaget mot den. De
hade raknat med ofrankomlig bankrutt for “revolutionens forcerade frammarsch” och hade
forutspatt ekonomisk ruin och socialt kaos. Men landet befann sig i snabb utveckling, och
folket hade slutligen gjort sig kvitt misér och obildning. Oppositionsmannen hade pekat ut
Stalin som "revolutionens dodgravare”, men han atnjot stor prestige och var genuint popular.
De hade blivit trollbundna av Trotskijs skarpa kritik, men upptackt hur han, genom att
uppfinna en skugglik “fjarde international”, blivit en samarbetsman till den internationella
socialdemokratin. De hade ljugit dussintals ganger och proklamerat sin lojalitet till Stalin,
men blivit avsl6jade i sitt spel. De hade ertappats i samrére med deklasserade element och
kommit mycket ndra riktiga kontrarevolutionarer.

Och allt detta hade hant just som hotet om ett forestdende angrepp utifrdn mot denna
socialistiska” regim, mot vilken de kdmpade, 6kade dramatiskt. Antikominternpakten, det
japanska anfallet pa Kina, det fascistiska upproret i Spanien, forebadade vérldskrig och ett
imperialistiskt 6verfall pa Sovjetunionen. De kéande sig degraderade till rollen som “femte
kolonn” at Hitler.

Det var den sits de placerat sig sjélva i, objektivt sett, oavsett vilka deras intentioner var —
detta fick de hora fran sina forhorsledare, i veckor och manader i streck. Skulle de fortsatta
forrada och forneka allt, eller skulle de gora en sista positiv sak for revolutionen genom att
bekanna? Och om det var nédvandigt att visa anger — vad skulle det val da gora for skillnad
om de aven erkande sadant som de inte gjort? Som en av de atalade i den forsta av
rattegangarna sade: ”... nar vi nu star har som mérdare ar vi alla lika goda.” ° Det vasentliga
var den politiska skulden. Resten var detaljer.

De anklagades bekannelser och deras lovsanger till den sovijetiska socialismens framsteg och
till sin ledare Stalin, var inte nédvandigtvis det 6mkliga kryperiet hos fangar som brutits ned
av tortyr och dédsangest. Atminstone i ménga av fallen var det en ideologisk kapitulation av
individer som kénde sig 6vervaldigade av hatet fran sitt eget parti och foraktet fran sitt eget
folk, och som inte ville do pa fiendens sida. ... nar man Oppet fragar sig sjalv: ’Om du maste
do, vad dor du da for?”, sa dppnar sig plotsligt med éverraskande tydlighet den absoluta,
svarta tomheten framfor en.” ** Bucharins sista ord infor rtta var talande.

| historiens perspektiv vet vi idag att bekannelserna i Moskva gav uttryck at den atervands-
gréand som den ryska revolutionen och marxismen sjalv kommit in i. Ingen visste hur man
skulle kritisera Stalins terrorvalde fran vanster. T.0.m. hans motstandare upplevde att om man
skulle fortsétta bekdampa honom, sa skulle det bara gynna imperialismen.

Den regim som fotts ur Oktoberrevolutionen hade inte langre nagot gemensamt med
proletariatets diktatur. Men prestigen hos dess ursprung och styrkan hos dess nationaliserade
system projicerade den som ett hot for den imperialistiska bourgeoisin och en revolutionér
fana for proletariatet och de fortryckta folken. Detta skulle dven fortsattningsvis, i tva
decennier till, ligga till grund for det folkliga stodet till Stalin.

0E Dreitser, cit. i Michael Sayers och Albert E. Kahn, Den stora sammansvarjningen mot Sovjetunionen,
Arbetarkultur 1949, sid. 325.

Red anm. Sayers-Kahns bok &r ett rent stalinistiskt bestallningsverk, forfattat av tva korrumperade amerikanska
skriftstallare. Boken innehaller en lang rad légner och citatforvanskningar — for exempel pa detta se artikel-
samlingen "Trotskismen, fronterna och vietnamrorelsen" pa marxistarkiv.se, sarskilt "Den stora samman-
svérjningen” (sid 63ff) och “Broschyrens ’orientering’” (sid 91ff).

1 Cit. i Den stora sammansvarjningen, sid. 350.
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