Den europeiska vansterpopulismen —
exemplet Podemos
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Utvecklingen i Grekland och Spanien, med Syriza och Podemos har stéllt manga fragor om
vansterns strategi och taktik, organisationsformer m m. Och Syrizas kapitulation fér EU-
topparna i mitten av juli kom narmast som en chock for manga som hoppats pa ett genombrott
for en radikal vanster i Europa.

En fraga som tranger sig pa ar vilken typ av rorelser som vi har har att géra med. Nar det
galler Syriza sa vet vi en hel del om dess ursprung och politik, men om det spanska Podemos
vet vi betydligt mindre. Syriza har sina rétter i eurokommunismen, dvs har en lang vanster-
tradition, medan Podemos uppkom sa sent som 2014 ur en mer allman protestrorelse, dvs
saknar politiska rotter i den traditionella vanstern. Podemos ar ocksa betydligt mer
programmatiskt oklart an Syriza, varfor det ar vanligt att beteckna det som ett vansterpopu-
listiskt parti.

Forutom programmatiska oklarheter sa ar Podemos i mycket hog grad toppstyrt av ett ganska
litet antal personligheter, framst akademiker, dvs manga viktiga beslut tas utan att med-
lemmarna har mojlighet att diskutera och ta stallning till dem.

Av dessa skél — och manga andra — sa ar det viktigt att narmare titta pa denna rorelse, vad den
utmarks av, dess ideologiska rotter (eller avsaknad av sadana) m m.

Denna artikelsamling syftar till att bidra till ett sddant klargérande. Den bestar huvudsakligen
av tva kritiska artiklar av spanjoren Jesus Jaén, Gversatta fran spanska av Alex Fuentes, som
ocksa skrivit en inledning till de artiklarna.

Jaéns forsta artikel foljs av ett utdrag ur en bok av marxisten Ellen Meiksins Wood, som
ocksa Jesus Jaén hanvisar till. Meiksins Wood beskriver lite narmare den politiska ideologi
som utOvat ett starkt inflytande de hdgsta ledarna i Podemos.

Samlingen avslutas med en intervju (tidigare publicerad i Internationalen) med en medlem i
Podemos. Den ger en bild av laget i Podemos och de problem som man star infor efter Tsipras
svek i Grekland.

OBS: Samtidigt med denna artikelsamling publiceras artikeln Ernesto Laclau, Podemos
inspirationskalla som presenterar den viktigaste upphovsmannen till de teorier som vanster-
populisterna anknyter till. Se dven intervjun med Pablo Iglesias: Ett Spanien pa helspann.
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Alex Fuentes: Introduktion

Det ar vid det hér laget val kant inom vanstern att det i och kring Podemos, det nya vanster-
alternativet till hbgern och socialdemokratin i Spanien, fors en 6ppen debatt kring olika
viktiga politiska och ideologiska fragor. Det ar heller ingen hemlighet att ledningen kring
Pablo Iglesias star for en mer vertikal (toppstyrd) typ av partistruktur medan Anticapitalistas
och andra radikala stromningar inom Podemos betonar ett demokratiskt deltagande underifran
I beslutprocesser som rér Podemos fortsatta inriktning.

Jesus Jaén dar medlem i Podemos, jobbar inom halsovardssektorn, och ar ledande medlem i
Anticapitalistas. Anticapitalistas ar en av de organisationer som grundade Podemos nér det
begav sig, i borjan av 2014 nér hela etablissemanget och néstan hela vanstern havdade att
uppstickarna agnade sig at politiska utopier, att de inte hade en chans att uppsta som politiskt
projekt. Nagra manader senare skréllde dock Podemos i EU-valet med 8 procent av rosterna
och fem parlamentsledaméter i Europarlamentet. Sedan dess har kommunal- och regionalval
agt rum, vilka starkte och konsoliderade Podemos mojligheter att vara en viktig aktor i spansk
politik. Tvapartisystemet mellan hogern och socialdemokratin ifrdgasattes i grunden. Nu
vantar allmanna val i slutet av 2015 och det ar mycket som star pa spel.

Det ar i detta sammanhang som debatten i och kring Podemos fors med en ivrig intensitet.
Varje gang som polemiska tongangar i Podemos gor sig gallande spekulerar media om splitt-
ringar. Antikapitalister i Podemos svarar varje gang att debatten ar ett tecken pa styrka i stallet
for tvartom. Pablo Iglesias, Podemos generalsekreterare, &r inspirerad av postmarxisterna
Ernest Laclau och Chantal Mouffe och anses darmed vara en foresprakare av vanster-
populism. JesUs Jaén har i tva artiklar, ”Debatt med populismen” och Politiska perspektiv i
Europa — Forandringar eller istid”, gett sig in i den pagaende debatten. Artiklarna ror flera
begrepp sasom demokrati och radikal demokrati, manniskor kontra klasser, liksom kast kontra
harskande klass. Jests Jaén gor ocksa jamforelser mellan Syriza och Podemos och diskuterar
deras betydelse for den politiska utvecklingen. Jaén havdar att vanstern star infor ett historiskt
vagskal, i synnerhet efter folkomréstningen i Grekland, som blev ett rungande nej till EU:s
diktat vilket sedan foljdes av Alexis Tsipras kapitulation.

Artiklarna ror en viktig debatt, inte bara i Spanien utan for hela vanstern i Europa.
16/8 2015 Alex Fuentes

Jesus Jaén: Debatt med populismen
Fran den spanska tidskriften Viento Sur 14 juli 2015. Oversattning Alex Fuentes

Att Ifiigo Errejon ar en intelligent och bildad kamrat rader det inget tvivel om. Inte heller att
det politiska tankande som han har gett uttryck for ligger langt ifran den historiska materiali-
men. Nyligen publicerades nagra samtal mellan honom och Chantal Mouffe i en bok med
titeln: Construir pueblo, hegemonia y radicalizacion de la democracia (Att bygga folk,
hegemoni och radikalisera demokratin”). Bade Mouffe och Errejon uttrycker dar den
teoretiska grunden for vad som pa sin tid var den populistiska stromningen som leddes av
Laclau och som nu en del av de ledande i Podemos aberopar sig pa.

Denna artikel gor en kortfattat snabb genomgang av de standpunkter som framfors i samtalen
och sadant som vi sjalva har kunnat konstatera genom var praktiska erfarenhet.

1. Motsagelser

Bokens undertitel &r: ”.... demokratins radikalisering”. Det handlar om ett koncept som vi
kommer att analysera senare och som Laclau-Mouffes populism flaggade for, och som nu



aven Errejon gor. Radikal demokrati &r ett slags paradigm i det populistiska projektet.

| varje intervju har vi hért Podemos ledare saga att “det ar manniskorna som maste
bestdamma” eller att vi lever i en ”demokrati som Overvakas av den ekonomiska makten och
kasten”, varfor det &r nédvandigt att inleda en ”’konstituerande process”.

Men det som frapperar oss ar diskrepansen mellan ord och handling. Trots en uppmuntrande
start, sedd ur demokratisk synvinkel, har Podemos fran Vista Alegre (grundningskongressen
2014) forvandlats till ett vertikalt parti, med vertikala strukturer som har gjort slut pa stor-
motenas initiativ.

Det som vid den tiden var Podemos starkaste punkt (demokrati kontra kast) har forvandlats
till projektets akilleshal. Det ar det svarta hal genom vilket tusentals illusioner, forandringens
och aktivisternas hopp, forsvinner. Det &r den huvudentré genom vilken liberalernas, de
konservativas och socialdemokraternas kritik tar sig in.

Var detta en del av projektet? Sjélvklart inte. Men forutom den viktigaste demokratiska mot-
sattningen mellan teori och praktik, innehaller populismen en mycket mer begreppslig mot-
sattning. Att gora ansprak pa en radikal grasrotsdemokrati &r ganska oférenligt med att
acceptera att en person blir ledare for rorelsen och beslutar for tusentals eller miljontals
manniskor, pa ett satt som mer paminner om auktoritara an folkliga rérelser. Det vi sager ar
ingen 6verdrift, Ifigo sjalv papekar det nar han framhaller den roll som Evo Morales i Bolivia
fatt ("Ahora es cuando, carajo” — Nu ar det dags, for fan). Har stravar Pablo Iglesias efter att
bli ledare for den europeiska populismen.

2. Antonio Gramsci

Hanvisningar till Gramsci forekommer standigt i Laclaus och Mouffes arbete. Pablo Iglesias,
Errejon, Monedero, alla sager sig bygga vidare pa den italienska revolutionarens intellektuella
arv. Det ar inget nytt, den poststalinistiska vanstern upptéckte” hans stora teoretiska
Fangelseanteckningar.

Gramsci har tolkats alltfor slappt och har fatt tjana som teoretisk alibi for stalinister som
Togliatti, eurokommunister som Berlinguer och Carrillo, och populister som Laclau. Reduk-
tionism och forvrangning av Gramscis arv orsakar inte bara ilska, man rodnar. Det mest slitna
begreppet hos nastan alla stromningar ar ’hegemoni” och strategin for ”’stallningskrig,
manovrer eller rorelser”. De har blivit till mangsidiga begrepp, giltiga bade for att teoretisera
politisk maktldshet och for att definiera politiska anpassningsstrategier till staten.

For fyrtio ar sedan anvandes Gramsci for att rattfardiga de vasterlandska kommunistpartiernas
vandning mot sin egen borgarklass, for att sla fast att staten inte har nagon klasskaraktér, for
att havda vagen till socialism gick genom en neutral demokrati och mildrande av sociala
motséttningar mellan kapital och arbete. Det var Berlinguers inriktning och innebérden i
Santiago Carrillos bok Eurokommunismen och staten. Nagra ar senare (1985) aterupptog
Laclau, i sin bok Hegemonin och den socialistiska strategin [sv. Overs 2008], Gramscis
begrepp hegemoni fran en annan vinkling, namligen folket som ~’helhet” mot den harskande
klassen. En tolkning som professor Ellen Meiksins Wood i sin bok The Retreat from Class: A
New “True” Socialism bendmnde som den idealistiska althusserianska strukturalismens
intellektuella paverkan pa populismen. I den man man eliminerar huvudmotsattningen,
namligen klasskampen, for att “inféra” vissa klassers hegemoni dver andra.*

Gramsci behover inte, enligt var mening, s manga omnamnanden och lovord. Hans arbete &r
tillrackligt rikt, komplext och motségelsefullt for att man inte bér missbruka det. | det avseen-

! Ett utdrag ur boken av Ellen Meiksins Wood féljer efter denna artikel. Ett langre utdrag ur boken finns ocska
pa maxistarkivet: Overgivandet av klassbegreppet. En ny ”sann” marxism
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det delar vi den uppfattning som framfors i det mest seridsa arbetet om Gramsci som har
gjorts hittills och som gar tillbaka till 70-talet. Vi syftar pa The Antinomies of Antonio
Gramsci (Antonio Gramscis antinomier) av Perry Anderson, dar han masterligt forklarar den
motsagelsefulla karaktaren hos manga aspekter av Fangelseanteckningar, delvis pa grund av
de svara materiella férhallanden som de skrevs under och pa grund av forfattarens okunnighet
om Kommunistiska internationalens byrakratisering under Stalin.

I en artikel med rubriken ”Eurokommunismens strategi” sdger Ernest Mandel: ”Gramscis
positiva bidrag till den marxistiska teorin om staten ligger i att han betonar att den ideologiska
hegemonin och tvangsmekanismerna kompletterar varandra nar en viss klass utévar sitt
herravilde, att ingen stat kan Gverleva som helt litar till antingen tvangsatgarder eller de

exploaterades eget *samtycke’”.

3. Klasskonflikten

Ett av populismens framsta kannetecken &r att den forlagger huvudmotsattningen (Althusser
skulle tala om en dverbestamning) till nagra mycket annorlunda parametrar an de som
marxismen eller den historiska materialismen traditionellt tar upp. Errejon och Mouffe
forklarar det mycket tydligt i sina samtal nar de séger att Vi (Laclau och hon) tyckte att
teoretiseringen i fraga om samhallsklass, pa marxistiskt manér, var inadekvat eftersom
samhallsklasserna ar konstruerade subjekt” (Construir pueblo...).

Varfor forsvinner klasserna i analysen och varfor tenderar man att minimera konsekvenserna
av klasskonflikter? Enligt min mening finns det inte ett utan flera skél, av bade subjektiv och
objektiv karaktar. Ellen Meiksins framfor flera argument som galler for saval nittiotalets
populism som den senaste tidens erfarenheter av somliga i Podemos. A ena sidan sager hon
att icke klassteorier uppstar i historiska sammanhang av tillbakagang, sasom den som ledde
till Thatcherismens seger, som hon med rétta karakteriserar som klasspolitik som hade som
sitt framsta mal att tillfoga den brittiska fack- och arbetarrorelsen ett historiskt nederlag, vilket
ocksa lyckades. Hon sager att efter detta nederlag sokte en stor del av de intellektuella
teoretiskt skydd i andra stromningar sdsom post-strukturalism, post-marxism och populism.

Ett annat argument, som harror ur ovanstaende, ar att arbetarklassen vérlden éver drabbades
och omstrukturerades i en ny internationell arbets- och marknadsférdelning. Som historiskt
subjekt hamnade den i en understallning, och dess plats togs dver av olika klasséverskridande
folkrorelser sdsom ursprungsbefolkningsrorelsen, bénderna, antiglobaliseringsrorelsen,
heterogena folkskaror i storstaderna eller indigena”-rorelser under de senaste aren. Arbetar-
klassens slut marknadsfordes i homeriska oden av manga intellektuella som Negri, som
ersatte klassubjektet med ett mangfaldigt subjekt. Men verkligheten har successivt trangt
igenom och det som betraktades som industriproletariatets forsvinnande har blivit till en
omlokalisering i vérldsskala dar Kina, Indien eller andra tillvéxtlander som Brasilien, har
omvandlats till vérldens stora fabriker.

Nagot helt annat ar situationen for den stora massan av ’moderna slavar”, deras medvetan-
deniva och organisationsgrad, liksom de miljontals I6nearbetare i den forsta varlden vilka
overlever dag-for-dag under prekara forhallanden. Att forvaxla existensen av klasser med
klassformering” (for att citera EP Thompson) ar ett misstag som kan leda oss till att forlora
kompassen. Samhallsklasserna ar den ravara som de viktigaste politiska projekten bygger pa.
Det galler bade vanstern och hogern, bade plebejer och borgare.

Vi maste skilja mellan den historiska processens tillfalliga riktning och de materiella villkor
pa vilka vi grundar en strategi for social forandring. Den inneboende (inte nuvarande som

2 Artikeln ingar i Mandels bok Europas kommunistpartier
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Errejon séger) motsattningen i det kapitalistiska samhallet forblir den mellan kapital och
arbete. Detta ar nagot som de hérskande klasserna hade valdigt klart for sig nar nyliberalismen
blev den ena klassens huvudprojekt mot andra (fran slutet av sjuttiotalet fram till idag).
Objektivt och subjektivt sett ar det obestridligt att den harskande klassen vid makten ar fullt
medveten om att den befinner sig i ett klasskrig dar den sjéalv har dvertaget (Warren Buffett).
Varfor ge den detta initiativ?

Dessa teoretiska 6vervaganden om de gamla” sociala subjektens forsvinnande, som
’marxismen forsvarade i det forflutna™, har en avgorande politisk och praktisk inverkan pa
europopulismens projekt. Vi har sett det bade i tal och i erfarenheten av Podemos under det
senaste aret. Sociala konflikter (for att inte tala om klasskonflikter) upptar knappast en viktig
plats i ledarnas oro och narrativa ”berattelse”. Snarare har vi intrycket av att denna ar
underordnad diskursens uppbygge och inte tvartom. Den ledande gruppens avlagsnande fran
de arbetandes materiella betingelser &r lika tydlig som deras band till de stora sociala
medierna. Och allt detta blir extremt farligt for en ung politisk formation som har en véljarbas
men inte en social sadan.

4. Demokratins paradigm

Att underordna det sociala under det politiska och inte se att det finns en 6msesidighet atféljs
ocksa av tva alternativ som prioriteras i det populistiska projektet: politikens autonomi och
demokratibegreppets 6verbestamning. Lat oss saga att det ser ut som en kritisk reaktion mot
en ekonomistisk och klassméssig marxism. Just darfor forsoker populismen framhava
politiska stromningar — inklusive marxistiska — som ar av mer kulturellt slag (psykologiska,
antropologiska eller anpassningsbara), fran Gramsci, 6ver Lacan, till strukturalismen eller
sjalvaste Althusser.

Det ar anmarkningsvart att man inte aberopar en skola — &ven den kulturellt marxistisk — som
den engelska skola som kretsar kring karnan i social historia eller historia underifran”, dar
det finns framstaende ”Gramscianhangare” som Thompson, Hobsbawm, George Rude, osv.
Men man kan forstas knappast i Laclaus populism inforliva intellektuella som tog sin
utgangspunkt i att klasskampen var central, liksom folkrorelsers erfarenheter fran 1900-talet
till 2000-talet och dar huvudpremissen var att historien inte gors med idéer i ett laboratorium
utan av man och kvinnor i varje epok.

De dvervaganden som Mouffe och Errejon gor i sina samtal om det politiska framstar for oss
som idealistiska konstruktioner. Diskursen eller berattelsen har sin egen livshistoria. De utgar
varken fran erfarenheten eller sociala, politiska eller ekonomiska konflikter, utan fran en
metafysisk konstruktion som 6verlagras verkligheten. Errejon anser till exempel att 15-M? i
grunden var ett krav pa demokrati. Foljaktligen, vad Podemos maste gora ar att framstéalla
demokratin som r@jare av en ny vdg.

Men huvudproblemet &r att 15-M inte bara kravde demokrati, utan var en rérelse som uppstar
i en tid av stor ekonomisk, social och politisk kris. Demokrati var och &r ett grundlaggande
krav, men vi far inte glomma att vid Puerta del Sol och pa de olika torgen talades det om
utlandskulden, vrakningar, halsovard, utbildning, arbetsldshet, osv. Att darfor tro att allt 16ser
sig genom en fordjupning av demokratin &r minst sagt ensidigt eller i vérsta fall en absurd
tautologi. Begreppet demokrati har sa att sdéga omvandlats till ett mangsidigt instrument som
kan anvandas for 16sa budgetunderskottet och hélso- och sjukvardens alla problem.

Dessutom bor vi inte glomma ett faktum som for nagra av oss fortfarande ar viktigt. Jag syftar

% 15-M syftar pa den protestrérelse som borjade i Spanien i maj 2011 och som agerade via ett stort antal
demonstrationer och andra aktioner. Rorelsens uttalade malsattningar var att starka demokratin, bekdmpa
korruption, fa ordning pa bostadssituationen, forbattra utbildningen m m.



pa den uppfattning som Laclau, Mouffe eller Errejon har om begreppet demokrati. Att i
storsta allmanhet prata om demokrati &r en tvetydighet, abstrakt demokrati existerar inte, den
existerar endast som representation genom institutioner, parlament, kommunfullméktige, etc.
Institutionerna &r inte neutrala utan tjanar specifika ekonomiska intressen; betjanar framférallt
sociala grupper, makteliten. Det ar d&rfor egendomligt att Pablo Iglesias eller Errejon drog
slutsatsen att folkomrdstningen i Grekland var ’en seger for demokratin”. Visst, men inte bara
det, det var ocksa de sociala grupperna som drabbats av tidigare regeringar och trojkan.
Demokratin vann, men framforallt vann ett nej till trojkan.*

Som vi kommer att se i slutet av denna artikel ar dessa uppfattningar inte nagot nytt. Forsvaret
av demokratin i abstrakt mening har alltid varit en tillgang for dem som ar ovilliga att tala om
utsugning eller att samhallet ar uppdelat i klasser. Sa blev det med socialdemokratin och
senare med eurokommunismen. Det &r ett tydligt svar pa en plan som slutligen kommer att
leda till att de missgynnades intressen underordnas under det ’gemensamma”, det ”allménnas
intresse” eller hela nationens intresse”.

5. Att bygga Folk

| slutdindan sammanfattas projektet i det politiska malet att bygga folk. Ett projekt som, som vi
har sett hittills, ar sjalvforverkligande i en social majoritet, baserad pa ett program som bygger
pa det allmanna intresset eller det sunda fornuftet, som man nar genom att utvidga demokratin
i olika former. Detta populistiska projekt &r det som genom olika erfarenheter har forkropps-
ligats av Chavez i Venezuela, Correa i Ecuador, Evo i Bolivia eller till och med Kirchner i
Argentina.

Men eftersom vi bor i Europa tar sig europopulismen andra former, anpassade till verklig-
heten i varje land. Det ar har europopulismen bérjar dela arvet med gamla partier och poli-
tiska stromningar som socialdemokratin i norra Europa. Det handlar inte om att likna
chavismen, utan de fredliga medborgarna i Norge eller Danmark. Men om det socialdemo-
kratiska varumarket skulle bli otillrackligt har Pablo Iglesias deklarerat sin beundran for
eurokommunismen. Han &r stolt 6ver det stora partiet, Enrico Berlinguers PCI och dessutom,
fattas bara, i Katalonien &r han &ven stolt 6ver det inte mindre eurokommunistiska PSUC.

Detta ar ocksa en av nycklarna i det populistiska tankandet, de viktigaste representanterna for
denna politiska stromning kanner sig pa intet satt bundna till nagon ideologisk lojalitet eller
identitet som det har sagts. Inte heller till nagon tradition, historia eller politisk kultur. Idag
kan jag kalla mig marxist, men 1 morgon &r jag ’Kirchneranhingare” som Ernesto Laclau
gjorde till slut. Under tiden kan jag vara en del av radgivargruppen till latinamerikanska
regeringar, men ocksa en sympatisor till Olof Palmes socialdemokrati eller Berlinguers
kommunistiska parti.

Detta hopkok gor att vi tvivlar mycket pa den nya populismens ideologiska och teoretiska
hallbarhet. Kommer den att kunna anpassa sig till alla omstandigheter? Kommer den att dver-
leva det politiska ekosystemet i Sydeuropa? Kommer den att i stallet reduceras exempelvis till
ett politiskt segment likt andra politiska stromningar sdsom miljororelsen? Det vet vi inte. Sa
har langt finns det manga saker som vi gillade nar de dok upp och tillkénnagav nagot nytt i
15-M-rorelsens langa vag. Nu ser vi inte dem langre sa. Vi far se.

* Tyvarr blev denna seger mycket kortvarig, eftersom Tsipras-regeringen kapitulerade for trojkan efter mindre en
vecka,



Ellen Meiksins Wood: Den nya ”"sanna” socialismen
Ur The Retreat from Class (1986 och 1998)°

The Retreat
from Class

A New ‘True' Socialism

Ninso

Introduktion

| forordet till 1998 ars nyutgava av The Retreat from Class skriver forfattaren att den
“intellektuella stromning” som behandlas i boken hade nétt sin kulmen i slutet av 1980-talet
och nu var pa stark tillbakagang — hon anvinder t o m uttrycket att den var “defunct”, dvs
dad, och att boken darfor hade framst ett historiskt intresse. Nar det galler detta sa skulle det
dock visa sig att hon hade fel, darfor att den typ av tdnkande som boken tar itu med har
aterigen fatt fotfaste, sarskilt i rorelser som man kan beteckna som vansterpopulistiska, med
det spanska Podemos som flaggskepp. Boken har saledes fatt fornyad aktualitet.

Det som foljer nedan ar ett utdrag ur bokens forsta kapitel, sid. 1-7, dar Ellen Meiksins Wood
kortfattat beskriver vad som kdnnetecknar den politiska stromning som det handlar om. Dess
framste ideolog var ”’postmarxisten” Ernesto Laclau, som i sin tur byggde pa den s k Alt-
husserskolan, med greken Nicos Poulantzas som en sarskilt viktig inspirationskalla.

Som Ellen Meiksins Wood ocksa papekar sa tog manga av de eurokommunistiska partierna
intryck av denna strémning under 1980-talet.’

Intressant nog sa har Althusser och Poulantzas haft en mycket stor betydelse for den grekiska
vénstern i allmanhet’ och nar det galler Syriza s& har dven Laclau spelat stor roll (vilket delvis
forklaras av att de grekiska eurokommunisterna redan fran borjan var en viktig komponent av
Syriza). Att man haft dessa ideologiska och politiska inspirationskéllor har nog ocksa bidragit
till att Tsipras & Co visade sig sakna alternativa politiska perspektiv nar EU-trojkan satte hart
mot hart i juli 2015.

Martin F

® For ett langre utdrag ur denna bok (drygt 4 kapitel), se Overgivandet av klassbegreppet. En ny “sann” marxism
® Se Eurokommunismen och populismen (utdrag ur boken av Meiksins Wood)

" Se intervjun Den andra grekiska vanstern med en ledande medlem av den grekiska vansterfronten Antarsya,
som betonar den viktiga roll som ”Althusserskolan” spelat for den grekiska vénstern.



http://marxistarkiv.se/klassiker/meiksins_wood/overgivandet_av_klassbegreppet.pdf
http://marxistarkiv.se/klassiker/meiksins_wood/eurokommunismen.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/grekland/den_andra_grekiska_vanstern.pdf

* * *

Pa 1840-talet agnade Marx och Engels en del av sin mest valformulerade polemik mot en
intellektuell stromning betecknad som ”sann” socialism. De “’sanna” socialisterna, skrev de,
tar oskuldsfullt for sanning illusionen ... att det handlar om den ‘f6rnuftigaste’ samhalls-
ordningen och inte behoven hos en viss klass och en viss tid ... De har 6vergett den verkliga
historiska grunden och dgnar sig at ideologi ... Sann socialism, som inte ldngre bryr sig om
verkliga ménskliga varelser, utan om ‘Ménniskan’ har tappat all revolutionér entusiasm och
forkunnar i stallet en universell karlek till manskligheten.”® ”Det ér svért att forsta varfor
dessa sanna socialister éverhuvud taget talar om samhéllet om de i likhet med filosoferna
anser att alla verkliga motsattningar ar begreppsmassiga motsattningar. Pa grundval av en
filosofisk uppfattning att begrepp har makt att géra eller forgéra varlden kan de likaledes
forestilla sig att nagon enskild individ ‘avskaffat livets motséttning’ genom att *pa ett eller
annat sitt avskaffa begreppen.” | Kommunistiska Manifestet sammanfattas “sann” socialism
pa foljande vis: “Eftersom socialismen ‘upphérde att vara ett uttryck for den ena klassens
kamp mot den andra ... s& var [den ‘sanne’ socialisten] dvertygad om ... att i stillet for sanna
behov ha tillgodosett sanningens behov, i stéllet for proletariatets intressen det manskliga
vasendets intressen, manniskan i allmanhet, den manniska som icke tillhér nagon klass, 6ver
huvudtaget inte verkligheten utan blott den filosofiska fantasins dimvérld.”

Nu pa 1980-talet verkar vi f& uppleva den “sanna” socialismens &terkomst. Den nya “’sanna”
socialismen, som berdmmer sig av att ha gjort sig av med marxisternas “ekonomism” och
’klassbaserad reduktionism” har mer eller mindre skurit bort klasser och klasskamp fran det
socialistiska perspektivet. Det mest framtradande draget hos stromningen ar att man ger
ideologi och politik en roll helt oberoende av varje samhéllelig bas, eller mer konkret, av varje
form av klassméssig grund. Gentemot vad man betecknar som marxismens syn, att de ekono-
miska forhallandena automatiskt ger upphov till politiska krafter och att proletariatet oundvik-
ligen genom sin klassposition kommer att tvingas kampa for socialismen, anser de nya
”sanna” socialisterna att arbetarklassen, pa grund av att det inte finns nédgot nodvéandigt
samband mellan ekonomi och politik, inte kan inta ndgon forstarangsstallning i kampen for
socialism. En socialistisk rorelse kan i stallet byggas med ideologiska och politiska medel
som ér relativt (absolut?) oberoende av ekonomiska klassméssiga forhallanden, en rorelse
som inte drivs av rena materiella klassintressen, utan av “universella méanskliga viarden” och
det fornuftiga i socialismen. Sadana teoretiska utgangspunkter forvisar helt klart arbetar-
klassen fran nagon central stallning i de socialistiska perspektiven och erséatter klassmot-
sattningar med motsattningar rorande ideologi och “diskurs”.

Den nya ”sanna” socialismen omfattar en rad politiska héllningssétt och har kommit till
uttryck i olika intellektuella sammanhang. Bland foretradarna aterfinns politiska och
ekonomiska teoretiker, analytiker av ideologi och kultur samt historiker; dar ingar ett brett
spektrum av olika intressen och stilar med namn som Ernesto Laclau, Barry Hindess, Paul
Hirst och Gareth Stedman Jones. Ett av de viktigaste teoretiska organen for den nya ”sanna”
socialismen pa engelska dar Marxism Today, de brittiska eurokommunisternas teoretiska
tidskrift, men d&ven om den nya “’sanna” socialismen varit néra knuten, teoretiskt och politiskt,
till eurokommunismens framvaxt i Véasteuropa och i Storbritannien har den samlat en ratt bred
krets av socialister, fran kommunister till medlemmar av labourpartiet, och har funnit fore-
tradare pa bada sidor av Atlanten.

® Den tyska ideologin. Det finns ingen svensk 6versattning av denna del (kap. 4) av detta verk. For en eng.
version av detta avsnitt, se True Socialism i Collected Works (s. 455-7)
® Ibid., s. 467.


https://www.marxists.org/archive/marx/works/1845/german-ideology/ch04a.htm

Till stor del ingér den nya “sanna” socialismen i vad som kallats “nyrevisionismen”.** Men
man maste dra skiljelinjer, bl a for att kunna identifiera de “nya revisionister”, som backar
upp sina politiska uppfattningar med genomarbetade teoretiska standpunkter, som de visser-
ligen havdar ingar i marxistisk tradition, men som utgér grundlaggande avvikelser fran
marxismen och i sjalva verket ett avstandstagande fran dess viktigaste utgangspunkter.
Allmént representerar “nyrevisionismen” ett “tankespektrum” med vissa gemensamma
politiska principer. Framfor allt handlar det da om att man avvisar en klassmassigt baserad
politik och vill ersitta den med ”demokratisk kamp”, sirskilt den som fors av ”nya sociala
protestrorelser”. For de nya “sanna” socialisterna innebér dessa politiska principer en grundlig
omvérdering av den samhalleliga verkligheten eller i varje fall av den teoretiska apparat, som
anvands for att forklara den. Det ar sannolikt ocksa riktigt att pasta att de storsta bidrags-
givarna till denna teoretiska omvérdering tenderar att befinna sig langst ut till hoger pa den
nyrevisionistiska sidan och har intagit standpunkter, som manga av deras kamrater skulle
tycka vara alltfor langtgaende. Man kan kanske till och med séga att det verkar finnas ett
direkt samband mellan omfattningen av hdgervridningen och graden av teoretiska nyformu-
leringar och komplexitet, for att inte namna det klart pretentiésa och obskyra. Under alla
omstandigheter ar huvudsyftet med denna studie att visa att en del av detta spektrum bade
agnar sig at omformuleringar av teorin och befinner sig pa hogerkanten av denna strémning.

Trots mangfalden inom denna rérelse och att inte alla medlemmar av den &r lika starkt
forankrade, eller engagerade, kring samma principer, gar det kanske att satta upp en form av
minsta gemensam namnare for att fa en bild av vad strémningen gar ut pa:

1) Arbetarklassen har inte, som Marx forvantade sig, astadkommit ndgon revolutionar rorelse.
Dvs den ekonomiska utvecklingen har inte gett upphov till vad man trodde skulle bli en
politisk kraft, som svarade mot den.

2) Detta beror pa att det inte finns nagot nédvandigt samband mellan ekonomi och politik i
allménhet. Allt samband mellan klass och politik &r tillfalligt. Med andra ord &r ideologi och
politik oberoende (relativt?, absolut?) av ekonomiska (klassméssiga) forhallanden; och det
finns inget som heter “ekonomiska” klassintressen och som det gar att a posteriori 6verfora
pa det politiska planet.

3) Mer specifikt innebar detta att det inte finns nagot nddvandigt eller speciellt samband
mellan arbetarklass och socialism och arbetarklassen har rentav inget ”grundldggande
intresse” av socialism.

4) Byggande av en socialistisk rorelse blir darfor i princip oberoende av klasser, och det gar

10 Se framfor allt Ralph Miliband, “The New Revisionism in Britain”, New Left Review 150, Mars-april 1985. Se
&ven Ben Fine m fl, Class Politics: An answer to its Critics, London, 1985, dir "nyrevisionismen” kallas den
nyare vénstern”. Dar ingér nagra framtrddande personer, som uteldmnats i denna studie, trots en del viktiga
likheter med den nya “sanna” socialismen. Det kanske viktigaste namnet &r Stuart Hall, som enligt vad han sjélv
uppger paverkats mycket av Ernesto Laclau och “diskurspolitiken”. Halls teoretiska uttalanden ir tillréckligt
tvetydiga och hans rérelse i riktning mot den nya “sanna” socialismen sa ofta ackompanjerad av reservationer
och fornekanden att det inte alltid ar sa l4tt att veta exakt var han star. Men det maste ocksa sdgas att han inte
uttryckligen tagit avstand fran den centrala rollen hos klassinriktad politik, eller ens det organiska sambandet
mellan arbetarklassens intressen och mojligheterna till en socialistisk politik, &ven om han ocksa, mer eller
mindre pragmatiskt, talat om kostnaderna for eller svagheterna med en rent klassbaserad politik. (Han har for
Ovrigt nyligen distanserat sig fran Laclaus senaste bidrag, ”Authoritarian Populism: A Reply”, New Left Review
151, maj-juni 1985). Eric Hobsbawm, som gatt minst lika langt som ndgon annan framtradande marxist nar det
géller att forespraka en narmast obegransad allians dver klassgranserna for att kunna besegra Thatcher, &r ett lite
annat fall. Han har inte uppvisat nagot storre intresse, eller ndgra sympatier, for ”de nya sociala protestrorelser-
na” och hans politiska héllning liknar betydligt mer klassiska kommunistiska folkfrontsstrategier. Han har heller
aldrig visat nagra tecken pa att direkt avlagsna sig fran marxismens teoretiska ortodoxi, pa det satt han alltid
uppfattat den.
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att skapa en socialistisk politik mer eller mindre oberoende av ekonomiska (klassméassiga)
forhallanden. Det far tva speciella konsekvenser:

5) En politisk kraft kan byggas och organiseras pa det ideologiska och politiska planet och
skapas med grundval 1 olika “’folkliga” element, som kan knytas samman och drivas med rent
ideologiska och politiska medel, oberoende av klassrelationer eller motsattningar av den
karaktéren.

6) Socialismens egentliga mal &r allmanna manskliga behov, som éverskrider klassfragorna,
och inte snava materiella mal bestamda av klassintressen. Dessa mal kan stallas upp, pa sjalv-
stdndiga ideologiska och politiska plan, for olika grupper av personer, oberoende av deras
materiella klassbas.

7) Framfor allt kan kampen for socialism ses som en mangfald av “demokratisk™ kamp, dér en
rad olika former av motstand mot ojamlikhet och fortryck fors samman. I sjalva verket kan
det rent av vara mojligt att ersétta begreppet socialism med begreppet “radikal demokrati”.
Socialismen ar mer eller mindre en naturlig utvidgning av den borgerliga demokratin; eller i
varje fall ar den reellt existerande “demokratin” (om &n begransad) i utvecklade kapitalistiska
samhéllen nagot “bestdende” och som det gér att utveckla till socialistisk demokrati. (Det &r
vart att notera att i USA har den nya “sanna” socialismen framfor allt tagit sig denna form
och forfattare som Samuel Bowles och Herbert Gintis har utvecklat den ratt ordentligt).

Att forandra det socialistiska samhallsprojektet innebdr inte bara en omdefiniering av de
socialistiska malen, som inte langre handlar om avskaffande av klassamhéllet, utan ocksa ett
avvisande av den materialistiska analysen av samhalleliga och historiska processer. Det star
klart att hela logiken i detta innebér att materiell produktion degraderas till i basta fall en
sekundar roll i samhallsbygget. Om det socialistiska projektet avskiljs fran nagon specifik
klass 6verfors det i stallet till olika samhélleliga kollektiv — folkliga allianser” — dar
identiteten, principerna fér ssmmanhallning, malséttningar och formaga till kollektivt
agerande inte ar forankrade i nagra specifika samhalleliga forhallanden eller intressen, utan
bestar av politik och ideologi som sadan. Den nya “sanna” socialismen forutsétter saledes
historiska krafter, som inte ar baserade i nagra specifika materiella forhallanden, och de
kollektiva agenter som gor ansprak pa strategisk makt och férmaga till agerande har ingen bas
i den samhalleliga organiseringen av de materiella villkoren. For att uttrycka det mer precist;
innehavet av strategisk makt och férmaga till kollektiv handling ses inte som viktiga kriterier
for att hitta de grupper som ska svara for samhéllsomvandlingen.

Den teoretiska tendensen att gora ideologi och politik till nagot sjalvstandigt forknippas i sin
mest ldngtgdende form med synsittet att spraket, eller “diskursen”, blir den dominerande
principen i samhallslivet, samt samverkan mellan vissa “post-marxistiska” tendenser och post-
strukturalism, da ideologi och medvetenhet avskiljs fran den samhaélleliga och historiska
basen och detta nar sin yttersta form. Perry Anderson har klargérande pekat pa sprickorna i
denna uppldsning av samhallelig verklighet i sprak och ytterst i nihilism.** VVad som &r viktigt
for oss ar hur denna hallning kunnat spannas for en politisk strategi, som gar ut pa att
samhalleliga och politiska krafter byggs genom diskurs och utan nagon egentlig bas i
samhaélleliga forhallanden.

Det typiska subjektet for de nya “sanna” socialisterna verkar vara ett brett uppbyggt 16st
kollektiv, en folklig allians, utan nagon tydlig identitet, férutom den som hérrér fran en
oberoende ideologi, en ideologi vars bakgrund &r oklar. Och samtidigt ar det inte helt sdkert
att subjektet for de nya “sanna” socialisterna saknar bestamd identitet. De nya “sanna”
socialisterna verkar dela uppfattningen att den naturliga malgruppen for socialism ar vad som

1 perry Anderson, In the Tracks of Historical Materialism, London, 1983, sid. 40-55.
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skulle kunna kallas “réittinkande” manniskor, vars gemensamma bas inte handlar om sndva
materiella intressen utan kénslighet for fornuft och dvertygande argument. Mer specifikt
verkar intellektuella spela en mycket framtradande roll. | en del fall uttalas de intellektuellas
forgrundsroll mycket tydligt; men man kan havda att d&ven nar inte sa ar fallet tillskriver de
nya “sanna” socialisterna de intellektuella en stor roll i det socialistiska samhallsprojektet,
satillvida att man forlitar sig pa att de ska sta for ingen mindre uppgift an att skapa
”samhilleliga agenter” via ideologi och diskurs. I detta fall har den outvecklade massa, som
utgdr huvuddelen av ”folket”, &nnu ingen kollektiv identitet, forutom den de tar emot av sina
intellektuella ledare, bararna av diskursen.

Vi kan nu tillfoga en sista princip till var modell:

8) Vissa slags manniskor ar mer mottagliga &n andra for socialismens universella och
rationella diskurs, mer beredda att engagera sig for allmanna méanskliga mal &n for snava
materiella intressen; och det ar de som utgor den naturliga malgruppen for den socialistiska
rorelsen. (Det &r viktigt att notera den motsattning, rent av antagonism, som har upprattas
mellan rationella, humanistiska mal a ena sidan och materiella intressen a den andra).

Atminstone har den nya “sanna” socialismen en utgangspunkt gemensamt: arbetarklassen har
ingen speciell roll i kampen for socialism, i den bemérkelsen att dess klassposition inte leder
den mer i socialistisk riktning an nagon annan grupp. En del gar till och med langre an sa: det
ar i sjélva verket mindre sannolikt att arbetarklassen - eller den traditionella” arbetarklassen -
kommer att sta for en socialistisk politik an att nagon annan samhallsgrupp skulle gora det.
Det &r inte bara sa att arbetarklassen inte med nodvandighet blir revolutionéar, den &r snarare
till sitt visen antirevolutiondr, ’reformistisk”, ”ekonomistisk”.

| det argumentet finns emellertid manga motsagelser. Medan huvudprincipen ar att politik och
ideologi ar oberoende av klasser verkar det nu som om, atminstone nér det galler arbetar-
klassen, klassens stallning ekonomiskt &r avgorande for ideologi och politik — fast inte pa det
satt Marx forvantade sig. Det enda som kan hindra det argumentet fran att forgora sig sjalvt ar
uppfattningen att ekonomiska villkor i sig avgér hur mycket andra foreteelser blir autonoma
fran dem — for att anvéanda ett av Althussers favorituttryck — ekonomin blir avgérande ytterst
bara 1 den bemaérkelsen att den avgdr vilken “instans” som kommer att bli avgorande eller
dominerande, och en del ekonomiska villkor bestdammer att ekonomin kommer att bli av-
gorande, medan andra bestdmmer att politik och ideologi kommer att vara “relativt” obe-
roende och dominerande. | mer traditionella termer gar argumentet ut pa att vissa klass-
massiga villkor bestdmmer att ménniskor kommer att vara bundna av materiell nédvandighet,
medan andra forhallanden ger mer utrymme for intellektuell och moralisk frihet, med andra
ord storre forméga att ”tdnka rétt” och darmed vara mer mottaglig for socialistiska argument.

Manniskor &r darfor mer mottagliga for socialistisk politik ju mer oberoende de &r av
materiella villkor, vilket ger dem storre formaga att stalla sig rationella, universella mal.
Arbetarklassen skulle vara mindre mottaglig for socialistisk politik, inte bara pa grund av att
dess materiella klassintressen skulle géra den “ekonomistisk™ eller reformistisk™, utan pa just
det faktum att den 6ver huvud taget drivs av sina materiella intressen. Och darmed har
socialistisk teori omstopts utifran en klassisk konservativ princip, som gar att hitta genom hela
det politiska tankandets langa historia till Platons antidemokratiska filosofi. Men mer om
denna platoniska marxism senare.

Det ar vad den nya “sanna” socialismen handlar om. Det behdver knappast sdgas att det finns
mycket i den som inte ar det minsta nytt. Till stor del &r det bara &nnu en upprepning av
banala och vérdnadsvarda hogersocialdemokratiska patentmediciner. Uppfattningen att
borgerlig demokrati bara behdver “utvidgas” for att det ska bli socialism, eller att socialism ar
lika med hogre mal i livet och darmed kan appellera till alla rattankande manniskor, oavsett
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samhallsklass, vore inte det minsta frammande fér en Ramsay MacDonald eller rent av, vad
det betraffar, en John Stuart Mill. Det nya med den nya “sanna” socialismen ar att dess
foretradare betonar att de tillnér den marxistiska traditionen, eller nagon efterfoljare till denna
(’post-marxism”). Aven de som avligsnat sig mest frdn marxismen — som Ernesto Laclau och
Chantal Mouffe — och gatt langst ut pa hogerkanten inom den nya “sanna” socialismen
hivdar fortfarande att marxismen utgor deras grund, att de bara “’skalat av den marxistiska
teorins ansprak och giltighetsomrade ...”.** Sédana ansprak utgér négra av de mest karakteris-
tiska dragen hos stromningen, framfor all dess komplicerade, pretentiésa och — det maste
ocksa framhallas — undflyende ordvréangerier, som star i skarp kontrast till den mer éppna och
osminkade opportunismen inom klassisk socialdemokrati, som inte forsokte styra ut sig i
nagra invecklade teoretiska forkladnader.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Jesus Jaén:
Politiska perspektiv i Europa: Forandringar eller istid
Fran spanska tidskriften Trasversales nr 35, juli 2015

"Vi kan bara forutse kampen, inte dess resultat”

Gramsci citerad av Daniel Bensaid i artikeln ”Frente y Hegemonia” (Front och hegemoni) i en
antologi som sammanstalldes av bokférlaget Viento Sur i La politica como algo estratégico
(Politik som nagot strategiskt).

Razmig Keucheyan, professor vid Sorbonne-universitetet i Paris och forfattare till en utmarkt
bok med titeln Hémisphére gauche (Vénsterhemisfaren)*® anvander begreppet politisk istid
for att definiera sadana stora perioder dar idéer eller transformationer faller, forsvagas eller
drabbas direkt av tillbakagangar. Keucheyan hanvisar till exempel till stalinismens férodande
effekter for vanstern pa 30-talet. P4 samma sétt skulle vi kunna hanvisa till erfarenheterna fran
den nyliberala kontrarevolution som den styrande eliten inledde pa 70-talet och som géllt
under de senaste fyrtio dren pa praktiskt taget alla omraden (ekonomi, politik, ideologi...)
over hela jordklotet.

Men under en istidsperiod” 6ppnas det ocksa situationer med socialt uppsving, politisk
spontanitet dar miljontals manniskor satter sina forhoppningar och férvantningar pa vissa
aktorer eller politiska partier. Det var till exempel vad som hande i Spanien under 6vergangen
fran Franco-tiden eller nar PSOE [Spanska socialistiska arbetarpartiet] fick regeringsmakten
den 28 oktober 1982. Pa sétt och vis ar det detta som har hant under den senaste tiden i och
med 15-M:s utbrott och uppkomsten av Podemos.

PODEMOS

Podemos

Historien upprepar sig inte, men foljden av politiska cykler hjalper oss att forsta nuet genom
att gora vissa analogier. De processer som Spanien genomgick under 6vergangen eller vid
PSOE:s ankomst till makten kan vara illustrativa. Vi forsoker inte har gora en balansrakning
(det &r inte syftet med artikeln), men vi kommer att anvanda oss av vissa uppgifter for att

12 Ernesto Laclau och Chantal Mouffe, Hegemony and Socialist Strategy: Towards a Radical Democratic
Politics, London, 1985, sid. 4.
3 Finns i engelsk dversattning: The Left Hemisphere: Mapping Critical Theory Today — Red
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analysera de nya utmaningar som vi star infor.

De forklaringar som huvudaktorerna under alla de har aren sagt om tiden efter Franco ar att
det inte gick att gora nagot annat, eftersom styrkeforhallanden mellan en Frankism i upp-
I6sningstillstand och de framvaxande demokratiska krafterna, var mer gynnsamma for en
alternativ reform i samforstand &n en brytning med Francosystemets alla spar.

| den processen spelade PCE — det spanska kommunistpartiet — under ledning av Santiago
Carrillo (som blev eurokommunist pa 70-talet) en ledande roll. PCE var den axel kring vilken
den politiska 6vergangen inom vanstern kretsade, eftersom PSOE saknade de strukturer och
den moraliska auktoritet som kommunisterna hade samlat pa sig under Francotiden.
Acceptansen av en ny regim baserad pa de gamla strukturerna (tribunaler for allman ordning,
social politisk brigad och sa vidare) och alla dess symboler (flagga, hymn), gjordes med
PCE:s godkéannande och under Carrillos 6verinseende och konkretiserades genom stddet till
Suérez och Juan Carlos*. Kulmen p& denna process var Moncloapakten'® som lovordades
mycket av saval arbetsgivare som fackféreningar liksom av de politiska aktGrerna. Men
konsekvenserna av dessa 6verenskommelser blev férédande for vanstern och arbetarrorelsen.
Dérur foddes ett begrepp som senare alla bedomare under denna tid anvande: besvikelsen.

Men det sociala uppsvinget och den demokratiska mobiliseringen var sa kraftfull att varken
den gamla regimen, UCD [Unién de Centro Democratico, Centerdemokratiska unionen] eller
PCE lyckades avleda massrorelsen som hade fatt en enorm kraft sedan slutet av 60-talet. Och
sa blev det 1982 en andra omgang, denna gang med PSOE i huvudrollen. | oktober vinner
Felipe Gonzalez Marquez [fran socialistpartiet] en forkrossande seger i riksdagsvalet och far
10 miljoner réster (med en befolkning som &r en fjardedel mindre &n den nuvarande) och
darmed en bred egen majoritet. Vad som sedan hénde ar redan ként.

Nu borjade en verklig politisk istid. Arbetar- och folkliga rorelser besegrades pa nastan alla
fronter. Pa den Internationella nivan fick dessutom nyliberalismen insteg pa alla tankbara
omraden och scenarier. Fran Thatcher och Reagan till Mitterrand, 6ver aterupprattandet av
kapitalismen i det forna Sovjetunionen och Osteuropa, liksom inférlivandet av den kinesiska
och vietnamesiska statskapitalismen i den varldskapitalistiska marknaden. Den europeiska
socialdemokratin inledde sin ostoppbara nedgang och Berlinguers, Marchais’ och Carrillos
eurokommunism gick i konkurs. For att citera Razmig Keucheyan hade en ny politisk istid
inletts.

Efter denna kyliga “vinter” borjar sociala rorelser, antikrigs- och antiglobaliseringsrorelser
och kampen i Latinamerika att aterhamta sig. Kapitalismen finansieras genom att blasa upp en
spektakular spekulationsbubbla som spricker 1998 och 2007. Vid det senare tillfallet paverkas
hela varldsekonomin och vi rakar ut for den storsta ekonomiska recessionen sedan kraschen
1929. Omedelbart uppstar den arabiska varen, 15-M och de tva mest lovande nya politiska
aktorerna pa flera artionden: Syriza och Podemos (i den hér artikeln ska vi tala om Syriza och
Podemos, medvetna om att de tva partierna inte ar likadana, att de skiljer sig at vad galler
uppkomst, struktur och de radande politiska realiteterna; men det som intresserar oss har ar
inte jamforelsen utan den objektiva roll som dessa partier har spelat och hur de har aterverkat
pa samhillet).

Den stora skillnaden mellan dessa nya aktorer och socialdemokratin eller resterna av

 Adolfo Suarez var ledare for partiet UCD (se nedan) som bildade regering 1976 och pabérjade
nedmonteringen av francoregimen. Juan Carlos var Spaniens kung.

15 Moncloa-pakten kallas den 6verenskommelse som 1978 sléts mellan politiska partier och fackforeningar om
hur ekonomin skulle skétas under 6vergangen fran diktatur till demokrati. Den innebar ocksa att man gav
amnesti for alla brott som Franco-sidan begatt under och efter inbordeskriget.
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kommunistpartierna, ar att de baserar sig pa de framvéaxande sociala rérelsernas framvéxande
politiska nya kulturer, sasom sjalvorganisering, kritisk granskning av det politiska forflutna
(6ppnandet av en konstituerande process), en vagran att ta 6ver socialdemokratins borda och
att de framforallt, for forsta gangen, mitt uppe i en djup lagkonjunktur, sager att krisen,
forutom att vara en realitet, ar en mygelmekanism for att fortsatta utvinna stora méngder
mervarde ur de arbetande klasserna, lagga beslag pa den offentliga sektorns rattigheter och
tjanster, oka kapitalkoncentrationen och pa sa satt astadkomma att de rika 6vertréaffar alla
forvantningar pa ackumulation medan massorna tvingas in i misar.

Dessa tva stora politiska krafter, Syriza och Podemos, fick ett enormt uppsving. Det &r ingen
tillfallighet att Grekland och Spanien var de tva viktigaste sociala motstandshardarna i Europa
under den lagkonjunktur som inleddes 2007. Aven om Syriza och Podemos fortfarande ar
olikartade partier och politiska fenomen, aterspeglar bada den politiska och sociala krisen och
den vridning at vanster som skett hos breda samhéllsgrupper i det hart drabbade Sydeuropa. |
Nord- och Mellaneuropa har sociala skikt tillhérande underklasser och mellanskikt daremot
tagit en motsatt vandning och sokt svar pa krisen hos hogerpopulism och dven nyfascism.
Efter den langa harda vintern borjade den politiska varen for folken i sodra Europa. Det var

YYPIZAG

Dagens utmaningar ar darfor mycket stora. Syriza och Podemos kom pa nagot sétt att repre-
sentera demokratiska forhoppningar och hopp om sociala férandringar bland de som drabbats
hardast av lagkonjunkturen. Nu, hundra ar efter Zimmerwald och de tyska socialdemokraterna
svek genom att 1914 rosta for krigskrediter, ppnar Syriza och Podemos en strimma av hopp.
De har naturligtvis varken de program eller de forslag som den revolutiondra socialdemokra-
tin hade i borjan av nittonhundratalet. De har inte heller Unidad Populars program, som 1970 i
Chile forde Salvador Allende till makten (dar nationaliseringar under arbetarkontroll kombi-
nerades med frdmjandet av sjalvforvaltning av produktionsmedel och utveckling av dubbel-
maktsorgan sasom Cordones industriales — industribalten — och industrikoppargruvor). Syriza
och Podemos (med sina olikheter som namnts ovan) tar inte heller i sina plattformar upp den
extraordindra och rika erfarenheten fran den portugisiska revolutionen i april 1974, med
inrattandet av soldatkommittéer och folkdomstolar; och om vi forflyttar oss fram i tiden, sa
ligger de programmatiskt efter den enade vansterns gemensamma program som forde
Francgois Mitterrand till makten i Frankrike. Syriza och Podemos har ett program for tjugonde
arhundradet, men det ar forenligt med kapitalismen, med en kapitalism som omdjligen kan ha
ett manskligt ansikte. Podemos overskrider inte i manga av partiets formuleringar, som
Trotskij skulle séga, en vulgar keynesianism eller typiskt smaborgerligt radikala demokratiska
krav.

Men hela denna analys skulle bli abstrakt om vi inte ser pa alla politiska fragor dynamiskt och
i forhallande till den nuvarande situationen, en kapitalistisk varld som knappast tillater demo-
kratiska eftergifter eller den fordistiska modell som fanns i vést under efterkrigstiden.
Marxismen skiljer sig fran andra strukturalistiska eller idealistiska stromningar bland annat
genom att den forsoker analysera verklighetens handelser genom klasskampens prisma sasom
verkligheten &r och inte som vi skulle vilja att den var. Det &r en analys av levande rorelser
som far mening nar man agerar i enlighet med Marx’ elfte tes om Feuerbach.®, Det som vi

18 »Filosoferna har bara tolkat vérlden pé en rad olika sétt, men det galler att forandra den.”
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hér vardesatter ar darfor inte det som sdgs, utan den forandringsprocess som blir resultatet av
de motséattningar som dessa nya krafters ledare stalls infor och kommer att stéllas infor i
framtiden. Det som framfdrallt intresserar oss ar inte normerna utan den verkliga och levande
dynamiken i den politiska konflikten i vardande.

Syriza och Podemos har lyckligtvis inte ett varldskrig vid dorren (som det som Zimmerwalds
fa 6verlevande fick uppleva). Men det som de maste utkdampa &r inget mindre an det klasskrig
som nyliberalismen genom de harskande klasserna framgangsrikt utloste pa 70-talet. Syrizas
seger den 27 januari i ar 6ppnade en kraftfull port, genom vilken man kunde borja bygga den
nya antiatstramningsrorelsen. Det var ingen stor sak, men atminstone i ett gammalt land med
elva miljoner invanare regerade en annan vanster. En vanster som inte hade suttit i regeringen
I ett europeiskt land sedan den portugisiska revolutionen 1974 och som inte hade kommit till
makten genom en revolution, utan genom en valprocess sasom Salvador Allendes Unidad
Popular gjorde.

Det ar enbart om man tar hansyn till dessa avgérande faktorer som man kan analysera den
senaste tidens héndelser i Grekland och de befdngda forhandlingar som EU haft med Alexis
Tsipras nya regering. Trojkan, som representanterar det stora internationella kapitalet, i
synnerhet finanskapitalet fran de tyska, franska och brittiska bankerna, forsokte aldrig for-
handla, tvartom ville man bara tillfoga Syriza ett historiskt nederlag som den enda represen-
tanten (tillsammans med Podemos) for de nya politiska framvéxande antiatstramnings-
krafterna. Just av denna anledning ar Tsipras kapitulation inte bara ett hart slag mot de
arbetande i Grekland, utan framfor allt mot mojligheten att det skulle kunna uppsta flera
Syriza och fler Podemos i andra lander inom EU.

Jag haller inte med de manga bedémare som anser att Syrizas nederlag bara &r ett taktiskt
nederlag som vi latt kan aterhamta oss fran. Det &r ett strategiskt bakslag, a&tminstone i tre
avseenden: for en hypotetisk omorganisation av de arbetande klasserna i Sydeuropa; for en
omgruppering av en ny vanster; och slutligen nér det géaller mojligheten att erbjuda ett
alternativ, en annan vag, dn den som den hérskande eliten som har byggt EU-projektet vill
infOra via eurozonen.

Bilden blir morkare med de uttalanden som Podemos ledare gjort i Spanien. Dar de om Grek-
land séger att om de suttit i det grekiska parlamentet s& skulle de ha rostat pa samma satt som
Tsipras. Ingenting tvingade dem att sadga det och &n mindre att uttrycka med ett sadant
lattsinne som man gjort det under det senaste aret. Pablo Iglesias och Ifigo Errejons felaktiga
politiska inriktning ar en fara for uppbygget av ett nytt alternativ. Ett bevis pa detta ar de
uppgifter som har dykt upp i de opinionsundersdkningar som CIS gjort i augusti.

Vi star infor ett nytt historiskt vagskal. Om Syriza och Podemos inte motsvarar omstandighe-
ternas krav kommer vi alla att fa betala dyrt for ett nytt politiskt misslyckande. Om Syriza och
Podemos inte bemoter EU:s atstramningsplaner med en viss samstammighet, om de inte soker
en gemensam utvag och ett gemensamt alternativ till eurozonen, om de inte forsoker astad-
komma en omvandling till demokratiska och ekonomiska strukturer, da kommer vi att kunna
registrera ytterligare ett nederlag. Ytterligare ett nederlag som skulle kunna véga tungt pa oss
alla, eftersom det som bekant &r lttare att socialisera nederlag &n segrar.

De som tror att det som skiljer ett misslyckande fran en framgang &r att vinna eller forlora ett
allmant val misstar sig. Det ar inte vagskalet. Podemos kan fortfarande ha rad med nagra ar i
opposition. Podemos behdver inte till varje pris sitta i regeringen. Det verkliga vagskélet &r att
svika eller inte svika de miljontals manniskor som har bérjat forlita sig pa de tusentals
aktivister som ger allt for att besegra den gamla eliten. Stunden &r inne att se bakat i tiden och
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dra korrekta slutsatser av Overgangens nederlag och PSOE:s ankomst till makten.!” Neder-
laget nu skulle inte vara att inte uppna 30 procent av valjarkaren, utan att svika de 15 procent
som i den senaste matningen sager att de kommer att rosta pa Podemos. Om vi inte har detta i
atanke, da kommer vi inte att uppna 30 eller ens 15 .... Historien &r full av exempel.

Den fatalism eller pessimism som Pablo Iglesias hévdat &r strukturell inom vanstern, &r inte
en foljd av mindervardeskomplex, en nihilistisk kénsla, eller ett dverskott av ideologisk
renlarighet. Sa ar det inte. Det &r riktigt att man forlorat bataljer; men de flesta av dessa gick
forlorade av andra skal. For det forsta for att fienden var mycket starkare &n oss, sasom i fallet
med Pariskommunen. Men ocksd, och i stor utstrackning, forlorades dessa strider pa grund av
att revolutionérerna eller vanstern inte visste eller inte ville agera med sina egna “vapen”.
Socialdemokratin har en lang lista med svikna férhoppningar och svek.

Om vi nu gjorde en hypotes om framtiden, enbart baserade pa de senaste uppgifterna eller pa
hur de hogsta ledarna for Syriza och Podemos agerat, da skulle vi gripas av pessimism. Men,
som vi tidigare sagt, vi befinner oss i en levande process och i en rorelse dér de aktérer som
agerar inte bara &r ledare utan flera ekonomiska, politiska, internationella faktorer... utéver
olika sociala subjekt som skulle trada in pa scenen.

Inget &r skrivet i forvag. En ny politisk istid kan undvikas. Som Perry Anderson skrev i sin
artikel ’Inslag i den brittiska kulturen” (1968): Historien har bundit denna knut; endast
historien kommer till slut att kunna lésa den. En revolutionar kultur far vi inte imorgon. Men
en revolutionar verksamhet inom kulturen ar mojlig och nédvandig idag.”®

“Podemos har satt manniskor i rorelse”

Intervju med representant for Podemos gjord av Johannes Jensen, publicerad i
tidningen Internationalen 23/7 2015

—

- ‘ I i had .
Hon &r revolutionar organisationsbyggare och lingvist och hon &r nyligen folkvald till

Balliarernas regionala parlament for Podemos. Hon heter Laura Camargo och deltog i
veckan pa Rétt Sommarforum utanfor Jonkdping. Internationalen fick en intervju.

Vi borjar berattelsen fran 2005, innan Podemos fanns och da Fjarde Internationalens

17 Syftar pa dvergéngen fran diktatur till borgerlig demokrati p& 1970-talet (efter Francos déd). PSOE kom i
regeringsstélining 1982.
18 Perry Andersons artikel ingdr i samlingen Tv4 artiklar om Storbritannien (p& marxistarkivet)



http://www.marxistarkiv.se/klassiker/anderson_perry/perry_a-om_storbritannien.pdf
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spanska sektion hette Izquierda Anticapitalista.

— Nar jag flyttade till Mallorca for att arbeta pa universitetet fanns inte ndgon organisation.
Forst 2009, nér Esther Vivas stéllde upp i EU-valet, startade vi en kampanjgrupp med
tjugotalet medlemmar, som sedan blev till en lokalavdelning.

Detta innebar att nar Izquierda Anticapitalista var med och startade upp Podemos och allt
exploderade i omfattning sa befann vi oss i en situation dar vi bade byggde Izquierda Anti-
capitalista och Podemos samtidigt. Men eftersom vi sag vilka stora potential som fanns i
Podemos sa bestamde vi oss for att fokusera krafterna dar och tack vare att vi hade en fardig
organisation kunde vi spela en helt avgdérande roll i byggandet av Podemos.

Det gigantiska fenomen som Podemos blev i Spanien under 2014 har vi skrivit mycket om i
Internationalen, men hur ser det ut nu infor det nationella valet i host? Podemos har ju
bade omvandlats till en valdigt toppstyrd organisation och dessutom kort in sig i en
populistisk varken-hoger-eller-vanster-fara som latt blir ihdlig.

— Tyvarr ar partiet inne i en negativ trend just nu. Jag ser tre faktorer som har bidragit till
detta.

Overraskningsmomentet ar forbi och den mediala nirvaro som Pablo Iglesias och central-
gestalterna kring honom varit sa framgangsrika i att bygga upp blir snabbt sliten.

Interndemokratiska brister har lett till minskande deltagande fran medlemmarna. Néar
Podemos uppstod var partiets “cirklar” helt centrala for vilken politik som utformades (parti-
symbolens cirkel anspelar pa detta). Cirklarna ar rad dar grasrotsmedlemmarna rostade
igenom politiken som skulle foras i en struktur som var baserad pa beslutsfattande nedifran
och upp. Efter kongressen i oktober forra aret har interndemokratin ersatts av en slags klick-
aktivism dar medlemmarna via natet rostar pa fardiga forslag som ledningen lagger fram. Det
har gjort att makten koncentreras i toppen och medlemmarna passiviseras.

Partiledningens populistiska strategi innebar att man férsoker fanga upp allt missnoje i sam-
hallet. Resultatet blir att det inte gar att sdga s& mycket och inte ga pa djupet, vilket istallet har
genererat missndje bland bade medlemmar och valjare.

Kan du beratta mer om partiets populistiska inriktning och vad det fért med sig?

— | arlighetens namn ar inte Podemos nagon klassrorelse utan byggt omkring den argentinske
postmarxisten Ernesto Laclaus teorier om populism och hegemoni. Enligt Laclau &r motsatt-
ningar i samhallet inte sociala utan snarare relationella. De konstrueras utifran uppfattningen
om vem som ar fienden. Podemos vill spela efter nya spelregler och talar om diffusa katego-
rier som “folket” och “’kasten”, begrepp som tjénar till att skapa en fiende som definierar
Podemos anhangare. | manga viktiga ideologiska fragor har Podemos varit avsiktligt otydliga
for att inte splittra det sociala block som missnéjet skapat.

Podemos ledning soker sitt politiska utrymme i mitten genom att appellera till fragor som é&r
allmént uppfattade som sunt fornuft”; fungerande sjukvérd, kritik mot korruption. Det
politiska konceptet ar taget fran den latinamerikanska populismen, men vi i Anticapitalistas
(det som tidigare hette Izquierda Anticapitalista) ser felslutet i ledningens strategi. Spanien ar
inte Bolivia eller Venezuela utan ett europeiskt land i en djupgaende kris. Det finns ett stort
utrymme till vanster i det politiska faltet och det gar att hitta ett folkligt stod for systemover-
skridande krav som bryter med kapitalismen.

Strategin att soka utrymme i mitten har gjort att Podemos kunnat utmanas av det hégerpopu-
listiska Ciudadanos ("Medborgare”), som har en liknande populistisk framtoning men som
har sin bas hos hogern och darfor inte ar utsatta for samma mediala press som Podemos. Idag
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ligger Ciudadanos pa tjugo procent i matningarna och det har alltsa gatt om Podemos som ser
ut att bli det fjarde storsta partiet med runt fjorton procents stod.

Detta ar en véldigt frustrerande utveckling for &ven om jag ar kritisk till mycket hos Podemos
sd ser jag ocksa vilket enormt hot vi &r mot etablissemanget. Aven om Podemos skulle miss-
lyckas har projektet fatt sa manga manniskor att aktivera sig politiskt sa pa sa satt skulle det
anda vara en stor framgang.

Tror du det gar att vanda trenden?

— Aven om det just nu &r svart att se hur vi skall vinna valet i host sa far vi inte forlora hoppet.
Oerhort manga ser pa Podemos som hoppet for forandring — och da talar jag inte om véljarna
utan alla i rérelsen som pressar fram folklig sjalvorganisering. Dessa aktivister finns dverallt i
samhéllet och hos dem finns kraften att driva fram systemdverskridande forandringar. Vi har
hela den ickevalda hdgern, kapitalet, mot oss och i rérelsen finns potentialen for en folklig
front som kan &ndra samhéllet.

Om vi bara har folk inom de demokratiska institutionerna ar det meningslost att vinna val. Da
ar det battre att vi gor ett svagare valresultat men istéllet stirker organisationen. Iglesias
brukade tidigare sdga att ”de fruktar inte oss, utan folket”. Jag hoppas att han minns detta.
Trots alla motsattningar sa har Podemos satt manga manniskor i rorelse. Manniskor som
aldrig tidigare varit involverade i politik och som haft en djup misstro mot allt politiskt. | den
bemarkelsen &r Podemos-projektet i sig revolutionart.

Hur ser du pa den spanska politiska situationen i relation till utvecklingen i Grekland, bade
med tanke pa regeringens retratt och framtiden for en vanster inom eurozonen?

— Den grekiska regeringen har missat ett historiskt tillfalle att utmana systemet. Att fa dubbelt
sa stort stod i folkomrostningen som i valet som tog Syriza till makten och sedan anvanda det
stodet till att acceptera ett dubbelt sd daligt avtal som det folket rostade nej till. Det kommer
Europas — aven Sveriges — befolkning fa betala rakningen for. Nar vanstern genomfér hogerns
nedskérningar dr budskapet helt uppenbart; “det finns inget alternativ”.

| Podemos kommer detta definitivt fa effekter dé Iglesias tydligt stodjer Tsipras. Anda fram
till och med folkomréstningen uttalade han alltid sitt stod till bade det grekiska folket och
regeringen, men nu har folket forsvunnit ur retoriken. Det &r en farlig utveckling som kan leda
till att folket accepterar att det inte finns nagra alternativ i Spanien heller. Men det finns kritik
bade mot den grekiska regeringen och Podemosledningens hallning inom partiet, sa det ar en
dragkamp.

Om ett grekiskt uttrade ur eurozonen skulle bli verklighet?

— Det ser jag positivt pa. Och da menar jag inte ett tillfalligt uttrade utan ett permanent brott
med Euron. Hela projektet har varit mycket destruktivt for Sydeuropa.

Men skulle det sporra den spanska vanstern?

— Spanska folket ar generellt valdigt pro-euro, men det var grekerna ocksa for ett ar sedan.
Situationen &r sa 6ppen idag och Euron ar verkligen en tvangstréja. Med en sadan utveckling
finns en god 6ppning for en djupgaende diskussion om vad Europa ar och bor vara. For det
Europa vi har idag ar ett djupt misslyckande for folkets rékning.



