Clarté om klasserna i Sverige

Klassanalysen har alltid varit en fraga som intresserat marxister eftersom den spelar en sa
viktig roll i utarbetandet av den revolutionara strategin. Fragan ar dock inte enkel och det har
lange funnits olika synpunker pa saval definitionsfragor (t ex fragor som Vad bor raknas till
arbetarklassen? Hur ska man karakterisera mellanskikten?) som de slutsatser som kan dras av
analysen (trender m m).

Nr 1 2015 av tidskriften Clarté var ett temanummer om “Klasserna i Sverige”. Det ar utmérkt
att man pa detta satt visat intresse for fragan, som lange haft en ganska undanskymd plats i
vansterdebatten. Vi har har samlat de artiklar som handlar om klassanalysen, samt komplette-
rat med en intervju med Goran Therborn, som tidigt analyserade dessa fragor och vars arbeten
Niklas Eriksson har utgatt fran i sin artikel ”Arbetare, borgare och mellisar”
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EKONOMISKA och sociala klyftor vaxer. Det r resultatet av kapitalismens klasslogik: den
exploatering av merarbete som leder till att samhallet delas upp i tva grupper med olika
ekonomiska villkor och intressen. Kampen for socialism &r kampen mot denna logik.

Anda har den socialistiska vanstern under de senaste decennierna agnat allt mindre intresse at
fenomenet klass. | stallet har den riktat fokus mot fragor om identitet och erkéannande. Och
samtidigt sprids myten att vi alla blir medelklass.

Med detta nummer inleder Clarté ett projekt om klasser och klasskonflikter i Sverige. Det
kommer att I6pa dver flera nummer och syftar till att revitalisera klassdiskussionen inom
vanstern.

Meningen med klassanalyser ar att framja socialistisk politik och strategi. Déarfor maste de
bindas samman med den faktiska samhallsutvecklingen och den politiska kampen.

De tva langre artiklarna i temat ger exempel pa saval teoretiska som empiriska ingangar till
klassanalysen. Niklas Eriksson gar igenom hur klasstrukturen i Sverige forandrats under
senare decennier. Utgangspunkten ar Goéran Therborns bok Klasstrukturen i Sverige 1930 - 80
frén 1981". Med hjalp av yrkesstatistik fran Statistiska centralbyrdn har Therborns arbete férts
fram till 2010-talets Sverige. Arbetarklassen har inte minskat, tvartom.

Magnus Nilsson for ett mer teoretiskt inriktat resonemang om Marx klassbegrepp.
Kapitalistisk exploatering leder inte med automatik till politisk klasskamp; klassanalysen
maste darfor ses som ett underlag for politisk mobilisering. Vi behover vidareutveckla Marx
definitioner av fenomenet klass och fornya den syn pa arbetarklassen som dominerar inom
svensk arbetarrorelse.

| en kortare artikel undersoker Frida Jansson [ ingar ej nedan] en véxande grupp inom den
svenska arbetarklassen: hushallsarbetarna. Har griper klass, genus och etnicitet in i varandra
som fortrycksmekanismer.

Att analysera samhallsklasser ar ett omfattande arbete. Vi behdver synpunkter, kommentarer,
data, ja, till och med artiklar fran vara lasare om projektet ska utvecklas. Vill du pa nagot satt
delta & du mer &n vélkommen. Kontaktadress: klassprojektet@)clarte.nu.

“ En tidigare version av Therborns skrift finns p& marxistarkivet: Om klasserna i Sverige
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Arbetare, borgare och mellisar

Niklas Eriksson
Clarté 9 juni 2015

52 procent tillhor arbetarklassen, 38 procent mellanskikten, 6 procent smaborgerlig-
heten och 1 procent bourgeoisien. Sa kan man sammanfatta en klassanalys av Sverige.
Men bakom siffrorna doljer sig bade komplicerade avgransningsfragor och stora
samhallsforskjutningar.

Borgarklass
Ovriga

Smaborgerlighet

Arbetarklass

Den hér artikeln syftar till att ge en dversiktlig beskrivning av hur klasstrukturen ser ut i det
moderna Sverige och hur den har forandrats under senare decennier. Utgangspunkten ar
Goran Therborns bok Klasstrukturen i Sverige 1930 — 80 (Lund 1981) som jag har uppdaterat
fram till 2012 med hjélp av yrkesstatistik fran Statistiska centralbyran (SCB). Fokus ligger pa
arbetarklassens och mellanskiktens utveckling.

En klassanalys baserad pa officiell statistik innebar flera metodmassiga svarigheter.
Uppdateringen av Therborns ursprungliga modell forsvaras ocksa darfor att det inte varit
mojligt att anvanda samma statistikkallor och att yrkesklassificeringarna har &ndrats over tid.
Men jag for ingen utférlig metoddiskussion i denna artikel utan hénvisar de intresserade till
information pé Clartés hemsida’.

Individer och grupper kan beskrivas utifran social tillhérighet, inkomstskikt, utbildningsniva,
kon, etnisk bakgrund etc. Dessa aspekter har absolut betydelse for ménniskors sociala tillvaro
och identitet. Men klasser &r nagot annat. Utgangspunkten for den marxistiska klassanalysen
ar hur den samhélleliga produktionen ar organiserad och forandras historiskt.

Kérnan i Marx ekonomiska och historiska teori ar skillnaden mellan nédvéndigt arbete och
merarbete. Resultatet av merarbetet &r en merprodukt. Denna kan antingen konsumeras eller
investeras. ”Ett samhalle blir delat i klasser (i marxistisk mening), nar uppgifterna att utféra
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merarbete och att tillagna sig och bestamma anvéandningen av merprodukten ar skilda at.
Detta ar innebdrden av utsugning, en klass tillagnar sig frukterna av en annan klass' arbete”,
skriver Therborn (s. 15 — alla sidh&nvisningar géller fortsattningsvis Therborn om inget annat
Sags).

| det kapitalistiska samhéllet finns det tva huvudklasser, bourgeoisie (borgarklass) och
proletariat (arbetarklass). Bourgeoisien ager och kontrollerar produktionsmedlen, kdper
arbetarnas arbetskraft och leder produktionen for att ackumulera mer kapital. Arbetarklassen
séljer sin arbetskraft mot 16n till kapitaldgarna och producerar genom sitt merarbete fore-
tagens vinster. I den klassiska marxistiska modellen finns vid sidan om dessa tva huvud-
klasser aven jordagarklassen och smaborgerligheten. Den forra gruppen ar numeréart obetydlig
men har fortfarande relativt stor ekonomisk makt. I den senare gruppen ingar personer som
utan anstallda eller med fa anstallda producerar och saljer varor och tjanster.

Men redan Marx kunde notera att kapitalismen var pa vag att forandras pa ett satt som skulle
fa konsekvenser for hur klassamhallet skulle beskrivas. Fran att ha huvudsakligen varit
kontrollerade av enskilda kapitaldgare omvandlades storforetagen i allt hogre grad till
aktiebolag. Agandet (i form av aktieinnehav) spreds darmed over fler manniskor och
institutioner som banker, forsakringsbolag och pensionsfonder. En atskillnad mellan dgarna
(utspridda och ofta passiva) och de verkstéllande foretagsledningarna (kontrollerande
produktionen) véxer fram. En allt mer storskalig och komplex produktionsprocess forde med
sig stora specialiserade grupper av planerare, tekniker, administratérer och arbetsledare med
uppgift att utveckla, kontrollera och leda produktionen. Flertalet utvecklade kapitalistiska
ekonomier kommer ocksa att utméarkas av en snabbt vaxande offentlig sektor med ansvar for
reproduktion och administration av en allt mer komplex samhéllsekonomi.

Exempelvis den under 1970-talet mycket inflytelserika Nicos Poulantzas valde att féra dessa
mellangrupper till den nya smaborgerligheten”. En annan inflytelserik marxistiskt inspirerad
sociolog — Erik Olin Wright — menade i stéllet att dessa mellangrupper av tekniker, administ-
ratOrer, planerare och andra inte ska betraktas som en egen klass utan snarare som kategorier
som intar motsagelsefulla klasspositioner”. Therborn lagger sig nara Olin Wright och véljer
att bendmna dessa grupper ’mellanskikt”, med argumentet att de intar en position mellan bor-
garklassen och arbetarklassen. Therborn menar att de skiljer sig fran arbetarklassen genom att
ha storre autonomi i produktionsprocessen och ”har maktbefogenheter delegerade till sig fran
arbetsgivaren” (s. 20). Detta paverkade hur den fackliga organiseringen kom att utvecklas i
Sverige mellan arbetare och olika tjanstemannagrupper. Men Therborn ar ocksa noga med att
betona att: ”De delegerade maktbefogenheter som en forman eller en larare har &r begransade
och har begransats allt mer. I mangt och mycket ar de ocksa underordnade I6ntagare” (s.21).

Klassdiskussionen har ocksa paverkats av Marx distinktion mellan produktivt och icke-
produktivt arbete. Det icke-produktiva arbetet utgors av arbete som inte genererar nagot
mervarde, exempelvis hemarbete. Men det finns dven Ionarbete som &r icke-produktivt. En
forséljare eller banktjansteman i privat sektor eller anstallda tjansteman i offentlig sektor som
inte arbetar utifran lonsamhetskriterier utfor icke-produktivt arbete enligt klassisk marxistisk
definition. Aven denna fraga har varit djupt kontroversiell i det marxistiska lagret.

Nar Therborn delar in samhéllsekonomin i fyra huvudsektorer utgar han fran Marx distinktion
mellan produktivt och icke-produktivt arbete:

- Produktionssektorn, dar konstruktion, tillverkning, lagring och transporter utfors.

- Cirkulationssektorn, dér kop, forséljning, formedling och forvaltning av dgande- och
nyttjanderatter utfors.

- Tjanstesektorn, dar tjanster utfors at andra personer for deras valbefinnande, bekvamlighet
eller upplevelser.



- Reproduktionssektorn, dar man direkt uppratthaller och frambringar nytt manskligt liv
samt utvecklar grundlaggande sociala formagor, sasom matlagning, barnuppfostran,
utbildning, vard, rattskipning och allman administration.

Utover dessa fyra dominerande sektorer redovisar Therborn vad han kallar speciella
kategorier. Till dem hor grupper som har till uppgift att tjana, beskydda och uppréatthélla den
radande kapitalistiska samhallsordningen. De kommer hér inte att berdras vidare.

Therborns klassanalys utgar fran den forvarvsarbetande delen av befolkningen och det &r
fokus aven i denna artikel. Relativt stora grupper som ofrivilligt star utanfor arbetskraften
(arbetskraften utgors av de forvarvsarbetande och de arbetslgsa) och vaxande
pensiondrsgrupper tar jag inte upp har.

Therborn inleder analysen av den svenska klasstrukturen med en beskrivning av arbetar-
klassen i snav mening. Dér ingdr I6ntagarna i produktionssektorn, anstéllda av privata
kapitalagare eller offentliga bolag som opererar efter likartade I6nsamhetskriterier (s. 28).
Som framgar av figur 1 véaxte arbetarklassen i snav mening mellan 1930 och 1965 for att
sedan minska till 1979. Trenden har varit fortsatt nedatgaende aven efter 1979, men med en
mindre 6kning mellan 2005 och 2012.

Ar 2012 var antalet arbetare anstillda i produktionssektorn omkring 816 000 (tabell 1) vilket
motsvarar ca 19 % av samtliga forvarvsarbetande i aldern 16-64 ar. Men det ar med stor
sannolikhet en underskattning. | SCB:s yrkesregister finns en relativt stor grupp anstéllda som
saknar yrkesuppgift, ar 2005 ca 354 000 anstallda, ar 2012 ca 179 000. Omkring 30 % av dem
arbetar inom tillverkningsindustri, bygg och transport, och om de inkluderas skulle
arbetarklassen i snav mening ar 2012 uppga till 868 000 anstallda. Det motsvarar 20 % av
samtliga forvarvsarbetande.

Det som praglar utvecklingen fran 1930-talet och framat &r en dramatisk minskning av
lantarbetare samtidigt som det sker en 6kad proletarisering utanfor den agrara sektorn under
30-, 40- och 50-talen. Den produktiva mervardesproducerande arbetarklassen minskar relativt
sett efter 1950 och &ven i absoluta tal efter 1965.

Therborn diskuterar de centrala forklaringarna som till exempel tekoindustrins nedgang under
aren mellan 1965 och 1975. Han gjorde da — 1980 — bedomningen att laget skulle stabiliseras:
”Hur langt och djupt den nu pagaende krisen kommer att ga ar omajligt att saga idag. Men det
finns anledning till skepsis infor forutsagelser om en stadigt fortgaende reducering av
industriarbetarklassen i Sverige.” (s. 31).

Figur 1. Arbetaridassen | antal efter sektor 1930 - 2012
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Det var en missbeddmning. Den fortsatta minskningen av industriarbetarklassen efter 1979
har flera samverkande orsaker. Bland de viktigaste ar stark produktivitetsutveckling i
industrin och 6kad automatisering av produktionsprocesserna samt 6kad konkurrens fran
laglonelander. Det har resulterat i dels flytt av produktion, dels att inhemsk produktion
utkonkurrerats och ersatts av import. Ytterligare en forklaring ar att industrin under lang tid
outsourcat delar av verksamheten till tjanstesektorer. Bemanningsbranschen har ocksa vuxit,
och det har blivit vanligare att hyra ut produktionsrelaterade tjanster. Men det senare ar
troligen inte ndgon huvudforklaring. Det ar ocksa viktigt att komma ihag att Therborn skrev
sin bok tio ar fore den stora strukturkrisen som innebar en kraftig minskning av antalet
industrijobb i Sverige under aren 1990-93.

Tabell 1: Arbetarklassen i snav mening 1930-2012

Ar Antal arbetare i Andel av samtliga Andel av
produktionen forvarvsarbetande befolkningen
1930 1 035 000 39% 26%
1950 1120 000 38% 24%
1965 1130000 34% 22%
1975 1 085 000 31% 21%
1979 970 000 27% 19%
2005 747 000 18% 13%
2012 816 000 19% 14%

Som framgar av tabell 1 s& 6kade industriarbetarklassen med omkring 69 000 personer mellan
2005 och 2012. Nettodkningen forklaras till viss del av kvalitetsforbattringar i yrkesregistret
men ocksa reella forandringar. Yrkesgrupper som 6kat kraftigt ar bygg- och anlaggnings-
arbetare, bygghantverkare och fordons- och maskinforare. Samtidigt har det skett en kraftig
minskning av montdrer, maskin- och processoperatdrer och brevbarare.

Att jobben 6kat inom byggindustrin beror dels pa att laga rantor i kombination med ROT-
avdrag stimulerat renoveringsjobb i en allt mer belanad hushallssektor, dels pa en del
offentliga infrastruktursatsningar. Tillverkningsindustrins kraftiga tillbakagang efter 2008
hénger framfor allt samman med den kraftiga inbromsningen som skett efter finanskrisen
2008 och den efterfoljande eurokrisen som forsvagat svensk exportindustri. Men industri-
jobbens tillbakagdng har ocksa underliggande strukturella orsaker.

Nésta steg i Therborns analys &r att utvidga arbetarklassen till det han kallar arbetarklassen i
vid mening. Har ingar forutom produktionsarbetarna — arbetarklassen i snav mening — aven
arbetare i cirkulationssektorn, tjanstesektorn och reproduktionssektorn. Arbetare i bade privat
och offentlig sektor inkluderas.

Tabell 2: Arbetarklassen i vid mening 1930-2012

Ar Antal arbetare i Andel av samtliga Andel av
samtliga sektorer forvarvsarbetande befolkningen
1930 1525 00 57% 39%
1950 1 630 000 55% 35%
1965 1760 000 53% 34%
1975 1 835 000 52% 35%
1979 1 860 000 51% 36%
2005 1681 000 43% 29%
2012 1 863 000 43% 31%




Therborn lagger fram foljande tes: ”Kapitalets proletarisering av det manskliga arbetet borjar i
den produktiva sfaren, framfér allt i och med en kapitalistisk industrialiseringsprocess. Den
sprider sig sedan till cirkulationen genom varuutbytets expansion och de smaborgerliga
handlarnas mer eller mindre ofullstandiga utkonkurrerande och till tjanstesektorn, privat saval
som offentlig. Den sista fasen dr reproduktionsarbetets, barnomsorgens, vardens, aldre-
omsorgens proletarisering, vanligen évervagande i statens och kommunernas regi” (s.36).

Arbetarklassen i vid mening har okat i absoluta tal sedan 1930-talet. Da bestod den av drygt
1,5 miljoner forvarvsarbetande, ar 2012 hade antalet dkat till drygt 1,8 miljoner (figur 1). Som
framgar av tabell 2 har arbetarklassen i vid mening daremot minskat i relativa termer, fran 57
% ar 1930 av samtliga forvarvsarbetande 16-64 ar till 43 % ar 2012. Siffran ar med stor
sannolikhet en underskattning da de anstallda utan yrkesuppgift bor raknas som tillhdrande
arbetarklassen. Inkluderas dessa utgor arbetarklassen 47% av alla forvarvsarbetande.

Samtidigt som arbetarklassen i vid mening har fortsatt att véxa har dess interna samman-
sattning forandrats patagligt under perioden 1930-2012. Som framgar av figur 1 s har antalet
arbetare 6kat mest inom reproduktionssektorn och cirkulationssektorn men dven inom tjanste-
sektorn har antalet arbetare okat.

Enligt Therborns modell definieras cirkulationssektorn av kop- och forsaljningsmomenten
samt formedlingen av dganderétter till varor och pengar. Arbetarklassen i cirkulationen utgors
primért av butikspersonal. Handeln har expanderat under perioden och préaglas av avreglerade
oppettider och en stor andel deltidsanstallningar. Ar 2012 fanns det drygt 225 000 arbetare
anstallda i cirkulationssektorn varav flertalet anstallda som séljare i fack- och dagligvaru-
handeln. Bara mellan 2005 och 2012 6kade antalet arbetare i sektorn med 43 000 anstallda.
Okningen skedde huvudsakligen inom fack- och dagligvaruhandeln.

Till tjanstearbetare i offentlig sektor raknar Therborn dem som arbetar som fastighetsskotare,
stadare, servicepersonal, samt kockar och koksbitraden samt kiosk- och kaféforestandare.
Dartill inkluderas de som arbetar inom produktion, lager och transport i offentlig regi och
alltsa inte ingar i den mervérdesproducerande produktionssektorn. Till tjanstearbetare i privat
sektor raknar Therborn dem som arbetar som stadare, fonsterputsare, koks- och restaurang-
bitraden, tidningsdistributorer, fastighetsskotare, vaktmastare, renhallnings- och atervinnings-
arbetare samt évriga servicearbetare.

Tjanstesektorn har ocksa expanderat kraftigt under perioden samtidigt som sektorn genomgatt
en okad proletarisering. Therborn pekar pa en del gransdragningsproblem. Det &r till exempel
inte sjalvklart om byggnadshantverkare och reparatdrer av olika slag bor inréknas i
tjanstesektorn eller i produktionssektorn (Therborn har fort dem till produktionen och jag har
valt att gora detsamma). Ett annat gransdragningsproblem géller de restauranganstéllda. Det
ar en grupp som skulle kunna anses héra hemma i reproduktionssektorn men Therborn har
valt att fora dem till tjanstesektorn. Inte heller taxiforare har skilts fran chaufforer inom
varutransporter (s. 39). Ar 2012 fanns totalt 314 000 arbetare anstallda i tjanstesektorn, vilket
4r en 6kning med 6ver 40 000 sedan 2005. Ar 2005 var ca 36 % av tjanstearbetarna anstéllda i
offentlig sektor. Ar 2012 hade andelen sjunkit till 28 %. De arbetaryrken som 6kat mest i den
privata tjanstesektorn &r koks- och restaurangbitraden, hotell- och kontorsstédare, kockar- och
kokerskor, hovmastare, servitorer och bartendrar.

Till arbetare i reproduktionssektorn réknar Therborn dels privatanstélld matlagnings- och
servicepersonal samt sjukvardsbitraden, vardare och tandskdéterskor. Dartill kommer offentligt
anstallda skotare, sjukvardsbitraden, tandskaterskor, vardare, kockar, kallskankor, koks- och
serveringspersonal, barnskotare, hemvardare etc.

Som framgar av figur 1 ar reproduktionssektorn den sektor som expanderat mest efter 1965.



Det hanger samman med den kraftiga utbyggnaden av valfardstjanster inom skola, vard och
omsorg under de sa kallade rekordaren kring 1970.

Ar 1965 var 180 000 arbetare anstallda i reproduktionssektorn, vilket motsvarade 10 % av
hela arbetarklassen (tabell 3). Ar 2012 var antalet 508 000, 27 % av arbetarklassen i vid
mening. Endast 5 % av arbetarna i den reproduktiva sektorn var anstéllda i privat sektor 1979.
Men detta skulle komma att forandras kraftigt efter att det nyliberala systemskiftet pabdrjades
pa allvar under 1990-talet. Ar 2012 &r 28 % av alla arbetare i den reproduktiva sektorn
privatanstallda.

Sverige tillhor de lander som har hogst kvinnlig forvarvsfrekvens, men har ocksa en av de
mest konssegregerade arbetsmarknaderna i varlden. Monstret marks tydligt ocksa inom
arbetarklassen. Av arbetarklassen i vid mening ar narmare 45 % kvinnor. Det &r dock stora
konsskillnader mellan sektorerna, som framgar av figur 2.

Flgur 2. Arbetaridassen | vid mening ofter seltor och kbn 2012
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Produktionssektorn &r extremt mansdominerad. Endast 12 % av arbetarna i produktions-
sektorn ar kvinnor. Omvént ar det lika extremt i den reproduktiva sektorn. Har ar endast 15 %
maén. Cirkulationssektorn och tjénstesektorn har en mer jamn kénsférdelning med 63
respektive 51 % kvinnor. En annan viktig skillnad ar att omkring 42 % av kvinnorna i
arbetarklassen ar anstallda i offentlig sektor jamfort med endast omkring 8 % av ménnen.

En annan intressant fraga ar hur invandringen har praglat arbetarklassens sammanséttning.
Hér definierar jag invandrarbakgrund” som personer som antingen sjalva ar fodda utanfor
Sverige eller har minst en foralder fodd i annat land. Utifran olika statistiska material ar det
mojligt att uppskatta hur manga i arbetarklassen som har invandrarbakgrund. 2012 tillhorde
57 % av alla anstallda med invandrarbakgrund arbetarklassen i vid mening, vilket motsvarar
drygt 581 000 personer. Drygt 28 % — alltsa mer &n en fjardedel — av arbetarklassen har in-
vandrarbakgrund. Majoriteten arbetar i privat sektor, endast 21 % é&r anstéllda i offentlig
sektor.

Tabell 3: Arbetarklassen efter sektor 1930-2012

Ar Produktion Cirkulation Tjanster Reproduktion
1930 63 % 4% 13 % 15 %
1950 62 % 7% 16 % 9 %
1965 64 % 9 % 16 % 10 %
1975 59 % 8 % 17 % 16 %
1979 52 % 8 % 18 % 22 %
2005 44 % 11 % 16 % 28 %
2012 44 % 12 % 17 % 27 %
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Det ar vanligast att personer med invandrarbakgrund i arbetarklassen arbetar i tjanstesektorn.
38 % av alla arbetare i tjanstesektorn har invandrarbakgrund. I reproduktions- och
produktionssektorn dr andelen lagre, 29 respektive 24 %. | cirkulationssektorn ar andelen med
invandrarbakgrund l&agst med drygt 22 %. Drygt 67 000 arbetare med invandrarbakgrund
saknar yrkesuppgift, men ser vi till branschtillhorighet finns de framst inom industri,
transport, hotell och restaurang. Antagligen &r andelen med invandrarbakgrund i arbetar-
klassen storre i storstadsregionerna &n i ovriga landet.

Nésta del i Therborns klassanalys handlar om mellanskikten. Med den kapitalistiska
utvecklingen har det kommit ett kraftigt 6kat behov av funktioner kopplade till planering,
administration, styrning och ledning av arbets- och produktionsprocesser. Parallellt har ocksa
behovet véxt av en 6kad reproduktion av arbetskraften i form av barnomsorg, utbildning, vard
och omsorg och en 6kad offentlig samordning av samhallets verksamheter.

Vilka yrkesgrupper ingar da i mellanskikten enligt Therborn? I produktionssektorn ar det
huvudsakligen tekniker och ingenjorer, arbetsledare i produktion och transport samt
organisatorer av olika slag. Therborn konstaterar att mellanskikten inom produktionssektorn
Okade kraftigt under perioden 1930 till 1965 for att déarefter plana ut, men det verkar som om
mellanskikten i produktionssektorn ater borjat 6ka efter 2005. En trolig forklaring &r en
accelererande teknologisk utveckling och allt mer avancerade produktionsprocesser som
staller hogre krav pa hogutbildad teknisk kompetens.

Flgur 3. Mellanskikten efter sektor 1930-2012
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Som framgar av figur 3 skedde en kraftig tillvaxt av mellanskikten under perioden 1930 till
1979. Utvecklingen har fortsatt fram till 2012. Da horde drygt 1,9 miljoner forvarvsarbetande
till mellanskikten och gruppen utgjorde 44 % av samtliga forvarvsarbetande.

Till mellanskikten i cirkulationssektorn raknar Therborn inkOpare, forsaljare, bokférare,
ekonomiska kalkylerare samt alla kontorsanstéallda med uppgift att ta emot, registrera och
vidarefora bestallningar. Har ingar dven kontorstjansteman inom industri-, bygg- och
transportsektorerna. Mellanskikten i cirkulationssektorn ¢kade kraftigt mellan 1930 och 1950
for att under 1970-talet stagnera och sedan ater éka relativt kraftigt. Ar 2012 tillhérde

560A 000 av de forvérvsarbetande detta skikt.

| mellanskikten i tjanstesektorn ingar tekniker, transportpersonal och kontors- och
forvaltningspersonal i offentlig sektor. | den privata sektorn tillkommer yrkesgrupper som
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praster, journalister, artister, fotografer, brandmén, bevakningspersonal, chefs- och
formanspersonal, hotell- och restaurangforestandare, resebyratjansteman, resevardinnor,
portierer, bibliotekarier och museitjanstemén. Mellanskikten i tjanstesektorn har minskat
kraftigt efter 1979. Ar 2012 tillhérde ungefar 338A 000 av de forvérvsarbetande denna grupp.

Den verkligt stora 6kningen av mellanskikten har i stallet skett inom den reproduktiva sektorn
— se figur 3! Under hela efterkrigstiden expanderade den offentliga valfardssektorn och har sa
fortsatt under senare decennier. Dock sker allt mer i privat regi. Till mellanskikten i
reproduktionen raknar Therborn larare, sjukskéterskor, anstallda lakare och tandlékare,
socialarbetare, psykologer, personaltjanstemin och forestandare for offentliga kok. Aven
fangvaktare och tullare inkluderas har.

Enligt Therborn var 85 % av de forvarvsarbetande i mellanskikten i reproduktionen
offentliganstéllda 1979. Ar 2012 hade den siffran sjunkit till 76 %. Den framsta férklaringen
ar troligen de senaste decenniernas privatiseringspolitik.

Therborn konstaterar en kraftig tillvéxt inom cirkulations- och tjanstesektorerna framfor allt
under perioden 1930-50. Det var snarare kontoren &n teknik och produktion som véxte. Fran
1950 till 1965 &r det i stallet just produktionssektorn som driver pa utvecklingen; inte minst
antalet tekniker och ingenjorer okar kraftigt. Darefter minskar ater den produktiva sektorns
relativa andel av mellanskikten, och efter 1979 &r utvecklingen narmast stillastdende. Daremot
har mellanskikten i cirkulationssektorn okat efter 1979; narmare en tredjedel av mellanskikten
aterfinns har. Samtidigt minskade mellanskikten i tjanstesektorn kraftigt. En forklaring kan
vara rationaliseringar i manga administrativa funktioner under 1990-talet.

Den utveckling Therborn sag i 1980-talets borjan bekraftas pa manga satt under 2000-talet.
En snabb mekanisering och automatisering maste forr eller senare leda till krympande syssel-
séattning i produktionssektorn. | stéllet véaxer sysselsattningen i sektorer som ar arbetskrafts-
intensiva och svarare att automatisera. Utvecklingen i Sverige efter 1980 tyder pa att dessa
utvecklingstendenser ytterligare forstarkts. Snabb teknikutveckling i produktionssektorn i
kombination med utlokaliserad produktion till Iaglénelander driver pa en utveckling dar
jobben i allt hogre utstrackning aterfinns i tjanstesektorerna och da inte minst i den reproduk-
tiva sektorn. Darmed har ocksa tjanstesektorerna kommit allt mer i kapitalets fokus som nya
marknader for mervardesproduktion

Tabell 4: Mellanskikten efter sektor 1930-2012

Ar Produktion Cirkulation Tjanster Reproduktion
1930 19 % 34 % 23 % 24 %
1950 19 % 38 % 27 % 17 %
1965 23 % 53 % 26 % 18 %
1975 20 % 30 % 28 % 22 %
1979 18 % 26 % 31 % 29 %
2005 17 % 28 % 19 % 26 %
2012 18 % 29 % 18 % 25 %

Men hur ar det da med mellanskikten? Gar deras situation mot dkad autonomi och frihet i sitt
yrkesutdvande eller mot 6kad underordning och proletarisering? Therborn konstaterar att den
analysen kraver tillgang till andra kéllor &n enbart den officiella statistiken. Han valjer dnda
att gora ett forsok och lyfter fram grupper som kontorister, telefonister, postexpeditérer och
bankkassorer och ytterligare nagra yrkesgrupper. Han definierar dem som “underordnade
mellanskikt” och konstaterar att ... man skulle kunna finna skal for att inkludera dem i
arbetarklassen i vid mening” (s.69).
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Therborn gor ocksa ett forsok att uppskatta det proletariserade mellanskiktets storlek och
kommer fram till att det utgér omkring 9 % av de forvarvsarbetande 1975. Raknar man dessa
grupper till arbetarklassen i vid mening, skulle den 1975 besta av 61 % av alla forvarvsarbe-
tande. Om vi antar att samma grupper aven darefter ar séarskilt utsatta for proletarisering skulle
den gruppen 2012 utgdra ungefar 12 % av hela mellanskiktet. Om dessa grupper i stéllet fors
till arbetarklassen utgér denna 52 % av samtliga forvarvsarbetande och mellanskikten 38 %.
Therborn konstaterar att mellanskiktens expansion rymmer tva tendenser: en intern proletari-
sering dar andelen i underordnat arbete okat, parallellt med ékad autonomi och frihet for
andra grupper.

Utover de tva huvudklasserna, borgarklassen och arbetarklassen, finns smaborgerligheten.
Smaborgare definieras huvudsakligen som egenféretagare utan anstallda eller med fa
anstéllda, och dar foretagaren sjalv frdmst ar varuproducent, inte kapitalagare eller
foretagsledare. Majoriteten av alla foretagare ar smaforetagare. Gransdragningen i det
statistiska materialet mellan borgare och smaborgare ar dock oséker och diskutabel. Nar jag
har uppdaterat Therborns tidsserier har jag utgatt fran SCB:s statistik 6ver personer med
enskild firma samt de yrkesgrupper i yrkesregistret som ar definierade som anstéllda chefer i
mindre foretag.

Som framgar av figur 4 har smaborgerligheten minskat kraftigt sedan 1930. Den helt
dominerande orsaken &r jordbrukets tillbakagéng. Mellan 1930 och 1975 férsvann 490A 000
jordbruksforetagare. Ar 2012 utgjordes smaborgerligheten av 279 000 forvarvsarbetande
egenforetagare och foretagare med fa anstéllda. Det motsvarar omkring 6 % av samtliga
forvarvsarbetande.

Flgur 4. Smaborgerligheten 1930-2012
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Therborn héavdar att en stor del av smaborgerligheten star arbetarklassen mycket néra i socialt
avseende. Smabrukare, fiskare och egenforetagande hantverkare har ofta snarlik arbets- och
inkomstsituation som anstéllda arbetare. Under 2000-talet har det funnits starka politiska
drivkrafter for att 6ka entreprenorskapet, och da har man ofta satt likhetstecken med
nyforetagande. Allt fler enskilda foretagare &r i dag troligen primért 6verlevnadsforetag.

Bourgeoisien har alltid omfattat en ytterst liten minoritet av befolkningen. Fran 1950-talet och
framat har borgarklassen utgjort omkring 1 % av saval den forvarvsarbetande som hela
befolkningen i yrkesverksam alder. Men Therborn konstaterar att tillganglig folkraknings- och
socialstatistik ar alltfor trubbiga instrument for att pa ett bra sétt beskriva borgerligheten och
dess utveckling. Dessa brister géller ocksa i dag. Med yrkesstatistiken som utgangspunkt blir
konsekvensen att borgarklassen definieras som verkstallande direktorer och hogre chefs-
funktioner i privat sektor. Gransdragningen mot lagre chefskategorier, som klassificerats som
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tillhorande mellanskiktet, blir delvis godtycklig. (Jag har inte inkluderat verkstéallande
direktorer och hogre chefer i offentlig sektor. Om dessa grupper inrdknas skulle borgarklassen
oOka till omkring 75 000 personer, vilket motsvarar 1,7 % av den forvérvsarbetande
befolkningen.)

Som jag namnde inledningsvis har den moderna kapitalismen férandrats sa att det juridiska
agandet och styrningen och kontrollen éver verksamheten inte langre alltid hanger samman.
Agandet har ocksa blivit allt mer opersonligt och institutionaliserat. Det &r en sérskilt
angelagen uppgift att ga vidare med en fordjupad analys av den svenska kapitalistklassen med
utgangspunkt i fragorna om hur dgande och kontroll ser ut.
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Den typ av statistiska klassanalyser som jag presenterat i den har artikeln ar ett nddvandigt
och viktigt verktyg for att kunna beskriva klasstrukturer och forandringar éver tid i olika
yrken, branscher och sektorer. Men det bor papekas att analysen i denna artikel endast ger en
oversiktlig bild. For att den statistiska klassanalysen ska bli politiskt anvandbar krévs
fordjupningar av olika slag.

En mer kritisk slutsats &r att den hér klassanalysen &r allt for schematisk. | boken Social
classes in marxist theory (1984) kritiserar Allin Cottrell de manga marxistiska forsoken att dra
upp en analytisk skiljelinje mellan de sa kallade mellanskikten och arbetarklassen. De havdar
att anstallda pa hogre eller mellanniva egentligen inte kan vara arbetare. Cottrell argumenterar
for att dessa gransdragningar alltid blir mer eller mindre godtyckliga. Som framgar av den har
artikeln tyder mycket pa att ocksa Therborn uppfattar gransdragningen mellan arbetarklass
och mellanskikt som problematisk och flytande.

Vidare menar Cottrell att dessa forsok innebér att man forsoker fylla klassbegreppet med for
manga olika funktioner. Kapitalismen ar en struktur som praglas av stratifieringsprocesser,
dar olika former av hierarkier och privilegier skiktar grupper och dar tillgangen till informa-
tion, kunskap och beslutsfattande ar fordelad hogst ojamlikt. Det ar sjalvklart en viktig uppgift
for en socialistisk rorelse att angripa denna arbetsdelning. Men det ar att ga for langt nar man
valjer att definiera dessa hierarkiska strukturer som en principiell del av klassamhallet.
Klasshegreppet forvantas bade kunna sarskilja sociala grupper utifran ett egendomsbegrepp
(agande och kontroll dver produktionsmedlen respektive I6nearbete) och utifran en
funktionell arbetsdelning som inte ar baserad pa egendom och kontroll. Enligt Cottrell bor det
i stallet finnas tva rorelser eller nivaer i klassanalysen: en som identifierar de ekonomiska
klassrelationerna och en som sparar de specifika kopplingarna mellan klasser, sociala
kollektiv och politiska rorelser.

Sjalva poangen med en klassanalys &r att den ska utgora ett stod for den socialistiska rorelsens
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strategiska och politiska arbete. Om det socialistiska projektets mal ar att transformera det
kapitalistiska samhallet i socialistisk riktning kraver det att man kan etablera politisk
hegemoni. Detta kraver i sin tur att rérelsen kan uppna ett brett politiskt stod fran flera sociala
grupper. Ett problem med atskilliga marxistiska klassanalyser &r att de garna velat anta ett
linjart samband mellan klasstillhérighet (i den ekonomiska analysen) och politiska krafter.
Men det empiriska stodet ar valdigt svagt for att ett sddant samband skulle finnas a priori.
Manga marxister brukar havda att manniskors subjektiva forestéallningar inte har ndgot med
klass att gora. Det ar forvisso ratt sa lange vi ror oss pa den ekonomiska analysens niva. Men i
den sociala och politiska sfaren ar det i allra hogsta grad relevant att forsta vilka varderingar,
asikter och identiteter som formar olika sociala grupper och deras politiska stallningstagande.
Darfar, menar Cottrell, maste den marxistiska klassanalysen operera pa flera olika nivaer, den
ekonomiska, den sociala och den politiska. Och varje niva maste tillskrivas sin egen relevans.

Hur bor vi da ga vidare? Klassanalysen pa den ekonomiska nivan bor utvecklas sa att den
battre kan beskriva relationen mellan klasserna — klasskonflikten. Dels bor detta goras pa
makroniva: hur utvecklar sig relationen mellan arbete och kapital utifran profitskapande och
exploatering? Dels bor analysen pd mikroniva utvecklas: hur ser motsattningarna ut mellan
arbete och kapital pa arbetsplatserna? Vilka konkreta konflikter finnas det i olika yrken,
branscher, sektorer och geografiska omraden?

Den ekonomiska klassanalysen bor aven relateras till andra utvecklingstendenser pa den
sociala och politiska nivan. Vilka fragor har stor paverkan pa olika sociala kollektiv, och vad
krdvs for att en socialistisk rorelse ska kunna mobilisera breda sociala grupper? Vilka
politiska krafter finns eller behdver skapas for att kunna omvandla de sociala kraven till en
socialistisk politik som bade kan utmana den radande kapitalistiska samhallsordningen och
lyckas etablera ett hallbart socialistisk alternativ baserat pa gemensam samhaéllelig kontroll
och planering av produktionen och en fordjupad politisk och ekonomisk demokrati?
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Fran klass i sig till klass for sig

Magnus Nilsson
Clarté 9 juni 2015

Vem tillhor arbetarklassen? Ja, det beror pa om vi talar om klass i strukturell eller historisk
mening. Magnus Nilsson diskuterar det marxistiska klassbegreppet, outvecklat i Marx skrifter
och omstritt i dag.

Klass ar ett helt centralt begrepp hos Marx. | Kommunistiska manifestet hdvdar han och
Engels att ”’[a]lla hittillsvarande samhéllens historia &r klasskampens historia” (Marx och
Engels 1998, s. 19), och i Marx analyser av historiska skeenden och ekonomiska strukturer
star fenomenen klass och klasskamp genomgaende i centrum. Aven i Marx politiska texter
intar klass en helt central roll. Malet for hans politiska stravanden &r namligen ingenting
mindre an klassamhallets avskaffande, och den kraft som han tillskriver formagan att
genomdriva detta avskaffande ar arbetarklassen. De som ska storta kapitalismen ar, som det
heter i Kommunistiska manifestet, ”’de moderna arbetarna — proletarerna” och genom att stérta
kapitalismen kommer de samtidigt att avskaffa klasserna éver huvud taget” (Marx och
Engels 1998, s. 29, 57).
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Dock utvecklade Marx aldrig nagon avgransad och sammanhangande teori om fenomenet
klass. Kapitlet om klasserna i tredje bandet av Kapitalet &r exempelvis bara drygt en sida
langt och mynnar ut i en oavslutad mening féljd av den lakoniska redaktérsanmarkningen
”Har slutar manuskriptet” (Marx 1978, s. 785). Att systematiskt utveckla det mest centrala
begreppet i Marx tdnkande har darfor blivit en uppgift for senare tiders marxister.

Kérnan i Marx teori om det kapitalistiska samhéllets klasser ar att arbetare som inte dger
produktionsmedel (proletérer) tvingas salja sin arbetskraft till kapitalister som tillagnar sig
deras merarbete i form av mervarde/profit. Marx diskuterar dock inte klasser enbart i
ekonomiska, utan aven i sociala och politiska termer. For att beskriva dessa tva forstaelser av
klass (den ekonomiska respektive den sociala/politiska) anvander marxister ofta distinktionen
mellan klasser i sig” och ”for sig”. Marx skriver i Filosofins elande:

”De ekonomiska forhallandena har till en borjan forvandlat massan av befolkningen till arbetare.
Kapitalets vélde har for dem skapat en gemensam situation, gemensamma intressen. Sa ar denna
massa gentemot kapitalet redan en klass, ehuru &nnu inte for sig sjalv. | kampen [...] samlas denna
massa, konstituerar sig som klass for sig sjalv. De intressen den forsvarar blir klassintressen.”
(Marx 19814, s. 186)

Har ar det tydligt att Marx med begreppet klass menar tva saker: dels en ekonomisk situation,
dels ett kollektivt medvetande om denna situation som leder till politisk kamp fér gemen-
samma klassintressen. Ett liknande resonemang hittar man i Louis Bonapartes adertonde
Brumaire:

For sa vitt miljoner familjer lever under ekonomiska existensbetingelser, som skiljer deras levnads-
satt, deras intressen och deras bildning fran de andra klassernas och stéller dem i fientligt férhallan-
de till dessa, bildar de en klass. For sa vitt det endast finns ett lokalt samband mellan smabdnderna,
for sa vitt inte Gverensstammelsen i deras intressen skapar nagon gemenskap, nagon nationell
forbindelse och nagon politisk organisation bland dem, bildar de inte ndgon klass. De ar darfor ur
stand att i sitt eget namn gora sitt klassintresse géllande, vare sig genom parlamentet eller genom
ett konvent. De kan inte representera sig sjalva, de maste representeras. (Marx 1981b, s. 141)

Smabondernas gemensamma “ekonomiska existensbetingelser” gor dem alltsa till en klass,
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medan avsaknaden av en politisk organisation” for att havda deras klassintressen gor att de
inte ar nagon klass. Av dessa bada citat framgar att Marx inte gor nagon storre skillnad mellan
det Allin Cottrell kallar klass social grupp” respektive ~politisk kraft”. En klass for sig” ar
for Marx inte bara medveten om sin existens som klass och sina intressen — den forsoker
ocksa gora dessa intressen géllande politiskt.

Ett annat utmarkande drag for Marx analys av forhallandet mellan klasser i sig” och klasser
”fOr sig” ar att han menar att det ar determinerat, det vill sdga att existensen av ekonomiska
klasser mer eller mindre av sig sjalv kommer att leda till framvéxten av sociala grupper som
kommer att kdmpa for sina klassintressen. En bra illustration till detta hittar man i
Kommunistiska manifestet, dar det havdas att proletariatet (det vill séga de egendomslésa
arbetarna) med nédvandighet” kommer att forena sig som klass i kampen mot bourgeoisien
(Marx och Engels 1998, s. 56). Den har determinismen har uppmérksammats och analyserats
av Cottrell, som menar att Marx har fel pa denna punkt. Det ar ocksa min uppfattning.
Ekonomiska klassintressen leder inte med nodvandighet till klasspolitik.

For att forsta relationen mellan ekonomiska klasser och klasser som sociala grupper eller
politiska krafter kan man anvanda Michael Heinrichs distinktion mellan klasser i strukturell
och historisk mening:

Man kan tala om samhallsklasser i tva olika betydelser. | strukturell mening bestams
klasserna genom deras stéllning i den samhélleliga produktionsprocessen. Det innebar att
nagon kan tillhora en klass aven om personen i fraga inte sjalv ar pa det klara 6ver det. Till
skillnad fran detta kan man tala om klasser i historisk mening. Har handlar det om sociala
grupperingar som i en viss historisk situation uppfattar sig sjalva som klasser som skiljer sig
fran andra klasser; klassens medlemmar utmarker sig genom ett gemensamt “’klassmed-
vetande”. (Heinrich 2013, s. 234)

Heinrichs distinktion paminner naturligtvis om den mellan klasser i sig” och »for sig”, men
till skillnad fran Marx och manga marxister spekulerar Heinrich inte i ndgon determinering
mellan struktur och historia. Det klassmedvetande som utmérker historiska klasser behover
helt enkelt inte vara nagot medvetande om dessa klassers egentliga stallning i produktions-
processen. Inte heller gor Heinrich nagon omedelbar koppling mellan historiska klasser och
klasspolitisk kamp. Det gor det majligt att tanka sig saval att historiska klasser kan konstituera
sig kring andra saker &n medlemmarnas strukturella klasstillhorighet, som att det kan existera
klasser — i saval strukturell som historisk mening — utan att detta noédvandigtvis far nagra
politiska konsekvenser.

Heinrich skiljer alltsa mellan klasser i ekonomisk mening och klasser i historisk mening.
Cottrell kritiserar Marx idé om att en klass i sig” automatiskt skulle forvandlas till en klass
for sig”. Och jag menar att klassmedvetande inte nédvéndigtvis maste vara varken med-
vetande om strukturella forhallanden eller ge upphov till politisk kamp for att genomdriva
klassintressen. Det dr nagra av de viktigaste byggstenarna i min foljande argumentation om
klassanalys och socialistisk mobilisering.

Ytterligare en byggsten ar Stephen Resnick och Richard Wolffs — atminstone vid en forsta
anblick — provocerande tes att klasser inte bestar av individer eller grupper av individer.
Resnick och Wolff menar sig ha stod for sin tes i Marx egna skrifter, och om man laser
exempelvis Kapitalet slas man snart av att Marx faktiskt ofta tycks vilja halla isér klasser och
verkliga manniskor. Ett exempel pa detta ar formuleringen i forsta bandet av Kapitalet om att
en manniska “spelar kapitalistens roll, endast sa lange hennes pengar fungerar som kapital”
(Marx 1981c, s. 497), som etablerar en tydlig atskillnad mellan individen som sadan och
hennes ekonomiska roll. Dessutom framhaller Marx att en individ kan inga i flera klasser
samtidigt. Resnick och Wolff pekar exempelvis pa ett citat ut Teorier om mervéardet dar Marx
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havdar att en arbetare som &ger delar av sina arbetsredskap samtidigt ar bade I6nearbetare och
kapitalist. Vidare ingar alla medlemmar i (historiska) klasser naturligtvis samtidigt i en rad
andra kollektiv, exempelvis i egenskap av att de ar kvinnor eller man, bor pa landet eller i
staden, haller pa det ena eller andra fotbollslaget etc. | detta ljus ska man forsta Resnick och
Wolffs tes om att klasser inte skulle besta av individer eller grupper av individer.

En rorelse som vill avskaffa det kapitalistiska klassamhéllet och ersatta det med ett
socialistiskt, klasslost samhélle kan inte n6ja sig med att analysera ekonomiska och historiska
klasser. Den maste ocksa forsoka bidra till att arbetarklassen utvecklas till en klassmedveten
politisk aktor som kadmpar for sina klassintressen.

Den ekonomiska klassanalysen bor alltsa betraktas som utgangspunkten for politisk mobilise-
ring. Genom analys av klasser i strukturell mening skapas kunskap om vilka grupper av
manniskor som, utifran sin stallning i produktionsprocessen, har intressen som star i motsats-
stallning till det satt pa vilket merarbete produceras och fordelas under kapitalismen. Eftersom
dessa intressen inte av sig sjalva kommer att ge upphov till nagot klassmedvetande, varken i
form av nagon kollektiv klassidentitet eller nagon politisk organisering, maste socialister an-
vanda klassanalysen som utgangspunkt for att aktivt bidra till att skapa ett sddant medvetande.

| Sverige har arbetarklassen framfor allt tagit historisk gestalt i arbetarrérelsen. Denna rorelse
har, utifran historiskt skiftande definitioner av arbetarklassen, mobiliserat miljontals
maéanniskor till stod for olika former av socialistisk politik. Inom arbetarrdrelsen har arbetare
helt enkelt blivit klassmedvetna och tagit strid for sina klassintressen. Att arbetarrdrelsen i dag
gar kraftgang har naturligtvis manga orsaker. En av de mest grundlaggande ar dock att allt
farre manniskor identifierar sig som just arbetare, och darmed inte kan mobiliseras politiskt i
denna egenskap.

Utifran en marxistisk forstaelse av det kapitalistiska klassforhallandet kan man konstatera att
dagens svenska arbetarrorelse har en valdigt vid syn pa arbetarklassen. LO organiserar
exempelvis stora grupper arbetare i offentlig sektor, trots att dessa inte arbetar at nagra
kapitalister som tillagnar sig deras merarbete i form av profit. Men man kan ocksa konstatera
att arbetarrorelsen i vissa avseenden har en onddigt snav syn pa arbetarklassen. Ett exempel ar
att LO inte organiserar privatanstallda larare, trots att de enligt Marx intar proletérens position
i den samhalleliga produktionsprocessen:

Endast den arbetare &r produktiv som producerar mervarde till kapitalisten eller bidrar till att
kapitalet forokas. Om vi tillater oss att vélja ett exempel utanfor den materiella produktionens
omrade, kan vi sdga att en larare ar en produktiv arbetare, om han inte endast bearbetar
barnasinnen utan arbetar for att berika en foretagare. Att denne har placerat sitt kapital i en
larofabrik i stéllet for en korvfabrik, har ingen betydelse. (Marx 1981c, s. 444)

Genom att inte rdkna in alla tjansteproducenter i den privata sektorn i sin politiska bas
forhindrar arbetarrorelsen utvecklandet av ett politiskt klassmedvetande bland dessa arbetare,
vilket naturligtvis leder till att rorelsen forsvagas. Och genom att mobilisera arbetare vars
klassintressen eventuellt skiljer sig fran dem som Marx tillskriver den egentliga arbetarklassen
— exempelvis offentliganstéllda tjansteproducenter — riskerar man naturligtvis att bli en
politisk rorelse som h&vdar andra klassintressen &n de som &r relevanta for socialister (det vill
saga klassintressen som ar antagonistiska i forhallande till kapitalisternas).

Marx resonemang om den privatanstéllde lararen &r dock inte bara intressant som ett
argument for att inkludera privatanstéllda tjansteproducenter i arbetarklassen, utan ocksa for
att det pekar i riktning mot en majlig inkludering dven av andra arbetargrupper. Som framgar
av citatet &r Marx diskussioner av fenomenet klass kopplade till begreppet produktivt arbete,
vilket han definierar som arbete som ’producerar mervarde till kapitalisten eller bidrar till att



16

kapitalet forokas”. Marx gransdragning mellan produktivt och icke-produktivt arbete &r dock
inte sa latt att uppratthalla. Enligt Cottrell ar den rent av att betrakta som tamligen godtycklig.

Marx menar att arbete i cirkulationssfaren &r att betrakta som icke-produktivt, eftersom inga
varden skapas dar. Daremot ar “transportvasendet” produktivt:

[T]ingens bruksvérden kan endast forverkligas genom konsumtion, och denna konsumtion kan
nodvéandiggora produkternas forflyttning fran en plats till en annan, vilket utgér motiveringen for
transportvasendets produktionsprocess. Det produktiva kapital, som investerats i transportvasendet,
tillfor alltsa de transporterade produkterna varde, dels genom vardedverforing fran transportmedlen
dels genom vérdetillsats genom transportarbetet. Denna sistnamnda véardedkning sénderfaller —
som i all kapitalistisk produktion — i arbetslon och mervarde. (Marx 1985, s. 136)

Om transportarbete ar produktivt arbete — det vill sdga arbete som producerar mervérde till
kapitalisten eller bidrar till att kapitalet forokas” — borde det vara mojligt att betrakta aven
andra former av arbete som produktivt. Kan man exempelvis inte tdnka sig att marknadsforing
ar lika nodvandigt som transporter for att varor ska bli konsumerade? Och kan inte detta
resonemang utstrackas till cirkulationssfaren i allmanhet? Skulle man inte rent av kunna ga
annu langre och ténka sig att reproduktivt arbete i offentlig sektor som barnpassning, utbild-
ning, sjukvard etc. betraktas som produktivt, eftersom det utgor en nddvandig forutsattning
for kapitalisternas exploatering av merarbete pa samhallelig niva? Exempel pa marxister som
forsokt tanka i denna riktning ar John Harrison, lan Gough, Bob Rowthorn och Alan Hunt
som havdar att allt arbete ar produktivt inom ramen for det kapitalistiska produktionsséttet
eftersom det i sista hand — pd olika satt och saval direkt som indirekt — bidrar till produktion
av mervarde” (Resnick och Wolff, s. 137).

Andra marxister har forsokt utveckla mer pragmatiska resonemang kring distinktionen mellan
produktivt och icke-produktivt arbete for att darigenom kunna definiera arbetarklassen mer
inkluderande. Eric Olin Wright havdar exempelvis att arbetare har gemensamma klass-
intressen — i form av ett intresse av att kapitalismen avskaffas — oavsett om de utfor produktivt
eller icke-produktivt arbete, och liknande argument har forts fram av Harry Braverman. En
snarlik argumentation finner man ocksa hos Cottrell, som understryker att &ven om cirkula-
tionsarbete inte skulle vara produktivt — det vill séga inte innehaller ndgot merarbete som
kapitalisterna kan tillagna sig — sa utfor cirkulationsarbetarna enligt Marx inte desto mindre
obetalt arbete. Samma sak framhalls aven av Heinrich. Om bade de som utfér produktivt och
icke-produktivt arbete arbetar gratis at andra ar det val inte orimligt att saga att de har valdigt
snarlika klassintressen?

En annan diskussion inom marxismen som pekar mot att arbetarklassen méjligen omfattar fler
medlemmar &n vad som vanligen antas géaller fragan om klasstillnorighet bestams av formella
egenskaper, som exempelvis ett I6nearbetarforhallande, eller individers stallning i produk-
tionsprocessen. Heinrich ar en av dem som hédvdar att det &r det senare som galler:

Styrelseordforanden i ett aktiebolag ma formellt sett vara I6nearbetare, men i sjalva verket ar
han en fungerande kapitalist”: han férfogar 6ver kapital (&ven om det inte &r hans egendom),
han organiserar utsugningen, och den “betalning” han far kommer inte fran vardet av hans
arbetskraft utan fran mervardet. Daremot ar manga i formell mening sjalvstandiga egenfore-
tagare (som kanske till och med dger vissa produktionsmedel), precis som forr proletarer, som
de facto lever pa att sélja sin egen arbetskraft, med den enda skillnaden att det ibland till och
med sker till samre villkor &n om forsaljningen skett i ett formellt I6nearbetsforhallande.
(Heinrich 2013, s. 235)

Redan utifran en traditionell marxistisk forstaelse av de kapitalistiska klasserna — en arbetar-
klass som pa grund av den saknar tillgang till produktionsmedel saljer sin arbetskraft till
kapitalister som tillagnar sig merarbete i form av profit — &r den svenska arbetarklassen (i
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strukturell mening) antagligen véldigt stor. Om man med stdd i resonemangen ovan kan vidga
definitionen av arbetarklassen ytterligare utgor den utan tvekan en 6vervéldigande majoritet
av befolkningen. Oavsett hur stor arbetarklassen i strukturell mening ar, &r det dock uppenbart
att arbetarklassen i historisk mening just nu &r relativt liten. Dessutom &r denna klass politiskt
svag. Allt farre identifierar sig med arbetarklassen, och de politiska krafter som i olika grad
séger sig foretrada dess klassintressen — exempelvis arbetarrérelsens partier och fackliga
organisationer — ar véldigt defensiva. Att bidra till framvéaxten av ett proletart klassmed-
vetande ar darfor en angelédgen uppgift for oss socialister.

For att lyckas med denna uppgift maste vi forst och framst gora en analys av de ekonomiska
klasserna i dagens Sverige. Dérefter maste vi visa att denna analys inte bara har baring pa de
fetischer av arbetarklassen som cirkulerar i den offentliga sfaren — manliga industriarbetare i
blastall etc. — utan pa stora befolkningsgrupper som i dag inte identifierar sig i klasstermer. |
detta arbete &r det viktigt att hdvda klassbegreppets relevans framfor reaktiondra identiteter
som exempelvis etnicitet eller ras, samtidigt som vi maste inse att en klassmedveten arbetar-
klass alltid kommer att besta av individer som ocksa har andra intressen och identiteter an de
som kan byggas runt det proletara klassintresset.

Enligt Marx och Engels forenklas klassmotsattningarna under kapitalismen: ”Hela samhéllet
delar sig alltmer i tva stora, varandra direkt motsatta klasser: bourgeoisie och proletariat”
(Marx och Engels 1998, s. 20). Huruvida detta stammer betraffande klasserna i strukturell
mening &r naturligtvis en 6ppen fraga. Svaret forutsétter saval fortsatta teoretiska diskussioner
som empiriska undersokningar. VVad géller arbetarklassen i historisk mening tycks Marx
daremot ha fel. | Sverige, liksom i stora delar av resten av vérlden, verkar féarre och farre
manniskor definiera sig sjalva som tillhoriga arbetarklassen. Dessutom préglas politiken i allt
lagre grad av att arbetarklassen formerar sig till forsvar for sina klassintressen. Detta ar dock
ingen 6desbestamd utveckling, utan nagonting som kan paverkas av politisk kamp.
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Goran Therborn (intervju) — Peka pa sprickorna!
Clarté-redaktionen 6 december 2015

Gar de stora mellanskikten med arbetarklassen eller med oligarkerna? Fragan &r
central for en klassanalys i dag. Det sdger GOran Therborn nar han kommenterar
artiklarna om det svenska klassamhallet i forra numret av Clarte.

| Clarté 1/2015 inledde vi en serie artiklar om det svenska klassamhéllet. | en av dem
beskrevs — med utgangspunkt i Géran Therborns bok Klasstrukturen i Sverige 1930-80 fran
1981 — hur de svenska klasserna forandrats under senare decennier. Allt storre delar av
arbetarklassen jobbar i dag i tjanste-, service- och reproduktionssektorerna. Mellanskikten har
fortsatt véaxa, men stora delar befinner sig i en situation som allt mer paminner om arbetar-
klassens. Arbetarklassen i bred mening ar fortfarande den numerart storsta samhéllsklassen.
Clarté bad Goran Therborn att kommentera dessa resultat och reflektera éver dagens
klassamhélle.

Hur ser du i dag pa den klassanalys du genomférde 1981 i Klasstrukturen i Sverige? Vilka
omraden inom klassanalysen tycker du ar sarskilt angelagna att utveckla i dag?

- Jag tycker fortfarande att jag kan sta for min analys, men i dag skulle jag ha gatt mycket
djupare in i relationerna mellan klasserna och anvant manga fler typer av kallor. Den politiskt
viktigaste uppgiften i dag ar att undersoka betingelserna for hur mellanskikten kan ténkas
alliera sig med arbetarklassen och de folkliga klasserna i gemensamt motstand mot oligarkin —
den Oversta procenten som kontrollerar kapitalet och styr samhéllsutvecklingen — och inte
tvartom.

Hur ser du pa den utveckling som synliggors i var uppdatering av dina data?

- Jag ser den som en aspekt av arbetarklassens moderna differentiering, som dr viktig att
beakta. Den europeiska arbetarklassen och arbetarrérelsen nadde sin storsta utbredning och
sitt storsta inflytande hittills under aren 1945-1975/80. Sedan dess har tiden runnit undan for
Europa, ocksa arbetarklassens Europa. Nu kommer progressiva forandringar i forsta hand fran
andra hall, under 2000-talets forsta 10-15 ar fran Latinamerika. Stor forandringspotential
saknas i Asien. Men Europa har ett stort progressivt arv att fora vidare.

En viktig del av en klassanalys &r att undersoka relationen mellan olika klasser och skikt.
Vad behover géras pa den punkten?

- Analysen maste breddas. Den maste féras vidare fran statistiken till studier av folks
levnadsforhallanden, kontakter, upplevelser, opinioner etc. Opinionsundersokningar och
(sjalv-)biografiska beréattelser ar nagra kallor som kan tillfora viktig kunskap.

De sa kallade mellanskikten har fortsatt att véxa bade i absoluta tal och relativt andra
grupper. Dessa skikt har blivit en utmaning for manga marxistiska klassanalyser. Mycket
moda har lagts ned pa att forsoka gora en mer definitiv gransdragning mellan arbetarklassen
och mellangrupperna. | Klasstrukturen i Sverige verkar din egen uppfattning vara att
mellanskikten inte ar en egen klass och att stora grupper inom mellanskikten snarast har
gemensamma intressen med arbetarklassen. Men i tva aktuella artiklar, “Klasser pa 2000-
talet”” (2012) och ”Nya massor? Motstandets sociala grunder ” (2014) lyfter du fram
mellanskikten eller medelklassen som en central social kraft med potential att kunna utmana
kapitalets makt. Ar den globala medelklass som det sa ofta talas om i dag egentligen en del av
den moderna arbetarklassen eller en ny social kraft?

- Medelklassen eller mellanskikten kommer att ha stor betydelse under 2000-talet, eftersom
arbetarklassen minskat i storlek och sammanhallning i och med framvéxten av den nya post-
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industriella kapitalismen i de rikaste l&nderna, vilken inte motsvarats av arbetarklassens
tillvaxt i sammanhallning och sjélvstandighet i Kina och de andra nya industrilanderna.
Retoriken om medelklassamhaéllet bor tas pa allvar, mest for att den uttrycker forharskande
ideologier och kommer att fa stort inflytande — inte for att den ger “’en korrekt bild av
utvecklingen”, utan for att den att speglar starka utvecklingstendenser: forbleknandet av
arbetarklassens sarart, arbetarrorelsens forsvagning, polariseringen mellan a ena sidan fattiga
och utslagna, a andra sidan de enormt rika. Medelklassen blir de som varken ar rika eller
fattiga. Det ar en tunn, konsumtionsbaserad identitet, utan nagot eget socialt projekt eller egen
utvecklingshorisont, till skillnad fran arbetarklassen och arbetarrérelsen.

- Men mellanskiktens betydelse ligger i vikten av kampen om deras sociala och politiska
orientering: med oligarkin mot folket, eller med arbetarklassen och folket mot oligarkin?
Arbetarklassen, fortryckta folk och etniska grupper och det informella proletariatet i tredje
varlden utgor fortfarande den progressiva sociala polen.

En stor forandring i bade USA och i de flesta lander i Vasteuropa under de senaste tre
decennierna ar att arbetslosheten stigit kraftigt. Sverige har gatt fran en arbetsloshet pa 2-3
procent under 1960- och 70-talen till omkring 8 procent i dag. Samtidigt ar arbetsldsheten i
en internationell jamfarelse fortfarande relativt 1ag har. Vilka utmaningar innebar detta for
analysen av klassamhallet?

- Att klargora de arbetslésas forbindelser med och avstand fran arbetarklassen ar en viktig
uppgift. Men 1930-talets klassamhalle, som jag ocksa analyserade, hade ju faktiskt snarare
storre arbetsloshet &n dagens svenska samhalle. En jamforande studie av livet som arbetslos i
dag och pa 30-talet vore mycket upplysande.

Massarbetslosheten i Europa gar hand i hand med en 6kad osakerhet och otrygghet pa
arbetsmarknaden. Véaxande grupper inom bade arbetarklassen och mellanskikten saknar fast
anstallning och jobbar under allt tuffare férhallanden med Iaga I6ner och obekvama arbets-
tider. Samtidigt som inkomstskillnaderna okar vaxer det fram en allt storre laglonesektor i
servicebranscher som handel, stad och hotell och restaurang. Pa senare tid har allt mer
uppmarksamhet kommit att riktas mot de grupper som arbetar under dessa “prekéara”
forhallanden. Nagra teoretiker — som Guy Standing — menar rent av att “’prekariatet” skulle
utgora en ny klass (eller en ny klass i blivande). Hur ser du pa detta resonemang?

- Prekariatets utveckling och omfattning &r mycket ojamn i den rika varlden. Dessa grupper ar
mycket viktiga och stora i lander som USA, Storbritannien och Spanien, mindre i norra
kontinentaleuropa. | sin marginalisering har de, sa vitt jag kan se, ingen samhallsomdanande
kraft. Men Standing har pekat pa en viktig samhallstendens.

En fraga som varit kontroversiell i den marxistiska traditionen ar uppdelningen i produktivt
respektive icke-produktivt arbete. | en av artiklarna i Clarté nummer 1 2015 diskuteras
mojligheterna att vidga begreppet produktivt arbete, och att rékna in nya grupper — inom
saval tjansteproduktion, cirkulation och reproduktion enligt din modell — i den egentliga
arbetarklassen. Hur stéller du dig till denna diskussion?

- Det kan ju diskuteras, och begreppet produktivt arbete bor inte ses i snavt arbetsvérde-
teoretisk mening. Historiskt hade en sadan definition en sociologisk betydelse, men sa ar det
nu i minskande grad.
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| Klasstrukturen i Sverige papekade du svarigheterna att med befintlig socialstatistik
analysera kapitalistklassen. Vad anser du behover goras for att battre belysa den
kapitalagande klassen?

- Analyser av agandet, sa som C.H. Hermansson genomforde dem, ar viktiga, liksom att
studera formogenhetsstatistik uppdelad pa ursprung. Férandringarna pa Stockholmsbérsen —
dar utlandska agare nu ar allt viktigare — maste gas igenom. En annan viktig fraga ar storleks-
relationerna — vinst- och omséattningsfordelning bland annat — mellan den finansiella sektorn
och andra sektorer av kapitalet: industri, fastigheter, handel, mode, underhallning med mera.

Din bok hade titeln Klasstrukturen i Sverige. | dag utmarks kapitalismen i hog grad av det
som man lite slarvigt brukar sammanfatta som globalisering. Ar det i detta lage fortfarande
meningsfullt att gora nationella klassanalyser? Och vad betyder den har utvecklingen for
arbetarklassens mojligheter att organisera motstand mot kapitalet?

- Ja, det &r fortfarande mojligt och viktigt. Den konkreta politiska och fackliga kampen sker
framfor allt pa det nationella planet. Men en utvecklad studie av kapital och borgerlighet i
Sverige bor naturligtvis ta in den svenska kapitalismens forandrade stéllning i varlden.
Invandringen och arbetarklassens etniska karaktér har kommit till som nya variabler sedan
min ursprungliga analys.

Avslutningsvis skulle vi vilja hora dina tankar om vilken betydelse klassanalysen kan ha i det
politiska arbetet.

- Den politiska meningen med klassanalys &r ju att peka pa de sprickor i det radande samhallet
vilka antyder majligheter till forandring. Ska den kunna fungera som politisk kompass maste
den vara noga med att inte lata onskedrommar forskona eller forenkla verklighetsbilden.
Klassanalys maste ocksa ses som en del av nagot storre, en analys av alla stérre motsattningar,
konflikter och rorelser i den kapitalistiska vérlden. Alla stora revolutioner och radikala
samhallsforandringar har varit méjliga pa grund av strategier och taktiker som utnyttjat hela
monstret av sociala motsattningar och konflikter.
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