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Introduktion

Diktaturens fall i Portugal 1974 satte igang en fantastisk radikaliseringsprocess med stora
massmobiliseringar. Det var pa sin plats att tala om en “forrevolutiondr situation”. Hela den
europeiska vanstern — fran yttersta vanstern till socialdemokratin — féljde med stort intresse
utvecklingen.

Socialdemokratin, de traditionella kommunistpartierna, liksom de lite mer politiskt
sofistikerade vanstergrupperna upprattade kontakter med meningsfrander i Portugal. Detta
gjorde ocksa trotskisterna (davarande RMF — Revolutionara Marxisters Férbund) liksom FK
(Forbundet KOMMUNIST).

FK tog upp Portugal saval i sin veckotidning (ArbetarKamp) som sin teoretiska tidskrift
Kommunist. Det &r artiklarna ur den senare som vi samlat hér.

| den redaktionella inledningen till Kommunist nr 22 (1976) presenterade man d&mnet pa
foljande satt:

Med artikeln Portugal — slutet pa den forrevolutionéra perioden har Férbundet KOMMUNIST
endast inlett ett noggrannare analysarbete av den portugisiska erfarenhetens lardomar. Vi kommer
att fortsatta det i samarbete med de revolutionara organisationerna Revolution! i Frankrike och
Avanguardia Operaia i Italien.

Kommunist tog upp Portugal &ven i det efterféljande numret (nr 23), men sen var det tyst.
Anledningen var att det revolutiondra uppsvinget i Portugal tog abrupt slut och borgarna
atertog initiativet. Portugal forpassades till glomskan for FK:s del, som for i stort sett hela den
ovriga vanstern (detta gallde aven trotskisterna, men de hade atminstone en International som
sporadiskt tog upp olika aspekter av Portugal).

Detta beklagliga faktum — att vanstern i stort sett tappade intresset for Portugal — forhindrar
inte att foljande artikelsamling &r lasvard och intressant, inte minst darfor att den innehaller en
hé&ftig politik mot trotskisterna (som besvarade kritiken).

Litteraturtips — mer om Portugal

Portugal reform eller revolution, bok av Svengéran Dahl/Goran Wiklander.

Portugal mellan rétt och svart. Intervjuer med representanter for den revolutionéra vanster-
fronten (FUR) i Portugal 1975

Artiklar ur Fjarde internationalen om "den portugisiska revolutionen"



http://www.marxistarkiv.se/europa/portugal/portugal-reform_eller_revolution.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/portugal/portugal_mellan_rott_och_svart.pdf
http://www.marxistarkiv.se/europa/portugal/fi_om_portugal.pdf

Portugal — slutet pa den forrevolutionara perioden
Ur Kommunist nr 22

De fascistiska blodhundarna sticker fram sina huvuden igen. Endast en bred folklig
offensiv kan halla dem tillbaka.

Den 25 november vann hogern ett viktigt slag om kontrollen dver militarapparaten i
Portugal. Fascistiska militarer och poliser har aterigen vagat visa sina ansikten. Den
reaktiondra vi regeringen véltrar krisen dver pa arbetarklassen for att restaurera den
kapitalistiska ekonomin. Det revolutionara uppbygget har hejdats men inte krossats. An
har inte den avgorande striden om Portugals framtid statt. Men vad ar det som har lett
fram till dagens situation?

”Vi har forlorat ett viktigt slag, men inte kriget”. (MES, november 1975)

| en intervju i den franska tidskriften ”’Le Nouvel Observateur” den 24 november sa utrikes-
ministern Mélo Antunes foljande: ”...Faktum &r att det bara aterstar nagra veckor, maximalt 5,
6 veckor, for att radda det socialistiska projektet, for att radda demokratin... Vi maste omedel-
bart aterta det politiska initiativet. Den forsta oundgéangliga atgarden &r att fa kontroll dver
krigsmakten”. Vad man ska lagga marke till hér ar inte de paklistrade honnorsorden “’socia-
lism” och “demokrati”, utan det verkliga innehéllet: ”Aterta initiativet”, ”f& kontroll dver
krigsmakten”. Det Antunes sa var precis vad hela hogern syftade till, och det var ocksa det
den lyckades med dagen efterat, den 25 nov. Genom ett skickligt mandvrerande pa politiskt
och militart plan, och med noggranna forberedelser inom militarapparaten kunde den utnyttja
en tillfallig situation, fallskarmsjagarnas rattmatiga kamp, till att provocera fram en konfron-
tation dar hdgern hade initiativet.

| centrum for 25 nov-handelserna stod just fragan om kontrollen 6ver krigsmakten. Ty ingen
statsmakt kan forsvaras, och annu mindre byggas upp och stabiliseras utan att forfoga 6ver en
valdsapparat. Det var just detta som Melo Antunes den portugisiska bourgeoisins framste
strateg, forstod. Men 25 nov har langt ifran 16st alla fragor for bourgeoisin och hdgern. Den &r
fortfarande allvarligt splittrad infor framtiden. Massrérelsen och vanstern &r langt ifran slagen
i grunden. Kontrollen dver valdsapparaten mojliggor for bourgeoisin att utifran ett battre lage
borja bygga upp en ny statsapparat, politiska instrument for att dominera och fortrycka och att
successivt driva inom sitt politiska projekt. Men dérmed ar inte Portugals framtid avgjord.

Men hur var hogerns novemberkupp 6verhuvud mojlig? Varfor skedde det ingen motoffensiv
fran vanstern och massorna? Och vad gjorde de soldater som svurit att de alltid skulle sta vid
folkets sida? VVad innebéar denna seger for hogern?

Innan vi gar in noggrannare pa 25 nov-handelserna och dess effekter, ar det nédvandigt att
analysera den forrevolutiondra fas som foregick. Dels for att kunna ge vissa bitar som
mojliggor en forstaelse for styrkeforhallandena och revolutionens mojligheter, dels for att
noggrannare analysera hur fragan om statsmakten har statt i den portugisiska processen.

Fran Spinola till vagledningsdokumentet 25 april 1974 — 8 juli 1975

Kuppen den 25 april 1974 innebar slutet pa ett fascistiskt, stelbent repressivt system, och
inledningen till en demokratisering av det portugisiska samhéllet. MFA, en politisk rérelse
inom krigsmakten, kunde bli den drivande kraften i stortandet av fascismen tack vare spe-
ciella férhallanden inom militarapparaten, kolonialkrigens effekter och framforallt avsak-
naden av ett samlat projekt inom bourgeoisin. MFA som politisk rérelse var dock ytterst
sammansatt. Dess program var snarast ett uttryck for en stravan att modernisera och



liberalisera samhéllet i kapitalistisk riktning. Det var ocksa hogern med Spinola i spetsen som
dominerade MFA under den forsta tiden.

Sedan den fascistiska statsapparaten och valdsapparaten forlamats och delvis brutits ner,
mycket till f6ljd av den starka massrorelsen, sa saknades det emellertid instrument och
institutioner for att uppratta en ’ny” borgerlig statsmakt. Det uppstod ett vakuum som bour-
geoisin inte var formdgen att fylla. De saknade verktyg for att snabbt ”modernisera” klassam-
hallet och dominera massorna. Férutom pa statsniva, visade detta sig ocksa i bourgeoisins
oférmaga att samlas runt ett politiskt projekt och skapa sig ett starkt massparti. | stallet
uppkom en rad borgerliga smapartier.

Vad som ytterligare forvarrade situationen for bourgeoisin och hégern var den mycket snabba
och dynamiska utvecklingen av massrorelsen. Arbetarklassen borjade omedelbart efter den 25
april kdmpa for sina egna klassintressen. En haftig ekonomisk kamp for att kompensera sig
fran fascismens tid och en dynamisk organisering utvecklades. Avsaknaden av en stark
klassamarbetande fackforeningsrorelse ppnade ett stort utrymme for militanta initiativ. Upp-
komsten av en sjélvstandig, arbetardemokratisk organisering, arbetarkommissioner, bostads-
kommissioner 0.s.v., starkte hela tiden massrorelsen.

Men ocksa den politiska utvecklingen av massrorelsen stimulerades, trots PCP:s (Kommunist-
partiet) forsok att ddmpa motsattningarna. Just avsaknaden av en stark statsapparat och en
politisk dominans fran bourgeoisins sida medforde att massorna sjélva tog itu med en rad
politiska fragor. Utrensningen av fascister inom foretagen, administrationen, armén, tid-
ningarna och krossandet av PIDE (fascismens hemliga polis) var uttryck for denna politiska
aktivitet. Naturligtvis skédrpte det motsattningarna. Den politiska utvecklingen av massrorelsen
stimulerades ytterligare genom de olika kuppforsok som delar av bourgeoisin gav sig in pa.

MFASs roll

| denna process av skérpt klasskamp och avsaknaden av en stabil borgerlig statsapparat kom
MFA att inta en mycket speciell roll som ”stéllforetrddande stat”, det enda tillgédngliga instru-
ment som kunde “medla mellan klasserna” for att uppratthalla ett minimum av stabilitet. MFA
blev i sjalva verket det styrande organet och som sadant ytterst kansligt for klasskampens
utveckling. MFAs sammansatthet tog sig uttryck i att saval bourgeoisin som arbetarklassen
kunde rymmas under samma stat”. Som vi ska se sa ledde utvecklingen till att det snarare var
massrorelsen som stérkte sina positioner pa institutionell niva.

Bourgeoisins oférmaga att samlas runt ett politiskt projekt och knyta upp en viss massbas via
ett politiskt parti ledde under en forsta fas till kuppférsoken den 28 sept -74 och 11 mars -75.

Spinolas forsok att med en mobilisering av den tysta majoriteten” ta makten den 28 sept och
sla tillbaka vanstern misslyckades fullstandigt. Massorna och vanstern och dartill stora delar
av militaren gick aktivt ut och stoppade manifestationen. Resultatet blev ytterligare utrens-
ningar av reaktionarer. Vénstern starkte sina stallningar inom MFA. Vidare sa starkte sig
MFA som styrande makt d&nnu mer. Den 11 mars kom andra kuppforsoket, ocksa det lett av
Spinola. Bourgeoisin var splittrad, hade ingen militdr makt och misslyckandet var ett faktum.
Infor den stundande valkampanjen patvingades partierna nu ”pakten med MFA”.

MFA starkte sig alltsa, vanstern likasa bade inom och utanfor MFA, och hdgerns positioner
inom militarapparaten forsvagades. Mojligheterna for borgerligheten att fa kontroll 6ver
statsapparaten och militaren verkade mycket avlagsna.

Bourgeoisin gjorde da ”helt om” och bestamde sig for att lampa kuppforsoken dverbord. |
stallet satsade man nu allt pa valet till den konstituerande forsamlingen. Syftet var att vinna
tid for att bygga upp en politisk styrka, ett politiskt parti. Samtidigt skulle man med hjalp av



valet kunna bromsa upp den revolutiondra processen och skapa ideologisk splittring och
forvirring av massorna. En seger i valen skulle ocksa kunna forsvaga MFAs position. Den
storsta hjalpen kunde borgarna fa av PS som nu steg fram som den konsekventa forsvararen
av “parlamentarisk demokrati” och “’pluralism”, (flerpartisystem) mot bade ’hdger och
vénsterdiktaturer” etc. PS hade aldrig haft en stark forankring i arbetarklassen. Nu skaffade
det sig en massbas inom bourgeoisin och smabourgeoisin. Valet forvred tillfalligt den poli-
tiska situationen till hogerns fordel och dess seger i valet gar inte att férneka.

Men det viktigaste var att betydelsen av valet var betydligt mindre dn bourgeoisin hade véntat.
De tidigare kuppfdérsoken hade skapat en klar uppfattning inom MFA att inte ge ifran sig
nagon makt pa central niva.

Bourgeoisin befann sig alltsa fortfarande i en situation av att inte kontrollera statsmakten, och
inte heller valdsapparaten och pakten med MFA hade bundit upp svansen pa den. Nagra moj-
ligheter att stabilisera laget fanns inte for bourgeoisin.

Efter detta halva nederlag intraffade nagot som ytterligare skérpte krisen och som tvingade
bourgeoisin, under ledning av PS, att satta in en avgorande offensiv. Narmare bestamt var det
Folkmaktens snabba utveckling, upplosningen av militarapparatens strukturer och MFA:s s.k.
vagledningsdokument for alliansen MFA/Folket” den 8 juli 1975. 1.o.m. denna utveckling
hade fragan om statsmakten stallts pa sin spets och bourgeoisin sag nu inte bara sina framtida
mojligheter blockerade, utan fr.a. framvéaxten av en helt annan stat, Folkmakten som grunden
till en proletér stat.

Utvecklingen fram till den 8 juli kdnnetecknades av en férsvagning av bourgeoisin och en
snabb framvéxt och politisering av massrérelsen. Nationaliseringar, utrensningar av fascister,
jordreformens tillampanden via jordockupationer, framvaxande soldatkamp och skarpta
motsattningar till hdgerofficerarna och viktigast: en snabb utveckling av folkmaktorganen
som nu tog pa sig allt fler uppgifter, och en begynnande samordning.

Samtidigt starkte MFA sin stallning som styrande organ och inom MFA stérkte sig hela tiden
vanstern, fr.a. genom PCP:s allians med vissa militarer, Copcons 6kade betydelse o.s.v. Dér-
med hade Folkmakten, massrorelsen och vansterns lyckats skapa sig viktiga stodjepunkter pa
nationell niva som kunde utnyttjas for att skapa nya utrymmen for folkmakten att vaxa i.
Genom végledningsdokumentet gavs det nu stod till Folkmakten, mot alla andra former av
statsuppbyggen. Det var detta bourgeoisin i sin helhet forstod.

Inte ens den ideologiska offensiven om demokrati, socialism och pluralism” hade kunnat
hejda massrorelsen och vanstern. Ett nationellt uppbygge av Folkmakten skulle vara slutet pa
mojligheterna att bygga upp en borgerlig stat. Det var darfor offensiven satte igang med sikte
pa att spracka MFA och fa kontroll 6ver valdsapparaten.

Végledningsdokumentet var langt ifran ett “revolutionart program for socialismen”, och annu
mindre var det ett revolutionart avantgarde som stod bakom det. | manga stycken var det ett
uttryck for vanstermilitarernas tilltro pa sig sjalva som ledning, det fanns fortfarande genom
PCP:s inflytande tilltro till den fredliga végen till socialismen” och dokumentet préglades
ofta av en syn pa revolutionen som en gava uppifran till massorna och inte som ett resultat av
massornas kamp. En annan svaghet i dokumentet var vacklan pa fragan om det fullstandiga
nedbrytandet av den borgerliga valdsapparaten. Det fanns dock ett vagt perspektiv pa Folk-
armeén.

Det historiskt avgdrande var anda att ett forverkligande av véagledningsdokumentet skulle
inneburit ett avgdrande tillfalle for Folkmakten och det revolutionédra avantgardet att vaxa till
sig och lagga grunden for en framgangsrik revolution.



Nagot som forvirrat” manga var att det var MFA som stod i spetsen for detta beslut. Hur
kunde det komma sig?

MFA — "Stallforetradande stat”, politisk rorelse

Som vi tidigare har sett innebar nedbrytandet av det stela fascistiska systemet och dess stats-
apparat inte att bourgeoisin omedelbart kunde sakra en jamn évergang till en moderniserad
statsapparat. Tvartom sa skapades ett vakuum som i detta speciella fall mojliggjorde for MFA
att stiga fram som styrande kraft. Dynamiken i klasskampen efter den 25 april forklaras till
stor del av avsaknaden av en val strukturerad stat som kunde ddmpa klassmotséttningarna. |
sjalva verket inleddes en process dar tva vagar var méjliga: antingen ett upprattande av bour-
geoisins makt 6ver de styrande organen och da fr.a. valdsapparaten och skapandet av ett nytt
politiskt system, eller ett fordjupande av krisen, nedbrytandet av de borgerliga strukturerna
och 6kat utrymme pa alla nivaer for en ny makt att vaxa fram Folkmakten. Det unika med
Portugal var att i denna process var det MFA som fick kontrollen éver statsapparaten, vilket
ytterst vilade pa dess kontroll av valdsapparaten. MFA spelade rollen som stéallféretradande
stat”. Samtidigt var det en politisk rérelse som forsokte definiera ett projekt dar MFA som
sadant kunde vara ledningen. Just denna dubbla funktion gjorde MFA till ett ytterst instabilt
och kansligt instrument. Avgorande for bade arbetarklassen och bourgeoisin var hur MFA
paverkades. Konkret kan vi se hur hogerns misslyckade kuppforsok hela tiden forsvagade
borgarna inom MFA, samtidigt som massrorelsen tvingade MFA &t vanster.

Det unika var alltsa att i en situation av forlamning av bourgeoisins centrala maktapparat, sa
kunde massorna ”rycka loss” viktiga delar av statsapparaten och anvanda dem som stodje-
punkter for sin kamp och organisering. Denna situation gynnade den revolutionéra processen i
den meningen att det skapade standigt nya utrymmen fér Folkmakten att starka sig, och &ven
for det revolutionéra avantgardets uppbygge och sammansvetsning.

| den meningen kunde MFA ocksa spela rollen av revolutionens 'motor'. Med detta menar vi
att mojligheterna for den revolutionara processen att fa viktiga stodjepunkter pa institutionell
niva tack vare MFA aktivt stimulerade massrérelsen, samtidigt som bourgeoisins politiska
mandverutrymme blockerades. Dartill kommer det viktiga faktum att MFA var en politisk
rorelse som stravade efter att definiera ett eget politiskt projekt. Beslutet om “vaglednings-
dokumentet”, de revolutionéra officerarnas och soldaternas aktiva stod till massrorelsen,
pakten mellan partierna och MFA, MFA:s stdd till en enad fackféreningsrérelse 0.s.v.
beldgger fullstdndigt denna analys.

Dérmed menar vi inte, och har aldrig menat, att MFA kunde ersatta uppbygget av ett revolu-
tionart parti. MFA hade forr eller senare tvingats ta stallning till olika klassintressen pa ett
entydigt satt, och inte som resultatet av patryckningar, MFA maste forr eller senare ta stéll-
ning till fragan om krossandet av den borgerliga valdsapparaten, ndgot som knappast kunnat
ske med MFA:s enhet i behall. Men vad fragan gallde var att MFA och dess speciella plats,
mojliggjorde for Folkmakten att utvecklas, och gav tid och utrymme for ett revolutionért
avantgarde att vaxa fram.

Det var darfor helt riktigt att motarbeta hdgerns offensiv som inriktades pa att splittra MFA.
Varje revolutionar forstod att MFA forr eller senare maste splittras under trycket av klasskam-
pen. Men sa lange MFA blockerade hogern och 6ppnade for vanstern fanns det all anledning
att forsvara enheten. Det var hogern som hade initiativet i att splittra MFA och en seger for
detta skulle under de da radande forhallandena ocksa innebéara en starkt position for hogern att
bygga upp sin statsapparat. Varfor? Jo, darfor att Folkmakten &nnu inte var tillréckligt stark, i
sjalva militarapparaten dominerade fortfarande reaktionarer (endast ca 20% av officerarna var
med i MFA), darfor att den revolutiondra vanstern annu langt ifran framstod som ett nationellt
alternativ. Det behdvdes tid, och denna tid fick man om MFA:s stéllning stérktes.



MFA splittras

Hogerns offensiv grundade sig just pa det faktum att arbetarklassen hade storre stod av stats-
och valdsapparaten &n bourgeoisin. Dartill hade landets hogsta beslutande organ direkt givit
sitt stod till Folkmakten, och inriktade sig nu pa att lagga grunden till en ny stat. Oavsett
meningsskiljaktigheter inom bourgeoisin om hur en borgerlig stat skulle aterskapas sa vara
alla, fran socialistpartiet PS och hogerut ense om att en borgerlig stat maste upprattas. Darmed
var grunden lagd for en gemensam offensiv.

Inriktningen var att spracka MFA, storta den 5 regeringen och fa kontroll Gver valdsapparaten.
Utefter dess linjer utvecklades sen en offensiv pa civil och militar niva. PS blev den ledande
kraften pa civil niva och dkade kraftigt sina attacker pa PCP. Som ideologiskt stod hade man
valresultatet fran april. Ett argument som PCP hade svart att bortse ifran med sin valinriktade
politik. PCP passiviserades ocksa fullstandigt infor offensiven efter ett forsta misslyckat
forsok till regelratt konfrontation med PS. PS fick stéd inom MFA av den s.k. 9-gruppen runt
Melo Antunes. Antunes tog upp alla viktiga argument som PS hade och inriktade huvud-
kritiken mot upplésningen av valdsapparaten. Darmed var hela borgerligheten ense: fragan
om den politiska makten maste losas och det gar 6ver kontrollen av militaren. Det viktiga med
Antunesdokumentet var att det Oppet brot enheten inom MFA och vénde sig till hela krigs-
makten. Oavsett Antunes avsikter blev denna mandver ett direkt stod till de reaktionéra
officerarna (c:a 80%) som nu kunde aktiveras.

Sedan enheten inom MFA var bruten och hogern pa alla plan riktade attacker mot Folkmakten
och forsokte fa kontrollen dver de styrande organen, fanns det inte langre utrymme for kom-
promisser. Tva olika politiska projekt stod mot varandra — Véglednings-dokumentets Folk-
makt mot auktoritar borgerlig demokrati. MFA kunde inte langre kontrollera utvecklingen.

Motoffensiven fran vanstern kom den 13 aug, 6 dagar efter Antunes-dokumentet. Det var ett
antal revolutionara officerare inom Copcon som publicerade ett dokument som tog upp
samma punk ter som Antunes, men anvisade en helt annan vég: Stodet till Folkmakten, offen-
siv mot hdgern, forddmande av socialdemokratin och for uppréttandet av en folkarmé. Nu tog
den revolutionéra vanstern initiativet. Den 20 aug samlade man 140 000 i Lissabon till stod
for Copcon-dokumentet. Den 25 aug bildades FUP Folkliga enhetsfronten — med alla viktiga
vansterorganisationer (forutom UDP) och PCP tvingades med. Fronten forsvarade kritiskt
Goncalves V:e regering och kravde omedelbar tillampning av Copcon-dokumentet. Nagra
dagar senare gor PCP ett forsok att kompromissa och vander sig till PS med férslag om
gemensam kamp mot reaktionen (!). Naturligtvis avvisas det av PS. PCP slangs ut ur FUP
p.g.a. sitt kompromissmakeri och FUR bildas 10 sept. Kort darefter uppstar SUV (Enade
Soldater Segrar) i Oporto och samlar en jattedemonstration en vecka senare i Lissabon.

Motoffensiven kan inte radda situationen. Hogern vinner, VI:e regeringen bildas, de 9 som
uteslutits ur Revolutionsradet aterinsatts, Gongalves tvingas avga fran sin retrattpost som OB.
Ett viktigt slag ar forlorat for véanstern. V1:e regeringen med Pinheiro de Azevedo som
premidarminister bestar vad galler partirepresentanter av 4 fran PS, 2 fran PPD och 1 fran PCP.

Den for-revolutionara perioden
Den nya VI:e regeringens program innehdll i korthet foljande:

- Aterupprétta den centrala statsmaktens auktoritet med sikte pa en ”stark stat”. Kvésa alla
former av “anarkistiska och populistiska” maktorgan som skapade ”’kaos”, d.v.s. Folk-
makten.

- Ateruppratta disciplinen och den militéra hierarkin, ersitta vissa officerare, géra slut pa
den framvéxande demokratin.



- Skaffa sig kontroll 6ver den samhélleliga informationen, d.v.s. tidningar, radio, TV sa att
’regeringsfientlig” propaganda upphor.

- Inlemma Portugal i vastekonomin och imperialismen genom att stimulera utlandska
investeringar och krediter.

- For att klara detta: en gang for alla gora slut pa arbetarkontrollen, “oskéliga I6nekrav”,
och arbetarkommissionerna. Begrénsa nationaliseringarna. Konkret uttryckt 16sa den
ekonomiska krisen pa arbetarnas bekostnad.

- »Justera” jordreformen. | klartext: slut pa alla jordockupationer.

- Inriktning pa upprattandet av en parlamentarisk demokrati, éverlamna makten till civila
politiker.

Men avgorande for den V1:e regeringens framtid var fragan om statsmakten, den politiska
makten. Varje uttryck for krisen som nu utvecklades alltmer, kretsade runt fragan om hadgern
skulle klara att stabilisera en statsmakt eller inte. Ty dittills hade hdgern bara tagit vissa delar
av statsapparaten i besittning. Huvudfragan var fortfarande att bygga upp statsmakten och den
politiska auktoriteten.

Sjalva knutpunkten i den nya fas som nu dppnades var MFA:s uppldsning och inforlivande i
den borgerliga militdrapparatens strukturer. Ddrmed hade MFA fullstdndigt forlorat sin
progressiva kraft, och 6vergick fran att ha varit en stodjepunkt for massrorelsen till att bli ett
ideologiskt vapen i hégerns hander.

I.o.m. denna uppldsning blottades ocksa de antagonistiska klassintressena fullstandigt i sin
nakenhet, stélldes mot varandra utan den ”buffert” som ett styrande och progressivt MFA
hade inneburit.

Den V:e regeringens fall och bildandet av den VI:e reaktionéra regeringen var ett stort
bakslag for de progressiva krafterna. En mycket stor del av ansvaret for denna utveckling
vilade pa den vacklande och i dominerande utstrackning reformistiska ledning som MFA och
PCP representerade. Deras standiga forsok att kompromissa ihop de nios dokument med
Copcondokumentet (1) blockerade for massrorelsen att kraftfullt ga till motoffensiv.

| och med VI:e regeringens tilltrade fanns nu bara tva utvecklingsperspektiv. Antingen skulle
regeringen klara av att pressa tillbaka massrorelsens positioner, starka statsapparaten och
kontrollen éver valdsapparaten, och darmed hela tiden 6ppna nya utrymmen for att stabilisera
sin makt. Eller skulle massorna lyckas sla tillbaka regeringens attacker och darmed fordjupa
krisen, blockera majligheterna till borgerlig kontroll 6ver valdsapparaten och genom starkt
folkmaktsuppbygge havda en ny makt med inriktning pa revolutionen.

Den politiska makten i forgrunden

Varje framsteg for ena parten skulle innebara ett minskat utrymme for den andra, och omvant.
| denna explosiva situation forklarade den revolutiondra vanstern att maktévertagandet hade
stéllts som en dagsfraga. Vad menar man med det? Det innebar inte att det var en situation
som endast kréaver en slutlig uppgorelse. Men det innebér att varje fraga fordes upp till den
nationella politiska nivan och blev en kraftmatning mellan tva klasser om makten i samhallet.
Laget var sa instabilt att en isolerad kamp plétsligt kunde omvandlas till en fraga om rege-
ringens existens eller inte. Och bakom regeringen fanns inga alternativ, bourgeoisin hade
satsat allt pa denna regering och hade knappast nagra andra kort att spela ut. For massorna
innebar detta att enda mojligheten att lagga grunden till en seger for revolutionen var att sla
tillbaka varje attack. Lyckades man inte med det skulle hela tiden utsikterna att klara en seger
minska. Detta minimala manéverutrymme 6kade hela tiden risken for en avgorande
kraftmatning, som skulle kunnat tvinga fram ett maktovertagande.



Mojligheterna for nagra kompromisser, var obefintliga. Losningen av krisen kravde att nagon
klass definitivt kunde havda sin makt. Till saken hor ocksa att VI:e regeringens och PS'
offensiv pa ett avgorande satt 6kade utrymmet for direkt fascistiska och reaktionara krafter.
Fr.a. inom militarapparaten hade de en tillrackligt stark stéllning for att kunna héavda sin
I6sning om regeringen inte lyckades stabilisera laget. Risken for en fascistisk utveckling lag
darfor hela tiden néra till under denna fas.

Hoégerns styrka

Pa politiska planet: Den VI:e regeringen var en PS-regering i forsta hand. PS hade under
offensiven utvecklats starkt at hoger och blev den samlande, och tvivelsutan, den mest
effektiva kraften i bourgeoisins hander. PS har aldrig traditionellt haft nagon arbetarbas. Det
stod man fick i valet fran viktiga arbetargrupper vilade pa en bracklig grund. Man saknade en
organiserad struktur inom arbetarklassen. Under ”Sommaroffensiven” framstod PS som ett
oppet borgerligt parti och tappade darfor lejonparten av det stod PS i valkampanjen fatt inom
arbetarklassen. Under den VI:e regeringen tappade de resten p.g.a. att partiet systematiskt stod
pa fel sida” i klasskampen. | varje sammanstotning var PS fienden. | takt med detta forlorade
deras ideologiska inramning betydelse, och forandrades ocksa avsevart till parollerna om
disciplin” och hets mot ~oskéliga I6nekrav” och revolutionsledare” som Rosa Coutinho och
Otelo. Sarskilt tydligt var PS' reaktiondra politik pa militar niva dar deras praktik sammanfoll
med direkt fascistiska krafter som Jaime Neves och hans Commandos.

Ett viktigt stod som PS dock fortfarande kunde behalla, var bland smabourgeoisin och mellan-
skikten i stdderna. Dessa grupper reagerade mot PCP:s auktoritéra Oststatssocialism och sam-
tidigt kunde de inte tillrackligt aktivt dras in i Folkmaktsuppbygget vilket huvudsakligen be-
rodde pa att detta inte lyckades uttrycka sig som ett nationellt helhetsalternativ. De vinster
dessa grupper hade dragit pa revolutionen rackte inte till for att fa med dem i ett forsvar mot
hdgern.

PPD hade hela tiden sin forankring bland klart borgerliga skikt fr.a. storbourgeoisin och ett
viktigt inflytande bland bdnderna i norr. Det var ett uttalat reaktionart parti och ytterst kom-
prometterat. Inom ramen fér den V1:e regeringen hade de fatt det mesta av sina krav tillgodo-
sedda och kunde utan problem inga allians med PS.

De fascistiska krafterna hade fatt ett betydande mandéverutrymme, fr.a. pa militar niva, som de
inte var sena att utnyttja. Problemet for dem var att de var illa organiserade, saknade massbas
och blockerades pa politisk niva. Man ska dock inte underskatta deras betydelse under denna
period da det gallde att skarpa motséttningarna och driva fram provokationer. Deras styrka
och mandverutrymme 6kade avsevért 25 nov.

Pa militira planet

Inom det som nu aterstod av MFA var det ”de 9” som dominerade. Revolutionsradet behérs-
kades av dem. Inom officerskaren i stort ar det fullt klart att 80% stodde hogern. Men huvud-
problemet var hela tiden att man saknade stod fran soldaterna och drevs tillbaka av en rad re-
volutionara officerare. Det var ytterst fa regementen man kontrollerade. Pa den militara nivan
fanns det hela tiden en motséttning mellan de uttalat reaktionara officerarna som forberedde
sig pa en kupp for att 16sa krisen, och de 9 som i det langsta var for en politisk I6sning. Det
blev nagot av en kompromiss mellan dessa tva vagar som majliggjorde 25 nov-kuppen.

P3a ekonomisk niva

Detta &r visserligen ett &mne for sig. men det racker har att sdga att den ekonomiska krisen
hade gatt sa langt att det saknades varje form av mandverutrymme for en mellanvag.
Regeringen saknade medel att, utan en politisk 16sning, komma at krisen. Det fanns ingen



mojlighet till klassamarbetsalternativ inom ramen for de radande styrkeforhallandena. Pressen
fran Vasteuropa och USA var hard. Utan ett tillbaka-pressande av arbetarklassen och ett lugnt
arbetsklimat, inga investeringar eller krediter. Denna kris pa det ekonomiska planet forklarar
ocksa att varje viktigare ekonomisk kamp (som t.ex. byggnadsarbetarnas i borjan pa nov.)
omedelbart ledde till en kris for regeringen.

Folkmaktens utveckling

Revolutiondrernas uppgifter
I och med VI:e regeringens tilltrade stalldes revolutiondra véanstern infor en rad uppgifter:

- Malmedvetet sla tillbaka regeringens och hdgerns attacker. Inga kompromisser med VI:e
regeringen.

- Stérka, samordna och politisera Folkmakten.

- Bygga upp en revolutionér politisk ledning.

- Fortsatta upplésandet av krigsmakten och pabdrja en bevapning.

- Underordna den ekonomiska kampen den politiska.

Avgorande for allt detta var starkandet av den folkliga offensiven for att lagga grunden till en
slutlig uppgorelse med bourgeoisin om makten. Det viktigaste vapnet i denna kamp var Folk-
maktsorganen. Dessa hade forst vuxit fram som kamporgan pa olika omraden, men
utvecklade under hela denna tid en férmaga till politisering och uppbygge av en ”motmakt”.
Det var utefter denna vag som offensiven maste inrikta sina huvudkrafter. Samordningen,
forenhetligandet och politiseringen av de olika folkmaktsorganen syftade till att 6ka slag-
styrkan, och utveckla en dubbelmaktssituation, inledningen till den nya proletéra statens
uppbygge. Endast genom att uttrycka sig som socialt maktalternativ kunde Folkmakten dra in
nya skikt, knyta klassallianser och évervinna ojamnheten i utvecklingen.

Kampen pa militar niva

| kampen mot regeringens och hégerns forsok att fa kontroll 6ver valdsapparaten blev det den
revolutiondra vanstern och soldatmassorna som svarade beslutsamt. | den nya fasen var det
endast soldaternas sjalvstandiga kamp och organisering som kunde sla tillbaka attackerna.
Illusionerna om de progressiva officerarnas enastaende betydelse foll och inom armén fram-
tradde SUV som det revolutiondra avantgardet. Perspektivet var klart, att bryta ned den
borgerliga valdsapparatens strukturer och bygga en Folkarmé, grundad pa Folkmakten. Darfor
satte man sig som huvuduppgift att via uppbygget av soldatkommissioner inforliva soldaterna
i Folkmaktsuppbygget och ge folket “en vapnad makt”. Inriktningen pa soldatkommissions-
uppbygget innebar en stark skarpning av kampen mot de reaktionara officerarna, men ocksa
mot officerskaren i sin helhet. De progressiva officerarnas sjalvstandiga roll minskade och de
tvingades snabbt valja sida.

Uppbygget av soldatkommissionerna och SUV gick oerhort snabbt. Pa en manad hade SUV
etablerat sig pa nastan alla regementen. Det fanns dock en viss ojamnhet i uppbygget av
soldatkommissionerna. P4 manga regementen var SUVs styrka framst ideologisk, snarare an
organisatorisk.

| Lissabonomradet, vansterns huvudfaste, kunde man pa nagra veckor uppratta soldat-
kommissioner pa alla regementen. Genom aktivt stod fran revolutionara officerare
omvandlade man helt enkelt de klassamarbetsorgan (delegatférsamlingar gemensamma for
soldater och officerare) som tillkommit under en tidigare epok, till soldatkommissioner.

Men pd andra stéllen var det fr.a. i kampsituationer som viktigare soldatkommissioner kunde
uppsta. Basta exemplet ar RASP/CICAP i Oporto dar kampen mot reaktionara officerare och
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befalhavaren Pires Veloso utvecklades till en kraftmatning. Under kampens gang valdes
kamporgan pa storméten dar officerare som stodde soldaterna tvingades agera pa lika villkor.
Under kampen brots ocksa den tidigare hierarkin effektivt ner och de forsta frona till en
Folkarmé kunde skonjas. Ett annat exempel ar fallskdrmsjagarnas kamp dar en mycket snabb
radikalisering gav upphov till en utvecklad soldatdemokrati. Har visade det sig ocksa hur
officerarna stallde sig. | samband med kampen mot befélhavaren da Silva skérptes motsétt-
ningarna till den grad att 123 av 127 officerare lamnade regementet. Underofficerarna stéllde
upp bakom soldaterna.

Pa samma satt var det med samordningen av soldatkommissionerna med Folkmaktsorganen
lokalt. I Lissabon var det en sjélvklarhet. Soldaterna och regementscheferna tog ofta initiativ
till att samordna Folkmaktsorganen till Folkforsamlingar. Direkt stdd gavs vid ockupationer.
Pa andra stallen som vid RASP/ CICAP uppréattades kontakten i kampsituationer, da Folk-
maktsorganen organiserade stoddemonstrationer. | fallet med fallskdrmsjégarna i Tancos
organiserade Folkmaktsorganen matférsorjningen sedan da Silva beslutat att stdnga
regementet, men soldaterna stannat kvar.

Utvecklingen var dock ratt ojamn i uppbygget. | flyget gick det daligt. Inom flottan har det
traditionellt funnits en mycket stark demokratisk tradition bland officerarna, och detta har
varit ett viktigt faste for PCP. Dominerande inom flottan var darfér de PCP-influerade
klassamarbetsorganen CDAP. Detta hindrade dock inte revolutionéra stallningstaganden
bland soldaterna.

Det enda regemente regeringen helt kontrollerade fram till den 25 nov var ‘Commandos’ i
Amadora. 800 valtranade robotar under fascisten Jaime Neves ledning. Varje forsok fran
regeringen att utnyttja andra trupper som man tillfalligt beharskade i repressionen, slutade
med att soldaterna befann sig lurade, inledde en omfattande diskussion och vénde sig mot
regeringen. Det mest typiska fallet ar fallskdrmsjégarna som anvandes vid bombningen av
Radio Renascenca. Forlusten av dessa soldater var kanske det allvarligaste slaget mot
regeringen.

Av detta framgar att styrkeférhallandena var ytterst gynnsamma for véanstern och revolutionen
pa militar niva. En SUV-representant sa t.o.m. att “’de objektiva forutsattningarna for
revolution pad militar niva ar béattre idag i Portugal &n i Ryssland 1917”. Detta var troligen sant
om man ser till den ideologiska stdamningen. Men 25 nov-kuppen visade dock att allvarliga
brister fanns. Fr.a. hanfor detta sig till PCP:s politik och inflytande.

PCPs militara projekt

PCP kick allvarligt forsvagat ut ur den kris som ledde till VI:e regeringens tillsattande. Man
hade satsat alla sina krafter pa att starka sin stéllning pa toppniva inom MFA. Upplésningen
av MFA forsvagade darfor PCP. En viktig del av deras politiska projekt under krisen fran sep-
tember till 25 nov gick ut pa att ateruppréatta enheten mellan de tre tendenserna inom MFA via
en kompromiss med de 9. Har spelade man med vanstermilitarerna, de s.k. ”Gongalvisterna”.

Det finns dock inget utrymme for denna kompromiss. Det fanns inga mojligheter for de 9 att
mandvrera med den starka pressen fran hogern. Starkt bidragande till att PCP:s projekt foll
var ocksa att de revolutionara officerarna (den s.k. ”Copcon-tendensen” inom MFA) blocke-
rade. Detta hindrade dock inte att PCP fortfarande hade en stark stéllning bland manga
ledande militarer. Deras inflytande skulle visa sig ddesdigert den 25 nov.

PCP &gnade sig mycket at att undergrava SUV och soldatrérelsen, dels for att minska motsétt-
ningarna inom militaren och skapa utrymme for sin kompromiss, dels for att minska
revolutionara vansterns inflytande. Det mest slaende exemplet var utropandet av de s.k. pro-
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SUV-cellerna” som stéllde upp i en PCP-demonstration (23 okt) som SUV inte stodde. Dessa
celler var naturligtvis pappersprodukter.

Oaktat revisionisternas alla manovrer var laget inom militdren mycket gynnsamt for vanstern
trots svarigheterna att effektivt samordna soldatkommissionerna, knyta dem fast till Folk-
maktsorganen, 0.S.V.

Problemen for revolutionirerna

Problemet for vanstern rérde fr.a. skapandet av en enhetlig politisk ledning. SUV hann aldrig
bli denna centraliserade revolutionara ledning. SUV var ett oundgangligt medel for politisk
stimulans, mobilisering och organisering. Men det réckte inte till for att forenhetliga rérelsen.
Ytterst sammanhédngde det med avsaknaden av ett revolutionart leninistiskt avantgarde med
ett sjalvstandigt helhetsalternativ pa saval civil som militar niva.

| stéllet utgjordes till stor del ledningen av “’revolutionara officerare”, som besatte viktiga
poster inom bl.a. Copcon och behérskade vissa regementen (RALIS, PM, DGMG o.s.v.) Det
visade sig ocksa vilken betydelse det dokument hade som 18 revolutionara officerare gav ut
den 20 nov och som manade till offensiv. Detta kunde blivit den verkliga samlingspunkten for
att forenhetliga rorelsen.

Problemet visade sig vara att dessa revolutionara officerare, oavsett deras arlighet och hangi-
venhet, snarare var snabbt “’radikaliserade”. De saknade den kommunistiska medvetenhet och
centraliserade ledning som skulle kravts for att leda en revolutionar offensiv pa militar niva,
mobilisera massorna etc. 25 nov visade de sig brista i just dessa fragor varfor ingen offensiv
inleddes mot higerkuppen. Aven i rent “teknisk”, mening brast de i initiativ och samordning.

Vi ska inte Overskatta betydelsen av dessa brister vad galler hdndelserna den 25 nov.
Naturligtvis vilade en framgang ytterst pa den civila” massmobilisering som kunnat vanda
utvecklingen. Vi vill hér bara peka ut en svaghet i den revolutionéra processen.

Arbetarkommissionerna

Arbetarkommissionerna vaxte fram efter 25 april som enande fackliga kamporgan med
uppgiften att dvervinna de fascistiska splittrande fackforeningarna. Avsaknaden av en stark
reformistisk fackforeningsrorelse, och den dynamik som sjélva kampen utvecklade bidrog till
att denna typ av arbetardemokratisk facklig organisering kunde vaxa sig stark. Politiseringen
av arbetarkampen (nationaliseringar, utrensningar av fascister, arbetarkontrollen etc) och kri-
sens skérpning genom V1:e regeringen stéllde arbetarkommissionerna infér nya uppgifter och
bidrog till att de mer och mer blev ”Folkmaktsorgan”.

| den nya fasen som inleddes med V1 regeringens tilltrade, stélldes arbetarkommissionerna
infor foljande huvuduppgifter:

- Mot regeringens forsok att 16sa den ekonomiska krisen pa arbetarnas bekostnad. Utveckla
kampformerna pa alla omraden, fr.a. arbetarkontrollen 6ver hela foretaget.

- Utveckla kommissionernas politik sa att den ekonomiska kampen kan underordnas den
politiska; 6verflygla fackféreningarna som hela tiden tenderar att hdmma politiseringen av
kampen.

- Samordna AK (arbetarkommissionerna) regionalt och nationellt runt ett kampprogram for
de omedelbara uppgifterna och en gemensam politisk inriktning. Med detta som medel
ocksa dra in nya arbetargrupper som annu inte deltagit i den revolutionara processen.

- Samordna AK lokalt, regionalt och nationellt med 6vriga Folkmaktsorgan. Se till att AK
kan vara drivande i denna process sa att arbetarklassen blir ledande i Folkmakten.

- Stérka och organisera ett sjalvstandigt politiskt avantgarde for att sékra en revolutionar
ledning.
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- Paborja en bevépning.

Om vi ser till de tva forsta uppgifterna sa var utvecklingen klart positiv under denna period.
Overallt starktes arbetarkontrollen och vi kan ocksa se att manga konflikter pa ekonomiska
nivaer mycket snart ledde till politisering och konfrontation. Ett belysande exempel pa hur
den ekonomiska kampen omedelbart slog 6ver i en politisk och hur kampen drog in nya
arbetarskikt, var byggnadsarbetarnas strejk och beldgring av konstituerande férsamlingen i
november. Denna aktion holl pa att storta regeringen, och var en viktig anledning till krisens
forvarring déar 25 nov markerar slutpunkt.

Trots denna politisering sa dominerade i de flesta AK och arbetargrupper fortfarande den
ekonomiska kampen och organiseringen, och med endast tillfalliga, om &n viktiga, politiska
mobiliseringar. Denna starka ojamnhet jamte avsaknaden av stark revolutionér ledning ska-
pade problem med samordningen.

PCPs initiativ

Olika initiativ togs for samordningen. Det viktigaste skedde i Lissabonomradet. Det kom i
borjan av nov da ett PCP-kontrollerat “Provisoriskt Sekretariat for Arbetarkommissionerna i
Lissabons industriomrade” kallade till en konferens for att samordna AK. Det var fran borjan
till slut ett typiskt byrakratiskt projekt & la PCP. For det forsta samlade man bara drygt 100 av
sammanlagt 5-600 AK. Sammankallandet hade inte foregatts av nagra diskussioner runt sam-
ordningen och det program som skulle ligga till grund for diskussionerna. Darav ingen mobi-
lisering. For det andra hade man inget perspektiv pa en lugnare och mer effektiv samordning
utgaende fran basen for att sluta med ett enat sekretariat. For det tredje visade det sig klart att
PCP varken ville ha nagra politiska stallningstaganden eller diskussion om det aktuella laget,
kampuppgifter etc. Darmed fortogs dynamiken i samordningen. Mot PCP stod en viktig oppo-
sition, som dels tog sig uttryck i att man inte stallde sig bakom initiativet, dels i form av en
organisation som kallade sig TUV (Enade Arbetare Segrar). TUV tillkom pa MES' initiativ
och var en fastare organisering av revolutionara arbetare och med stéd fran ett antal AK.
TUVs linje var dels en ”lugnare” och mera dynamisk samordning organisatoriskt, dels att
starta en omfattande diskussion inom alla AK for att enas runt en politisk inriktning och ett
kampprogram. Dértill var TUV som organisation tankt som en bredare organisering av
arbetaravantgardet.

PCP:s initiativ visade for det forsta att man “6vergivit” Intersindical (den traditionella fack-
foreningsrorelsen) till forman for AK-rorelsen for att fa ett battre mobiliseringsinstrument.
Deras avsikt var enbart att forsékra sig om ett masstod for att fa tillrackligt mycket politiskt
mandverutrymme for PCPs politiska spel pa toppniva. Darav avsaknaden av politiskt program
for AK. Men trots att mobiliseringarna spontant ofta gick utdver PCP:s ramar, trots revolu-
tiondrernas styrka pa basniva, sa kunde PCP pa detta sétt fa en tillracklig kontroll 6ver
massrorelsen. Det berodde dels pa att PCP organisatoriskt var ett mycket starkt parti inom
arbetarklassen, dels pa att krisen hela tiden férde upp fragorna pa en nationell politisk och
institutionell niva (regeringsfragan) dar PCP var i ett helt annat styrkelage an revolutionarer-
na. | detta lage kunde revolutionarerna inte géra nagot annat &n att arbeta for en revolutione-
ring inom denna samordning av AK och utnyttja sin styrka i basen. En alternativ samordning
hade framstatt som splittring och hade knappast méjligheter att lyckas.

Med PCP:s kontroll, den politiska svagheten hos det bredare arbetaravantgardet och forskjut-
ningen av den politiska kampen till nationell-institutionell niva lamnades det ratt lite utrymme
for ett revolutionart alternativ att véxa. | kampen mot reformismen hade man inga tillrackligt
starka instrument.
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Bostadskommissionerna

Uppkomsten av bostadskommissionerna innebar ett viktigt steg framat i masskampen, da man
darmed 6ppnade nya kampomraden pa det sociala om. radet. Grunden for bostadskommissio-
nerna var viktiga ekonomiska och materiella fragor som berdrde breda skikt av befolkningen.
Husockupationer och sjalvstyre utvecklades pa manga stallen. Mest utvecklat var kanske
kampkommittén i Setubal som grupperade alla kommissioner i denna stad. Dér utarbetades
helt nya “’proletara” normer for hyra etc. och kampkommittén dvertog i praktiken en rad
kommunala och statliga uppgifter. Bostadskommissionerna utvecklades fr.a. i proletara
omraden och i de viktiga slumomradena (kakstader). Klassammanséattningen var har homo-
gen, kampfragorna klara och militansen hog. Daremot visade det sig svarare i blandomraden
och rena medelklassomraden. Har véxte inte organ for revolutionar Folkmakt fram, den
politiska inriktningen var tvartom ofta mycket oklar, anda till direkt reaktionar.

Det viktiga med bostadskommissionerna var att de bidrog till att utveckla Folkmakten till hela
det samhalleliga omradet, att bygga upp en “motmakt”. Darmed var dessa organ mycket
viktiga for klassallianserna. Utgaende fran materiella fragor och med perspektiv pa att ersatta
den borgerliga staten, kunde dessa organ visa infor andra skikt och klasser att endast den
proletdra makten kan I6sa problemen. Bostadskommissionerna utvecklades dock inte tillréck-
ligt langt for att kunna bryta smabourgeoisins ideologiska stod till PS och regeringen. Dartill
kravdes det ett politiskt helhetsalternativ som folkmaktsorganen som sadana inte var
formogna att utveckla.

Samordning av folkmakten
P& organisatorisk niva fanns det tvd kompletterande vagar:

1. Sektorsvis, d.v.s. bostadskommissioner for sig, arbetarkommissioner for sig 0.s.v., via s.k.
samordningskommittéer (inter-commissoes) pa regional och nationell niva. Syftet var foren-
hetligande av kommissionerna och en politisering samt att ge dem en gemensam verkstéllande
ledning som kunde 6ka slagstyrkan och 6vervinna ojamnheten. Det &r ratt oklart hur langt
man kom pa denna vag. | ett omrade som Lissabon fanns det en reell samordning i vissa delar,
men man kan inte sdga att framstegen var sa avgdérande att man kunde intrada i en ny fas.

2. Upprattandet av Folkforsamlingar lokalt, regionalt och med sikte pa en nationell folkfor-
samling — i verklig mening den nya staten. Folkférsamlingar uppkom redan sommaren 1975
och upplevde en kraftig tillvéxt fram till 25 nov. Stora ojamnheter fanns. Det saknades en
samlande inriktning for hur Folkférsamlingarna skulle se ut etc. Uppbygget av Folkférsam-
lingarna var en knutpunkt under denna period genom dess betydelse for att uttrycka
folkmakten som ett socialt alternativ, en forutsattning for dubbelmakten.

Da revolutionarerna talade om Folkmakten som ett alternativ pa social niva under denna pe-
riod (fore den 25 nov), och maktovertagandet som en mdjlighet under samma fas, sa menade
de inte att Folkmakten var fardigutvecklad” och att det bara krdvdes det “avgorande slaget”.

Forsok till bedémning

Det unika med den forrevolutionara situationen i Portugal under denna tid var att krisen natt
sa langt att varje forsok fran bourgeoisin att bygga upp sin stats-och valdsapparat hotade leda
till en konfrontation som kunde bli den avgdrande. | en sadan konfrontation maste arbetar-
klassen, Folkmakten och vénstern vara beredda att ta 6ver. Detta oavsett om Folkmakten var
’mogen”.

Denna situation var lika unik som allvarlig, darfor att Folkmakten egentligen behdvde tid och
utrymme att vaxa till sig. Massrorelsen tvingades nu tvartom in i en oerhdrt snabb process att
standigt ga till motattack, att soka ta stallning pa nationell niva nar man annu holl pa med
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uppbygge lokalt, att hastigt organisera sig, 0.s.v. Varje angrepp maste slas tillbaka, annars
skulle det bli utrymme for borgarna att starka sig.

| det I4get stod inte valet att antingen i lugn takt bygga upp Folkmakten och det revolutiondra
avantgardet, eller ga pa offensiven mot maktovertagandet. Krisen tillat inte ett sadant val. Det
fanns bara offensiven.

Bl.a. trotskisterna har riktat kritik mot den offensiva taktik som vanstern i Portugal tilldm-
pade. De menar att det vore ett dventyr att ga mot maktovertagandet, da det skulle komma for
tidigt. 1 stallet (1) skulle man bygga upp Folkmakten i lugn takt sa att den blev mogen att
bygga upp en ny stat med fullt utvecklad proletdr demokrati. Samtidigt skulle man i lugn takt
ta massa enhetsinitiativ gentemot borgare och reformister for att avsloja dem. Da allt detta var
fardigt, da kunde man ta makten.

Som vi har visat fanns inte detta val tillhands. Offensiv och Folkmaktsuppbygge var enda
I6sningen och dér var problemet att krisen inte lamnade tillrackligt med tid och utrymme for
en stabil utveckling. I detta lage blev trotskisternas linje med nédvandighet defensiv och
tillbakahallande. Mycket riktigt stallde sig LCI efter den 25 nov med “rena hander” och
anklagade saval reformister som revolutionarer for att vara “aventyrare”. Sa kan ju alltid de
som vagrar delta i kampen gora.

Folkmakten maste avmystifieras och sattas in i ett konkret ssmmanhang. Det finns inte en
given Folkmakt en gang for alla. Folkmakten ar ett politiskt projekt for den revolutionara
kampen. Det ar det basta sattet att organisera massorna for revolutiondr kamp och lagga
grunden for en dubbelmakt med sikte pa uppbygget av den proletara staten.

Det finns ingen Folkmakt som kvantitativt och kvalitativt véxer linjart for att slutligen komma
fram till den stora konfrontationen da man star dar med en helt ny makt och borgarstaten rasar
samman infor tyngden. Folkmakten liksom klasskampen genomléper alltid vissa faser med
uppsving, konsolideringar, nedsving, politiskt klargérande.

Huvudproblemet for folkmakten och det revolutionéra alternativet i Portugal under de heta
hostmanaderna var att det inte fanns nagra mojligheter att I6sa krisen férutom med en upp-
gorelse pa nationell institutionell niva. Och pa det planet var Folkmakten och revolutionarerna
svaga. De kunde inte uttrycka sig som ett helhetsalternativ och med instrument att ”’spela
med”. Revolutionarerna klarade inte av att inom massrorelsen uppna en ledande stéllning.

PCP-reformismen var for stark. Slutligen maste vi tillagga att sjalva den politiska nivan inom
massrorelsen inte var sa hdg som den starka mobiliseringen och militansen ibland gav intryck
av. Sjalva krisen gjorde att det var ideliga konfrontationer pa politisk niva med bourgeoisin
och regeringen. Men dessa atféljdes inte av en verklig politisk medvetenhet i massrérelsen om
vad dessa konfrontationer innebar, vilka Idsningar som var maéjliga och vilket ansvar som
avilade massorna, d.v.s. méjligheten av revolution. Faktum &r att massrérelsen och Folk-
makten under den férrevolutionara utvecklingen i Portugal inte bara gick pa stéandig offensiv
och vann viktiga segrar, de vann mycket latt. Innan 25 nov hade massorna inte fatt vidkannas
ett enda nederlag som tvingat dem till taktisk retrétt, omgruppering, politiskt klargérande etc.

Detta tillsammans med avsaknaden av en revolutionar ledning och de daliga styrkefor-
hallandena till reformismen, ar nagra viktiga bestamningar for att forsta utvecklingen.

Fragan om den politiska ledningen

MFA
utvecklades fram till augusti som en stodjepunkt for massrorelsen och ocksa en stodjepunkt
for revolutionéra vanstern och gav 6kat utrymme for uppbygget av ett revolutionart
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avantgarde. Detta faktum kunde aldrig skymma nédvéndigheten av ett sjalvstandigt
avantgarde, som inte forlitade sig pa MFA:s stallningstaganden. PS' offensiv och hogerns
seger i september upploste den dvergangsfas som revolutionarerna sa val hade behovt, och
arbetade for. En 6vergangsfas av fortsatt revolutionart initiativ som skulle mojliggjort
sammansmaltningen av massrorelsen, MFA:s revolutionéra delar och revolutionéra vanstern.
Nu stalldes revolutionarerna plétsligt infor den omedelbara uppgiften att skapa en nationell
ledning for kampen. Det var i

detta sammanhang initiativet till FUR och SUV togs som ett allvarligt forsok att avhjalpa
svagheten inom vanstern, ge ett helhetsalternativ till reformismen och kunna ta ledningen i en
motoffensiv. Revolutionarerna starktes genom att ta detta initiativ. Men det aterstod ett stort
arbete for att smida fram en ledning i leninistisk mening.

Som vi har sett tidigare innebar inledningen av den nya fasen att fragan om den politiska
makten stalldes i forgrunden. Bourgeoisin hade med den VI:e regeringen spelat ut det sista
kort man da hade, och kunde tillfalligt enas, fast pa mycket bracklig grund. Den nya fasen
fr.o.m september innebar att processen accelerade i standigt 6kad takt. Det gav allt mindre tid
for massrorelsens politiska utveckling och framvaxandet av ett revolutionart avantgarde.
Revolutiondrernas svaghet pa den nationella politiska scenen, den relativt sett svaga politiska
medvetenheten (jamfort med var situationen kravde) inom massrorelsen, behovet av ett hel-
hetsalternativ och slutligen PCP:s styrka och férmaga att inlanka och suga upp massrorelsen
for sitt projekt var problem som hela tiden blockerade uppbygget av en nationell revolutionar
politisk ledning for massrorelsen.

| inledningsperioden av den nya fasen hade revolutionarerna ett styrkeldge da de tog initiativet
till en motoffensiv, lyckades ena sig inom FUR, skapade SUV 0.s.v. Samtidigt befann sig
PCP i ett svart lage. Alliansen med PS var bruten, stodet inom militarapparaten i form av
vanstermilitdrerna och MFA i sin helhet var allvarligt férsvagat och utrymmet for ett uttalat
klassamarbetsprojket var i det laget mycket litet. Darfor tappade man fart”, men som det
senare visade sig forsattes man aldrig i kris. Tvartom, sa lyckades man vanda situationen, ga
pa offensiven, suga upp massrorelsen, bara for att leda den in i en atervandsgrand och ideo-
logiskt avvapna den. Till slut kom konfrontationen med hdgern dar PCP utan vidare vek sig.

FUR

FUR bildades den 10 sept som ett offensivt instrument till stéd for Folkmakten, mot borgar-
offensiven och for en fortsatt revolutionar utveckling. FUR var nagot mer dn den enkla
summan av de ingaende organisationerna. Den var, férutom det propagandistiska vardet, ett
seriost forsok att stalla fragan om partibygget pa dagordningen. Att i den nya fasen ta fragan
om den politiska ledningen pa allvar, dvervinna splittringen inom vénstern och med en
konkret taktik, anpassad till 1&get och de nya kraven, sammansvetsa det nddvandiga avant-
gardet inom massrérelsen.

For att fungera pa nationell niva, kravdes att FUR kunde utveckla sig programmatiskt,
strategiskt och taktiskt. Lokalt och regionalt satsade revolutiondrerna darfor pa uppbygge av
FUR-kommittéer. Detta var ocksa en viktig taktik for att organisera och politiskt utveckla ett
massavantgarde som kunde brytas loss fran PCP:s inflytande.

Revolutiondra vanstern hade under september visat prov pa en férmaga att vara ledande i
mobiliseringar, och utveckla en styrka i kampen. Det fanns en spontan respekt for
revolutiondrerna, fr.a. i kampsituationer da PCP bromsade. Men detta rackte inte langre, fr.a.
darfor att situationen omedelbart kravde ett revolutionart alternativ pa nationell niva.
Dessutom var det viktigt att skapa bredare instrument for att utveckla arbetaravantgardet.

Men FURs utveckling till nationell politisk ledning blockerades fran flera hall.
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Dels av en organisation som stod utanfor fronten, dels av tva organisationer inom FUR.

UDP var den enda viktiga organisationen som stod utanfér FUR. UDP &r en, vad man kan
kalla "intelligent” maoistisk organisation med ett klart klasskampsperspektiv. Det ar en stark
organisation, med en viktig narvaro 6ver hela landet. Jamfért med andra maoistiska krafter
maste de beddmas seriost och deras styrka kan inte negligeras.

Tyvarr bromsade de den revolutionara processen genom en extremt defensiv politisk linje
som rattfardigades med argumentet att det idag inte finns ett revolutionért parti, darfor kan vi
inte ga pa offensiven. Enligt UDP fanns det ingen Folkmakt, bara organ for folkviljan.
Darmed avsvor de sig varje ansvar for att driva processen framat.

Problemet var att moéjligheterna for revolutionérerna att satta upp ett alternativ till PCP som
kunde vara trovardigt till en del berodde pa om UDP kom med i fronten. I alla fall om vi ser
till den tidsperiod det rérde sig om. Med UDPs linje var det omgjligt, &ven om UDP och FUR
samarbetade lokalt bra.

LCI var en av de organisationer som inom FUR hammade dess utveckling. Dels darfor att de
hade en defensiv syn pa fasen, dels darfor att de hellre ville satsa pa uppbygget av sin egen
organisation eftersom de visste att deras inflytande inom FUR inte skulle bli speciellt stort.

MDP, PCP:s satellitorganisation, hade som klart syfte att vara PCP:s agent inom FUR. Det
visade sig ocksa helt klart att i takt med att krisen skarptes och PCP aktiverade sig, sa vagrade
MDP varje form av fordjupad diskussion, organisatoriskt uppbygge eller viktigare initiativ.

Denna blockering av FUR:s utveckling frantog revolutionarerna ett av de viktigaste
instrumenten de hade for att Gvervinna sin svaghet. Initiativtagarna till FUR, revolutiondra
officerare och organisationerna MES och PRP, som drev pa for att utveckla FUR, tvingades i
det laget ut till sjalvstandiga ageranden.

PCP
PCP:s projekt gick ut pa foljande:

- Aterupprétta enheten inom MFA genom att pressa pa for att fa en kompromiss mellan
véanstermilitirerna och de 9.

- Med denna styrka krossa alliansen PS+PPD och tvinga PS in i en allians med PCP som
hegemonisk kraft. Detta byggde ocksa pa att PS hade ett politiskt behov av att avgransa
sig at hoger.

- Mobilisera massrorelsen runt detta for att pressa PS och driva ut PPD.

- Fa kontroll 6ver Folkmaktsorganen och isolera den revolutiondra véanstern pa civil och
militar niva.

PCP:s projekt var ett uttryck for dess borgerliga klassamarbetspolitik som syftade till makt-

forandringar inom den borgerliga statens ramar och inte erkande nagon sjalvstandighet for

massrorelsen pa politisk niva.

De militanta medel och massmobiliseringar PCP under en viss tid stodde gav emellertid
partiet en “revolutionér framtoning och besldjade for manga radikala arbetare den borgerligt-
reformistiska grundlinjen.

Men PCP lyckades inte genomdriva sin linje. Det fanns inte utrymme for nagra som helst
kompromisser pa fragan om stats- och valdsapparatens auktoritet och tillbakapressandet av
massrorelsen; det fanns inget som helst ekonomiskt utrymme for en klassamarbetspolitik;
PCP hade inte tillracklig kontroll 6ver massrorelsen for att kunna patvinga arbetarna den eko-
nomiska politik borgarna krévde. Slutligen blockerades PCP av revolutionara officerare och
soldatkampen.
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Déremot lyckades PCP mobilisera massrorelsen, d.v.s. utnyttja olika mobiliseringar for sina
egna syften och sjéalv blockera en revolutiondr utvag. Har visade det sig vilken styrka PCP
hade pa nationella planet. Trots att mobiliseringarna ofta kampen gick utanfér PCP:s ramar, sa
forsattes aldrig revisionismen i allvarlig kris.

Darfor kunde PCP, pa ett katastrofalt satt, fora massmobiliseringen framat mot den
oundvikliga konfrontationen, utan att massorna forbereddes pa denna strid. Detta ar PCP:s
aventyrspolitik som lamnade maximalt mandverutrymme at hogern den 25 nov.

Revolutionadrerna saknade tid och utrymme i denna snabba skérpning av krisen, saval pa
militar som civil niva, att svetsa samman ett avantgarde med partifunktioner. Det vore ytterst
felaktigt att tro att det under skarpningen av krisen skulle vara mojligt att Iata PCP mobilisera
massorna (visserligen med ett reformistiskt projekt i sikte) och utnyttja detta &nda fram till
den kritiska punkten, da en brytning skulle komma, PCP hamna i kris p.g.a. “tvekan” eller
forraderi” och sjalva dynamiken skulle fora rérelsen framat till maktovertagandet. Brottet
med reformismen maste goras betydligt tidigare, vara resultatet av ett langt arbete dar viktiga
delar av arbetarklassen utvecklas politiskt till en medveten revolutionar hallning, vilket ar
kvalitativt nagot annat an militans och “radikalism”. Man kan majligen kritisera
revolutionarerna for att de inte insag vidden av revisionismens desorienterande funktion.

Regeringsfragan

Vi hoppas att det sa har langt star ratt klart vilka problem revolutionen i Portugal stod infor da
hogerns kupp kom den 25. Vi ska allra sist ta upp fragan om regeringen, d.v.s. vilken 16sning
pa institutionell niva som var mojlig under denna kris.

Det stod helt klart att nagon form av 16sning pa denna niva var nédvandig inom en kort tid.
Revolutionarerna forde da fram parollen om en revolutionar enhetsregering. Innehallet i
denna paroll var helt enkelt att det maste till en regering som en gang for alla slar tillbaka
hdgerns attacker, skapar nya utrymmen for Folkmakten att ytterligare véxa och samordnas
och pabdrja losandet av den ekonomiska krisen pa ett revolutionart sétt. Endast i regerings-
stéllning skulle vanstern kunna ta itu med de problem for viktiga folkgrupper som
revolutionen dnnu inte 16st varfor dessa grupper blivit instrument i hégerns hénder.

Det rorde sig fr.a. om bonderna i norr som maste vinnas for revolutionen.

Med hansyn till krisens omfattning och styrkeforhallanden pa politisk niva kunde man tanka
sig i grova drag tva modeller:

- En revolutiondr enhetsregering som ett resultat av en generalkonfrontation déar PCP svikit
varfor revolutionara vanstern och revolutionara officerare stallts ensamma. En sadan regering
skulle visserligen utan svarigheter kunnat anta ett revolutionart program. Men den ar &nda inte
speciellt trolig. De ledande krafterna hade varit alltfér svaga for att kunna halla ihop
situationen. Maktévertagandet skulle skarpt motsattningarna pa alla nivaer med ett sékert
inbordeskrig och ev. utlandsk intervention pa halsen. Med otillrackliga klassallianser och
Folkmaktens fortfarande omogna lage skulle den sociala basen blivit fér smal och en sadan
regering skulle knappast Gverlevt.

- En revolutionar 6vergangsregering som i en konfrontation med hdgern stéllt revolutionara
vanstern, revolutiondra och progressiva officerare och PCP pa samma sida. Detta hade kunnat
vara en utvag ur en mindre konfrontation dar regeringen hade fallit. Programmet for denna
regering skulle kunna vara tillrackligt avancerat for att 6ppna ett bra utrymme fér den revolu-
tiondra processen att ga vidare, uppbygge av tolkmakten, knytande av klassallianser, genom
ekonomiska subventioner, neutralisera vissa skikt, fortsatta nedbrytandet av den borgerliga
militarapparaten, systematiskt forsvara revolutionens landvinningar.
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Det ar ytterst osakert om det senare alternativet var moéjligt med hénsyn till PCP. Men under
krisens slutskede hade det definitivt behovts ett konkret projekt en konkret taktik som kunnat
kanalisera massornas kamp i revolutionér riktning och darmed upphévt PCPs ledning och
kontroll.

November-kuppen

Handelseforloppet

Den konfrontation som kom den 25 var oundviklig. For forsta gangen sedan den 25 april 1974
har bourgeoisie lyckats vinna en viktig seger éver massorna, namligen kontrollen éver valds-
apparaten. Darmed har den skaffat sig ett 6kat manéverutrymme for att driva igenom de
ovriga delarna av sitt politiska projekt.

Situationen &r langt ifran klargjord varfor det idag ar omajligt att teckna en saker bild av
Portugals framtid.

Men utifran sjalva handelseforloppet som foregick 25 nov, det satt som hogern genomforde
sin kupp och de reaktioner som har kunnat mérkas bland de portugisiska massorna kan vissa
slutsatser dras.

Som framgatt av tidigare beskrivningar blev situationen ohallbar for regeringen i slutet av
nov. Pé en rad punkter hade man forlorat. Massmobiliseringarna ékade (Radio Renascenca
och forlusten av fallskdrmsjagarna, byggnadsarbetarstrejken, de revolutiondra officerarnas
stérkta position, de magra mobiliseringarna till stod for VI:e regeringen, PCP:s massmobili-
sering den 16 nov. etc).

Den 20 borjade hela den operation som skulle kulminera den 25 och som klart visar pa den
samordning pa alla plan som fanns for att utlosa kuppen mot massorna och vanstern. Denna
dag forklarar regeringen att man végrar att regera om inte de militéra forutsattningarna kan
garanteras. Nagon dag senare forklarar flyggeneralen da Silva att fallskarmsjagarnas rege-
menten ar upplosta. Ytterligare en dag senare ger de sig pa Otelo Carvalho, forst for att av-
satta honom fran Copcon, sen for att avsatta honom som chef for Lissabons militaromrade,
och ersatta honom med Vasco Laurenco. Denne forklarar att situationen ar ”skandalos i
Lissabon” och att han inte kommer tillata nagon demokratisk soldatorganisering. Den 23
haller PS och PPD stora moten dver hela landet dar man 6ppet forklarar att man ar beredd att
mota kommunisterna pa gatan med “vapen i hand”, att man ar beredd att skéra av landet pa
mitten och flytta konstituerande férsamlingen. Soares forklarar att inga férhandlingar med
PCP ar tankbara. Saval PS som PPD gar till attack mot Costa Gomes' medlingsforsok. 1 en
artikel i tidningen *Journal Novo” forklarar man att ett klargérande av den militara situatio-
nen &r nodvandig”. Den 24 haller revolutionsradet mote och forklarar att Vasco Laurenco ska
ersatta Otelo, trots alla protester. | kommunikén ar man ytterst hard och forklarar att man ar
beredd att forsvara beslutet med alla medel. Samma kvéll mobiliserar storgodségare, fascister
och CDS ett méte med 15 000 bénder dér de kraver Otelos avgang, direkt hotar med inbordes-
krig och skar av alla tillfartsvagar till Lissabon fran norr. Under natten till den 25 dyker en
storre grupp Commandos under fascisten Neves ledning upp utanfér PM-regementet (mili-
tarpolisen). Samma natt och pa morgonen ockuperar fallskarmssoldaterna alla flygbaser med
krav pa att da Silva avsatts. Copcon reagerar inte forran senare da de ockuperar radiostationer-
na, vilket ar naturligt vid spanda situationer. Darefter rullar hela hogerkuppen igang. Omedel-
bart finns tva hogkvarter pa plats. Ett vid Belem som skots av Presidenten och ett pa Amado-
regementet med commandos som operativ enhet. All press stryps, TV och radio kontrolleras
av presidenten som endast skickar ut I6gnaktiga kommunikéer, undantagstillstand proklame-
ras i Lissabon. Moten och demonstrationer forbjuds. Hogern tar kontroll 6ver det militdra
laget, 100-tals revolutiondra officerare arresteras, hela progressiva regementen upploses nu.
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Allt detta sker pa knappt tva dygn och darefter star det klart att en omfattande hégermandver
ar pa marsch och faktiskt har lyckats fa kontroll 6ver den militdra situationen. Reaktionen fran
massorna och vanstern ar oerhort svag och utan nagot som helst sammanhang. Efter dessa
handelser star det klart att en helt ny fas har inletts i den portugisiska klasskampen.

Hur var detta mojligt?

Antunes mot den fascistiska hogern

Bourgeoisin gick in i den for-revolutionara fasen i september med en allvarlig splittring, saval
pa militart som civilt plan. Massoffensiven pressade dem mot vaggen utan mojlighet att
manovrera. | stéllet slog man ursinnigt omkring sig utan att lyckas. Omkring den 19 nov
beslét man att ta steget fullt ut och satsa pa en avgorande konfrontation.

Alla var da ense om en sak: utan en uppgorelse pa militar niva, d.v.s. kontroll dver valds-
apparaten, var det omgjligt att skapa sig svdngrum och pressa tillbaka massrorelsen. PS och
PPD:s offensiv rackte nu inte ensam till. Militarerna fick ta 6ver. Vidare kunde klart fascis-
tiska krafter pa civil niva sasom CDS mobiliseras. Pa militar niva fanns i huvudsak tva linjer.

- Dels Antunes och de 9. Antunes forstod utmarkt val att den militara fragan stod i centrum.
Men hans projekt var att endast ha en kort val avgransad vapnad uppgorelse med sikte pa att
skapa de nodvandiga styrkeforhallandena for att aterstalla alliansen PCP och PS pa civil niva,
med PCP som fortryckare av massorna. Han saknade definitivt tillit till PS och PPD att I6sa
krisen, utan var snarare radd for den hejdl6st reaktionara vag som deras offensiv slappte fram.
Darfor var han ocksa for ett aterupprattande av MFA:s auktoritet, men nu i ett lage dar han
kunde dominera vanstermilitarerna, och dar revolutionérerna var utrensade. Denna utmarkte
strateg spelade likvél pa en djup forstaelse for revisionismens vasen. Det rackte med att en
gang for alla gora klart att nu, nu tanker vi ta en konfrontation! Han visste mycket val att PCP
skulle vika infor detta, och han fick mycket ratt. Vad han déremot inte forstod var det djupt
reaktiondra i hans mandver, da det 6ppnade nya utrymme for hdgern, fr.a. den militara
hogern, att ga pa offensiven.

- Dels fanns det den reaktionara och ofta fascistiska militara hégern. Bakom sig hade man en
klart reaktionar och fascistisk massbas och deras projekt var ett fullstandigt fortryck av
massorna pa alla nivaer, stod till alliansen PS och PPD, upplésandet av MFA. Denna kraft
inom militaren hade under tiden fére kuppen noggrant forberett sig, organiserats och
forhandlade med de 9 om vilken vag man skulle vilja. Till skillnad fran de 9 hade dessa en
militar styrka. De hade stod fran den reaktionara officerskaren, de kontrollerade de fa
regementen som kunde anvéndas i en kupp. Under kuppen spelade de 6ver de 9.

Nar bourgeoisin bestamde sig for en militar konfrontation sa innebar det ocksa att den militara
hogern och de krafter som stod bakom den fick initiativet.

Fallskarmsjégarnas kamp med ockupationen av flygbasarna var dels resultatet av en mycket
hard kamp som forts under perioden fore den 25 och dels av de provokationer man utsattes
for. PCP stodde i borjan aktivt kampen da de raknade med att denna styrkemaétning pa militar
niva skulle tvinga hogern tillbaka och darmed ocksa forbattra forhandlingspositionen mot
Antunes och de 9. Vad som ytterligare stimulerade fallskdrmsjégarna var en haftig militans
och snabb radikalisering som i hdg grad saknade perspektiv och en revolutiondr ledning.
Déarfor kunde de kasta sig in i denna kamp utan att egentligen veta vad konsekvenserna skulle
bli. Det visade sig snart. Dels svek PCP helt infér den hdgeroffensiv som utvecklade sig,
manade sina militanter att demobilisera och fann ett bra tillfalle att skjuta 6ver hela skulden pa
revolutiondra vanstern och de revolutionéra officerarna. | det 1aget fick hogern ett utmarkt
tillfalle att utnyttja denna kamp for att satta in sin offensiv under férevandning att det rérde
sig om en vansterkupp. Fallskdrmsjagarnas kamp var fullt rattméatig och hade inget med en
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vansterkupp att skaffa. Deras aktion var visserligen o6vertankt men da situationen en gang
uppstod och hogern gick till attack kunde den enda riktiga installningen vara att med alla
medel stodja dem och mobilisera till motoffensiv. PCP gjorde alltsa motsatsen.

Revisionismens roll och revolutionarerna

Med detta som utgangspunkt kan vi forstd PCP:s roll. Deras satsning pa en kraftfull mobili-
sering for att starka sin forhandlingsposition hade som enda perspektiv en maktforandring
inom den borgerliga statens ramar. Antunes och hdgern visste mycket vél att PCP aldrig var
ute efter makten och detta kunde de utnyttja. Det skulle rdcka med att ta en konfrontation for
att PCP skulle backa. Darmed visst man ocksa att massorna skulle forvirras, splittras och
sakna en alternativ ledning. Det lag i PCP:s natur att svika kampen och lamna maximalt
utrymme for hogern. Det lag i PCP:s natur att skylla allt pa revolutionara vanstern for att
radda sitt ansikte och inte tappa for mycket mandéverutrymme i forhallande till de 9. PCP:s
aventyrspolitik bestar just i deras kuppartade satt att fora politiken pa. Med snabba mobili-
seringar skulle de skramma hogern och starka sig sjalva. Dock utan att for en enda stund ta
ansvar for massornas offensiv.

Revolutiondra vanstern och massornas lage under dessa handelser var mycket svart.
Revolutionarerna kunde inte gora nagot annat an att forsvara fallskarmsjagarna och i den
stund de forstod att hogern skulle utnyttja tillfallet till en kupp, med alla medel forsoka
mobilisera massorna till férsvar. Nagon annan linje fanns inte. Men som vi vet sa blev det
aldrig nagon motoffensiv, varken militért eller civilt. Om vi tar hansyn till allt det som
tidigare sagts om utvecklingen sa kan vi sammanfatta orsakerna till denna svaghet s har:

- Pa militar niva saknade soldaterna en revolutionar ledning. SUV var inte uppbyggt och
starkt for sadana uppgifter. De revolutionara officerarna saknade en klar politisk medvetenhet
utan préglades snarare av en spontan ’radikalism”.

De saknade en verklig sjalvstandighet mot PCP:s reformism och en forstaelse for massmobili-
seringens betydelse i forsvaret mot hogern. Soldatmassorna och deras organisationer var inte
tillrackligt politiskt utvecklade for att kunna ta ledningen fran officerarna.

Den betydelse det fick nidr PCP svek — fruktansvérd forvirring och handlingsférlamning —
visar pa att PCP pa intet sétt var en dverspelad kraft, och att deras handling i denna situation
inte ledde till ndgot brott med reformismen fran massornas sida.

- Pasamma satt visar det pa avsaknaden av en alternativ revolutionar ledning som kunde ta
ansvar for en massmobilisering och bryta hogerns offensiv.

- Massrorelsen och Folkmakten hade, mycket p.g.a. reformismens grepp, inte utvecklat en
sjalvstandig politisk kraft. Trots formagan till politisk mobilisering och kompromissléshet
fanns det ingen forstaelse for vad krisen kunde innebara: ansvaret att ta en definitiv
konfrontation och gripa makten.

Om vi analyserar dessa punkter noggrannare kan vi sakert séga att de portugisiska revolutio-
narerna i manga fall undervarderade vissa faktorer (fr.a. PCP:s styrka) och i andra fall 6ver-
varderade vissa faktorer (massrorelsens politiseringsgrad, styrkeforhallandena pa militar
niva). Det ar sakert riktigt &ven om det maste analyserar konkret. Men det viktiga da vi
analyserar sjalva 25 nov-handelserna ar:

Att det var oundvikligt med en snar konfrontation och att det revolutionéra alternativet inte
fick tillrackligt med tid och utrymme for att konsolideras och utvecklas. Darmed maste alla
fraser om “aventyr” och “kuppmakare” direkt avvisas.
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Framtidsperspektivet

Den repression som satte in efter 25 nov visar att Antunes-linjen inte natt nagon klar seger.
Tvartom stirktes den fascistiska hogern. Over 100 officerare och mangder av civila har fangs-
lats. Antikommunism, hets i hela pressen, d.v.s. den som finns kvar, systematiska provokatio-
ner mot politiska organisationer, kooperativer och arbetsplatser under forevandning av att
soka efter vapen, hets mot utlanningar etc. skoljer som en vag over Portugal.

Hogern sokte till varje pris utnyttja resultatet av kuppen. Den militara hogern samt PPD, CDS
och PS ville nu en gang for alla isolera PCP, gora slut pA MFA, sla ned arbetarklassen, for-
bjuda vénsterorganisationerna etc. Detta var den forsta reaktionen. Men de 9 hade fortfarande
en styrka och efterhand lyckades de pressa tillbaka PS till en position att acceptera att PCP
maste vara med i regeringen.

Antunes var nu radd for att hogern alltfor snabbt skulle avancera och darmed kora 6ver de 9
och PS. Detta fattade nog Soares. Dessutom visste man mycket val att arbetarklassen och dess
organisationer inte var slagna i grunden. Motoffensiven kunde komma snart och resultatet
kunde mycket val bli en forlangning av krisen. Antunes linje var klar: knyta upp PCP till en
klassamarbetspolitik pa bourgeoisins villkor dar PCP:s uppgift var att kontrollera arbetarklas-
sen.

Men kampen inom bourgeoisin ar langt ifran avgjord. Efter att ha tvingat PPD till eftergifter
var en minimal enhet uppréttad. Men sen géller det att genomféra den, att upprétta en
regering. Den militara hogern har fortfarande en styrkeposition, och fr.a. har den en militér
styrka vilket Antunes inte har.

Det visade sig ocksa att den utnyttjade sin styrka da revolutionsradet beslét att upplosa MFA,
civilisera” politiken etc. Det var en allvarlig forlust for Antunes.

Visserligen kommer den militédra hogern och de klart fascistiska civila krafterna troligen har
ytterst svart att konsolidera en makt om de 6ppet gar emot Antunes och PS. Med dessa tva
krafter i opposition, och med ett PCP som darmed far ytterligare svangrum, finns det fa
chanser for yttersta hogern att klara en regeringsmakt. Men hela fragan i utvagen for
bourgeoisin beror pa vad massorna gor. Kommer det inget starkt svar fran massorna som kan
forlanga krisen sa finns det en mojlighet for Antunes och PS att lyckas. D.v.s. upprétta en
auktoritér Stark Stat, med borgerlig demokratisk inramning, men med en tillracklig repression
for att halla tillbaka massorna medan bourgeoisin konsoliderar sitt herravélde och sin stat.

25 nov &r ett hart slag for massorna och revolutionen. Man har forlorat ett viktigt slag men
inte kriget. Arbetarorganisationerna, fackféreningarna etc. &r i princip intakta. Men attackerna
har haglat: provokationer mot revolutiondrer, arbetarledare, arbetarkommissioner, fack-
foreningslokaler etc. Och viktigast: upphdvandet av alla kollektivavtal och klar-gérandet att
nu ska krisen l6sas pa arbetarnas bekostnad. Fragan ar vad det finns for forutsattningar till
motoffensiv. Klart ar att det nu roér sig om en defensiv period dar forsvaret av I6nerna, arbetar-
kontrollen, demokratiska fri- och rattigheter och arbetarorganisationerna star i forgrunden. Nu
stalls arbetarklassen infor provet av att kunna omgruppera sig och forsta den nya fasen. Faran
for demoralisering ar stor och har redan visat sig. De tidigare Folkmaktsorganen maste idag
bli viktiga instrument for en bred motstandskamp. Problemet &r att de snabbt byggts upp i en
offensiv fas, ofta mycket latt och saknar den nédvandiga samordning och enhetlighet som &r
absolut nodvandig for att klara en enad motstandskamp. Arbetarkommissionerna saknar helt
enkelt erfarenhet av denna typ av kamp. Bostadskommissionerna har mycket sma majligheter
att overleva da de ar ytterst brackliga. Folkforsamlingarna skulle kunna bli instrument for
samordning av all motstandskamp som ocksa innefattar kamp for pressfrihet, mot repression
etc. Men det kréaver en stor formaga till omgruppering, utan att allt faller ssmman. Det finns i
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denna period ett utrymme for PCP:s fackforeningsrorelse att vaxa. Om det sker pa arbetar-
kommissionernas bekostnad vore det katastrofalt for den dynamiska masskampen. Klart &r att
PCP stravar efter en traditionell reformistisk arbetarrorelse.

Endast om massorna snart lyckas ga till en kraftig motoffensiv mot repressionen och det harda
ekonomiska fortrycket finns det en klar mojlighet att 25 nov endast innebér en viktig taktisk
seger for borgarklassen. For klarar inte bourgeoisin att pa ett effektivt sétt borja 16sa den eko-
nomiska krisen sa hamnar den snart i ny handlingsférlamning.

Men om regeringen lyckas sla ner tillrackligt mycket av massrorelsens uppbygge, med nagra
harda slag demoralisera massorna, sa kan vi vanta oss en betydligt langre period av aterupp-
bygge under helt nya forhallanden.

Slutligen finns alltid risken for en direkt fascistisk utveckling om de “moderata. krafterna full-
standigt misslyckas stabilisera situationen. Detta skulle kunna intraffa i ett 1age dér massorna
ar demoraliserade och saknar formaga att omgruppera sig for motoffensiv och den “moderata”
bourgeoisin helt misslyckats med att hdva den ekonomiska krisen.

F N, Lissabon 9.12.75

Forkortningar

CDS, den ”demokratiska sociala centern” ar ett hogerparti samlat kring reaktionéra borgare,
storbonder och viktiga delar av det gamla portugisiska fascistiska etablissemanget. Under
krisen 1975 blev det alltmer ett 6ppet organ for den aggressiva fascistiska reaktionen. Mode-
rata samlingspartiet i Sverige har kontakt med detta parti.

COPCON bildades sommaren 1974 av MFA som da hade en svag bas inom militaren. Mal-
sattningen var da framfor allt att fa ett sakert grepp 6ver armén genom de MFA-ledda séker-
hetsstyrkorna i COPCON. Delar av COPCON, framfor allt militarpolisen ersatte de traditio-
nella fascistiska ordningsstyrkorna” PSP (kravallpolisen) och GNR (Nationalgardet). COP-
CON kom snabbt att domineras av de mest radikala regementena och officerarna, med chefen
Otelo Carvalho i spetsen. Vid en rad tillfallen ingrep COPCON for att skydda arbetarockupa-
tioner av foretag, t.ex. Republica, mot reaktionéra attacker. COPCON uppldstes efter hogerns
novemberkupp, och pa initiativ av bl.a. Soares har nu PSP och GNR atertagit sin gamla roll.

De nio — den grupp socialdemokratiska officerare kring Melo Antunes som splittrade MFA
sommaren 1975 och spelade en viktig roll i bourgeoisins offensiv for kontrollen av stats-
makten hosten 1975. FUP — den Folkliga Enhetsfronten, bildad av PCP, MES och PRP samt
fyra andra vansterorganisationer den 25 augusti 1975 for att kunna ge ett kraftfullt svar pa
reaktionens attacker. Da det snart blev uppenbart att PCP endast anvande FUP for att starka
sin forhandlingsposition gentemot socialistpartiet, kastade revolutionarerna ut PCP. | stéllet
bildades

FUR — Revolutionéra Enhetsfronten, den 10 september. Sex vansterorganisationer deltog, den
enda av betydelse som stod utanfér FUR var UDP. FUR var en viktig faktor i den offensiva
mass-reaktionen mot den 6. regeringens attacker men formadde inte ta ledningen pa ett
nationellt plan. Efter hgerkuppen bestar inte FUR i sin ursprungliga form.

MES — Socialistiska Vénsterrorelsen bildades strax efter den 25 april av revolutionéra krafter
inom vissa fackforeningar, studentrorelsen, katolska vanstern och den antifascistiska fronten.
Den politiska linjen var i borjan nagot oklar, men MES utvecklades snabbt och blev under
1975 tillsammans med PRP och UDP den viktigaste revolutiondra organisationen. PRP —
Proletariatets Revolutionéra Parti, bildades redan 1971 ur en antifascistisk front. Fram till
1974 arbetade PRP underjordiskt med bl.a. vdpnade aktioner mot fascismen. Under 1974-75
fick PRP en stark forankring bland avancerade arbetargrupper och spelade ocksa en viktig roll
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for den revolutionéra utvecklingen inom MFA fram till juli 1975. PRP hade ursprungligen
radssocialistisk ideologi men utvecklade sig successivt mot storre klarhet.

PCP — ”Portugals kommunistiska parti”, det reformistiska arbetarpartiet i Portugal med stark
forankring i den antifascistiska kampen fore 1974.

PPD — ”demokratiska folkpartiet™, reaktionart borgerligt parti, med betydande forankring
bland borgerliga och smaborgerliga grupper i norra Portugal. Ville fore hogerkuppen i
november dela Portugal mitt av.

PS — ”Socialistiska Partiet”, socialdemokratiskt parti bildat av borgerliga intellektuella i
utlandet fore fascismens fall 1974. PS fick manga arbetarroster i valet 1975, men till skillnad
fran PCP hade partiet aldrig ndgot fast organiserat arbete i arbetarklassen. Nar Soares som-
maren 1975 slog in pa en direkt reaktionar politik ramnade ocksa det arbetarstod man dittills
haft. Hosten 1975 framtradde PS helt klart som ett bourgeoisins 6ppna klassparti.

UDP - Folkliga demokratiska unionen, valfront for de stalinistiska organisationer i Portugal
som insett att det inte var Sovjet och PCP som var huvudfienden for det portugisiska folket.
UDP byggde upp en stark organisation och en viktig arbetarbas, men politiskt vacklade man i
flera avgorande fragor. T.ex. tog UDP inte stéllning i Angola och for folkmakten.

En arelos historia’
Ur Kommunist nr 22

Nr 39/75, sid 11

RP-BR utvecklar en livsfarlig dvertro
n egna styrkan. Enligt flera uttalanden frin
enna grupp stir upproret nu pi dagordningen.
Det enda som fattas iir "tekniska firberedelser’.
Denna militaristiska och kuppartade instiillning
kan bli forédandé i den situation som nu réder.
Det avant-garde som finns i FUR kan fangas i en
filla och forstoras bade politiskt och fysiskt.»
(Internationalen nr 31, 17 oktober)
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Hdgerns och sossarnas november-kupp har trotskisterna
framfor allt utnyttjat for att angripa den revolutionira
vanstern.

“ Denna artikel &r en bredsida riktad mot “trotskisternas” linje vad galler Portugal. | tidskriften Fjarde Inter-
nationalen 1/76 finns ett utforligt svar (Allt ar forlorat — utom &ran? Ett svar till Forbundet Kommunist) till
artikeln. Den ingar i artikelsamlingen Om Férbundet Kommunist (Om FK).
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Om trotskismen och Portugal 1975

Den 12 december illustrerade trotskisternas tidning Internationalen en artikel om Portugal
med en stor instruktionsbild pa en 9 mm Walther-pistol av det slag som anvénds i den
portugisiska armén. Varfor? Jo, omtalade bildtexten, detta var en ”’bild ur PRP-BRs
‘upprorsmanifest’ som publicerades under de senaste kupphandelserna”.

Bilden verkar bekréfta Internationalens beskrivning av vansterns roll i vad som hande i
Portugal dom svarta dagarna kring den 25 november: PRP-BR och MES, dom ledande
organisationerna i den revolutiondra fronten FUR, bér en stor del av ansvaret genom sin
ultravénsteristiska aventyrspolitik”. Varst var PRP-BR, som hade den ”militaristiska och
kuppartade installningen” att ’det enda som fattades for upproret var tekniska férberedelser”.
Man gav ut ett ”manifest som i hetsande ordalag slar fast att upproret star pa dagordningen”.
Under kuppdagarna gav man, tillsammans med MES, ut ett ~flygblad som féresprakade ett
maktévertagande”.

Det hela verkar bekant pa nagot satt. Paminner det inte om Mario Soares’, hogermilitarernas
och borgarpressens forsok att rattfardiga hogerkuppen den 25 november: En misslyckad
vansterkupp som slogs tillbaka. Internationalen ar visserligen mer nyanserad. Men gemen-
samt ar fordomandet av vénsterns kuppmakare”. Och bilden ar till for att bekréfta: Kan det
var annat an kuppmakare som ger ut ett hetsande upprorsmanifest med en kuslig bild pa en
pistol?

Det &r bara det att bilden &r forfalskad. Tittar man noga pa bilden, ser man att det star nagot
overst: 214 de Novembro — Revolucao — Pagina 15.” Det betyder, att bilden &r hamtad fran
sidan 15 i PRPs veckotidning Revolucao den 14 november — elva dagar fore de senaste
kupphandelserna”. Den ingar i en serie med instruktiva bilder pa dom vanligaste vapnena,
som tidningen haft under hdsten. I en period nar hela véanstern (inklusive trotskisterna)
verkade for arbetarklassens bevéapning, ar det ju inte nagot konstigt med att en vénstertidning
forsoker komplettera med lite praktiska tips i denna fraga.

Nagot “upprorsmanifest” ar bilden saledes inte hamtad ur.

| samma nummer av Revolucao finns daremot ett manifest som handlar om det vapnade
upproret. | ArbetarKamp den 9 december atergav jag en karnpunkt i detta manifest:

— En militéar vansterkupp skulle snabbt lida nederlag. Genom att byta ut folk i statsapparaten
kan man inte 16sa dom ekonomiska och sociala problemen. For att kunna gora det maste dom
arbetande massorna medverka. Inte for att appladera en grupp vansterofficerare, utan som
dom verkliga huvudpersonerna i en revolutionsprocess.

Ar detta militaristisk och kuppartad installning, som sager att endast tekniska forberedelser
aterstar? Nej. Men Internationalen forvranger innehallet, stoppar in en bild fran ett annat
sammanhang, och ett tu tre har man fatt ihop det: "Upprorsmanifestet”.

Sant kallas 16gn och bedréageri. Det fordrar en rattelse i Internationalen, och en ursakt. Ar allt
bra sedan? Nej. For syftet med l6gnen ar att underbygga en felaktig analys, en felaktig politisk
linje. Det ar egentligen den vi &r intresserade av.

| detta nummer av Kommunist finns en lang artikel av kamrat FN om utvecklingen i Portugal.
Aven om jag tycker att slutet kunde utvecklats mer, ar det for 6vrigt en bra analys. Genom att
den ger en riktig bild av utvecklingen blir den en bra bakgrund for att tillbakavisa felaktiga
idéer. Syftet med min artikel &r att bygga pa den genom att direkt ta upp nagra av trotskis-
ternas viktigaste argument i Portugal-fragan. Varfor?

Fram till den 25 november var Portugal ett land i VVasteuropa, dér den socialistiska
revolutionen var en naraliggande mojlighet. Det gjorde bade soldaritetsarbetet och arbetet
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med att dra lardomar fran Portugal brannande viktiga. Och sa ar det fortfarande, fast vanstern
nu drabbats av ett bakslag dér.

| det arbetet har Forbundet Kommunist hela tiden konfronterats med trotskisterna i KAF/RMF.
Dom har liksom vi tagit stallning for den revolutionéra sidan i Portugal. Men dom har, i stort
sett, végrat att stalla upp i solidaritetsarbetet. Och dom har, i sina omfattande skriverier om
Portugal, fort fram en méngd felaktiga linjer och sett som en av sina huvuduppgifter att rikta
harda angrepp mot Férbundet Kommunist.

Bade for det politiska klargorandets skull, och for att bereda marken for ett battre solidari-
tetsarbete, kan det darfor ha betydelse att direkt ta upp trotskisternas argument.

Jag ska ta upp fyra avgorande fel i trotskisternas linje:

Instéliningen till officersrorelsen MFA.

Installningen till partierna, och sarskilt socialistpartiet PS.
Instéliningen till den revolutiondra vénstern.

Instéliningen till solidaritetsarbetet.

MFA, borgarklassen och folkmakten

”MFA ér i dag en del av den borgerliga statsapparaten och dess viktigaste uppgift &r att
garantera det kapitalistiska produktionssattet”. Sa skrev Internationalen den 30 maj 1975. Och
den 22 augusti publicerar man en resolution fran “fjarde internationalens” sekretariat: ”Inte
nagon del av MFA har brutit mot bourgeoisin”. Detta har varit trotskisternas genomgaende
syn pa officersrorelsen MFA under alla skeden av utvecklingen. Den stat som MFA
kontrollerade kallade man bonapartistisk, vilket man sjalv uttyder sa har: ”En borgerlig
diktatur stodd pa delar av statsbyrakratin och armén” 12/9).

Det unika med situationen i Portugal var emellertid, som FN beskriver i sin artikel, att
borgarklassen efter fascismens stortande misslyckades med att etablera sin statsapparat.
Istallet fick MFA (som bdrjade som en smaborgerlig protestrorelse inom krigsmakten, och
aldrig omfattade mer &n en liten, forhallandevis progressiv del av officerskaren) fungera som
stallforetradande stat, och blev som sadan mycket kanslig for klasskampens utveckling.

Detta framgar klart om man ser pa fakta: Den valdiga massmobilisering som foljde pa
hdgerns misslyckade kuppférsok den 11 mars ledde till att MFA snabbt nationaliserade
bankvéasendet och halva industrin — nationaliseringar som i det laget, som svar pa kraven fran
en aktiv massrorelse, kom att till stor del verkstallas under arbetarkontroll och betyda ett stort
steg framat i utvecklingen. Hojdpunkten i MFAs radikalisering var MFA-férsamlingens beslut
den 8-9 juli om Alliansen mellan MFA och folket” — ett dokument som genom sitt klara stod
at folkmakten spelade en viktig roll for att denna skulle byggas ut och samordnas.

Dessa obestridliga fakta, att MFA var kansligt for massrorelsens tryck, och att MFAs radikala
beslut i sin tur paskyndade massrérelsens utveckling, blir obegripliga om man som
trotskisterna envetet tuggar vidare pa fraserna att MFA utdvade en “borgerlig diktatur”. For
att fa dessa fraser att ”stamma” med verkligheten var trotskisterna hela tiden tvungna att
nedvérdera betydelsen av MFAs radikala beslut. Nar det géllde Alliansen mellan MFA och
folket” var saledes det viktiga for KAF ingalunda det som var viktigt i Portugal — att den
auktoritativa MFA-forsamlingen gav en viktig impuls for att sprida och utveckla folkmakten.
Nej, det viktiga for dom blev istéllet att inprénta det 16jligt sjalvklara: Att det fanns
begrénsningar i dokumentet, att det inte var en fullfjadrad marxist-leninistisk skiss till ett
arbetarradssystem. Precis som om nagon hade forvantat sig detta! Precis som om nagon hade
trott att officersrorelsen var den marxist-leninistiska fortruppen!
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Det &r ingen tillfallighet att borgarklassen, med socialistpartiet PS som spjutspets, inledde sin
valdsamma offensiv for att splittra MFA dagen efter det att MFA-folket-dokumentet antagits.
Dom insag mycket val, att nar MFA med sin auktoritet stallde sig bakom folkmaktsupp-
bygget, sa paskyndades en utveckling som skulle lagga grunden for en proletér statsapparat
och snart gora etablerandet av en borgarmakt till en oméjlighet. KAF saknade denna férmaga
att placera dokumentet i sitt historiska sammanhang, och dgnade istallet sina krafter at att
forfasa sig Over att dokumentet inte motsvarade idealbilden av den fardiga arbetarmakten. |
denna strdvan hade man i borjan god hjalp av en feléversattning av ett viktigt citat i doku-
mentet (Internationalen 15/8). Men dven sedan jag i ArbetarKamp 18/8 avslojat felover-
sattningen framhardade trotskisterna i sin linje.

Detta om trotskisternas analys av MFA. Viktigare ar kanske, att den ledde till en felaktig
politisk linje, som hade varit katastrofal om nagon viktig politisk kraft i Portugal forsokt
tillampa den. Sammanfattningsvis gick den ut pa att i alla lagen forsoka avskaffa eller minska
MFAs inflytande, och att splittra MFA.

Den 23 maj citerar Internationalen en portugisisk trotskist fran LCI, som kréaver att alla
militarer ska lamna regeringen, liksom det reaktionara partiet PPD. Kvar skulle da bli Soares’
socialistparti och kommunistpartiet PCP. Och under hela sommaren och hésten har man drivit
linjen: Splittra MFA! Alternativen har varierat, fran en “arbetarregering” av PS och PCP till
en regering vald pa en nationell folkférsamling av folkmaktsorganen. I inget av alternativen
skulle ndgon del av MFA ha nagon plats.

| verkligheten skulle emellertid det forsta alternativet betytt en avsevart mer reaktionar regim
an den MFA ledde fran mars till MFAs uppldsning. Den skulle dominerats av PS, som &r
svuren motstandare till allt vad folkmakt heter. Ja mer &n sa: Eftersom krisen i Portugal inte
medger en traditionell borgerlig demokrati, skulle den leda vidare till en brutal hdgerdiktatur.
Projektet att ersatta militarerna med civila politiker fran dom storsta partierna ar just vad
borgerligheten syftar till sedan lange, och vad den ocksa ar pa vag att lyckas med nu efter
hdgerkuppen den 25 november.

Det andra alternativet var bladgd idealism. Problemet var namligen just att folkmakten inte
var tillrackligt utvecklad for att kunna vara ett nationellt maktalternativ. Den hade inte hunnit
sd langt att det var majligt att sammankalla ndgon nationell folkférsamling, eller genomfora
dom andra valmenta forslag trotskisterna stallde, t.ex. i en resolution fran »Fjarde
Internationalen” sekretariat i Internationalen 12/9: Uppratta monopol pa utrikeshandeln,
fordjupa jordreformen, genomféra en planering, osv, osv...

Detta &r ju bara vackra onskelistor. For fragan stod sa har: Hur ska folkmakten kunna
utvecklas sa langt att den kan bli arbetarnas organ for att ta makten? Under sommarens kris
var det helt klart, att ett MFA som stodde folkmaktsuppbygget var en 6vergangslosning som
hjalpte folkmakten att utvecklas. Splittring och upplésning av MFA innan folkmakten var
tillrackligt stark, betydde daremot som vi nu tydligt sett ett hot mot hela den &nnu brackliga
folkmakten.

Sjalvklart maste en splittring av MFA komma forr eller senare. Men den skulle varit énskvard
forst nar det fanns ett starkt alternativ, sa att splittringen kunde skett pa véansterns villkor.
Borgarna forsokte, och lyckades, med att splittra och krossa MFA innan dess. Det blev en
splittring pa den tidpunkt borgarna valt. Och genom sitt dogmatiska krav pa “splittring av
MFA i alla 1agen” kom KAF att stdmma in i borgarnas kor.

Ett helhjartat arbete pa att bygga upp alternativet, folkmaktsorganen och den revolutionara
fortruppen, och samtidigt en forstaelse for MFAs progressiva roll i ett visst historiskt lage och
ett arbete for att utifran och inifran paverka MFA i radikal riktning: Det var den linje dom
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mest mogna organisationerna i den portugisiska vanstern, MES och PRP-BR, forde, och den
linje Férbundet Kommunist stodde. MFA-folket-dokumentet var t.ex. inte bara resultatet av
massrorelsens tryck, utan ocksa av dom férslag som officerarna fran MES och PRP drev i
MFA-forsamlingen. Det var inte fraga om att *forlita sig pa officerarna”, som KAF anklagat
dom och oss for. Det var fraga om att bygga sin politik pa en konkret analys, istallet for att
nagra envetet upprepade allmanna fraser.

Enhetsfront med Soares?

Har trotskisterna en negativ syn pa MFA, sa ser dom desto positivare pa socialistpartiet PS.
Det kallas genomgaende “Portugals storsta arbetarparti”, och har foljaktligen i alla lagen
rekommenderats som en l&mplig samarbetspartner for revolutiondrerna i olika former av
enhetsfronter. Ja, det ar t.0.m. sa att revolutionarernas vagran att erbjuda samarbete med
Mario Soares var den viktigaste punkten i trotskisternas kritik av den revolutionéra fronten
FUR under hosten (se t.ex. Internationalen 17/10).

KAF har helt enkelt slagit i den trotskistiska regelboken: PS &r socialdemokratiskt, och
saledes ett arbetarparti. Med arbetarpartier ska proletara enhetsfronter ingas, ty detta har
Trotskij sagt. Saken ar klar!

An en gang har emellertid trotskisterna latit sina ord skymma verkligheten. PS &r namligen
inte i nagon mening ett arbetarparti. Det bildades 1973 av exilpolitiker i Vasttyskland, och
saknar organiserad forankring i Portugals arbetarklass. Den enda organiserade arbetar-
fraktionen lamnade partiet redan i slutet av 1974 och bildade vénsterpartiet FSP. Under valet i
april fick partiet tack vare sina radikala fraser ett betydande passivt stod fran manga arbetar-
véljare. Men nér partiet fran sommaren klart profilerade sig som motstandare till en prog-
ressiv utveckling foll detta stod bort, till forman for ett dkat stod fran smabourgeoisin och
mellanskikten. Detta har gjort att partiet nu helt kunnat kasta sin arbetarvéanliga mask: Pa ett
mote i Lissabon strax innan hogerkuppen i november hetsade Mario Soares mot arbetarnas
I6nekrav for att dom drabbar medelklassen”.

Vad géller klassforankringen &r saledes PS ett helt annat slags parti an t.ex. svenska SAP eller
dom tyska socialdemokrater Trotskij talade om.

Vad géller politiken ar PS ett heltigenom borgerligt parti. Ja mer an sa: Det var PS som blev
spjutspetsen i borgarklassens offensiv mot den revolutionéra utvecklingen. Den ekonomiska
och politiska krisen ger inget utrymme fér den borgerliga demokratiska I6sning PS helst
onskar.

| det laget har det visat sig, att PS sasom borgerligt parti ingalunda skyggar for rent
reaktionara atgarder. Alltifran angrepp mot folkmakten till hyllningsdemonstrationer till
fascisten Jaime Neves och hans commandos, till aktiv medverkan i hogerkuppen den 25
november med allt vad den inneburit av utrensning och fangslande av vénsterfolk,
frislappande av gamla fascister och PIDE-agenter, presscensur, dodskjutning av
demonstranter, osv.

Det var dessa fakta som gjorde, att FUR aldrig riktade nagra samarbetsinviter till PS-
ledningen. Nagon organiserad arbetarbas stod inte att vinna dar. Dom arbetare som passivt
stodde PS skulle vinnas genom att organiseras i folkmaktsuppbygget och dom revolutionéra
mobiliseringarna, och dar var inte PS nérvarande som organisation.

Nagra utsikter att fa PS-ledningen att ga med pa nagot enda viktigt progressivt krav fanns inte
— hur skulle det kunna finnas nar huvudfragan gallde folkmakten och partiet gjort just folk-
makten till den framsta skottavlan i sin offensiv? Skulle da PS-ledningens avvisande av ett
samarbetserbjudande vara just det som infor hela arbetarklassen skulle avsldja dess reaktio-
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néra karaktér? Vackra tanke! Hur &r den arbetare funtad, som inte reagerar for dom hogst
patagliga reaktionara atgarder han dagligen mater fran PS och den PS-dominerade 6e
regeringen, men plotsligt vaknar till insikt bara for att Mario Soares vagrar underteckna ett
papper fran FUR med begéran att han ska inga i en proletar enhetsfront och stodja folk-
makten? Denne arbetare &r forvisso en skrivbordsfantasi. Det hela hade i sjalva verket inte
varit mer uppseendevéckande an om Wallenberg végrat skriva under ett uttalande till stod for
proletariatets diktatur.

| den man trotskisternas analys skulle fatt nagon genomslagskraft i Portugal (nu stoddes den
inte ens av dom portugisiska trotskisterna i LCI) hade den fatt som effekt en skonmalning av
socialistpartiet, vilket hade forsvarat ett avslojande av dess verkliga roll. I Sverige betydde
KAFs linje i denna fraga, att man vagrade stalla upp i solidaritetsarbetet for FUR.

Nagra ord ocksa om trotskisternas syn pa kommunistpartiet PCP. Detta jamstélls genom-
gaende med PS — bada &r ju “arbetarpartier”. Inte ett dugg battre &n socialistpartiet & Alvaro
Cunhals stalinistiska parti”, skriver t.ex. Internationalen 15/8.

| verkligheten &r det emellertid sa, att PCP i motsats till PS verkligen ar ett arbetarparti, i den
meningen att det har en fast organiserad forankring i arbetarklassen sedan artionden tillbaka.
Politiskt ar PCP, fortfarande i motsats till PS, ett reformistiskt parti.

Dérfor har PCP fort en annan politik &n PS. Man har inte attackerat folkmakten, utan istéllet
forsokt integrera den och utplana dess revolutionéra drag, och man forsvarade MFA mot
borgarnas splittringsmandvrer. Dels for att man arbetade for ett reformistiskt projekt, och dels
for att man har en radikal och aktiv medlemsbas i arbetarklassen att ta hansyn till.

Dérfor gjorde vénsterorganisationerna i FUR den beddmningen, att det fanns en mojlighet att
driva PCP vansterut, att tvinga PCP att medverka i en 6vergangslosning tills det revolutionara
alternativet var moget. Styrkeforhallandena gjorde, att detta bara blev méjligt vid nagra
sporadiska tillfallen — i samband med vissa mobiliseringar, och i fronten FUR under nagra
dagar i augusti. Men det var en riktig taktik att behandla PCP pa ett annat sétt &n PS — givetvis
utan att for den skull betrakta PCP som nagot revolutionart parti.

Vad man kan kritisera dom portugisiska revolutiondrerna for ar daremot, att dom inte tillfullo
insadg PCP-reformismens styrka som nationell politisk kraft, och hade falska illusioner om att
PCP-ledningen latt skulle spelas 6ver i ett uppsving. Detta erkdnner MES och PRP delvis
sjalva idag. Aven vi har ibland underskattat PCP-reformismens nationella styrka. Men
I6sningen var ingalunda att som trotskisterna fosa in PCP i samma falla som det 6ppet
kontrarevolutionara PS.

Trotskisterna och FUR

Nar Internationalen for forsta gangen presenterade den revolutionara véansterfronten FUR,
den 17 oktober, var det genom ett haftigt angrepp pa FURs plattform. Detta &r betecknande
for KAFs ansvarslosa instélining till Portugals revolutionéra vénster. Istéllet for att betona det
riktiga och nédvéndiga i att sex véansterorganisationer lyckats enas for att moéta hoger-
offensiven, blir huvudsidan kritik mot plattformen for denna enhet.

KAF har ocksa vid manga tillfallen riktat haftig kritik mot dom drivande organisationerna i
FUR. MES och PRP-BR — en kritik som kulminerat efter hdgerkuppen, da trotskisterna
stammer in i borgarnas hets mot “kuppmakarna fran vanster”. Eftersom KAF utnamnt dessa
organisationer till ”Forbundet Kommunists broderorganisationer”, riktar sig denna kritik &ven
mot Forbundet Kommunist.
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| ArbetarKamp den 13 oktober skrev vi: ”Forbundet Kommunist har néra kontakter och
samarbete med tva vansterorganisationer i Portugal: MES och PRP-BR. Det ar dessa tva som,
enligt var uppfattning, visat storst politisk klarsyn och stérst formaga att driva dom
revolutionara krafterna framat. Dom motsattningar som givetvis finns mellan MES och PRP-
BR anser vi idag inte vara av den arten, att det skulle vara vare sig nédvéndigt eller riktigt att
ta stallning for endast en av dessa bada organisationer.”

Varken mer eller mindre. Vi samarbetar med och stédjer dessa organisationer darfor att dom
ar dom viktigaste krafterna i Portugals revolutionara vanster som star nara en politik vi
beddmer som korrekt.

Det betyder inte att dom skulle vara nagot slags programmatiska kopior till var organisation.
Vi har beddmt organisationernas roll och insatser i klasskampen och deras utvecklings-
mojligheter. | flera fragor, t.ex. synen pa leninismen och partibygget, har MES och PRP
standpunkter som mer eller mindre skiljer sig fran Férbundet KOMMUNIST, liksom dom f.6.
skiljer sig inbordes.

Den revolutiondra vanstern i Portugal bestar av mycket unga organisationer. Dom har
antingen bildats eller férandrats kraftigt efter fascismens fall den 25 april 1974. Sedan dess
har hela tiden klasskampens praktik statt i forgrunden. Den blixtsnabba utvecklingen medgav
ingen tid till grundlig politisk och teoretisk konsolidering. Dom revolutionéra organisa-
tionerna i Portugal har en oandligt mycket rikare praktisk revolutionar erfarenhet an vara
organisationer i Sverige. Men den politiska analysen blev ofta betydligt mindre avancerad an
praktiken. Trots dessa svara forhallanden har bade MES och PRP utvecklats mycket
dynamiskt och positivt.

Slutligen: En kommunistisk organisation med ansvar kan inte vanta med samarbete och
solidaritet till dess att ”Den Perfekta Leninistiska Organisationen” vuxit fram. | en sa viktig
revolutiondr process som den portugisiska ar det sjalvklart for oss att ge allt stod till dom mest
progressiva politiska krafterna, samtidigt som vi hela tiden for fram vara egna standpunkter
och beddmningar till dom.

Att upprepa detta klargérande betyder inte att vika undan for trotskisternas kritik. Deras kritik
av MES, PRP och FUR blir ndmligen inte riktigare for det.

Vad géller vansterns syn pa MFA, PS och PCP, sa har jag redan bemott trotskisternas
argument. Kvar star anklagelsen for kuppmakeri”, for att stélla det vapnade upproret pa
dagordningen”.

Trotskisterna, bade i Portugal och Sverige, forordade en defensiv linje: Forst skulle folk-
maktsorganen utvecklas, starkas och samordnas, och sedan, nar detta var fullbordat, skulle
dom ta makten. Detta vore naturligtvis alldeles utmarkt — férutsatt att det var en idealmodell
man rorde sig i, forutsatt att man inte behovde ta nagon hansyn till motstandarsidan eller till
den ekonomiska, politiska och sociala krisen. Kort sagt, forutsatt att det var drom och inte
verklighet.

Folkmaktsorganen var &nnu inte tillrackligt starka for att bli den nya makten. Men samtidigt
var laget, som FN visar, sadant att varje konfrontation kom att beréra fragan om den politiska
makten, och kunde I&tt utvecklas till den stora konfrontationen om makten — vare sig
revolutionarerna ville det eller inte. Varje defensiv fran vanstern skulle ge borgarna utrymme
for att etablera sin statsapparat och gora slut pa den forrevolutionara perioden — det visar
hégerkuppen i november, da vanstern inte kunde svara pa borgarnas attack.

Istallet for ett lugnt uppbygge av folkmakten, var vanstern tvungen att ga till offensiv med
otillréckliga styrkor. Man var tvungen att ha ett alternativ for den politiska makten, trots att
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forutsattningarna for en socialistisk revolution inte var omedelbart for handen: Ett alternativ
for att blockera borgarna och skapa forutséttningar for att folkmaktsorganen och den
revolutiondra fortruppen skulle utvecklas och tillrackliga klassallianser skapas for
revolutionen.

FURSs l6sning pa detta var helt riktig: En offensiv for en revolutionar enhetsregering,
bestaende av krafter fran FUR, SUV och folkmaktsorganen, samt om mojligt ocksa fran PCP
och vanstermilitarer, pa ett program som skulle utveckla forutsattningarna for en socialistisk
revolution.

Detta var nodvandigt inte bara for att blockera borgarna, utan ocksa for att skapa en nationell
referenspunkt for folkmaktsuppbygget, starkare &n den FUR sjalv kunde utgdra. Och for att
paborja dom reformer som skulle kunna skapa ett tillrackligt klasstod for revolutionen, for att
vinna respektive neutralisera olika delar av mellanskikten och smabourgeoisin: Krediter till
smajordbrukarna o.s.v. Det var pa detta satt, och inte genom abstrakta enhetsfrontparoller till
Mario Soares, som den viktiga fragan om klassallianser skulle kunna losas, som man skulle
komma ur dilemmat att smaborgarna drabbades hart av regeringens borgerliga politik men
kunde mobiliseras att rikta sitt missndje mot revolutionen och for reaktionen.

Eftersom man inte sjalv kunde valja tidpunkten for konfrontationen, maste vanstern givetvis
samtidigt forbereda arbetarklassen for det vapnade upproret. Det var detta PRP menade med
att det vapnade upproret stod pa dagordningen — inte att det var nagot man omedelbart skulle
strava efter att genomfora. PRPs berdmda “upprorsmanifest” handlar just om att det vapnade
upproret maste vara massornas verk och inte en isolerad kupp av vanstermilitarer. Detsamma
galler det av trotskisterna kritiserade manifestet fran 18 revolutionara officerare den 20
november, vars karnpunkt jag atergav i ArbetarKamp 9/12:

— Vi forkastar alla statskupper av officerare, skilda fran arbetarnas och soldaternas
organisationer. Det ar dessa senare som maste ga i spetsen. Darfor géaller det nu att utveckla,
samordna och bevapna folkmaktsorganen. Denna véag till den socialistiska revolutionen ar det
enda som kan stoppa det inbdrdeskrig som regeringen provocerar fram.

Det var en klar polemik mot borgarnas vrangbilder av revolutionen, och ocksa mot dom
vansterkupp-idéer som otvivelaktigt fanns inom vissa delar av kommunistpartiet PCPs
vanster. Man kan kritisera Portugals revolutionarer for att dom, t.ex. i PRPs “upprors-
manifest”, inte klarare preciserade vad dom menade med att stalla det vapnade upproret pa
dagordningen och exakt i vilka lagen det var aktuellt. Men detta, har inget att skaffa med
trotskisternas kritik mot hela offensiven for en revolutionér enhetsregering, och mot att 6.h.t.
stalla upproret pa dagordningen.

Trotskisterna forlojligade den revolutiondra enhetsregeringen for att den inte skulle vara ett
fullodigt uttryck for arbetarmakten (Internationalen 17/10), och manade istéllet till defensiv
tills allt var klart for den fullandade socialistiska revolutionen. Facit pa denna politik vet vi
tyvarr redan: Det var just nar defensivens foresprakare (PCP, understott av UDP, MDP och
trotskisterna i LCI) fick initiativet inom vénstern, i november, som borgarklassen fick sitt
lange eftertraktade tillfalle att sla till.

MES och PRP hade inget att gora med fallskarmsjagarnas patryckningsaktion den 25
november. Den var dels spontan, och dels paskyndad av PCP-vénliga underofficerare. Men
nar det visade sig att hogern tankte utnyttja den som forevandning att sla till, var MES och
PRP dom enda organisationerna som med kraft manade till offensiv for att blockera hoger-
kuppen. Deras styrka réckte inte. Vagledda framst av PCP valde dom flesta defensiven,
borgarna fick sitt mandverutrymme och utnyttjade det till 100%. Det var dom som fore-
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sprakade defensiven som var starkast, och det & dom som bér skulden for att borgarna kunnat
uppratta sin fortrycksmaskin igen.

Det stammer att revolutiondrerna till viss del 6verskattade sin styrka. Men i detta samman-
hang ar det inte avgorande. For det blev borgarna som valde tidpunkten for konfrontationen.
Inte dom.

Borgarna har idag allt intresse av att legitimera hogerkuppen, genom att blasa upp fallskarms-
jagarnas aktion till ett vanster-kuppforsok och genom att hetsa mot MES och PRP. Det &r
beklagligt att KAF faller in i den hetsen. Sarskilt beklagligt ar att man, som jag visade i
inledningen, inte ens drar sig for 16gnen som vapen.

Sammanfattning

Det gar inte att ssmmanfatta trotskisternas linje i vanliga politiska termer. Den ar vénsteristisk
i forhallande till MFA, sekteristisk i forhallande till den revolutiondra vanstern, och hoger-
opportunistisk i forhallande till socialistpartiet och i fragan om offensiv eller defensiv. Denna
splittrade bild beror pa att det inte ar en politisk linje i vanlig mening. Varken har eller i
Portugal &r trotskisterna en sadan politisk kraft att dom behdver ta ansvar for sin politik. Dom
kan inta den utomstaende betraktarens bekvama standpunkt.

Den gemensamma namnaren for trotskisternas linje star darfor inte att finna i politiken, utan i
forhallningssattet. Den sammanbindande lanken ar dogmatismen och idealismen: Man utgar
fran ett givet schema och forsoker efter basta formaga passa in verkligheten i detta.

MFA = officerare vid makten = bonapartistisk borgerlig diktatur. Slutsats: Bekdmpa och
splittra. PS = arbetarparti. Slutsats: Samverka i proletar enhetsfront. Revolutionar
enhetsregering = kompromiss i forhallande till den fullandade arbetarmakten. Slutsats: Vénta
tills denna senare kan inforas.

Hela tiden dessa standardrecept, som ska gélla i alla 1ander, i alla 1agen. Istallet for att
analysera samhallet i dess rorelse, ar verkligheten bara till for att jamféras med ett redan
fardigt schema. Ar det négot som inte stammer, sa 4r det osvikligen verkligheten det &r fel pa.
Mycket riktigt ar det just detta schema, och inte en gemensam politik, som haller samman den
trotskistiska rérelsen. Den haller samman helt enkelt for att dom olika organisationerna dar
inte trampat ut barnskorna.

Solidaritetsarbetet

Trotskisternas ansvarslosa installning till solidaritetsarbetet maste ses i ljuset av detta forhall-
ningssatt. Nar FUR bildades, sdg Férbundet Kommunist att detta var ett viktigt och avgérande
steg framat — det gav for forsta gangen en majlighet att bygga upp ett revolutionart politiskt
alternativ pa nationell niva att samlas kring. Vi tog initiativet till Portugalgrupperna, och
portugalfonden dar 6ver 30.000 kronor samlades in till FUR. Trotskisterna hade kritik mot
FUR, kritik som vi i och for sig anser vara felaktig. Men det viktiga i detta sammanhang ér,
att KAF sag denna sin kritik mot FUR som viktigare an den progressiva betydelsen av att
FUR bildats. Darfor vagrade KAF att delta i solidaritetsarbetet, trots att deras egen broder-
organisation LCI deltog i FUR.

Man anklagade vart solidaritetsarbete for att vara sekteristiskt, och talade vitt och brett om ett
bredare solidaritetsarbetet. Vi ansdg att ett solidaritetsarbete med avantgardet i FUR var nod-
vandigt, eftersom kampen i Portugal utvecklats sa langt att den géllde makten i samhallet.
Men vi ansag ocksa, att detta skulle kompletteras med bredare kampanjer och insamlings-
projekt. Trotskisterna skrev mycket om bredare solidaritet — men rorde inte ett finger for att
forverkliga den. Resultatet blev att man, sedan insamlingen i varas till LCI infor valet (1),
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stallt sig nastan helt utanfor allt stodarbete for den portugisiska revolutionen. Berodde det pa
att man ansag sig sakna resurser sa borde man erkanna det. Kanske borde man i sa fall ocksa
omfordela dom krafter som dgnade sida upp och sida ner i Internationalen at att kritisera
Forbundet Kommunist och den portugisiska vanstern till viktigare uppgifter. Den Kkritiken &r
anda svar att ta pa allvar, nar den kommer fran en organisation som kanner sa lite ansvar for
den internationella solidariteten.

Sa lange trotskisterna inte behover ta ansvar for sin politik, ar det for mycket att hoppas pa att
dom skulle gora en grundlig sjalvkritik pa sin syn i Portugal-fragan. Men dom é&r fortfarande
valkomna att delta i solidaritetsarbetet, och visa att det kanske funnits nagot av politiskt allvar
bakom alla dom spaltmeter dom skrivit om Portugal.

Stig Andersson

Portugal
Ur Kommunist nr 23 (1976)

Hogerkuppen den 25 november betydde ett dramatiskt omslag i den portugisiska klass-
kampens styrkeforhallanden. Den blixtbelyste ocksa de revolutionara krafternas svagheter.
For att bidra till terskapandet av massornas styrka, bryta den borgerliga reaktionara
offensiven och lagga en fast grund for uppbygget av ett kommunistiskt parti maste
revolutiondrerna genomfora en grundlig sjalvkritisk analys och géra en klar bestamning av
dagens kampuppgifter.

MES II. kongress 14-16 februari &r ett viktigt steg framat i detta arbete. En rapport fran denna
kongress pekar ut vad man hittills uppnatt.

Efter denna rapport foljer en artikel utarbetad pa grundval av diskussioner i Férbundet
KOMMUNISTSs Centralkommitté i borjan pa februari. Artikeln analyserar utvecklingen efter
den 5. regeringens fall och &r ocksa ett led i Férbundet KOMMUNISTS sjalvkritiska politiska
vardering av de portugisiska erfarenheterna.

Den revolutionara organisationen MES andra kongress var ett viktigt steg i vansterns sjalv-
kritiska analys efter 25 november.

Portugal — revolutionarerna infor nya uppgifter
Av Fredrik Nordensson

| artikeln Portugal — slutet pa den for-revolutionara perioden” i KOMMUNIST 22 pavisade
jag den motséttning som skar rakt igenom den portugisiska revolutionéra processen:

A ena sidan den explosiva rytm som processen utvecklade tack vare stats- och valds-
apparatens langt gangna upplosning och det nastan obegransade utrymme som massorna latt
och utan blodiga konfrontationer kunde erdvra i forhallande till den lamslagna bourgeoisin. A
andra sidan en efterslapning i massornas medvetenhet, enhet och organisering och en
avsaknad av revolutionér ledning.

De revolutiondra krafterna kunde inte I6sa denna motsattning i ett trollslag. De kunde bara
vélja att inom denna process forsoka dvervinna de vérsta svagheterna och vara nyktert
medvetna om att en konfrontation kunde komma och déarmed forbereda sig pa béasta satt.

Att mot detta havda att revolutiondrerna i stallet borde ’byggt ett parti”” och ”véntat” med en
konfrontation vore i detta fall att stdlla sig utanfor klasskampens realiteter. Det &r i grunden
samma sak som da revisionisterna sager att “tiden &r inte mogen”, vi maste kompromissa och
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forsvara det vi uppnatt. Just motsattningen mellan revolutionens méjlighet p g a borgar-
samhallets sonderfall och alla de brister som massorna och revolutionadrerna dras med har
alltid varit reformismens och revisionismens (och &ven sekternas) levebrod.

Men det racker inte att analysera nederlaget den 25 nov. enbart som ett antal sammanfallna
olyckliga omsténdligheter, eller en undervérdering dar och en dvervérdering dar o s v.
Erfarenheterna ifran den for-revolutiondra fasen maste stéllas mot de historiska och aktuella
erfarenheterna fran klasskampen varlden 6ver for att klargora pa vilka punkter som de
revolutiondra krafterna hade en bristande teoretisk och strategisk analys och hur de uppfattade
sadana centrala fragor som partiet, revolutionsprocessen, maktévertagandet etc.

Darfor menar jag att det unika portugisiska exemplet maste belysas i ljuset av ett antal till
synes banala marxist-leninistiska principer:

1. Ingen revolution utan ett revolutionért parti.
2. Ingen revolution utan att reformismen/revisionismen ar bek&mpad inom arbetarklassen.
3. Ingen revolution utan en dubbelmakt.

Fragan galler idag att analysera hur de revolutionara krafterna uppfattade dessa strategiska
fragor och hur de placerade in dem i den portugisiska processen. MES har gjort en viktig
sjalvkritik som ror de tva forsta fragorna. Jag ska aterge dem samt i ett tillagg ta upp den
tredje punkten, som inte finns med i MES' sjalvkritik.

MES - organisationens ursprung och utveckling

En av de erfarenheter vi kan ta del av fran Portugal &r hur den revolutionara vanstern har
utvecklats i férhallande till den revolutionara utvecklingen. For forsta gangen sedan den 25
april 1974 har det nu funnits verkligt utrymme for en mer omfattande konsolidering och
sjalvkritisk granskning i det revolutionéra lagret. MES' kongress 14-16 februari har varit ett
viktigt moment i denna process.

MES har sitt ursprung i krafter som var verksamma fore den 25 april: studentrorelser,
vansterkrafter inom fackféreningarna, katolska vanstern och den antifascistiska fronten CDE.

Omedelbart efter 25 april konstituerades organisationen, men da snarare som en samling av
olika antikapitalistiska och ganska vagt antireformistiska stromningar. Denna oenhetlighet
overvanns inte heller pa den forsta kongressen i december 1974.

| forhallande till den revolutionéra process som inleddes med *’nejlikornas revolution” upp-
kom det snabbt motséttningar inom MES. Det utkristalliserades en klart vénster-socialdemo-
kratisk falang, som lade den storsta vikten vid den onekligen imponerande styrka MES hade
skaffat sig pa institutionell niva. Denna grupp foresprakade ett samarbete med PCP pa
toppniva och ett successivt starkande av MES genom arbete pa regeringsplanet. Mot denna
opportunistiska fraktion utvecklades en opposition som hdmtade sin kraft ur massarbetet, och
lade tyngdpunkten vid politiskt och organisatoriskt uppbygge i basen, ett uppbygge av en
kommunistisk kamporganisation. Den vénster-socialdemokratiska fraktionen kom i minoritet
och uteslots. Kort darefter bildade den kdnda Ex-MES-gruppen, som snabbt ndrmade sig
Antunes.

Svagheten i denna splittring var att den enbart var ett avskiljande och inte ledde till en verklig
revolutiondr politisk klarhet.

Under hela 1975 véxte MES hastigt och knot allt fastare band med arbetaravantgardena och
massorna. Det politiska och fr a ideologiska inflytandet 6kade avsevart. Av speciell vikt var
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att man kunde utdva en stark press pa MFAs ledning anda fram till den 5. regeringens fall i
augusti.

Men under denna tid 6kade ocksa gapet mellan det ideologiska inflytande som MES utévade
och den politiska och organisatoriska formagan att dels “6versatta” detta i en stabil
organisatorisk-politisk narvaro pa massniva, dels utveckla en kollektiv, systematisk analys av
erfarenheterna och den politiska processen.

Detta gap kunde endast hjalpligt skylas Over via en teoretisk-politiskt stark ledning, en
dynamisk kader och en allméan ”éppenhet” infor de politiska och strategiska problem som
stalldes. “6ppenheten” var emellertid bade en styrka och en svaghet.

25 november har stallt MES infor en kritisk omvardering och strategisk granskning av
grunderna for organisationens existens.

Detta ledde en tid till harda motséttningar inom organisationen. Man har fatt kimpa mot
smaborgerliga och “studie-inriktade” grupperingar, med faste bland lararna och banktjanste-
méannen i Lissabon, dar MES tidigare hade en stark position. Huvuddelen av dessa har nu
uteslutits eller sjalva lamnat organisationen.

Kongressen visade pa att en stark ideologisk sammanhallning aterskapats, samtidigt som den
var ett viktigt led i det politiska och strategiska klargorandet. Kongressen fordjupade sig dels i
de grundproblem som kan ge organisationen stabilitet. Dels stallde den sjalvkritiken i
forhallande till en 6vergripande uppfattning om vad en revolutionar organisation r idag.

Kongressen tog upp en rad strategiska problem, dock utan att gora ansprak pa att i ett slag
I6sa dem.

o En fordjupad analys av revisionismen.

o Ett klargérande av det revolutionéra partiets roll och plats.

o En fordjupad debatt om forhallandet mellan masskampen” och de mdjliga losningarna pa
nationell niva (regeringsfragan).

o En bestdmning av hur arbetarklassens enhet ska skapas.

o Endiskussion av uppbygget av sjalvstandiga avantgarden pa massniva. (Jfr de italienska
arbetarkommitté-erfarenheterna).

En rad av dessa problem &r mycket likartade de problem som den revolutiondra vanstern, och
da sarskilt de leninistiska krafterna, staller sig i hela Europa.

Samtidigt tog kongressen upp den organisatoriska uppbyggnaden av MES. En kader-
organisation, genomsyrad av den demokratiska centralismen ar den enda forutsattningen for
att kunna sammansvetsa MES runt en kollektiv praktik och politik. Endast darigenom kan
man ta sig ur den “federalism” (olika linjer i olika delar av MES) och den onda cirkeln av
“ultra-demokrati” och byrakratism” som lange férsvagat organisationens slagkraft.

Som sista, och inte minst viktiga punkt har kongressen inlett en-omfattande diskussion om
den internationella situationen: Sovjets roll, Kinas, bade dess roll som positiv referenspunkt
och dess kontrarevolutiondra utrikespolitik. Samt inte minst Portugals plats inom ramen for
europeiska imperialismen, EG och NATO.

Det vore missvisande att séga att kongressen har 16st alla dessa problem. Men MES har inlett
en process dar de varderar sin praktik och politik i forhallande inte bara till de sarskilda
portugisiska problemen utan ocksa till allmangiltiga strategiska och taktiska problem som
viktiga delar av den europeiska revolutionara vanstern idag star infor.
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Darfor har kongressen ocksa inneburit en politisk-ideologisk homogenisering av MES med
marxismen-leninismen som grund och en hardare avgransning gentemot dogmatiska,
vénstersocialistiska och revisionistiska krafter.

Fradgan om revolutionar ledning

MES sager mycket riktigt att nederlaget den 25 nov forklaras av avsaknaden av en
revolutiondr ledning som kunde féra massoffensiven till seger. Att det inte fanns en
revolutionar ledning innebar att enheten inom arbetarklassen inte var uppnadd och darmed
heller inte arbetarklassens ledning inom massrérelsen. Det innebar (ocksa) att enheten inte
uppnatts inom arbetaravantgardet runt ett revolutionart program”. (Poder Popular nr 29)

MES klargor foljande viktiga punkter i sin sjalvkritik:

a) MES, och de dvriga revolutionéra krafternas, ideologiska inflytande motsvarades inte av en
politisk och organisatorisk formaga att permanenta och fordjupa detta inflytande. Det gallde
bade de revolutionara organisationernas bristande formaga att organisera ett stabilt massarbete
och konkretisera en fran reformismen sjalvstandig linje. Men dven en oférmaga, eller snarare
en bristande forstaelse for, att organisera det avantgarde som véxte fram bland de mest
militanta och medvetna elementen pa massniva och ge dem en politisk och organisatorisk
sjalvstandighet.

b) En sammanblandning mellan det ideologiska inflytande som revolutionérerna utdvade och
deras faktiska formaga att successivt leda kampen efter en klass-sjélvstandig linje. P g a en
ideologisk uppfattning av processen tillskrev man sig en ledande roll pa massplanet som man
i praktiken inte hade.

| ett CK-dokument fran oktober fastslar MES t ex:
”FUR har idag styrka att sla ut reformismen i ledningen for massrorelsen”.
Och vidare

Alla dessa aspekter pa massrorelsen bekréftar fullt ut var stdndpunkt att, vad galler massornas
sjalvstandiga organisering, sa har bourgeoisin och reformismen blivit slagna i grunden”.

Med denna felaktiga syn foljde en brist pa systematiskt arbete pa massniva, inom
fackforeningar och folkmaktsorgan, for att utforma och konkretisera ett sjalv- standigt
kampprogram, ta kontroll 6ver massorganen och leda dem bort fran reformisternas inflytande.

Kommentar:

Vi har tidigare understrukit glappet mellan revolutionérernas betydande inflytande i basen och
deras oférmaga att ingripa pa nationell och institutionell niva. Detta ar dock bara en del av
sanningen. For att kunna havda ett alternativ pa nationell niva, och dar utkdmpa en kamp mot
reformismen, kravs det att revolutionarerna redan har en formaga att permanent leda delar av
masskampen, ta kontrollen organisatoriskt pa vissa nivaer och runt sig samla ett »falt” som
har en tillracklig sjalvstandighet och motsattning till reformisterna. Forst da kan en kamp i
samhéllelig skala utkdmpas mellan “de tva linjerna”. Det innebdr inte att det finns nagon
mekanisk motséttning mellan bas och “’topp-arbete. Det géller att hela tiden analysera de
politiska och ideologiska styrkeforhallandena. Att forsoka sla reformismen pa en nationell
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folkmakts-kongress som trotskisterna i Portugal stéllde som uppgift hade varit att ge sig i kast
med nagot som helt saknade tackning i styrkefoérhallandena pa massniva.

¢) Sammanblandningen mellan fragan om enhet mellan de revolutionéra organisationerna och
problemet att bygga en politisk ledning. Detta tog sig framst uttryck i en undervérdering av
revolutionarernas uppgift att pA massniva, och i den praktiska kampen, utforma en ledning
och i denna process utveckla en politisk och ideologisk medvetenhet. Men det visade sig
ocksa vad galler FUR. MES papekar att avsaknaden av en revolutionar ledning — Ett
Revolutionart Parti — tvingade revolutionarerna att forsoka 6vervinna det mest patagliga
hindret: splittringen mellan de revolutiondra organisationerna med de medel som var mojliga.
Men MES sager ocksa mycket riktigt, att formeringen av FUR som ett ideologiskt avantgarde,
inte kunde ersatta uppgiften att bygga upp en revolutionar ledning och déarmed tvinga
revolutiondrerna att konkretisera sin taktik, sin politik och organiseringen. FUR hade kunnat
vara ett medel for att pa allvar ta itu med denna uppgift. FUR hade ocksa kunnat vara ett
instrument for att tvinga fram en narkamp och mer djupgaende diskussion inom de
ideologiska” avantgardena for att mejsla fram en korrekt politik och ideologi. Men med
revolutionarernas huvudsakligen ideologiska syn pa FUR (och partibygget i allmanhet) sa
skedde detta inte. Man konkretiserade inte programmet, massarbetet och organiseringen.

Kommentar:

Jag tror att de portugisiska kamraterna just saknade en forstaelse for att en revolutionar
ledning — ett parti — byggs upp i masskampen genom en formaga att i de mest konkreta
fragorna erbjuda ett alternativ, organisera massorna pa ett dynamiskt satt, bekdmpa
reformisternas kontroll éver massorganen och successivt ”bryta loss” de element som
utvecklar en sjélvstandighet till reformisterna. Partiet &r alltid produkten av revolutionarernas
medvetna ingripande i masskampen. | stéllet forefoll de portugisiska kamraterna tro att den
revolutiondra ledningen var nagot man i ett givet tillfalle kunde “lagga till” den revolutionara
processen, som ett hogkvarter som har ett ideologiskt inflytande éver massorna.

Fragan om reformismen

Detta ar en mycket viktig punkt i MES sjalvkritik. MES klargor att, vi formadde inte i
grunden avsloja PCP:s politik och dess verkliga natur, vilket mojliggjorde att det inom vissa
sektorer, inklusive oss sjdlva, skapades en dvertygelse att PCP, stalld infor en situation av
skarpt klasskamp skulle tvingas 6ver till en revolutionar standpunkt”.

Det innebér foljande:

a) Som en direkt foljd av en bristande takt i partibygget formadde man inte utveckla en kamp
mot reformismen pa alla plan (politiskt, ideologiskt, organisatoriskt) utan stannade vid en
allman-ideologisk polemik som inte anknot till massornas férhallande till PCP.

b) Man hade en teoretisk vacklan i synen pa revisionismens natur. MES drog med en analys
av PCP som sammansatt av en “arbetardel” och en byrakratisk-borgerlig ledning.

Man forstod inte att PCP representerade en klassférsonande kraft inom arbetarklassen som
infér bourgeoisin avvépnade proletariatet, och att detta inflytande tyngde allt varre ju ndrmare
avgorandet kom. | stéllet talade man om PCP som en “vacklande” kraft och man kom att
fungera mer som en vansterpatryckning och ‘vanster-opinionsparti' i forhallande till PCP an en
verkligt sjalvstandig revolutionér kraft i ledningen for ett revolutiondrt falt som erévrats i
kamp mot PCP-reformismen.
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c) lllusionen om PCP:s “vacklan” ledde revolutionérerna till att tro att det faktiskt skulle vara
mojligt att avancera mot maktévertagandet tillsammans med PCP (som dominerande kraft,
nagot annat &r inte tankbart) men att sjalva dynamiken skulle avgransa och krossa den
byrakratiskt-borgerliga delen av PCP. | grunden férstod man inte att reformismen maste vara
bek&mpad inom arbetarklassen for att en proletar revolution ska lyckas.

Kommentar:

Jag tillfogar ett exempel: enheten med PCP i det visserligen kortlivade FUR vilade pa denna
vacklan. Vad jag kan forsta trodde man att det skulle vara majligt (och alltsa en lamplig
taktik) att inga allians med PCP for att ga mot maktovertagandet, d v s revolutionen. Min egen
uppfattning ar att en enhet med PCP hade varit riktig men bara om det grundats pa ett
program for revolutionens starkande och pa basis av detta tillampat en (traditionell) enhets-
frontstaktik for att infor massorna avsldja PCP:s klassforsoningsstravan och samtidigt tvinga
PCP till ett aktivt deltagande i masskampen. D v s som en taktik for att fordndra styrke-
forhallandena mellan revolutionarer och reformister och samtidigt uppratta en front mot
bourgeoisin.

Regeringsfragan och dubbelmakten

Dessa problem behandlas inte i MES sjalvkritik, men hanger intimt samman med de tva
ovriga punkterna, varfor jag tar upp dem har anda. Vad var det for politisk “makt”-1dsning
som stod pa dagordningen i den extremt instabila situation som radde fore den 25 nov. Jag har
tidigare papekat att krisen mycket latt kunde leda till en generalkonfrontation och att
revolutionarerna raknade med detta. Men de hade ytterst svart att styra denna utveckling. Med
tanke pa de styrkeforhallanden som radde mellan revolutionarer och reformister kan vi inte
tala om ett proletért maktovertagande som den omedelbara uppgiften. Vidare kraver ett
maktévertagande ocksa att en verklig dubbelmaktssituation rader. Denna kannetecknas av
bade den borgerliga stats- och valdsapparatens uppldsning och att massorna ar beredda att ta
makten och utéva den sjalva mot bourgeoisin. Detta i sin tur forutsatter nagon form av
dubbelmaktsorgan som verkligen kdmpar om den samhaélleliga politiska makten.

Forvisso hade uppldsningen av den borgerliga statsauktoriteten och valdsapparaten gatt langt i
Portugal. Men jag vill havda att det inte fanns ndgon dubbelmakt i politisk mening. Ett
maktovertagande var darfor inte en objektiv mojlighet. (Vi kan visserligen tanka oss en
situation dar konfrontationen uppléser alla mellanvégar. Men det skulle inte desto mindre var
omojligt att forsvara ett sadant “maktdvertagande™).

Vad stod da pa dagordningen...?

| artikeln ~Portugal — slutet pa den for-revolutionara perioden” drog jag upp tva tankbara
alternativ. (Se Kommunist 22, s 39 [artikeln finns med ovan]). Men har utredde jag inte
fragan, tog inte stallning och anvande f 6 begreppet dvergangsregering pa ett slappt satt.

Den for-revolutiondra fasen bar inom sig mojligheten av en konfrontation med stértande av
den VI:e regeringen genom en folklig resning med militart stod. (Detta &r inte samma sak som
véapnat uppror” vilket ar en specifik fraga i ett maktovertagande och ingen strategi i sig). Den
mojliga 16sningen hér skulle varit en Revolutiondr Enhetsregering med PCP, FUR,
revolutionara och progressiva militarer plus civila. Denna regering skulle stodja sig pa och
utveckla folkmakten; forsvara revolutionen; bekdmpa reaktionen och bourgeoisins offensiv;
dra in nya skikt i revolutionen d v s knyta klassallianser o s v. Detta skulle inte varit ett
maktdvertagande. Det skulle varit en kvalitativ forandring pa nationell och institutionell niva
dock utan att den borgerliga staten krossas.

Ur revolutionér synpunkt skulle denna 16sning haft till syfte att:
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e Viaen enhet mellan reformisterna och revolutionarerna pa basis av ett revolutionart
program for denna fas stérka de revolutiondra krafterna, utveckla klassjéalvstandigheten
och systematiskt konfrontera massorna med tva linjer for att avslja och bekampa
reformismen.

e Skapa en institutionell stédjepunkt for revolutionérerna i kampen mot reformismen om det
nationella ledarskapet for arbetarklassen.

e Oppna nya utrymmen for Folkmakten i perspektivet av uppbygget av en
dubbelmaktssituation.

Alltsa: Ackumulera krafter, angripa bourgeoisin och férbereda ett maktévertagande.
Jag kan konkretisera:

Kulmen for massrorelsen under den for-revolutiondra perioden var belagringen av San Bento
under byggnadsarbetarstrejken. Harefter fanns det bara tva vagar: antingen revolutionens
offensiv eller bourgeoisins. Det blev bourgeoisin som gick pa offensiven. Ty tack vare PCP-
reformismens dominans i massrérelser kom efter San Bento handlingsférlamningen och
villradigheten att breda ut sig hos massorna, alltmedan hogern snabbt grep initiativet, gick tin
offensiven och genomfoérde sin 25 november.

Beldgringen av San Bento pekar inte ut maktovertagandet som Idsningen. Tvértom visas har
att massorna visserligen gick att mobilisera mycket brett och under mycket militanta och
’respektlosa” former, men att de inte var beredda eller formdgna att ta makten, utdva den
sjalva och pa alla omraden fortrycka bourgeoisin. Inte heller militart fanns det forutséttningar
for ett vapnat uppror. Daremot fanns det just da en handlingsférlamning ide reaktionara
forbanden och ett faktiskt stod for massorna fran viktiga enheter. San Bento visar just pa den
I6sning som jag skissat. Huvudproblemet var att storta den V1. regeringen.

De revolutionara krafterna hade forvisso ett minimalt handlingsutrymme i detta lage. Men
deras strategiska och taktiska forvirring forsvarade ytterligare situationen. Varken MES eller
FUR i sin helhet hade i grunden klart for sig skillnaden mellan en Revolutionar Enhets-
regering och en Gvergangsregering, d v s en regering som tar sig an uppgiften att bygga
socialismen. Detta sasmmanhénger ju intimt med en bristande forstaelse for Partiet och
revisionismen. Darfor hade de sjalvklart svart att konkretisera parollen om en revolutionar
enhetsregering i konkreta krav, en taktik till PCP och férankra detta i anslutning till massornas
medvetandeniva och forhoppningar.

Den nya fasen

Under avsnittet ”Framtidsperspektivet” i KOMMUNIST 22 papekade jag att 25 november
inte I6ste bourgeoisins problem. Kontrollen 6ver valdsapparaten och repressionen har lamnat
endast ett tillfalligt andrum for bourgeoisin att utveckla sin linje som aterupprattar
kapitalismen, den borgerliga statsapparaten, bourgeoisins politiska enhet och slar tillbaka
massorna och vénstern.

Detta har emellertid inte skett. I stéllet har perioden efter den 25 november praglats av en
intern kamp inom bourgeoisin mellan olika l6sningar. Vidare har massorna fortfarande
tillracklig styrka for att forsvara sig och pa sikt hota bourgeoisins politiska dominans. Léaget &r
saledes mycket komplicerat och motsagelsefullt. I detta avsnitt ska jag forsoka gora en
sammanfattning av MES' bedémning av laget hur man ser pa olika partier, styrkeforhallanden
inom bourgeoisin, osv.

Huvuddragen i den nya fasen ar:

Styrkeforhallandena &r avgjort forandrade men den politiska och sociala krisen &r fortfarande
oppen. Huvudproblemet for bourgeoisin ar fortfarande att uppna en tillracklig politisk
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stabilitet. Men samtidigt ar det oerhort svart att 16sa denna fraga utan att gripa sig an den
ekonomiska krisen och ytterligare pressa tillbaka arbetarklassen. Hari ligger bourgeoisins
svaghet och samtidigt den mojlighet som massorna har att forlanga och fordjupa krisen.

Tva tendenser i borgarklassen

| kampen inom borgarklassen pa politisk-institutionell niva har det i huvudsak utkristalliserats
tva tendenser. Men motséattningarna inom bourgeoisin ar langt fler varfor mojligheterna att
uppratta en dominerande socialt block inte inskranker sig till utgangen av denna kamp:

- De 9 och Antunes som hamtar sin styrka ur sin stallning pa militar och centralt politisk niva
(t ex de 9:s dokument). Genom sitt spel fore och under den 25 november banade de végen for
reaktionen. Men sjélva star de for ett socialdemokratiskt (borgerligt demokratiskt och
kapitalistiskt) projekt med resterna av MFA, PS och PCP som hornstenar. PCPs deltagande ar
har viktigt for att arbetarklassen ska kunna kontrolleras.

- En reaktionar hogerfraktion som har vissa fascistiska inslag med huvudféstet inom militaren
pa toppniva. PPD, ar den starkaste politiska kraften i denna fraktion. Den foretrader stor-
bourgeoisins krav pa fullstandigt aterupprattande av privatkapitalismen, harda slag mot
revolutionens landvinningar (nationaliseringarna, jordreformen, arbetarorganiseringen) och en
Stark Repressiv Stat med demokratisk fasad.

Vid sidan av dessa har de mera klassiskt fascistiska krafterna starkt sig och hdmtar idag sin
kraft ur vissa spridda klasser och skikt, fr a smabourgeoisin och bonderna i norr men aven
vissa delar av mellanskikten. Det & CDS, PPM, PDC och sjalvklart Spinolas MDLP som fr a
ar starkt pa militar niva.

MES é&r noggranna att skilja en reaktionar” politik fran en “fascistisk”. Med fascism forstas
ett projekt som syftar till fullstandigt krossande av arbetarorganisationerna, aven de
reformistiska, och totalt borgerligt terroristiskt klassfortryck av arbetarklassen. (Social-
demokrati daremot bygger huvudsakligen pa klass-samarbete.

Den senaste utvecklingen

Inget avgorande har natts. Visserligen har hdgern vunnit viktiga segrar 6ver de 9. Anda har
man inte lyckats ena ett tillrackligt starkt block. Opposition uppkommer nu bland vissa
grupper som tidigare stodde hdgern. Det racker med tva exempel: Dels pa militar niva dar
viktiga delar av officerskaren borjar motsitta sig fascisternas 6kade inflytande och aven pa
toppniva dar kuppgeneralen Eanes (nuvarande arméchef) utvecklar en legalistisk” linje som
delvis narmar sig de 9. Vi ska ocksa komma ihag att de 9 fortfarande har stod fran 3 av de 4
militara regionschefer (Laurenco-Lissabon, Pezarat-Syd och Charais-center) samt allt oftare
sluter allians med vénsterofficerare. Dels pa politisk niva dar PPD forsvagats genom att en
social-demokratisk fraktion lamnat. Dessutom kontrollerar hogern &nnu inte Costa Gomes.

Socialistpartiets situation

Detta parti upplever idag sin allvarligaste kris. Partiet har nu spelat fardigt den roll man sa
ivrigt tog pa sig sommaren 1975: att vara bourgeoisins spjutspets i kampen mot MFA och
arbetarklassen. 25 november markerar slutet pa denna fas. Nu &r det PPD som &r borgar-
klassens viktigaste parti. Men genom sin tidigare politik har PS fatt en social och politisk
pragel som driver till fortsatt reaktionar politik. Typiskt ar Soares motstand till Costa Gomes
‘erkdnnande av MPLA. Samtidigt kan Soares inte utan risk for total upplosning av sitt parti ta
kamp med PPD om ledarskapet for bourgeoisins klassintressen. Som foljd av detta skakas
idag PS av en allvarlig fraktionsstrid. A ena sidan finns en fraktion som verkar for en allians
med PPD runt dess reaktionara politik. A andra sidan finns en fraktion med bl a jordbruks-
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ministern Cardoso som stravar efter ett sjalvstandigt socialdemokratiskt projekt, mojligen i
allians med PCP.

Problemet for PS &r att & ena sidan har PPD trangt ut PS som bourgeoisins framsta
intresseparti. Och det finns bara plats for ett sddant parti. A andra sidan &r partiet grundligt
komprometterat i arbetarklassen. Har ar det PCP som &r den ledande kraften.

PS' framtid &r en viktig sak for bourgeoisin och hdgern. Om den reaktionara fraktionen far
fullstandig kontroll dver partiet sa att det helt sluter upp bakom PPD eller om PS mer eller
mindre uppldses som politisk kraft s kommer detta kraftigt underlatta for bourgeoisin att
enas kring ett reaktionart projekt.

Pa politisk niva innebar Portugals nya “’konstitution” (den nya pakten mellan MFA och
partierna) det hittills allvarligaste nederlaget for de 9. MFA &r officiellt upplost,
revolutionsradet har forlorat i betydelse och den nya maktstrukturen med en stark
verkstallande makt (presidenten) liknar i mycket den starka stat som t ex byggts upp i
Frankrike. HGgern satsar nu allt pa valet i april som en forsta fas for att ge en legalitet at sin
makt och definitivt stéta ut PCP och vanstermilitarerna. Alla beddmningar pekar pa en seger
for den reaktionara hogern (PPD och CDS).

Svagheten i de 9:s projekt, och ¢ h t ett traditionellt socialdemokratiskt projekt ligger i:

« Det finns ingen tillrackligt stark social bas for klassamarbete mellan arbetarklassen och de
dominerande delarna av bourgeoisin att bygga pa. Arbetarklassen ar idag for stark for att
passiviseras sa till den grad att den accepterar ett klassamarbete.

» PCP kontrollerar idag inte tillrackligt mycket arbetarklassen for att effektivt spela en svensk
socialdemokratisk roll, och dess politiska bas &r alltfér smal.

« Det finns idag inga som helst ekonomiska utrymmen for en reformpolitik och eftergifter till
arbetarna med den politiska stabiliteten i behall. Inte heller den portugisiska kapitalismens
traditionella struktur tillater en sadan politik. Beroendet och underordnandet under det euro-
peiska kapitalet ar for stort.

Hogern

Hogern dr idag i forsta hand intresserad av att successivt starka sin makt och efterhand gora
sig av med sina fiender inom bourgeoisin utan allt for harda motsattningar, och utan en
generalkonfrontation med en arbetarklass som fortfarande ar stark. Det innebér att den vill ha
en stark stat med tillracklig repressiv kapacitet och ett fullstandigt aterupprattande av
kapitalismen.

Om vi ser pa den ekonomiska krisen sa ar man i framsta hand intresserad av att ateruppta det

normala forhallandet till Europa, gynna investeringar, fa krediter for att ta itu med betalnings-
balansen och 6 h t narma Portugal till Europa och EG. Detta kréaver inga extrema politiska at-
gérder.

De Ovriga ekonomiska problemen som véager tungt (arbetsloshet, inflation, prisstegringar, osv)
kommer visserligen inte att kunna ”16sas” genom de krediter och det utldndska kapital som
PPD och PS-hdgern kan uppbringa fran Vasttyskland m.fl. Men inte heller Pinochetjuntans
ekonomiska metoder har ju lyckats med att 16sa krisen. Dessutom ar de politiska resultaten av
det chilenska experimentet alltfor negativa for att locka. Internationell isolering, osv.

Daremot ar det klart att kapitalismens aterupprattande i Portugal kraver en rad attacker mot
arbetarkontrollen, vissa delar av jordreformen, vissa rationaliseringar samt attacker mot
arbetarklassens starkaste fasten (vissa folkmaktsorgan). Mycket talar for att hdgern kommer
att inrikta sig pa att isolera de mest militanta arbetargrupperna och i 6vrigt driva en kraftig
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ekonomisk repression mot arbetarklassen. Dessa attacker kommer visserligen inte ga latt. De
kommer ge upphov till fortsatt social och politisk instabilitet. Men de innebar dnda ett mycket
allvarligt hot mot arbetarklassen.

Det fascistiska hotet

Men kommer hdgern lyckas forverkliga sitt projekt utan att det i praktiken blir fascisterna
som far dverhanden. Finns det dverhuvud taget mojligheter att utveckla en, om &n repressiv,
borgerlig demokrati i Portugal?

Det ar forvisso klart att fascismen ater har starkt sig i Portugal och att en fortsatt ekonomisk
och social kris kommer forsvara for hogern att uppratta en stark demokratisk” stat. | det
sammanhanget finns det en allvarlig risk for att fascistiska krafter kan stiga fram och
genomdriva en valdsam I6sning. Men idag har de fascistiska krafterna inte en tillracklig po-
litisk och social bas for att utgéra huvudhotet. EG &r ocksa en viktig faktor som bromsar en
rent fascistisk utveckling. For att sldppa in Portugal och Spanien kraver EG “demokrati-
sering”. Detta krav hdnger samman med den internationella situationen i stort. Europas
ledande politiska krafter (den tyska socialdemokratin, m.fl.) vill inte ha nagra oroshardar som
de inte kan kontrollera.

Trots detta ar det en viktig uppgift redan idag att bekampa den fascistiska faran pa gilla
nivaer. Framfor allt handlar det som att bekdmpa den hoger (PPD, PS' hogerflyger, m fl) som
hela tiden 6ppnar utrymmen for fascisterna. Sarskilt viktigt ar det nu att dra undan den
smaborgerliga bas som idag till viss del kontrolleras av fascistiska krafter.

Sammanfattning

For att sasmmanfatta MES' bedomningar sa som jag uppfattar dem. PPD é&r idag den ledande
kraften inom bourgeoisin. Men det &r ingen hegemonisk kraft, dvs det har idag ingen formaga
att ena hela bourgeoisin kring ett klart politiskt projekt. A ena sidan finns en socialdemokra-
tisk flygel. Kampen mellan denna flygel och de reaktionara krafterna fors mitt inne i sjalva PS
och férsvagar kraftigt partiet. Splittringen inom PS, Antunes' och de nios roll, m m verkar i
sin tur splittrande pa bourgeoisin som helhet.

A andra sidan finns det pa bourgeoisins yttersta hogerflygel klart fascistiska krafter. Deras
narvaro och den politik de driver bidrar ocksa pa sitt satt att splittra bourgeoisin.

Fascismen &r emellertid inte huvudsidan i den portugisiska bourgeoisin, eller ens den logiska
utvecklingen ur krisen ur borgarklassens synvinkel. Om det vore sa skulle helt andra uppgifter
stdllas pa dagordningen.

Arbetarklassen revolutionarerna och den nya fasen

25 november innebar att en ny fas intrddde i klasskampen. Denna fas praglas av nya
styrkeforhallanden, nya kampfronter éppnar sig. Ett politiskt klargérande inom vanstern &r
nodvandigt for att kunna mota denna fas med ett helhetsalternativ, som ocksa tar fasta pa den
tidigare fasens brister, saval subjektiva som objektiva, och bevapnar revolutionarerna infor
huvuduppgiften: férsvara och utveckla massrérelsen och bygga en revolutionér ledning.

Massorna stalls idag infor en situation som préglas av:

« Bourgeoisins forsok att stabilisera en auktoritér politisk makt och ateruppréatta den
kapitalistiska ackumulationen.

« En djup instabilitet i bourgeoisins makt. Borgarklassen dras med saval en intern kamp som
alltfler svarigheter pa det sociala omradet.
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| denna kris finns tva hot: Det ena &r att borgarklassen lyckas stabilisera en reaktionar politisk
makt under en “demokratisk” fasad. Men kan inte bourgeoisin uppna en styrka och enhet sa
kommer krisen fordjupas och ar da inte massorna och vénstern tillrackligt starka sa kommer
det 6ppnas allt stérre utrymme for det andra hotet: den 6ppna fascismen.

Arbetarklassen dr annu inte slagen i grunden, och demobiliseringen pa intet sétt generell.
Darfor maste en strategi idag inrikta sig pa massornas globala svar pa denna kris, att med en
sjalvstandig linje utveckla ett helhetsalternativ; arbetarklassens losning pa krisen d v s en
politisk 16sning dar vanstern och proletariatet dominerar. Bourgeoisins repressiva politik
(ekonomiskt och politiskt) maste motas av massrorelsens kamp for arbetarnas omedelbara och
grundlaggande intressen samt en politisk kamp mot bourgeoisins dominans, mot dess
statsmakt”. (MS)

Men idag kan inte den politiska kampen stallas i férgrunden. Idag ar huvuduppgiften att
organisera en motstandskamp pa alla omraden i samhallet som dppnar en period av ackumu-
lation av krafter for att i en senare fas ateruppta en generell offensiv mot statsmakten. Men
denna motstandskamp far inte inskréankas till att endast gélla de mest narliggande och
defensiva malen. Enda mojligheten att mota och sla tillbaka bourgeoisins offensiv ar att
uppratthalla massrorelsens enhet, sammansvetsa alla kampfronter till en massfront och inom
denna front kdmpa for ett revolutionért politiskt perspektiv. Falkmakten mot borgarmakten:

Anti-kapitalistisk massfront

MES staller sig darfor uppgiften att verka for uppbygget av en bred “antifascistisk och anti-
kapitalistisk massfront som ar férmdgen att ena massorna i kampen mot fortrycket och
utsugningen, mot den politiska forfoljelsen och for forsvaret av de landvinningar som mas-
sorna vunnit och som ar formogen att skapa en bred massrorelse som kan férena kampen runt
de konkreta dagsfragorna med en konsekvent kamp mot fascismen, kapitalismen och
imperialismen”.

Men denna massfront skapas inte genom blotta viljan. Darfér sager MES ocksa att det
fundamentala &r att bestimma de omedelbara uppgifterna for massrorelsen inom dess olika
kampfronter”.

Kampen idag fors framst pa olika omraden i samhallet runt de omedelbara malen och darmed
splittras massorna upp runt olika sarintressen.

Mot denna tendens star behovet att forsvara den enhet som uppnaddes under kampen 1975,
och att utarbeta ett helhetsperspektiv som kan férena massorna runt de gemensamma
overgripande malen: kampen mot hela bourgeoisin, kapitalismen, statsmakten och for
Folkmakten.

Endast om kampen runt de direkta omedelbara malen kan forenas med detta perspektiv och
massorna ater borjar férenhetligas, sa kommer massorna att kunna fordjupa krisen pa sina
villkor och genomdriva sin politiska l6sning.

Men denna motséattning kan inte l6sas i ett trollslag. Folkmakten &r idag inte ett konkret
alternativ for massorna. Darfor &r huvuduppgiften idag att i den konkreta kampen verka for
kampprogram, en organisering, en samordning och ett perspektiv som enar massorna i mot-
standskampen (och detta innehaller sjalvklart en politisk kamp mot regeringen och borgar-
makten) for att ldgga grunden for en offensiv med ett revolutionart perspektiv: Folkmakten.

Enheten och styrkan i motstandskampen, och i uppbygget av en massfront vilar pa foljande
faktorer:
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« Ett konsekvent forsvar av massornas omedelbara intressen som pa alla omraden tar kamp
mot utsugningen och bourgeoisins forsok att 16sa den ekonomiska krisen pa arbetarnas
bekostnad. Detta innebar ocksa ett forsvar av revolutionens landvinningar sasom jord-
reformen. Gemensamma krav for massorna sasom arbetslosheten, avtalen etc.

« Forsvar av arbetarorganiseringen, fra Folkmakts-organen. Dessa maste idag bli “bastioner” i
motstandskampen, utveckla sin arbetardemokratiska karaktar och bli ledande i massfronten
genom att starka sin anti-kapitalistiska sida. Darmed kan de ocksa bli ett vapen mot
reformisternas forsok att inlanka massorna i kapitalismen.

« Starka revolutionarernas och arbetaravantgardets sjalvstandiga ingripande pa massniva sa att
dessa krafter kan bli ledande i motstandskampen.

« Utveckla motstandskampen, inte bara pa det ekonomiska omradet i snav mening, utan aven
pa det sociala, kulturella och fr a politiska omradet (repressionen etc).

Arbetarkampen

MES faster uppmarksamheten pa de stora skillnader som fanns redan fore 25 nov, och som
idag snarast starks, vad galler medvetande, kamp och organisationsniva inom arbetarklassen.
Detta kraver i sin tur en differentierad taktik, skillnader i vilka fragor som star i férgrunden o
s v. Men i huvudsak lagger MES féljande politik pa fabrikerna och arbetsplatserna:

[a] Kampfragor.

* Forsvar av arbetarkontrollen
e Kamp for héjda 16ner, kamp for kollektivavtal, kamp mot I6nesplittringen.
e Kamp mot arbetslosheten, for nya arbeten pa olika arbetsplatser och ateranstallning av
avskedade.
e Kamp mot 6kad utsugning, arbetstakt etc.
e Forsvar av demokratiska fri- och réttigheter inkl alla former av facklig aktivitet.
Forsvar av Arbetarkommissionernas arbete.

[b] Organiseringen.

Arbetarkommissionerna maste forsvaras som det béasta instrumentet for arbetardemokrati,
enhet och anti-kapitalistisk kamp. Detta ar speciellt viktigt i forhallande till PCP:s (och &ven
vissa delar av bourgeoisin) forsok att fa kontroll 6ver AK genom att reaktivera Intersyndical.
Men man kan inte mekaniskt satta AK i motsattning till en traditionell facklig organisering.
PCP:s tyngd och den spontana kampen kommer med sékerhet ge den fackliga organiseringen
storre betydelse idag an fére 25 november. For revolutiondrerna innebdr detta att aktivt verka
for att fackforeningarna organiseras pa en anti-kapitalistisk, klassjalvstandig och arbetar-
demokratisk grund. Samt fora en kamp for ett revolutionart fackligt kampprogram. Och att
facket utvecklar en demokratisk struktur som samordnas med AK. Detta innebar att
fackforeningarna maste inforlivas i massfronten men det ar en konkret fraga hur och under
vilka forhallanden detta sker.

Landsbygden

Pa landsbygden: Om det finns stora skillnader mellan olika arbetargrupper, sa galler detta i &n
hogre grad bonderna och lantarbetarna fr a mellan Alentejo-distriktet och norra Portugal.

| Syd och Alentejo:

e FOrsvara kooperativen och deras legalisering.
e [Forsvara jordreformen.
e Samordna mellan kooperativen och utveckla en standig kontakt med arbetarna i
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staderna

e Drain nya skikt i kampen genom att driva jordreformen vidare. Organiseringen i dessa
omraden ror fr a en samordning av kooperativen och upprattandet av fattighonde- och
lantarbetarrad och deras samordning.

e Starka smabondernas stallning gentemot storgodséagarna. Forbattra deras ekonomiska
bérkraft och stimulera till kooperativ samordning.

e Kamp mot alla mellanhander.

e Organisering av lantarbetarna.

Detta ar en avgorande fraga for att skapa en bred massfront och politiskt och ideologiskt bryta
hdgerns grepp om dessa grupper.

Under den for-revolutionéra perioden var massrorelsen i huvudsak begrénsad till industri-
omradet Lissabon/Setubal och lantarbetarna i Alentejo. Denna isolering var ett starkt vapen i
hogerns hander. Under den nya fas som nu intratt maste massfronten definitivt bryta denna
isolering.

Militaren
Kampen inom militarapparaten:

Den kanske viktigaste effekten av kuppen 25 november var att massorna miste det stdd de
hade fran militarerna och att den allmant positiva upplsningen av valdsapparaten upphorde.
Idag kontrolleras denna effektivt av hdgern. Darfor stélls idag mera traditionella anti-mili-
taristiska uppgifter i forgrunden:

e Kamp mot de forsamrade levnadsforhallandena for soldaterna och underofficerarna.
e Kamp mot den reaktionéra disciplinen och repressionen.
e Forsvar av de demokratiska fri- och réttigheterna.

Den organisatoriska formen som fortfarande ar den mest lampliga ar soldatkommissionerna
som en sjalvstandig organisering, d&ven om de illegala férhallandena avsevart forsvarar detta
arbete. Men det maste redan idag byggas upp en masstruktur som forsvarar det férhallande
som tidigare fanns mellan soldaterna och massorna. Dértill kommer en viktig uppgift att
utnyttja de motsattningar som finns mellan de reaktionara och fascistiska elementen och de
demokratiska (t ex de 9) och de progressiva for att vidga utrymmet for ett massarbete.

Sociala omradet
Kampen pa det sociala omradet:

Arbetarklassen attackeras idag pa alla omraden. Inte minst en ekonomisk och social attack
mot levnadsstandarden och de allménna livsvillkoren. Detta &r ett allvarligt hot mot enheten
och en fara for att kapitalets ackumulationsprocess ater upprattas via ekonomisk repression.
Darfor maste nya kampfronter Gppnas och fr a organiseras pa det sociala omradet som tar upp
kampen mot:

e Prishojningar och bristen pa noédvandighetsvaror.
e Hyreshodjningar och forsémrade bostadsvillkor.

e Forsamrade transport, undervisnings, daghemsvillkor etc. Perspektivet ar klart: vagra
betala krisen!
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Hittills har den enda fast organisationsformen varit Bostadskommissionerna. Dessa r idag
brackliga. Endast i proletara omraden har de forutsattningar att bli verkliga massinstrument
som kan ta sig an samtliga dessa uppagifter.

Partibygget

MES faster helt riktigt uppméarksamheten pa att huvuduppgiften idag ar att pa massniva verka
for en inriktning, ett kampprogram och en organisering som sammansvetsar massorna runt en
antikapitalistisk inriktning. Men 'hur ska denna front bli en politisk kraft, hur ska ett
revolutionart perspektiv kunna leda denna massfront och darmed frigéra den fran
reformisternas inflytande. Denna fraga, liksom uppbygget av ett revolutionart avantgarde, kan
bara l6sas inom ramen for en politisk kamp inom denna massfront och de organ som idag
existerar och som kommer att byggas upp.

MES faster helt riktigt uppméarksamheten pa att revolutionarerna inte kan komma forbi”
denna uppgift genom att fran “noll” bygga upp en egen “revolutionar front” sasom t ex de
portugisiska ’ml-grupperna” har gjort med UDP. Uppgiften for revolutionédrerna &r att inom
de kampfronter som idag uppstar utveckla en praktik som faktiskt kan stalla dem i ledningen
och darmed forbattra deras positioner for att bekdmpa reformismen och ge kampen ett
revolutionart politiskt perspektiv.

Detta staller direkt fragan om partibygget. MES har agnat stor del av sin kongress for att
klargora en linje i denna fraga. Man pekar ut foljande omraden:

e Uppbygget av MES som leninistisk organisation av kaderkaraktar med formaga till
sjalvstandiga analyser och en sjalvstandig praktik. Organisationens omvandling till en
stabil referenspunkt for revolutionéra arbetare.

e Att verka for en enhet mellan revolutionarerna vilket maste laggas fast i en enhet pa
basniva, i uppbygget av en massfront och runt konkreta kampfragor.

e +Att Gvervinna revolutiondrernas minoritetskaraktir genom att vidga och bredda det
sjalvstandiga arbetet pa massniva. Detta kan bara I6sas om man formar organisera de
viktiga arbetaravantgardena runt en politisk linje i motséattning till reformisterna och
darmed uppna en formaga att faktiskt leda kampen pa massniva.

e | forhallande till reformismen starka den ideologiska och politiska kampen och inom
massfronten verka for en anti-kapitalistisk och anti-reformistisk inriktning som
avgransar PCP:s inflytande.

Lissabon 20.2.1976

Orsakerna till nederlaget — Portugal november 1975

Denna resolution har i ett utkast diskuterats pa Forbundet Kommunists centralkommittémote
den 31.1- 2.2. 76. Centralkommittén beslutade om relativt omfattande utvidgningar och
forandringar. Dessa har utformats av Kalle Jungkvist som alltsa star for den slutgiltiga
utformningen.

*

Den 25 november 1975 innebar en kvalitativ forandring av styrkeforhallandena i Portugal. En
ny fas i klasskampen inleddes. Genom en hogerkupp lyckades borgarklassen aterta initiativet
och tillfalligt avbryta den revolutionara process som pagatt nastan oavbrutet sedan fascismens
stortande den 25 april 1974. Men darmed &r inte kampen for revolutionen férlorad. Borgar-
klassen har langt ifran ”16st” krisen. Arbetarklassen ar fortfarande tillrackligt stark for att till
stor del blockera en I6sning. Men idag maste kampen foras under helt nya forhallanden och
med nya perspektiv.
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Forutsattningarna for att ateruppta en ny revolutionar offensiv vilar i hog grad pa arbetar-
klassens och en revolutionar lednings formaga att dvervinna de tidigare bristerna och utveckla
en framgangsrik politik. Den revolutionara offensiven under hosten skapade en ideologi om
att massornas styrka var omgjlig att bryta. Framfor allt framvéxandet av den radikala och
militanta soldatrérelsen var viktig for att skapa en sadan stamning. Men idag vet vi att sa inte
var fallet. Kuppen den 25 november visade oss, inte bara att hogern var starkare &n manga
trott, utan ocksa att massrorelsen och de revolutionara krafterna drogs med en rad svagheter
och svarigheter som majliggjorde for hogern att vinna en ganska latt seger.

Idag maste vi nyktert analysera dessa svagheter och kunna lara oss fran utvecklingen under
hosten i Portugal. Detta &r en viktig uppgift som kan ge vardefulla bidrag for utvecklandet av
en revolutiondr strategi och taktik ocksa i Sverige. Men var uppgift som svensk kommunistisk
organisation &r inte att satta ”bockar i kanten” utifran en idealbild av en idealrevolution. Det
finns inga fardiga I6sningar for den revolutiondra kampen. Darfor avvisar vi de som nojer sig
med att rikta anklagelser mot de portugisiska kamraterna for att de inte gjorde det eller det.
Fraga om nederlaget den 25 november &r inte en fraga om vissa gruppers misstag eller felsteg.
Det &r en fraga om en revolutionar process som i sin helhet innehdll svagheter tillrackligt
allvarliga for att hogern skulle klara en konfrontation.

Kampen om statsmakten

Efter valet i april 1975 utvecklades i Portugal en hard kamp om statsmakten, som i sin forsta
fas till stor del inriktades pa sjélva regeringsmakten. De dominerande delarna inom femte
regeringen och inom MFA hade under trycket fran massrorelsen och i motstand mot Socia-
listpartiets attacker utvecklat en vanster-reformistisk politik. Men utifran avsaknaden av en
masslinje och en felaktig bedémning av styrkeforhallandena drev de ofta en ultrasekteristisk
och kuppartad politik. Denna fick till foljd att stora delar av smabourgeoisin och mellanskik-
ten kastades i armarna pa Socialistpartiet, som hade utvecklats till borgarklassens spjutspets.
Men likvél hade dessa vansterreformistiska krafter en betydelse fér massrorelsen. De
tvingades blockera delar av statsapparaten fran dominans av reaktionara krafter. Och efter
press fran massrorelsen 6ppnade de vagen” for uppbygget av folkmaktsorganen. Dessutom
gav MFA folkmakten en legal inramning som effektivt kunde utnyttjas av de revolutionara
krafterna. Detta hade stor betydelse for den kommande utvecklingen.

| och med femte regeringens fall och de ”moderata” officerarnas segerrika kamp om MFAs
ledning stérkte borgarklassen avsevart sina positioner i statsapparaten.

Visserligen utvecklades den ekonomiska, sociala och politiska krisen och massrérelsen kunde
bade breddas och vinna i styrka. Men det var nastan enbart ifran en position pa basplanet. De
revolutionara krafterna hade, bortsett fran inom Copcon, forlorat sina stodjepunkter i insti-
tutionerna och pa det nationella planet. De fick visserligen framfor allt i september stort
inflytande Gver massrérelsen, men lyckades aldrig permanenta detta inflytande. PCP,
daremot, lyckades med stod av delar av de militdrer som stod bakom femte regeringen och
bland annat genom taktiska allianser med revolutionédrerna, omgruppera sig efter sommarens
nederlag. Pa nytt fick reformismen det dominerande och hammande inflytande Gver
massrorelsen.

| borjan av hosten satsade borgarklassen allt pa att stabilisera situationen och héavda
regeringens auktoritet och makt. Men samtidigt var den allvarligt splittrad. Massoffensiven
satte stopp for alla stabiliseringsforsok och i stallet vann massorna ny mark. | denna kris
utvecklades varje delkamp till en fraga om den politiska makten. Varje atgard fran regerings
sida syftade till att ateruppréatta kontrollen dver statsapparaten, valdsapparaten och darmed
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den politiska makten. For massorna géllde det att férlanga krisen, sla tillbaks hogerns attacker
och bygga upp sin egen styrka — i sin omedelbara férlangning sin egen makt.

Kampen om den politiska makten var inte ett resultat av en langt utdragen klasskamp déar
borgarklassen till slut stod mot en rivaliserande arbetarklass. Det speciella med klasskampen i
Portugal var just upplésningen av stats- och valdsapparaten och de bada huvudklassernas
samtidiga kapplopning med tiden for att bygga upp sin makt.

Dérav den rasande fart med vilken krisen utvecklades.

| denna kris fanns det inte langre utrymme for nagra kompromisser mellan arbetarklassen och
borgarklassen. Som i varje férrevolutionar situation “renas” klasskampen fran alla mellan-
vagar och tva mer eller mindre klara alternativ stalls mot varandra.

Det var inte massorna och an mindre revolutiondrerna som valde denna utveckling, inte heller
skapade de den medvetet. Men de tvingades trots sina svagheter och trots behovet av att
konsolidera sina stéllningar, att folja med framat och agera pa bésta satt utifran daliga styrke-
forhallanden. Krisen gjorde en omedelbar l6sning pa regeringsfragan som mycket snabbt
kunde utvecklas till en valdsam konfrontation, eller ett direkt proletart maktovertagande till en
faktiskt dagsfraga. En retratt var omojlig och skulle dessutom omedelbart gett borgarklassen
den sedan lange planerade mojligheten att sla till hart mot arbetarklassen och massrorelsen.
Inte heller denna utveckling var ndgot som revolutionarerna valde. Den snabbt utvecklade
politiska krisen och massrorelsen pressade hela tiden pa. Hur oférberedd och “omogen”
arbetarklassen an var, hur foga utvecklad folkmakten én var, stalldes proletariatet infor detta
ansvar; nodvandigheten att forbereda sig infor mojligheten att gripa makten. Tar man inte pa
sig detta ansvar i en sadan situation har man lamnat fritt fram for den nakna borgarmakten.

Tre uppgifter

Under dessa forutsattningar vilade en revolutionar 16sning pa att tre huvuduppgifter kunde
I0sas:

[1] En massoffensiv som konsekvent kunde sla tillbaks borgarklassens mandvrar. Folkmakten
maste utvecklas, samordnas och starkas politiskt som organ pa massniva for att gripa sig an
kampen om makten pa allt fler omraden i samhallet. Folkmakten maste utvecklas till ett
instrument for en spirande proletér stat. Detta kravde att den politiska kampen éverordnades
den ekonomiska for att ena massorna runt ett politiskt program, dar just kampen om makten
och krossandet av den borgerliga staten stod i centrum.

[2] En forutséttning for att denna uppgift skulle kunna l6sas var att samtidigt arbeta for en
enhetslegering, bestaende av bade reformistiska och revolutionara krafter, det vill saga PCP,
FUR och progressiva militarer. En sadan regering skulle pa nytt kunna ge folkmakten det
valbehovliga utrymmet att starka sig. Ett utrymme som delvis saknades beroende pa
revolutionarernas svaghet pa det nationella planet. Det behévdes en stodjepunkt i den
borgerliga statsapparaten for den fortsatta utvecklingen.

[3]Stérka och ena en revolutionar fortrupp. Dels for att bekampa reformismens inflytande
inom massrorelsen och for att kunna ena massorna kring ett revolutionart program. Dels som
ett helt oundgangligt instrument for att fora upp kampen pa nationell och institutionell niva,
for att stérka sina positioner och tvinga fram en vansterregering, som medel att ytterligare
starka massoffensiven och ytterligare forbattra styrkeforhallandena mellan revolutionarer och
reformister.

De revolutionara krafterna koncentrerade sig framfor allt pa den forsta och tredje uppgiften,
for att forbereda massorna pa den konfrontation som mycket snabbt skulle komma och som
var oundviklig pa sikt. Det var en taktik for att snabbt dvervinna svagheterna i massrorelsen
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infor en trolig konfrontation. Men taktiken kom att lida av brister bland annat for att synen pa
enhetsregeringen var mycket splittrad och oklar. Samtidigt var de objektiva begransningarna
betydande. Krisen utvecklades i sadan hastighet att man var domd att hela tiden ligga flera
steg efter.

Styrkeforhallandena

Da vi nu ska ga in lite narmare pa forutsattningarna for denna taktik maste vi ta hansyn till de
faktiska styrkeforhallanden som radde. Som vi ska se fanns det betydligt allvarligare
svagheter an vad de revolutionara krafterna trodde. Och deras taktik grundade sig delvis pa en
missvardering av de faktiska styrkeforhallandena.

Pa militar niva ...

fanns det en betydande dvervardering av saval soldatrorelsens styrka som de revolutionéra
officerarnas roll. De senare préaglades oftast av en plotslig radikalism som hade lite att gora
med en revolutiondr medvetenhet och en masslinje. Dessutom fanns bland de progressiva
officerarna flera aventyrspolitiker som hade en direkt oansvarig syn pa den portugisiska
revolutionen. Dessa hade framst allierat sig med Kommunistpartiet.

Soldatrorelsen hade framst utvecklats som ett svar pa borgarklassens attacker och mot den
harda disciplinen och soldaternas maktloshet. Fortfarande under hosten betydde de egna
intressekraven relativt mycket i massmobiliseringarna. Men det viktigaste var att upplos-
ningen av kadaverdisciplinen inte hade betytt en motsvarande uppbyggnad av en revolutionért
medveten disciplin. Nar de reaktionara officerarna sparkades ut fran flera regementen valdes
nya ledare enbart pa politiska meriter, aldrig militara. Huvudparollen “Alltid, alltid pa folkets
sida”, blev darfér mer en stamning bland den forkrossande majoriteten av soldaterna an ett
klart politiskt stallningstagande runt fragan och vad den egentligen innebar i praktiken. Denna
revolutiondra stamning fick alltsa aldrig nagon organisatorisk motsvarighet. Det var darfor de
roda regementena under hogerkuppen kunde sta sa svaga. Nar de revolutionara officerarna
antingen haktades eller gick med pa kompromisser med de moderata” fanns inte langre
nagon ledning. SUV kunde aldrig 6verga fran att vara en nog sa betydelsefull och stark
’stimulerande” faktor till att bli en reell revolutionar ledning. | den avgdrande stunden lamna-
des soldaterna ensamma och uppsplittrade.

Slutligen undervarderade man Kommunistpartiets och reformisternas styrka pa vissa
regementen och dessutom hogerns mojligheter att i en avgorande stund kunna sla till med sina
fataliga men anda valdisciplinerade stodtrupper.

Massrorelsens svaghet

Den portugisiska arbetarklassen hade relativt sma kamperfarenheter att falla tillbaks pa innan
den 25 april 1974. Fascismen hade omajliggjort varje effektiv organisering. Det var alltsa ett
stort handikapp att kasta sig in i kampen mot borgarklassen utan att det nagonsin fanns
utrymme for konsolidering, politiska klargéranden och omgrupperingar. Dértill kom
revisionismens starka politiska stallning, mycket tack vare den antifascistiska kampen.

Den sociala och politiska krisen lamnade stort utrymme fér masskampen och massorgani-
seringen att utvecklas. Avsaknaden av en stark borgerlig statsapparat, splittringen inom
borgarklassen, upplésningen av valdsapparaten och det fortroende som detta ingav massorna
samt stodet fran delar av militaren gjorde det mojligt for massorna att 6verallt utveckla sina
positioner. Segrarna var oftast lattvunna och inte ett resultat av arbetarklassens medvetna
kamp pa vag mot makten. Detta ingav ibland massorna illusionen att revolutionen mer eller
mindre kom som en skank fran ovan, att det inte fanns nagra problem, att segern var given.
Massorna var pa sa satt inte medvetna om den politiska kampens betydelse. De latta segrarna
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skymde fragan om kampen mot den borgerliga staten och dess krossande. Stodet till
folkmakten i nationell skala blev déarfér mer ett ideologiskt stdd, en ”’stdmning”, &n en
medveten politisk linje.

PCP:s dominans

Om vi ser pa sjalva masskampens utseende sa star det klart att den trots detta var ganska
valutvecklad. Pa en mangd hall hade en relativt avancerad arbetarkontroll tillkampats.
Framfor allt manaden fore hogerkuppen utvecklades ocksa den politiska kampen sprangartat.
Men den politiska kampen utgick direkt ur den ekonomiska kampens behov. Den politiska
sidan gav sig mer eller mindre av sig sjalv. Eftersom varje delkamp, ocksa i rent ekonomiska
fragor, omedelbart blev politisk kom man ocksa spontant att underordna sig Kommunist-
partiets strategi pa flera omraden. Det vill sdga en *’lite battre regering”, en regering som
stodde arbetarna i framfor allt deras ekonomiska kamp, en regering utan nagra reaktionarer.
Darfor kunde parollerna > PPD ut ur regeringen” och ett mer vansterinriktat revolutionsrad
bli sa dominerande trots att en sadan losning pa sikt stod i motsattning till folkmaktsorganen.
En sadan kompromiss mellan Socialistpartiet och Kommunistpartiet skulle namligen obon-
horligen bli ett slag mot folkmakts-organen. PCP éndrade ocksa sina paroller om folkmakt”
till for en folklig rorelse”, under denna period. Folkmaktsorganen skulle enligt PCP inte vara
kommande maktorgan for de fortryckta massorna utan stodjepunkter for partiet i kampen om
regeringsmakten i den borgerliga staten och komplement for PCPs maktutévning via
regeringsmakten i den borgerliga staten, dvs underordnade denna stat. PCPs inflytande var
grunden for att linjen om en “battre regering”, som stod for den ekonomiska kampen, kunde
fa sadant inflytande i massrorelsen trots att folkmaktsorganen hela tiden spontant stod i
spetsen for kampen och samtidigt arbetade for att stirka sin makt.

Eftersom den ekonomiska kampen fortfarande hade en central betydelse och den politiska
kampen dominerades av reformismens, PCPs perspektiv, var det svart att ena hela arbetar-
klassen. Endast om massrorelsen kan ta ett kvalitativt sprang, sa att den politiska kampen om
makten blir dominerande, finns det en mojlighet att ena arbetarklassen. Forst da kan olika
sarintressen bli underordnade och forst da finns det méjlighet att pa ett avgérande satt vinna
helt nya skikt for revolutionen.

Socialistpartiets inflytande

Uppbygget av en allians mellan arbetarklassen och andra skikt, framfor allt vissa tjanste-
mannagrupper och delar av smabourgeoisin hade paborjats pa basplanet i bostads-
kommissionerna. Men denna allians forsvarades bland annat av att Socialistpartiet under
sommarens strider kommit att fa ett avgorande inflytande Gver dessa skikt. Dessa grupper
k&mpade enbart for ekonomiska krav och stddde inom dessa ramar Socialistpartiets projekt
med parlamentarismen. Att vinna 6ver dem for ett folkmaktsuppbygge i motsats till den
borgerliga staten kréver en nationell kraft och ett nationellt alternativ, med ett véal definierat
politiskt program. Ett program som griper tag i de ekonomiska, sociala och politiska krav som
ar aktuella bland dessa skikt och stéller dom under arbetarklassens politiska l6sning. Det var
glappet mellan en visserligen militant och offensiv kamp & ena sidan och & andra sidan de
uppgifter som den politiska krisen stallde massorna infér som var akilleshalen.

En kritik kan riktas mot de revolutionara krafterna for att de dvervarderade den politiska
styrkan hos massrorelsen och att de inte mer systematiskt gick in for att succesivt ena de olika
delarna av massrorelsen runt ett program for de viktigaste sociala och politiska fragorna.
Detta skulle kunnat vara ett medel att planera delkonfrontationer med borgarklassen, rege-
ringen och staten. Men det fanns mycket lite utrymme for en sadan fas och méjligheterna att
gora det begransades an mer av de politiska styrkeforhallandena till revisionisterna.



50

Kampen for en revolutionar fortrupp

Forutsattningarna for att ta det kvalitativa spranget over till den politiska kampen och darmed
gripa sig an nya omraden och motsattningar, att fora fram en enad massrorelse pa nationella
planet vilar alltid pa forekomsten av ett revolutionart parti. Endast med detta instrument kan
de gemensamma malen dominera dver sarintressena och forhallandet till vriga klasser och
politiska krafter etableras.

Darfor stod fragan om partibygget i centrum, det var en dagsuppgift for revolutionérerna
under den férrevolutionara krisen. Men detta parti kan bara skapas utifran massrorelsens
utvecklingsniva. Nagot parti helt skilt fran de svagheter som praglade massrorelsen hade
aldrig varit ett revolutionart parti — mojligen en teoretisk smagrupp. Férutom denna
problematik stod fragan om PCPs politiska dominans som maste grytas.

Revolutionarerna stod infér en méngd problem:

Helhetspolitik

Att pa massniva omvandla dynamiken, militansen och den spontana politiseringen till ett stod
till en revolutiondr helhetspolitik. Det spontana stodet till ’revolutionen” och till ’folk-
makten” maste omvandlas till en medvetenhet och till praktisk revolutionar handling. Medlet
for detta &r ett revolutionart program och de revolutionara krafternas formaga att 6verga fran
att vara en mobiliserande och ’stimulerande” faktor till att i allt storre utstrackning bli en
verkligt ledande nationell kraft.

Klart ar att det fanns en bristande forstaelse for detta problem. Det tillfalliga stodet till
revolutiondrerna, och det tillfalliga ”’brottet” med vissa aspekter hos revisionisternas politik,
sammanblandas med en verklig politisk sjalvstandighet hos massorna. En sadan sjalvstan-
dighet maste innebéra ett brott med de grundldggande dragen hos PCP och ett brott med sjalva
partiet.

Men sa sker inte pad manga viktiga fabriker. P& stormoten pa till exempel Lisnave lyckas
revolutiondrerna ofta driva igenom sin politiska linje i kamp mot PCP. Men i valen till
arbetarkommissionerna vinner sedan anda PCP.

Taktik i partibygget

I denna process var det nddvandigt att utveckla en smidig taktik i partibygget. Viktigast var
att utifran en realistisk analys av styrkeforhallandena bland massorna utkristallisera en
fortrupp som i masskampen hade utvecklat en tillracklig grad av medvetenhet och
sjalvstandighet, att den kunde organiseras for en revolutionér linje. Det vill sdga en fortrupp
som permanent kunde brytas loss fran revisionismens inflytande, bli en ledande kraft i
masskampen.

Den politiska utvecklingen krévde ett avantgarde som kunde fylla tomrummet som de
revolutiondra organisationerna (inklusive FUR) inte formadde fylla.

| anslutning till detta problem stod uppgiften att noggrant analysera massrérelsens samman-
séttning for att kunna bestdmma och avgransa en ”betydande minoritet” som utvecklat en
tillracklig grad av medvetenhet, organisering och kampformaga, for att pa kort sikt kunna
stéllas under revolutionérernas inflytande. Det vill séga en tillrackligt viktig del av arbetar-
klassen som dels kunde spela rollen av ett ’massavantgarde”, dels vara en kraft for
revolutionarerna for att forandra styrkeforhallandet till revisionisterna.
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PCP-basen

Inom ramen for dessa uppgifter var fragan om taktiken till PCP-basen en knutpunkt. Stora
delar av denna bas hamnade ofta i motséattning till PCP-ledningen, framfor allt i kamp-
situationer, och stodde 6ppet masskampen. Ocksa i partiet som helhet fanns det tendenser till
en svag och spontan revolutionar stromning med stéd at folkmakten och uppbygget av en
proletar stat. | forhallande till denna “6ppning” hade det kréavts en aktiv taktik bade pa
basplanet och nationellt for att alltmer knyta upp delar av PCP runt ett revolutionért alternativ,
ett alternativt program och helst en organisering for fortruppen pa fabriker och i bostadsom-
raden. Darmed hade man kunnat vidga och utveckla de motsattningar som fanns framfor allt
mellan PCPs vanliga och oftast nyrekryterade militanter och de delar av partiet som stod for
en konsekvent reformistisk politik. Detta var en svar uppgift. Och ofta hade revolutionarerna
en passiv attityd till detta problem. Det berodde delvis pa en icke leninistisk syn pa taktiken
och ett politiskt parti, som fanns hos framst PRP men &ven hos MES.

Man sag PCP uppdelat i enbart en bas och en ledning. Ledningen representerade en
reformistisk politik med klassamarbete pa sitt program. Basen sags mer eller mindre som
spontant revolutionar, nastan mer som en del av klassen an som medlemmar i PCP. Med
denna syn spelas enbart pa motsattningen bas — ledning i taktiken. Och politiken blir det
samma som massornas aktivitet. Gar PCPs baskader med revolutionarerna i militanta aktioner
tror man att de ocksa “’brutit” med ledningen for all framtid. Déarfor 6vervarderar man
massrorelsens politiska styrka och tror att ett revolutionart ”brott” med kommunistpartiet
enbart beror pa revolutionarernas styrka pa basplanet. Betydelsen for klasskampen av
Kommunistpartiets politiska styrka i fackforeningar, i flera viktiga arbetarkommissioner och
mer eller mindre byrakratiska samordningar av arbetarkommissioner, inom arméns ledning, i
den borgerliga statsapparaten underskattas. P4 samma sétt underskattas PCPs organisatoriska
styrka.

Pa sa satt dvervarderas motsattningarna mellan bas och ledning och taktiken inriktas till stor
del pa enhetsarbete pa basplanet, utan att egentligen kunna ~bryta loss” delar av PCP-kadern
for ett permanent revolutionart arbete. Darmed blir det ocksa lattare for PCPs ledning att
neutralisera motséttningarna och i avgdrandets stund antingen ha med sina egna medlemmar
eller i varje fall forhindra—att de aktivt stoder revolutionérerna.

PCP som parti

Foljdriktigt saknades ocksa till stor del ett aktivt fornallande till PCP som parti. Ett enhets-
arbete med uppgift att dels verkligen tvinga PCP till en véansterregering som ger nagon
oppning for att starka folkmaktsuppbygget, och som underlattar forandringen av styrkeforhal-
landet infor det kommande avgdrandet inom massrorelsen mellan reformister och revolu-
tionarer. Dels for att avsléja PCP som ett reformistiskt parti och forbereda en uppsplittring av
partiet. Utan en sadan konfrontation till revolutionérernas fordel ar ett verkligt maktover-
tagande for folkmakten en omdjlighet. En klar taktik infor detta problem saknades. Likasa att
utveckla ett politiskt program for en enhetsregering.

FUR:s svaghet

Samtidigt maste vi komma ihag det negativa “styrkeforhallandet till PCP pa det nationella
planet. Hela den revolutionara processen och masskampen utvecklades snabbt upp pa en
nationellt-institutionell niva som pa ett avgorande sétt starkte PCP. Mojligheterna att forandra
detta styrkeldge vilade pa styrkan i basen. Men samtidigt har vi visat att en styrka i basen inte
automatiskt forandrar det samhélleliga styrkeforhallandet. Det kravs speciella insatser: en
stark organisation och framfor allt ett val utvecklat politiskt program for den ekonomiska,
sociala och politiska krisen. Men i stallet for en klar enhetstaktik hédnde det att de
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revolutiondra krafterna delvis paralyserades av PCPs imponerande massinitiativ. Skapandet
av FUR var darfor en mycket viktig och riktig taktik for att snabbt évervinna den
revolutiondra vansterns svaghet. Men FUR kom ganska snabbt att blockeras i hela sin
utveckling av reformistiska krafter som MDP, eller vacklande centristiska som LCI. Dess-
utom hade man delvis Overvérderat sin egen styrka. Nar PCP efter sommarens strider tappade
sina positioner i regering, MFA, Statsapparat och dessutom inte kunde anvanda sin styrka i
fackforeningsrorelsen for att mobilisera massorna ar det mycket allvarligt for ett reformistiskt
parti som hanger upp hela sin strategi pa dessa omraden. Partiet férsvagades och paralyse-
rades delvis. Darfor hade partiet ett visst intresse av att FUR, som nu tagit initiativet,
verkligen tryckte pa mot den nya regeringen. Helt logiskt gav man dessa aktioner ibland ett
passivt stod. Ett stdd som FUR-organisationerna delvis blandade samman med sin egen syn
att kommunistpartiets bas nu leddes av revolutionarerna. Darfor tenderade man att upprétt-
halla FUR betydligt langre an vad som var politiskt riktigt. For &ven om det hade verkat
ideologiskt negativt att slanga ut LCI och MDP ur FUR kan vi nu ”i efterhand” saga att det
varit en styrka och béttre grund for att utvecklas mot en verklig revolutiondr ledning. FOr att
FUR skulle kunna bli denna kraft kravdes det en enhet runt de viktigaste strategiska och
taktiska fragorna, framfor allt da konfrontationen narmade sig med expressfart. Pa samma sétt
kravdes ett organisatoriskt nationellt uppbygge 6ver hela landet. Nu blockerades detta av
reformister och centrister. Svagheterna i detta hann revolutionarerna aldrig dvervinna.”

PCP:s tva tendenser

Det finns en dnnu viktigare orsak till de negativa styrkeforhallandena pa politisk niva. Det ar
revolutionarernas syn pa PCP och revisionismen. Till stor del drogs revolutionarerna med en
felaktig teoretisk syn pa PCP. Detta beror delvis pa att PCP har en komplex karaktar och inte
ar en enkel kopia av de italienska och spanska kommunistpartierna.

Partiet bestar av i huvudsak tva tendenser som star for ett gemensamt politiskt projekt:
Overtagandet av den borgerliga statsapparaten. Kort sagt &r det grundldggande draget
reformismen, och darmed stér partiet for en klass-férsonande politik inom arbetarklassen.
Men inom detta gemensamma projekt fanns olikheter i strategin. I olika faser dominerade
olika inriktningar, beroende dels pa styrkeforhallandena i samhéllet som helhet, dels beroende
pa styrkeforhallandena i tendenskampen inom partiet. Detta forvirrade bilden av PCP och
gjorde en klar analys svarare.

Den ena tendensen star for samma reformistiska och klassamarbetande politik som de spanska
och italienska Kommunistpartierna. Det vill sdga ett successivt dvertagande av den borgerliga
statsapparaten genom forandrade parlamentariska styrkeforhallanden, allianser med andra
klassamarbetande krafter och 6ppet borgerliga partier. Inom denna allians sedan en kamp for
att uppna dominans. Man apvander sig av masskampen, men enbart for att férandra styrke-
forhallandena i parlamentet och inom den politiska allians som byggts upp. | praktiken blir
malet for denna politik en moderniserad och demokratisk monopolkapitalism.

“ Idag bestr inte FUR langre. LUAR &r sa gott som upplést. Det trotskistiska LCI som trots “Fjarde Internatio-
nalens” valdsamma kritik deltog i FUR under hésten, har nu aterforts till “ordningen” av det trotskistiska hog-
kvarteret. Organisationen spelar dver huvud taget en mycket obetydlig roll.

Enheten mellan de revolutionara krafterna, da i forsta hand MES, PRP UDP — PCPr och FSP, ar emellertid
viktigare an ndgonsin. Sarskilt MES gor stora anstriangningar for att dstadkomma enhet i praktisk politisk aktion.

Ett mycket lyckat enhetsarbete mellan dessa fyra organisationer var manifestationen den 20 februari i Lissabon
for frigivandet av de fangslade revolutionérerna och antifascisterna. Atskilliga fackforeningar, arbetar- och
bostadskommissioner mobiliserades och demonstrationen samlade éver 40.000 deltagare — trots PCPs alla
sabotageforsok. Bl a hade man utlyst ett eget méte samma tid och samma dag, men tvangs efter héftiga diskus-
sioner i fackforeningar och arbetarkommissioner att installa det.
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Den andra tendensen har en mer ”kuppartad” installning till politiken och driver en ren
aventyrspolitik i dagsfragorna. Man ar beredd att genom masskampen forandra styrke-
forhallandena sa att partiet i samarbete med progressiva militarer med kuppartade metoder
kan gripa makten i den borgerliga statsapparaten utan direkt inflytande fran massorna.
Taktiskt sett & man beredd att i vissa situationer anvanda direkta och hart slaende utom-
parlamentariska aktioner mot borgerliga krafter som till exempel Socialistpartiet. Denna
inriktning star inte i motsattning till ett traditionellt parlamentariskt arbete i lugnare perioder.

Det var en sadan politik som inspirerade delar av de officerare som allierade sig med
Kommunistpartiet under den femte regeringen. De som i ord var radikala, men som i
praktiken forde en sekteristisk politik utan massanknytning.

Men PCPs aventyrspolitik kan i nasta stund forbytas i ytterst langtgdende kompromisser med
borgarklassen, oavsett vad detta betyder for massrorelsen.

Denna sammansatthet hos Kommunistpartiet inom en reformistisk ram fick revolutionérerna
att se partiet, som en “vacklande och opalitlig” stromning inom arbetarklassen. Effekten blev
att man drogs med en forestalining om att PCP skulle folja med klasskampen anda till en viss
punkt dar partiet skulle svika massrorelsen. Men da hade redan massorna satts i rorelse och
skulle mer eller mindre automatiskt spela 6ver PCP och ga vidare mot revolutionen och
arbetarmakten. Uppgiften att arbeta for en enhetsregering blev darfor inte sa viktig enligt
denna syn.

Dérfor forstod man inte att det faktum att PCP hade ett avgdrande inflytande 6ver
massrorelsen samtidigt innebar en osjélvstandighet for massorna, en splittring och en brist pa
politisk, ideologisk och organisatorisk sjalvstandighet. Detta innebéar att massorna &r
oforberedda infor den avgdrande konfrontationen, for sjélva revolutionen.

Det &r darfor i grunden fel att vanta sig nagot annat av PCP an dess agerande den 25
november. | en sadan situation, ar ett reformistiskt parti alltid berett att i stallet for en
avgorande masskonfrontation verka for en kompromiss pa borgarklassens villkor.

Revolutionarerna undervérderade betydelsen av att bryta loss och avgransa massorna och
avantgardet fran PCP. Man évervarderade, som tidigare namnts, klyftan mellan bas och
ledning, som forvisso fanns men som inte var den enda betydelsefulla motsattningen. Man
lade stor vikt vid graden av militans hos PCP-basen. Kampen inriktades till stor del mot PCPs
byrakratism och ledarmentalitet sa att andra viktiga fragor som PCPs reformistiska strategi
delvis undanskymdes. PCPs politiska-taktiska problem sammanblandades med en verklig kris
for revisionismen, en kris for en hel politik.

Konspirationen

Ett sista avgorande problem var den direkt konspiratoriska sidan av revolutionen. Alla
historiska lardomar talar for behovet av en enhetlig militér generalstab, en utvecklad ledning
och revolutiondr militar ledning. Nu talades det i ord mycket om denna sida. Men i praktiken
utvecklades inte en sadan ledning bland revolutionarerna. Delvis beroende pa partisplittring
och objektiva svarigheter. Men ocksa beroende pa att mycket av denna sida dverlats at
antingen redan befintliga militara organ ide revolutionara officerarnas hander, eller till de
revolutionéra officerarna sjalva.

Revisionismen och den 25 november

Till stor del vilade hogerns tillforsikt infor konfrontationen den 25 november pa just PCPs
roll. Borgarklassens mest framstaende politiker visste mycket vél att PCP skulle forespraka en
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klassforsoning, och i konsekvens med det inte var ute efter att ta makten. Tvartom skulle de
verka for en langtgaende kompromiss.

PCPs roll under den 25 november har lika lite som den revolutionéra vanstern att géra med en
vansterkupp. Tvértom var det en vél planerad hdgerkupp. PCP mobiliserade dock dagarna
innan for att forbattra sin forhandlingsposition inom ramen for en omfordelning av makten
inom regeringen och revolutionsradet. Men da borgarklassen motte med skicklig kupp
avvapnade PCP fullstandigt massrorelsen. Man slog till total retratt och var beredd till i stort
sett villkorslosa kompromisser med borgarklassen. Just har ligger PCPs kontrarevolutionara
roll. A ena sidan en aventyrspolitik. A andra sidan nar denna politik leder till total konfron-
tation eftergifter och kompromisser utan att forsvara massrérelsen. Samtidigt var
konfrontationen inte ovéantad. Den maste komma férr eller senare. Det ar detta som ar bade
aventyrspolitiken och utopin i PCPs reformistiska strategi.

Enhetsregering?

PCPs inflytande inom massorna och de svagheter vi har visat pa forklarar nederlaget den 25
november. Revolutionarerna lag hela tiden efter i den snabba utvecklingen och hade inte valt
denna konfrontation. Men de tvingades agera for att forsoka rddda det som gick for att
forsvara massornas segrar. Darfor deserterade man inte utan manade till motstand for att
motverka PCPs demobilisering.

Ett revolutionart maktovertagande var vid styrkeforhallandena den 25 november inte mojligt.
Dartill saknades allt for mycket bade inom massrorelsen och ett revolutionart ledarskap. Den
enda mojligheten att ytterligare skjuta fram massornas positioner hade varit inom ramen for
en enhetsregering. En vansterregering med reformister och revolutiondrer som inte innebar ett
fullstandigt brott mot kapitalismen. Men daremot nya 6ppningar for uppbygget av folkmakten
och for att ge den revolutionara vanstern stédjepunkter inom regering pa den nationella nivan.
Pa sa satt skulle det finnas storre mojligheter att starka sina styrkor i forhallande till
reformisterna samtidigt som en enhetsregering var enda mojligheten att bygga upp
klassallianser och neutralisera de reaktionara smabénderna i norr.

Det fanns stor risk for att ocksa en vansterregering hade varit praktiskt ogenomférbar. Att
kampen for den skulle innebara den slutgiltiga konfrontationen med borgarklassen. Antingen i
form av en hogerkupp eller inbordeskrig. Men det var likval den enda tankbara vagen framat.
Ett direkt maktovertagande var det inte moget for. En 6ppen retratt a andra sidan skulle
innebdra en mycket viktig seger for borgarklassen.

Motsattningar inom borgarklassen

Hogerkuppen den 25 november var en delseger for bourgeoisin. Den andra viktiga efter V:e
regeringens fall och MFA:s faktiska upplésning under krisen i augusti-september 1975. For
arbetarklassen ar det ett viktigt nederlag, men kampen for den proletéra revolutionen ar
darmed inte forlorad.

Kuppen innebar att bourgeoisin kunde krossa den militara vanstern och fa kontroll 6ver
valdsapparaten. Darmed har den skaffat sig ett utrymme som den inte tidigare haft for att
borja bygga upp sin makt, statsapparaten, ekonomin o.s.v. Men fragan om makten ar darmed
inte 16st. Arbetarklassen ar fortfarande tillrackligt stark for att bourgeoisin inte ska vaga sig pa
en generalkonfrontation.

Den enhet som uppnaddes inom bourgeoisin for att ta en konfrontation den 25 november var
ytterst bracklig. 1dag maste de nya forhallandena ge plats for en uppgorelse mellan de olika
fraktionerna. Det galler att "6verséatta” de nya styrkeférhallandena pa politisk och institutio-
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nell niva, att dvervinna motsattningarna eller na en uppgarelse dar en fraktion dominerar.
Mycket tyder pa att denna uppgorelse kommer att ske genom valet den 25 april.

Bourgeoisin stér darfor idag infor en svar motsattning och en kapplépning med tiden: A ena
sidan maximalt utnyttja det andrum man skaffat sig for att snabbt angripa och foérsvaga
massorna och vénstern. A andra sidan samtidigt ta itu med de inom-borgerliga motsétt-
ningarna som riskerar att paralysera bourgeoisin. | denna motsattning kan arbetarklassen ga
in”, utnyttja detta glapp” for att utveckla en kamp, ett motstand och en organisering som
ytterligare forlanger krisen och fordjupar motsattningarna inom bourgeoisin.

Inom borgarklassen finns i dag tre politiska tendenser:

[1] De direkt fascistiska krafterna. Det ror sig om delar av militaren, partier som CDS, PPM
och PDC. Dessa krafter har starkt sig och spelar idag en ledande roll bland bénderna i norr.
Malet &r ett aterupprattande av det gamla fascistiska systemet.

[2] Den reaktionara hdgern. Inom militaren ar detta block starkt. Pa det civila planet ar den
framsta kraften PPD, som snabbt vunnit i styrka. Malet har varit att maximalt utnyttja de nya
styrkeforhallandena for att pa alla nivaer sla tillbaks vanstern och arbetarklassen. Darfor ar
man beredd att anvanda en mycket hard repression med sikte pa en stark reaktionar stat. Det
ar utan tvekan detta block som hittills vunnit mest pa situationen efter den 25 november.

[3] En modernt klassamarbetande falang. Det &r de ”moderata” officerarna, framfor allt ”’de
nio” med Melo Antunes i spetsen som stoder denna linje. Deras mal ar en stark stat med
repression men med en demokratisk fasad. De utgar fran att styrkeforhallandena inte tillater
en general attack mot arbetarklassen som skulle gynna de klart fascistiska krafterna. Darmed
skulle det viktigaste malet vara forlorat, en modernisering av den portugisiska kapitalismen,
en demokratisk fasad som mojliggor ett tatt samarbete med Europa och ett dynamiskt
klassamarbete. Foljdriktigt har man motsatt sig att revolutionsradet helt ska lamna politiken
eftersom det skulle gynna fascisterna och de ultrareaktionara krafterna. For att gynna ett
klassamarbete och en politisk stabilitet & man for PCPs deltagande i regeringen. Indirekt
stoder sig ocksa dessa krafter delvis pa PCP.

Socialistpartiet ar idag splittrat och forsvagat. Det har forlorat sin roll som borgarklassens
spjutspets och maste avgransa sig mot fascisterna. Men partiets tidigare roll och politik
tvingar det hela tiden att trots allt stodja hdgerns offensiv och repression. Till vanster och
inom arbetarklassen blockeras PS av PCP.

PCP och det nya ldget

PCPs roll under den 25 november lag helt i linje med deras reformistiska politik, och darmed
var det ocksa klart vilken roll det skulle spela under denna nya fas. Det &r viktigt att komma
ihag att 25 november inte forsatte PCP i kris inom massrorelsen, dven om partiet forsvagats
och forlorat manga medlemmar. Darmed representerar det fortfarande nagot ocksa i
forhallande till bourgeoisin. | konsekvens med detta har PCP anpassat sig till de nya
styrkeforhallandena. Avgransningen at vanster och “offrandet” av de tidigare allierade —
vanstermilitirerna — har klatt av partiet dess tidigare fraseologi. Darmed har man gett hégern
en vilvillig hjalp att isolera de revolutionara krafterna. PCP har ocksa varit man om att
utnyttja det lilla manéverutrymme som fr a Antunes gav partiet efter den 25 november, d v s
som ansvarstagande klassamarbetspartner. Cunhal har varit mycket klar pa denna punkt och
klargjort att ”paradoxalt nog” sa har 25 november inneburit att nya forutséttningar har skapats
for nya och breda allianser. Fr a géller det alliansen med PS. PCP vet att dess enda mojlighet
att stanna kvar vid makten dr att stodja Antunes, vilket de gor i varje avseende. For att inte
forsvara for Antunes, och for att intyga sitt demokratiska sinnelag har PCP ocksa fordomt
revolutiondrernas aktioner efter den 25 november.
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Dérfor kan vi véanta oss att PCP under den kommande perioden kommer att agera i foljande
riktningar:

e Med alla medel avgransa och isolera revolutionéra vanstern.

e Underordna sin politik under de moderata delarna av bourgeoisin med sikte pa ett aktivt
klassamarbete.

e En aktivare repression mot den militanta masskampen fr a med sikte pa att neutralisera
politiseringen och verka for en inskrankt och inom-kapitalistisk ekonomisk kamp. Lansera
Intersindical (fackforeningsrorelsen) i motsattning till Folkmaktsorganen.

Men har finns ocksa froet till PCP:s svarigheter. Forsvaret av levnadsstandarden och
arbetarklassens organisering, kommer i den nuvarande krisen inte kunna hallas nere pa en
inskrankt ekonomisk niva. Dartill ar bourgeoisins politiska maktstallning alltfor svag, och de
ekonomiska utrymmena alltfor sma.

Massrorelsen efter 25 november

FOr massorna var 25 november ett nederlag, ett viktigt nederlag. Men darfor ar inte den
revolutiondra kampen for socialismen en passerad uppgift. Den demoralisering och
demobilisering som féljde innebér inte att arbetarklassen och dess revolutiondra kamp
krossats. Stora delar av organiseringen &r fortfarande intakt &ven om den &r férsvagad och
forlorat mycket av sin dynamik. ldeologiskt finns det ingen framgang for hogerns propaganda
om ’vansterkupp” etc.

Det viktigaste resultatet som gor att vi idag kan och maste tala om en ny fas i kampen ar
foljande:

Krossandet av vanstermilitarerna och soldatrérelsen och hogerns kontroll 6ver militdrmakten
gor idag att massorna har forlorat alla de stddjepunkter och ”fria utrymmen” som de tidigare
stodde sig pa i offensiven. Uppldsningen av militarmakten och det mycket viktiga direkta
stodet fran vissa delar av militarerna ingav massorna ett stort sjalvfortroende. Det har idag
forbytts i repression, en allt starkare regering och stat, polisens reaktivering o s v.

Dérfor kan vi idag saga att den portugisiska massrorelsen endast kan lita till sina egna krafter.
ben 25 november har i den meningen haft en ”’klargérande” funktion. Klasskampen i Portugal
ar nu avkladd alla sina unika drag och &r nu mera traditionell.

Den nya fasen staller massorna infor viktiga uppgifter for att pa nytt bygga upp sin styrka.
(Konkretiseringen av dessa uppgifter utelamnar vi har, eftersom alla de viktiga fragorna finns
medtagna i artikeln om MES och klasskampen i Portugal idag. Red. anm.)

Revolutionirerna
Revolutionarerna star idag infor en svar uppgift:

Dels maste de gripa sig an uppgiften att politiskt, teoretiskt och organisatoriskt klargora sina
positioner. De maste analysera den tidigare utvecklingen, gruppera om sina styrkor och
utveckla en klarare syn pa den nya perioden, och framfor allt uppgiften att skapa ett
revolutionart ledarskap.

Dels har de ett stort ansvar for att omedelbart ta itu med att organisera arbetarklassens
motstand och kamp for att hejda tillbakagangen.

En huvuduppgift for de revolutionara krafterna ar alltsa att lagga grunden for framvéaxten av
ett starkt revolutionért avantgarde som kan isolera PCPs inflytande och darmed skapa en
viktig forutsattning for att utveckla en ny offensiv. I detta ingar ett klarare enhetsagerande
med PCP. Samtidigt maste ocksa de revolutionara krafterna skapa en ny politisk enhet. En
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enhet som dock inte far férsvara uppgiften att ta itu med den viktiga sjalvkritiken av den
tidigare politiken.

Forbundet kommunist och revolutionen i Portugal

Fram till sommaren 1975 f6ljde Férbundet KOMMUNIST utvecklingen av den portugisiska
revolutionen relativt sparsamt i sin press. Framfor allt beroende pa avsaknad av viktig
information och direkta forbindelser med den revolutionéra rorelsen.

Trots detta forde vi i sina huvuddrag fram en korrekt syn. Vi betonade vikten av MFA som
stodjepunkt i forsvaret mot reaktionens attacker. Nagot som massrorelsen fran borjan inte
klarat av ensamt.

Nar sedan styrkeforhallandena inom MFA forandrades blev MFA en viktig stodjepunkt for
den fortsatta revolutiondra utvecklingen. Forbundet understrok MFAs kanslighet for trycket
fran massrorelsen samtidigt som splittring utefter klasslinjer forr eller senare skulle bli
oundviklig. Men en splittring skulle helst ske under sa gynnsamma styrkeforhallanden for
vanstern som mojligt. Genom denna syn tog vi ocksa kamp mot bland andra trotskismens
felaktiga och stundtals kontrarevolutionara syn pa MFA som en entydig del av borgarstaten
och ett vapen i borgarklassens hander. En sadan syn ledde till att man i alla lagen fore-
sprakade en splittring av MFA och att MFA skulle 6verlamna makten till de politiska
partierna. Ett krav som senare blev borgarklassens vapen mot vanstern.

Pa samma sétt betonade vi vikten av beslutet om “alliansen mellan MFA och folket som gav
en legal utformning av en form av folkmaktsuppbygge. Trots brister gav detta en legal ram for
den revolutionara vanstern att arbeta inom och ocksa utnyttja de progressiva soldaterna och
officerarna. Under hela hosten kom detta dokument, trots att det formellt var 6verspelat, att
spela en viktig roll i mobiliseringen av massrérelsen mot reaktionens attacker.

Under sommaren upprattade Forbundet forbindelser med de tva organisationerna MES och
PRP. Upptéackningen i pressen blev nu betydligt mer noggrann och omfattande. Samtidigt
paborjade Socialistpartiet och borgarklassen sin offensiv for att storta femte regeringen och
splittra MFA. Forbundet foresprakade under en period bade kamp och vissa kompromisser for
att uppna en ny enhet inom MFA. En enhet som pressade tillbaka Socialistpartiet pa de
vasentligaste punkterna och samtidigt gav fortsatt utrymme for uppbygget av folkmakten.
Vanstern var alltfor svag for att forlora den stodjepunkt som MFA hade utgjort.

Denna politik var bara méjlig under en kort period tills splittringen utvecklats sa langt att
kompromisser var omdjliga. Den revolutiondra processen gick in i en ny fas.

Den politiska utvecklingen efter V:e regeringens fall innebar ett genombrott for massrorelsen
och gav i ett slag den revolutiondra vénstern ett relativt stort inflytande under en kort period.
SUV och FUR bildades. Den 6:e regeringen borjade sina attacker mot massrorelsen.

Under denna period gjorde vi en riktig beddmning av att en stérre konfrontation skulle kunna
komma i vilket dgonblick som helst. Borgarklassen var helt enkel tvungen att, for att inte helt
tappa greppet, forr eller senare ga till total konfrontation. Denna bedémning visade sig senare
vara riktig i och med den 25 november.

Beddmningen och analysen av Socialistpartiet som ett borgerligt parti med sin aktiva bas i
smabourgeoisin och mellanskikten var ocksa riktig. Vi avvisade synen pa PS som ett
“arbetarparti” och visade i stéllet att det fran valet och fram till den 25 november tvértom
utgjorde borgarklassens spjutspets i offensiven mot massrérelsen och kampen om stats-
makten. Dérfor bekdmpades ocksa alla idéer om en “arbetarregering® byggd pa bland andra
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socialistpartiet. Under hosten visade utvecklingen att PS ganska snabbt forlorade det
huvudsakligen passiva stdd som partiet haft inom arbetarklassen.

Daremot utmalades framtiden stelbent som staende mellan tva entydiga kortsiktiga alternativ:
socialismen eller fascismen. Detta hade sin grund i en delvis felaktig beddmning av mass-
rorelsens styrka och mognad. Och framfor allt i en missbedomning av Kommunistpartiets
inflytande och styrka. FURs framgangar utmalades alltfor ofta i den portugisiska
revolutiondra vansterns fotspar som direkta brott med Kommunistpartiet. Vi tenderade att
darfor overvardera massrorelsens styrka och 6verforde en delvis spontanistisk syn pa den
revolutiondra utvecklingen.

Visserligen kritiserades parollen att upplésa den konstituerande forsamlingen och en linje om
uppréattande av en enhetsregering fordes fram. Men den grundade sig inte pa en klar enhets-
taktik och en grundlaggande forstaelse for Kommunistpartiets mandvrer, bland annat da det
utnyttjade FURs mobiliseringar. Darfor drabbar den tidigare kritiken mot den revolutionéra
vanstern ocksa delvis oss sjalva.

Analysen av sjélva hogerkuppen och utvecklingen fram till idag finns det daremot ingen
anledning att revidera.

Inom forbundet fordes en debatt om utvecklingen av den portugisiska revolutionen. Men
under hosten fordes sallan var sjalvstandiga politik ut i pressen. Den inskrankte sig mest till
att redovisa den revolutionara rorelsens standpunkter i Portugal. Detta fick delvis foljden att
vi framstod som osjélvstandiga i forhallande till denna politik.

Solidaritetsarbetet

Forbundet KOMMUNIST ar den enda revolutionara organisation som fort nagot solidaritets-
arbete av betydelse med den portugisiska revolutionen. Andra har vagrat att ta stallning till
huvudfragorna eller valt att prioritera andra, ej sa viktiga omraden, i solidaritetsarbetet. Till
skillnad fran 6vriga krafter lade Forbundet ocksa fast en korrekt inriktning for arbetet under
hosten.

Det grundlaggande var ett stod till folkmaktsuppbygget och kampen for socialism i Portugal.
Utifran en bedémning om en snar konfrontation mellan klasserna och den revolutionara
fortruppen som den svagaste lanken valde vi att inrikta stodet till FUR. Utvecklingen i
Portugal har helt bekraftat vara standpunkter i denna fraga. Det var ocksa Férbundets fortjanst
att FUR och det revolutiondra alternativet 6ver huvud taget blev ként i Sverige, om an i
relativt liten skala.

Det var ocksa helt korrekt att verka for ett uppbygge av Portugalgrupper pa denna grundval
for att bredda stodet. Vi arbetade ocksa for att i viktiga fragor bredda solidariteten till
samarbete mellan alla krafter som stédde den portugisiska revolutionen. Men detta arbete
stotte delvis pa patrull beroende pa andra organisationers sekterism och forsenades genom
kuppen den 25 november.

Idag &r det viktigt att inrikta stodet direkt till arbetarklassens massorganisationer, helst en
samordning av arbetar- och bostadskommissioner. Ett uppbygge och samordning av de gamla
folkmakts-organen &r av avgdrande betydelse for den fortsatta utvecklingen.



