Revolutionar strategi — exemplet Frankrike

Introduktion

I Kommunist, som var Forbundet Kommunists (FK) teoretiska tidskrift, fordes under 1970-
talet en diskussion om revolutionar strategi som framst tog sin utgangspunkt i Europa, bl a
Portuglal, Italien och Danmark. Marxistarkivet har redan publicerat de texter som ror dessa
lander-.

Men Kommunist uppmarksammade dven Frankrike (i nummer 29, varen 1978), som aterges
nedan. Det handlar om tva texter, den ena ar en artikel forfattad av en av Kommunists
redaktionsmedlemmar, den andra &r en éversattning av en text som kommer fran det franska
vansterpartiet Parti Socialiste Unifié (PSU) och ar skriven 1977.

Som en brasklapp bor ndmnas att de strategi-texter som publicerades via FK:s forsorg givetvis
inte var heltackande, utan urvalet bestamdes av FK:s egna preferenser, vilket ocksa framgar
tydligt av den forta artikeln nedan. Inte desto mindre s ar flera av dessa texter lasvarda.

Strategidebatten och den franska situationen
av Christian Berggren

Det var maj 1968 i Frankrike som gjorde den nya vanstern™ till ett begrepp att ta pa allvar i
vasteuropeisk politik. Fran fodelsen var visserligen denna vanster splittrad. Men alla de nya
grupperna hade anda mycket av samma grundinriktning: masskamp och omedelbar aktion,
forakt for och avvisande av arbetet ide parlamentariska forsamlingarna, oférsonlig kritik av de
gamla arbetarpartiernas forraderi”.

Idag, tio ar senare, har kapitalismen i mycket utvecklats pa det satt som den nya vanstern — i
motsats till den traditionella arbetarrérelsen — anade. Kriser, arbetsldshet och sociala
forsamringar har avlost rekordaren”.

Anda har de revolutionéra grupperna inte nagonstans lyckats f& en massforankring. Det géller
i lika hog grad for Portugal dér det maoistisk-stalinistiska UDP dominerar den yttersta van-
stern, som for Frankrike dar de trotskistiska Lutte Ouvriére och Ligue Communiste
Revolutionnaire &r de starkaste “’revolutiondra grupperna”. Och det géller Italien dar det
Forbundet Kommunist narstdende Avanguardia Operaia ar den viktigaste kraften inom den
revolutiondra vanstern.

Inte minst krisen har ocksa visat pa nagot annat, som alls inte var uppenbart 1968, namligen
att den militanta masskampen i sig ar otillracklig for att driva fram genomgripande samhalls-
forandringar. En insikt har vuxit fram att massaktionerna maste férenas med en politisk kamp
for reformer och en kamp for kontroll av den borgerliga demokratins institutioner, om de ska
uppna bestandiga resultat.

Mot bakgrunden av dessa erfarenheter har det uppstatt en diskussion i den vasteuropeiska
revolutiondra vanstern om, dels behovet av en enhetstaktik till de reformistiska masspartierna,
dels olika faser och stadier pa vagen mot arbetarklassens maktovertagande. | stort sett ar det
endast de dogmatiska trotskistiska grupperna och de stalinistiska sa kallade ml-grupperna (typ
SKP och KPmlr i Sverige) som helt star utanfor denna diskussion — och déarmed vander
ryggen till tio ars vasteuropeisk samtidshistoria.

Denna strategiska diskussion sammanfattas i debatten om vansterregering. Vilken betydelse

! Se Tidskriften Kommunist om Portugal, Forbundet Kommunist om Italien 1974-77 (se &ven Revolutionar
organisering i Italien...) och Revolutiondr strategi — (exemplet Danmark)
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kan en sadan ha i den samlade revolutionara processen? Vilket férhallande skall
revolutiondrerna inta till vansterregeringar, som domineras av reformister? Detta har varit
huvudfragorna. | Kommunist 26-27 publicerade vi ett dokument fran Avanguardia Operaia,
som diskuterade forhallandet mellan massrorelsen och en vansterregering, beharskad av
kommunistpartiet. | Kommunist 28 nalkades Bent Moos i Kommunistisk Forbund liknande
problem utifran en analys av begransningarna i den krispolitik den danska vanstern dittills
statt for. Har foljer nu ett franskt bidrag, ett utdrag fran det dokument som PSU antog vid sin
kongress i januari 1977.

Det ar till Frankrike som diskussionen om vansterregering varit knuten det senaste aret. |
marsvalen misslyckades emellertid vanstern att uppna parlamentsmajoritet, och en fransk
vansterregering forefaller att vara en fraga for en avlagsen framtid.

Varfor da publicera ett dokument som &r skrivet 1977 och just ror taktiken gentemot en
forvantad vansterregering?

Det som bestammer Frankrikes framtid nu &r den direkta klasskampens utveckling. Endast en
breddning och skérpning av klasskampen kan sla sonder olika forsok att splittra vanster-
partierna genom att skapa en “’center-vénsterkoalition”, det vill sdga en allians mellan
partierna bakom Giscard och Mitterand (eller atminstone en del av Mitterands parti). Endast
en utvidgad folklig kamp kan bryta ner den borgerliga regimens sociala bas, sa att den inte
kan klara ett val till med antikommunistisk mass-demagogi. Endast en utbredning av de
sociala striderna kan driva fram makt-perspektivet i centrum och tvinga alla de politiska
krafter som aberopar sig pa vanstern att ta ansvar for att presentera ett fornyat alternativ till
den utlevade borgerliga regimen. Kort sagt, det maste handla om social masskamp, som ocksa
hela tiden griper in i partierna och det politiska faltet.

For detta maste sta helt klart: Alternativet till misslyckandet i marsvalet ar inte att ska om-
vandla masskampen till vapnat uppror och stormning av presidentpalatset. Alternativet kan
endast vara att utveckla en s djupgaende rorelse att vansterkrafterna kan gripa regerings-
makten — och av denna rorelse tvingas till det ena steget efter det andra i antikapitalistisk
riktning, samtidigt som utrymme skapas for framvéxten av en arbetar- och folkmakt. Forst
efter en sadan period av “forberedelse-arbete” kan det bli mojligt att ta en avgdrande kamp
mot bourgeoisin om makten i hela samhallet. Fragan om vansterregering har med andra ord
inte forlorat sin strategiska aktualitet.

Nar man nu bedomer majligheterna for utvecklandet av en bred massrorelse, sa maste man ta
med i berdkningen en faktor som knappast uppmarksammats i svenska massmedier. Namligen
att de olika revolutionara listorna fick tillsammans ca en miljon roster. Detta &r i och for sig
knappast en miljon roster for revolutionen”.

Men val uttrycks hér en inte foraktlig stromning inom arbetarklassen och folket, som hyser
djup misstro till de stora apparaternas taktiska mandvrer och byrakratism, och som &r beredd
till en hardnackad militant kamp mot borgardomet.

Revolutionarerna och valet

Hur ser da de revolutionara krafterna i detta sammanhang ut organisatoriskt? Infor
kommunalvalen 1977 hade OCT, som Férbundet Kommunist haft goda kontakter med, och de

“ Syftet med denna inledning &r begransat till att introducera det foljande PSU-dokumentet. Vi gor darfér ingen
analys av orsakerna till den reformistiska vénsterns misslyckande i valet har. Uppenbart &r dock att
vansterunionens splittring sedan september 1977 har varit av avgérande betydelse, och att det ar
kommunistpartiet som maste pata sig huvudansvaret for denna.

En hyfsad 6versikt Gver de viktigaste partiernas lage fore valet, samt en genomgang av innehallet i
motséttningen mellan kommunist- och socialistpartiet, finns i Zenit nr 2/1978.



tva trotskistiska grupperna LO och LCR uppréttat ett enhetsarbete och nadde mycket bra
valresultat i de stdder man stallde upp (ca 5% i genomsnitt).

Denna enhet lyckades man inte utveckla eller ens bibehalla i detta val. Lutte Ouvriére, som
vagrar att gora nagon skillnad mellan en vénsterregering och en borgarregering, hade en egen
lista i parlamentsvalen. Och den enhet som naddes mellan OCT och LCR (Fjérde Inter-
nationalens sektion) samt en annan mindre grupp, var i huvudsak en teknisk samverkan. Man
delade upp valkretsarna mellan sig, hade ett gemensamt minimiprogram och gemensam val-
beteckning, men drev i vrigt atskilda organisationskampanjer. Féljden blev naturligtvis ett
betydligt sémre valresultat &n 1977.

Sammanlagt fyra listor forekom i valet. Bast lyckades Lutte Ouvriere. PSU, som inte hdmtat
sig riktigt fran splittringen 1974 (se nedan) kom forst pa andra plats med drygt 1%. Val-
fronten LCR-OCT med flera stéllde bara upp i halften av valkretsarna och fick héri genom-
snitt 0,9%. Samst resultat nadde en enhet mellan tva franska skp-partier som endast fick en
knapp promille. Tillsammans fick revolutionarerna 3,3% av rosterna.

Lika allvarlig som oférmagan att vidare-utveckla enheten fran 1977, ar den revolutionara
smagruppsvansterns brist pa klarlaggande strategisk diskussion. Inte heller har man lyckats
utveckla en krispolitik som radikalt gar utéver den traditionella kommunistiska blandningen
av missnojesagitation, militans och socialistisk propaganda.

De revolutionara grupperna kan utan tvivel fa stor betydelse for att driva pa klasskampens
utbredning och férdjupning. Men de kan knappast bidra till dess politiska klargérande.

PSU

En sarstallning intar PSU, Parti Socialiste Unifié. Aven om det aldrig har fatt mer &n ett eller
ett par procent vid valtillfallena, sa tillnor det inte smagruppsvénstern. PSU har en annan
historia och en annan bredd och dimension vad géller den politiska och strategiska debatten.
Partiet bildades redan 1960 av en vansterfalang fran den gamla socialdemokratin (SFIO), som
brot i protest mot dess kolonialpolitik. Till partiet sl6t sig kristen vanster och vissa sektorer av
fackforeningsmilitanter. (Charles Piaget, strejkledaren fran LIP &r till exempel medlem i
PSU.)

Sedan 1968 har PSU radikaliserats ordentligt, ja sa ordentligt att den gamle partiledaren
Rocard i spetsen for en hogerfraktion 1974 fann for gott att lamna for att ga in i Mitterands
rekonstruerade socialistparti (PS). Under senare ar har PSU i mycket legat nara den italienska
il Manifesto-tendensen, men har pa ett helt annat sétt &n denna satsat pa starkandet av det
egna partiet som kraft i klasskampen. Precis som il Manifesto har PSU med rétta kunnat
kritiseras for en oklar syn pa den revolutionara krisens karaktar, det vill sdga man tenderar att
uppfatta maktovertagandet som nagot som sker “’steg for steg” i takt med utvecklingen av
masskampen och massornas makt. Genom sin ideologiska oklarhet och karaktar av
revolutionart uppsamlingsparti for olika stromningar har partiet ocksa gang efter annan
drabbats av splittringar och/eller avhopp.

Nar vi publicerar ett dokument fran PSUs kongress i borjan pa 1977 beror det pa att PSU dock
ar den enda kraften i den franska revolutiondra vanstern som har en mer utvecklad strategi-
diskussion och knuten till denna en mer utvecklad taktik i forhallande till reformisterna. PSU
har ocksa varit de forsta inom vanstern att kritisera den forharskande kapitalistiska tillvéxt-
modellen — som préglar kommunistpartiets och socialistpartiets program — och i det
sammanhanget inse karnkraftsfragans stora betydelse. Dessa fragor har i PSU forbundits med
partiets harda tonvikt pa “sjalvforvaltning” (se nedan) och kampen mot arbetsdelningen som
en grundlaggande faktor under socialismen.



Forklaring av nagra begrepp

+ Sjalvforvaltningsanhangare och sjalvforvaltning ar begrepp som da och da dyker upp i
texten. Dessa ord. (som alltsa ar direktoversattningar av franskans autogestionnaire och auto-
gestion) anvands val mera sallan i det svenska politiska spraket. | det franska daremot ar de
uttryck for en ideologisk stromning inom arbetarrérelsen. De uttrycker en vilja att bryta med
de klassiska stromningarna inom den franska arbetarrdrelsen, en konservativ socialdemokrati
och ett auktoritart och byrakratiskt kommunistparti, och utveckla en socialism grundad pa
omfattande lokal direktdemokrati. En socialism dar folket sjalvt genom rad och kommittéer
forvaltar bostads- och arbetsplatser. Daremot ar begreppet inte i sig uttryck for nagon speciell
strategi. | dag anvander sig bade revolutiondra grupper, som PSU och CCA och vanster-
reformister inom Socialistpartiet och inom en av Frankrikes tre landsorganisationer, CFDT, av
begreppen.

+ Programme Commun, eller pa svenska, det gemensamma programmet, var den plattform
som Kommunist- och Socialistpartiet tillsammans med det lilla smaborgerligt radikala
Movement Radicaux de Gauche undertecknade 1972 och som skulle ligga till grund for en
eventuell véansterregering.

Programmet domineras av olika forslag till férbattrade sociala forhallanden som héjningar av
minimiinkomsten och olika statliga bidrag. Men dar finns ocksa krav pa forstatligande av 9 av
de storsta monopolforetagen och alla viktiga banker och forsakringsbolag. Mycket omstritt
var ocksa en mening i programmet, kallade “den lilla frasen”, som sa att utéver de namnda
kraven kunde vilket annat foretag som helst bli aktuellt for forstatligande om de i foretaget
anstallda krévde detta.

Det var i forhandlingar for att fornya och aktualisera detta program som samarbetet mellan
kommunister och socialister brot samman hosten 1977.

+ Olika resonemang om synen pa konstitutionen i handelse av en vénsterseger dyker ocksa
upp i texten. Detta beror pa att detta &r en mycket kanslig fraga i Frankrike. Den nuvarande
konstitutionen bygger pa en stark presidentmakt, och valen till parlamentet och presidentvalen
foljs inte at. Nasta presidentval i Frankrike ar forst 1982. Det innebér att om vénstern segrat
skulle den fatt regera tillsammans med en borgerlig president med mycket stora legala
mojligheter att blockera dess arbete. En situation omvand den chilenska om man sa vill, dar ju
vanstern innehade presidentambetet, men blockerades av ett parlament med borgerlig
majoritet.

Parti Socialiste Unifié: Vagen till makten

Hur ska arbetarklassen, med hansyn till arbetarrérelsens erfarenheter och klasskampens
utveckling, kunna gripa makten? Vilken ar vagen dit? Utgangspunkten maste vara den
nuvarande krisen i det kapitalistiska samhallet, krisen inom den franska statsapparaten, en
vansterregering som alternativ och framfor allt den sociala kampens framgangar vilka sedan
1968 staller fragan om makten och socialismen. Véagens mal ar den sjalvforvaltade
socialismen, den langa perioden av 6vergang till kommunismen. Under hela denna period
kampar arbetarna for att befasta sin seger, bade gentemot forsok att aterinfora det gamla fran
den slagna hérskande klassens sida och mot alla tendenser till utveckling av en ny klass, som
tar makten fran arbetarna.

Det handlar inte forst och framst om att uppstélla en fullandad ”modell” 6ver den langa
processen av kamp for makten, dar det kommer att finnas bade framryckningar och
tillbakagangar. Ett sadant forsok skulle forbli fullstandigt abstrakt och inte vara nagot annat
an ett upprepande av tidigare erfarenheter. (...) Vi sag t.ex. i Chile 1970-73 hur arbetaras



kamp och organisering fick en kraft som svarligen hade kunnat forutséagas. Valdsamheten i
bourgeoisins kupp visade ocksa pa kampens revolutionara innehall. Men den chilenska
erfarenheten, liksom den portugisiska, visar med stor skarpa att de problem som moter
uppbygget av ett socialistiskt samhalle inte kan delas upp i en gang for alla fastslagna medel
att erévra makten.

Dessa erfarenheter paminner oss om att ett Gvertagande av regeringsmakten av de partier som
aberopar sig pa arbetarklassen 6ppnar valdiga perspektiv hos arbetarna, men lamnar
borgarklassens makt och dess statsapparat orord.

Med dessa reservationer &r det dock nddvéndigt att beskriva och analysera de viktigaste
dragen i kampen om makten for att veta vilka medel som kravs och for att de ska sta i
samklang med malen.

Med andra ord handlar det om att i en strategi framstalla vara uppgifter under alla viktiga
faser:

o under den aktuella perioden, under vilken det galler att skérpa krisen for borgarklassen
och krisen inom statsapparaten samt understddja de folkliga kamperna och arbetarnas
organisering.

o under perioden av skarpt revolutionar kamp for makten, den period vi bendmner
”dubbelmaktens period”.

o under perioden av socialistiskt uppbygge och évergang till kommunismen.

o Vi har i forra kapitlet (d.v.s. av kongressdokumenten, ej publicerade har (O.a.) visat pa
vilka uppgifter som stalls i kampen for socialismen. Har ska vi precisera dels de problem
som den revolutiondra kampen for maktdvertagandet stéller. Dels de villkor under vilka
dessa problem stélls — hur man med utgangspunkt i dagens lage skall kunna skapa en
situation av ’dubbelmakt”. (,..)

Klasskamp och dubbelmakt

En djup social kris, med en avgérande forandring i styrkeforhallandet mellan kapitalister och
arbetare, igangsatt eller atféljd av ett valnederlag for hogern, skulle for arbetarklassen och de
folkliga massorna 6ppna perspektivet av ett maktévertagande.

Végen mot arbetarmakten gar via en sadan situation. En alltmer intensifierad klasskamp
kommer inte att kunna hallas inom ramarna for ekonomiska forhandlingar eller inom ramarna
for den borgerliga politikens spel. Inom en viss tid kommer den att utmynna i en dubbelmakt,
som snabbt maste leda till en revolutionar sammandrabbning om makten. (...)

| realiteten kan den motséattning som finns mellan tva typer av makt, mellan tva typer av
legitimitet, inte leda till annat &n den enas seger och den andras krossande: a ena sidan de
institutioner kapitalismen skapat for sina syften, om sa an beharskade av véansterpartierna — a
andra sidan de organ ur vilka folkmakten fods. Pa ena sidan den borgerliga demokratin; pa
den andra arbetardemokratin.(...)

De folkliga, sjalvstandiga organ som kommer att uppsta under klasskampen under en
vansterregering kommer att ta sig en mangd olika, delvis forvirrande former. De kommer att
ingripa pa alla falt i det sociala livet, men med olika utgangspunkter och med skilda
malsattningar. Det kan gélla att organisera motstand mot borgarnas ekonomiska sabotage,
stddja en vansterregering i dess ekonomiska politik (nationaliseringar, kreditkontroll t.ex.),
kontrollera genomférandet av sociala reformer man tillkdmpat sig, lokalt eller regionalt
forsoka l6sa arbetsloshetsproblemet, kontrollera foretagsforvaltningen, kontrollera
produkternas priser och kvalité, kdmpa mot startandet av kérnkraftsanldggningar etc.



Man maste halla i minner att i regel sa skapas inte de folkliga kommittéerna i motstand mot
vansterregeringen; en av deras mal kommer sakerligen att vara att stodja en sadan regering
varje gang den formar féra kampen mot kapitalismen framat. Den ofta uppdykande
sammanblandningen mellan den grundlaggande motsattningen mellan dessa tva makter
(folkmaktsorganen och den parlamentariska vansterregeringen) och utgangspunkten vid
skapandet av folkliga kommittéer kan inte annat an forvanska arbetet for dem som stoder
massrorelsen.”

Fran folkkommittéer till folkmakt

Man kan inte tala om sammanstétning mellan tva typer av makt om inte folkmakten formar att
utgora ett verkligt alternativ. Folkmakten, grundad pa sjalvstandiga basorgan, maste ha natt en
utvecklingsniva, en samordning och en forankring i massorna sadan att den verkligen kan
presentera sig som “’kandidat till makten”. Annars blir folkmaktsorganen ett skort mal for de
borgerliga institutionernas forsok att knyta upp och oskadliggéra dem — eller att krossa dem.
Hur kan da en utveckling av folkmaktsorganen till ett verkligt maktalternativ gestalta sig?

| borjan kommer de olika basorganen, rad och kommittéer, som spontant bildas inte att
representera annat an en begréansad fraktion av arbetarklassen och de folkliga skikten. Man
maste inse att det skikt av arbetarklassen som kan reagera positivt pa en process av denna typ
ar begrénsat, och att det & numerdrt kraftigt underlégset de krafter som i val av traditionell
typ uttalar sig for en betydligt mer modererad utveckling. Den enda véagen framat bestar i att
standigt utveckla och bredda folkmaktens kompetens och att forlama och passivisera de
parlamentariska institutionerna, vilkas oféormaga maste framsta klart i massornas 6gon. Men
for att detta ska ske kravs det att man erk&nner de parlamentariska institutionerna som
verkliga maktfaktorer, vilka forvisso ar évergaende och bor bekampas, men inte kan fornekas.

Det &r alltsa nodvandigt att efterstrava en utbredning och utveckling av raden genom att
sammanvava varje dagsaktuellt krav med kampen om rérelsens maktpositioner. Det géller for
rorelsen att sjélv ta beslutanderatten i sina hdnder och genomdriva eller 6vervaka
genomforandet av de krav man kampar foér. Med denna utgangspunkt finns det orsak att varna
for tva slags faror:

o Den som bestar i att for fort vilja rusa pa framat, som 6verdriver uppkomsten av
kommittéer och tror sig kunna lasa fast de politiska forhallanden som till att bérja med har
skapats inom kommittéerna.

o Den som bestar i att politiska krafter anvander existerande embryon till kommittéer endast
som redskap for sin egen strategi. Forsok i den riktningen kan komma bade fran
Kommunistpartiets sida (se exemplet Portugal) eller fran revolutionara aktivisters sida.

Arbetar- och folkraden har nagon mening endast om de respekterar sin uppgift att representera
alla arbetare och skikt som allierar sig med dem, oavsett vilken partipolitisk tendens de tillhor,
kort sagt om de konstituerar sig som det hdgsta uttrycket for folklig, anti-kapitalistisk enhet.

Samordning och mangfald

Arbetarna grupperar sig inte enligt ett likformigt schema, inte heller med samma rytm.
Samordningen av raden maste ske successivt allteftersom processens utbredning tillater det.
Att som i Portugal 1975, nar folkmaktsorganen var svaga, utspridda och ojamnt utvecklade,

“ Har foreligger en oklarhet i dokumentet. Det &r knappast riktigt att tala om en “grundlaggande motsattning”
mellan folkmaktsorganen och den parlamentariska vénsterregeringen. VVad det handlar om &r snarare en
grundldggande motséttning mellan den legitimitet och det perspektiv folkmakten representerar, och den
borgerliga statsapparat, som Vansterregeringen star i spetsen for, och vars enhet och legitimitet den enligt
konstitutionen &r skyldig att uppratthalla. O.a.



stdlla fragan om deras institutionella samordning som svar pa fragan om makten kunde inte
annat &n forsvaga den revolutiondra rérelsen.

Aven om den institutionella samordningen, grunden till den folkliga statens makt, inte blir
aktuell annat &n successivt sa ar det nodvandigt att utan drojsmal arbeta i den riktningen,
genom utbyte av erfarenheter av framgangar och bakslag, genom en stravan efter en allt
nérmare samordning lokalt och regionalt.

Inom de olika basorganen maste den politiska och fackliga mangfalden bibehallas, ocksa
under arbetarmakten. Arbetardemokratin, som uttrycks genom arbetar- och folkraden och
kommittéerna, forutsétter att de olika politiska stromningar som existerar (eller kommer att
existera) bland de folkliga massorna fritt kan uttrycka sig. Inte heller bér kommittéerna och
raden efterstrava att ersatta fackféreningarna. Dessas roll som férsvarare av arbetarklassens
materiella intressen bor tvartom bibehallas och utvecklas saval fore som efter arbetarklassens
maktévertagande.

Den fas som vi just beskrivit (utvecklingen av folkmakt under en period av vansterregering)
utvecklar sig, starks och fordjupas i kampen mot borgarklassen. Samtidigt maste problemet
med de inre motsattningarna i den folkliga rorelsen lésas. Och for att dverhuvudtaget utlésa
en fas av folkmakts-utveckling &r det nédvandigt att massrorelsen har tagit upp de viktigaste
av de anti-kapitalistiska krav som gar utéver systemets ramar. For att avhanda borgerligheten
vissa av dessa handlingsmojligheter kravs dessutom att atminstone vissa av dessa krav har
genomforts.

De viktigaste hindren

Utvecklingen mot folkmakten forutsétter att vissa viktiga hinder 6vervinns. Dessa hinder har
skapats av den foregaende borgerliga makten och bourgeoisin kan forsoka att till fullo utnyttja
dem mot massrérelsen. Lat oss bara namna nagra av de viktigaste.

Pa det ekonomiska planet finns problemen med den franska ekonomins inlemmande i det
kapitalistiska vérldssystemet, k&nnetecknat av de multinationella foretagens dominans och
produktionsapparatens langt drivna specialisering. Vidare finns problemet med kapitalets
internationella rorlighet, vilken kan hdmma vansterregeringens vilja att engagera sig langs en
annan vag an den som systemet dikterar. (Jamfér med de hot som Italien utsatts for har.)

Pa det institutionella planet finns bl.a. problemet med forfattningen, som, om den respekteras,
ger ett flertal mojligheter att blockera initiativen fran en parlamentsmajoritet som &r
annorlunda an ~presidentmajoriteten” fran 1974...

Problemet med armén sammanfogas med de ekonomiska och forfattningsmassiga hindren.
Dels genom att militdrapparaten &r placerad under presidentens herravélde. Dels genom att
armén ar ett instrument for att halla samman en hel vésteuropeisk forsvarspolitik.

Att 6vervinna dessa hinder utgor pa samma gang ett medel och en axel for att utveckla
folkmakten.

Kampen for antikapitalistiska brott med systemet kommer att vara forlorad om den fors enbart
pa den parlamentariska och administrativa nivan. Den kan endast vinnas om den frambringar
en folklig mobilisering som ger mojligheter till

folklig kontroll pa viktiga omraden, samt en organisering som stabiliserar denna kontroll. Att
forhindra kapitalflykt &r t.ex. en ofrankomlig atgard om man vill ga framat. Men detta ar
samtidigt omojligt att genomféra utan en arbetarkontroll inom banksektorn, och mer allmant
sett arbetarkontroll 6ver kapitalcirkulationen inom alla foretag.

Det skulle vara meningslost att prata om folkmakt om man dagen efter en valseger skulle vara



beredd att underhandla och kompromissa med Giscard. Det kommer alltsa att bli nddvandigt
att 6vertrada de juridiska begransningarna i den nuvarande konstitutionen. Men detta kan inte
goras annat &n genom massaktioner som utnyttjar de stodjepunkter som arbetarna redan
erovrat (t.ex. kommunala beslutande organ med vanstermajoritet).

Det &r kring dessa hinder och kring en politik som bryter med systemets begransningar som
de huvudsakliga problemen i den kommande politiska situationen i Frankrike formar sig.

Malsattningar for en vansterregering

Idag ... ar det forsta steg som maste tas en valseger och etablerandet av en vansterregering.
Denna maste, om den verkligen vill konsolidera sin valseger, ha som speciellt viktiga
malsattningar att:

e genomfora nationaliseringar, under arbetarkontroll, 6ver de viktigaste ekonomiska
beslutscentra.

e genomfora atgarder for att forhindra:
- kapitalflykt
- sabotage mot produktionen
- omfattande oordning pa grund av inflation

e tainitiativ till atgarder som tillater ett starkande av folkviljan:
- proportionellt valsystem
- upplésande av polisens specialstyrkor

e snabbt etablera en ny typ av internationella relationer, omstrukturera Frankrikes
industriella system inom ramen for konstituerandet av ett block bestaende av europeiska
stater med en liknande politisk inriktning och de lander i tredje varlden som kampar mot
imperialismen.

e Strikt se till att demokratiska rattigheter inférs inom armén, att befélsstrukturerna
omformas och att det skapas en civil kontroll pa alla nivaer.

Aven om vi antar att regeringen skulle ha viljan att genomféra dessa atgarder, skulle den inte
kunna det endast i kraft av sin egen auktoritet. Massornas ingripande ar ofrankomligt for
framgang i denna forsta fas. (...)

Nationaliseringar kommer inte vara under arbetarkontroll” helt enkelt darfor att man
lagstiftat om arbetarkontroll i nationaliserade foretag, utan darfor att arbetarnas initiativ och
aktioner kommer att driva fram nationaliseringarna.

Svaret pa borgarnas offensiv kommer att ga via arbetarkontroll 6ver kapitalet och dver
produktionen, och arbetar- och folkkontroll 6ver priserna pa alla nivaer (produktion, gross-
handeln och detaljhandeln).

For att uppna demokratiska reformer, nodvandiga for att forandra den nuvarande legaliteten,
kommer ett folkligt tryck att vara oundgéangligt. Detta géller ocksa for reformernas genom-
forande. Bara en folklig kontroll kan forhindra att reformernas innehall férvrangs.

Som det grekiska exemplet har visat &r det endast en politisk masskampanj som kan driva
fram en foréndring i de internationella relationerna. Detta géller desto mer eftersom det
kommer att vara arbetarkontrollen som maste se till att de nya riktlinjerna respekteras av
samtliga foretag.

Erkénnandet av demokratiska rattigheter i armén, och de organisationsformer som soldaterna
sjalva kommer att skapa, innebdr ett forsta steg i riktning mot folkkontroll ver forsvaret. Men
det kommer att vara nédvandigt att ga langre. Det maste organiseras en kollektiv och allmén
debatt om forsvarets uppgifter och organisation och man maste organisera en folklig, civil
representation pa alla nivaer inom férsvarssystemet.



Fran valkamp till kamp om makten

Vi har sett att det finns tre avgérande moment langs vagen mot makten: en fas av punktvisa
brott med systemet vilken 6ppnar vagen for den andra fasen, organiserandet av en
”dubbelmakt™, och slutligen en period av revolutiondra sammanstotningar som Gppnar vagen
for arbetarmakt.

Programmet maste ta dessa tre moment i berdknande, och skapa kontinuitet mellan dem. (...)
Vi utgar fran de aktuella realiteterna.

Man maste helt klart vinna valkampen. Men enligt oss kommer en valseger inte att vara saker
om inte:

o valet foregas av en utveckling av den sociala kampen, vilken sékrar en offensiv folklig
rorelse som kan Gverforas till en valseger.

o en vansterregerings forsta atgarder ar i forvag klart uttryckta och darmed bidrar till oka
trovardigheten fér en sadan regering.

o Dessa tva fragor ar nara sammanvavda. De strukturella brotten med det kapitalistiska
systemet maste utga ifran:

o de strdvanden som uttrycks och kommer att uttryckas i arbetarklassens och andra folkliga
skikts kamp.

o de programmatiska element som redan finns, vilka det géller att samla, férenhetliga och
komplettera. Av dessa element finns vissa i Programme Commun (t.ex. vissa
nationaliseringar, demokratiska rattigheter i armén...), men manga av dem finns inte med.
Det finns ocksa andra element: delar av CFDTs undersokningar om dvergangsproblemen,
vara egna forslag o.s.v.

Antikapitalistiska brott

En forsta del till ett program finns alltsa genom dessa forslag till strukturella brott med
kapitalismen. Vilka ar da forutsattningarna for ett genomforande av dessa “brott”?

A ena sidan méste de vara formulerade i lagstiftnings- och regeringstermer. Det &r runt férslag
framlagda av regeringen eller krdvda av regeringen som det kommer att vara mojligt att
organisera en mobilisering.

A andra sidan s& kommer det under alla omstandigheter att kriavas en massmobilisering, vilket
det finns stora mojligheter att en valseger spontant kommer att satta igang. (...)

Om vanstern skulle segra i valet, vore det bara ett forsta steg. Massrorelsen maste utvecklas
for att garantera och utvidga innehallet i valsegern, som samtidigt maste leda till att det bildas
en antikapitalistisk regering, besluten att forverkliga arbetarnas strdvanden.

| dagens lage, med avsikterna hos undertecknarna av Programme Commun och den tyngd de
skulle ha i en kommande regeringskoalition kommer detta inte ske automatiskt pa grund av
valresultaten. Ett strikt genomforande av sjalva Programme Commun ar ifragasatt av Radikala
vanstern, Socialistpartiet ar tveksamt och t.o.m. Kommunistpartiet har tagit sig friheter a sin
sida. (Se t.ex. fragan om karnvapenforsvaret). (...)

Det &r emellertid uppenbart att i ett globalt sammanhang karaktériserat av omfattande och
generaliserad kris kommer man att tvingas valja mellan en kompromiss med bourgeoisin
(vilken alltid utfaller till borgarnas fordel) och en politik byggd pa anti-kapitalistiska brott
med systemet.

Sjalvforvaltningsanhangarnas roll

Men sakerna kan inte stanna vid detta, och det ankommer pa sjalvforvaltningsanhangarna att,
fore och efter valet, arbeta for att paverka den politiska axeln for en koalition. Dels maste vi



10

arbeta for en massmobilisering. Till att borja med mot atstramningspolitiken, sedan for
forandringar i enlighet med de folkliga aspirationerna. Dels maste vi offentligt forsvara alla
viktiga element i en antikapitalistisk politik.

Om vi lyckas med detta kommer en vénsterregering inte att enbart vara resultatet av langa for-
handlingar mellan partiledningarna. Dess sammanséttning och dess initiativ kommer ocksa att
tvingas ta med i berakningen de verkliga styrkeforhallanden som upprattats i landet. Fran och
med da kommer det att finnas stora mojligheter att situationen inte ar kemiskt ren” utan att
en skor och provisorisk kompromiss etableras mellan en klassamarbetslinje och en mer
antikapitalistisk linje.

Hur ska man i en sadan situation vardera fragan om sjéalvforvaltningsanhangarnas deltagande i
regeringen? PSU har sagt i sitt manifest fran Toulouse, och dn en gang slagit fast det vid
kongressen i Amiens, att man inte kan svara pa den fragan pa ett dogmatiskt och en gang for
alla fastslaget satt. Det galler att gora en vérdering av de konkreta forhallanden som skulle
gora det mojligt att avancera fram mot folkmakt. PSUs Nationella Byra har i ett Svar till
Ligue Communiste Revolutionnaire angaende detta &mne sagt: ”Fragan om regeringen och
regeringsprogrammet maste foras ut till massorna parallellt med skapandet av embryon till
dubbelmaktsorgan. Det &r i en sadan situation som revolutionarerna maste kunna ta sitt
ansvar, utan att invanta ett tankt tillstand dar massorna 6verskrider regeringsmakten.”

Vart mal ar att omforma samhallet, och inte att till priset av offer for revolutionens del visa att
reformisterna inte ar revolutionérer.

Diskussionen om sjalvforvaltningsanhangarnas deltagande i regeringen maste utga fran
foljande fyra kriterier, som har framkommit ur var vérdering av de portugisiska
erfarenheterna.

For det forsta kravs ett minimum av engagemang fran regeringens sida att genomfora brott
med det kapitalistiska systemet och darigenom underlétta en egen dynamik for massrorelsen

()

For det andra maste sjalvforvaltningsanhangarna ha férmaga till organisation och egna
oberoende initiativ.

For det tredje maste den folkliga rorelsens utveckling ha natt en sadan niva att de stravanden
och organisationsformer den bar pa kommer i en revolutionar konflikt med uppratthallandet
av socialt status quo.

For det fjarde maste sjalvforvaltningsanhangarna ha ratten och formagan att anvanda sitt del-
tagande i regeringen till att stodja och underlatta utvecklingen av organ for folkmakt i basen.

Allt deltagande i en regeringskoalition maste kategoriskt avfardas om revolutionarerna
riskerar att anvandas som nagon form av gisslan for att halla tillbaka utvecklingen av
arbetardemokrati eller for att utéva patryckningar pa massrorelsen och beréva den dess
sjélvstandighet.
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