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Forord

Under sommaren 1974 fordes en intensiv debatt om FNL-rorelsen och dess framtid i svensk
press. Bakgrunden var att ledningen for De Forenade FNL-grupperna (DFFG) hade skickat ut
studiebrev dar Sovjetunionen framstalldes som storsta fienden till varldens folk.! Syftet med
det hela var uppenbart: Den av det maoistiska Sveriges Kommunistiska Parti (SKP) domine-
rade DFFG-ledningen ville bereda marken for att kunna omvandla DFFG till en anti-sovjetisk
enhetsfront.

De som inte var 6verens med den maoistiska vérldsbilden slog givetvis bakut. | Aftonbladet
den 23 juni 1974 angrep Sara Lidman den nya inriktning som doldes bakom det antisovjetiska
studiematerialet. DFFG gick i svaromal och sedan var det hela igang: Dagstidningarna (Afton-
bladet, Expressen, DN ...) fick emotta massor med inlégg, av vilka enbart en brakdel kom att
publiceras. Svenska vansterpressen (Ny Dag, Norrskensflamman, Gnistan, Clarté, Proletéren,
ArbetarKamp, Internationalen ...) drogs givetvis ocksa in i debatten, och t o m fackforenings-
pressen (t ex Metallarbetaren och Grafia) publicerade artiklar och insandare i &mnet.

DFFG-ledningen, uppbackade av maoisterna i SKP, MLK,... etc?, forsvarade sig med att
Vietnam-rorelsen givetvis maste fa studera varldslaget och att man inte alls hade nagra bak-
tankar med det hela. Dessa forsok att blanda bort korten gick dock inte hem: Motstandet var
kompakt och DFFG-ledningen fick retirera (for forsta gangen i sin historia).

I boken “Maoisterna” (skriven av 2 f d SKP-are) beskrivs det hela pa foljande sétt:

Det stod da klart att det bara var en tidsfraga innan de anti-imperialistiska befrielsearméerna i
Vietnam, Laos och Kambodja skulle besegra de regimer som var lojala med USA. Sovjet hade
stérkt sitt grepp om Indokina och évertraffade nu vida Kina som leverantdr av vapen och annat
bistand till befrielsearméerna i Vietnam och Laos.

Fragan var vad de svenska vietnamaktivisterna skulle gora sedan krigen i Indokina var slut. Fran
De Forenade FNL-gruppernas ledning, dar maoisterna hade initiativet, lades 1974 fram ett studie-
material om saken. Det var starkt kritiskt mot Sovjet, och man behdvde inte ha nagot sjatte sinne
for att rékna ut vilken nésta huvudfiende kunde tdnkas vara.

Materialet gick stick i stdv mot den alltmera prosovjetiska hallningen i Vietnam, som sag fordelar i
att halla sig val med Moskva for att balansera inflytandet fran sin valdiga granne Kina. Av bland
andra Sara Lidman sags studiematerialet som ett “forraderi”, och manga andra debattorer sag det
som ett klumpigt forsok att lanka in FNL-rorelsen i maoisternas antisovjetiska strategi. DFFG:s
ledning backade och studiematerialet drogs in.?

Nedan har vi samlat de relevanta inlaggen fran Aftonbladet (dar diskussionen startade och
huvuddebatten fordes) plus ett ganska stort antal inldgg och artiklar fran andra tidningar, i
synnerhet vansterpressen. For att begransa artikelsamlingens omfang har inga inlagg fran den
ovriga dagspressen (t ex Expressen) medtagits. Forhoppningsvis ger anda artikelsamlingen en
ganska allsidig bild av debatten.

Martin Fahlgren i mars 2007 (tillagg Zenit-kommentar juli 2013)

! | métesprotokoll frén DFFG:s forbundsstyrelse den 20-21/4 1974 star att man beslét att malet med studierna
av studiebrevet om Sovjetunionen &r att ena DFFG om att Sovjetunionen for en imperialistisk utrikespolitik”.

21 detta sammanhang kan det vara intressant att konstatera att “r-arna”, i en Proletaren-artikel signerad av Hans
Nystrom (ingdr i denna dokumentsamling), stillde sig pA DFFG-ledningens sida i debatten (man kritiserade Sara
Lidman och foresprakade kamp mot “socialimperialismen”). Nagra r senare svingde r-arna 180 grader, och
kritiserade i stallet den kinesiska utrikespolitiken (konflikten mellan Vietham och Pol Pots Kampuchea — upp-
backat av Kina — liksom det kinesiska angreppet pa Vietnam spelade en viktig roll fér r-arnas kursandring).

¥ Lars-Ake Augustsson och Stig Hansén, De svenska maoisterna, Lindeldws bokférlag, 2001, sid 87-88. Se dven
artiklarna De Férenade FNL-grupperna och fronten mot supermakterna och De Férenade FNL-gruppernas
(DFFG:s) 7:e kongress som tar upp bade mer om bakgrunden och konsekvenserna av debatten.



http://marxistarkiv.se/sverige/fnlrorelsen/dffg_och_fronten_mot_supermakterna.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/fnlrorelsen/dffgkongress-75.pdf
http://www.marxistarkiv.se/sverige/fnlrorelsen/dffgkongress-75.pdf

Aftonbladet 23 juni 1974

Sara Lidman: Till De Forenade FNL-grupperna

Nyligen meddelades i pressen att vanstergrupper hade demonstrerat tillsammans med Demo-
kratisk allians mot ett sovjetiskt flottbesok i Goteborg. | den sortens demonstrationspolitik
finns det risk att FNL-grupperna dras in. Sara Lidman analyserar del kritiska laget och
vadjar om sammanhallning for Vietnams sak.

HO CHI MINH skrev i sitt testamente om sin sorg 6ver osdmjan mellan samtida kommunis-
tiska partier och uttryckte forhoppningen att véart parti ske gora sitt basta for ett bidraga till
aterstallandet av endrakten mellan broderpartierna, pa basis av marxism-leninismen och den
proletéra internationalismen, i enlighet med bade fornuft och kénsla.”

Vi vet hur motséttningen mellan Sovjet och Kina ofta gatt ut dver Vietnam. Hur Sovjets och
Kinas bradska att forbattra sina relationer med USA kommit dem att forsumma sina plikter

mot Indokina; Sovjets forsenade stdd till GRUNK i Kambodja; Kinas mottagande av Nixon
just ndr PRR framlagt sitt 7-punkts-program for att bara ndmna ett par exempel.

VIETNAMESERNA skyggar inte for att framfdra sin kritik till respektive lands regering nér
de anser sig ha skal till det. De gor det — pa sitt satt! Vad géller motsattningen mellan Sovjet
och Kina har vietnameserna hittills inte tagit parti for nagondera sidan pa ett satt som nagon
utomstaende kan aberopa. Och de ogillar pa det hogsta att partier i andra lander anvander
Vietnam som ett slagtré i sina inbdrdes grél.

Namner alltid Sovjet och Kina
Nar vietnameserna tackar for det stdd som de far utifran ndmner de alltid {forst ”de socialis-
tiska broderldanderna Sovjet och Kina”.

Vietnameserna har framfort skarp kritik mot lander som deltagit i USAs angrepp pa Vietnam
— Australien, Nya Zeeland, Sydkorea m fl — som under en rad ar sande legotrupper till
USA/Saigon.

Vietnameserna har bittert klandrat Japan och Thailand m fl som upplatit flygbaser at USA for
dess attacker mot Indokina.

Men sitt absoluta fordomande de har Vietnam reserverat for sin huvudfiende — det USA som
med vald forsokt lagga under sig Vietnams sodra halft, det USA som lagt stora delar av
Vietnam i ruiner, det USA som krankt Vietnam till kropp och sjal.

Ingen stormakt i var tid har sa djupt forfordelat ett annat folk som USA Vietnam.
MED FNL FOR VIETNAMS FOLK

Detta de svenska FNL-gruppernas kdnnemarke utsager att man gatt igenom FNLs program for
Syd-Vietnams befrielse, att man funnit det rattvist, och att man pa alla satt som &r méjliga i
Sverige stoder FNL i dess kamp for att driva USA ut ur Vietnam.

Fran 1967 har De Forenade FNL-grupperna haft tre huvudparoller

1. USA ut ur Vietnam
2. Stod Vietnams folk pa dess egna villkor.
3. Bekampa USA-imperialismen.

DEN ANDRA PAROLLEN innebar att man féljer den analys som PRR och DRV gor av sin
situation — och att man ger det stéd som de bast behéver enligt deras bedémning.

(Nér nagra pastatt: ’bista sittet att stodja Vietnams folk &r att gora revolution i Sverige!
Darfor bor vi lagga ned FNL-arbetet har, ga in for att storta regeringen Palme, fa Bohman till



makten sa att klasskampen skarps och infora proletariatets diktatur, da forst kan vi ge ett
effektivt stod at FNL i Sydvietnam ...” — sa har Bohman sékert haft en viss gladje av sadana
tankegangar, men ”stod at Vietnam pa dess egna villkor” har det icke varit.)

Uppenbarade ett ménster

DEN TREDJE parollen Bekdmpa USA-imperialismen véxte fram nar studierna av USAs
Vietnampolitik uppenbarade ett ménster som maste definieras som imperialism. USAs
langsiktiga planer att lagga under sig marknader och ravaror. Dess tal om Vietnam som
laboratoriet”, trdningsplatsen for de antigerilla-krig som USA planerar i Latinamerika, och
pa andra hall i Asien. Studierna av USA:s avsikter — sedda i ljuset av Vietnam — ledde till
slagordet USA-IMPERIALISMEN — ALLA FOLKS STORSTA FIENDE.

Men forst av alla paroller har alltid statt USA UT UR VIETNAM.,

| dag &r USAs stridande forband ute ur Vietnam. Men det betyder inte att USA har upphort
med sin inblandning. De har mellan 20 000 och 90 000 militara radgivare kvar i Sydvietnam.
De bygger upp fascistjuntan i Saigon pa alla sétt. De gor det méjligt for Thieu att bryta Paris-
avtalet och att fortsétta sin terror mot Vietnams folk.

Arbetar i det fordolda

USA har ingalunda uppgivit sina ambitioner i Vietnam. De ligger lagt en tid — i forhoppning
att omvarlden ska glomma Vietnam. De arbetar i det férdolda; och via Vérldsbanken forsoker
de fa andra lander att Investera i Saigon-omradet och radda Thieu at USA. Fortfarande gar det
trogt, &nnu finns en vérldsopinion som minns Vietnam. Men USA raknar med tiden. Bara
omvarlden borjar tala om nagot annat blir det snart sunt affarsmassigt sch fullt legitimt att
Investera i Sydvietnam. Bara det far ga lite tid — sa glommer folk de politiska fangarna i
Sydvietnam. Deras antal kan férdubblas — och omvérlden ska inte bry sig om det! Bara tiden
far ga ska Parisavtalet falla i glomska ...

Stark och listig
USA ér forsvagat — men alltjamt fruktansvart starkt. Och listigt.

Vietnams folk behdver i dag omvérldens stod lika mycket som under bombningarna. Paris-
avtalet ar en seger for DRV och PRR — OM DET RESPEKTERAS! Men detta samma avtal
kan bil en falla om USA och Saigon fortsatter att bryta det utan att omvérlden reagerar.

VIETNAM ér ocksa i stort behov av materiellt stod. Deras land ar sénderslaget bortom all
beskrivning. Och en teknisk fullfjadrad omvérld star och ser pa hur vietnameserna maste
reparera viagar och hus med bara hdanderna...

FNL-gruppernas arbete skulle behdvas som aldrig forr. Att vaka dver och beivra USAs brott
mot Paris-avtalet. Att arbeta for svenska regeringens erkdnnande av PRR Att arbeta for 6kat
ateruppbyggnadsstod till DRV och PRR.

Och se just som Nixon och Kissinger och Rockefeller intet hogre dnskar &n att omvérlden
talar om annat dn Vietnam — sa gar DFFG:s ledning i Sverige in for att tala om annat:
”Indokina &r inte 1dngre bradnnpunkten” heter det... ”Nu &dr det mest bradskande att studera
Sovjetimperialismen!”

Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA!
Vilket forraderi mot Vietnams folk!

SOVJET ma ha begatt misstag och forbrytelser. Men det enda land som gjort det méjligt for
Vietnams folk att skjuta ned USA:s B52:or ar Sovjet.



Och nu inbjuds svenska FNL:are ett kasta sig in i en kampanj mot det land som hela tiden gett
den storsta vapenhjalpen at Vietnam!

Och detta for att stodja Vietnam! Alltjamt ska man kalla sig De férenade FNL-grupperna?
Alltjamt ska man omfatta parollen Stod Vietnams folk pa dess egna villkor? — alltsa forsoka
fa oss att tro att hets mot Sovjet ar vad som béast gagnar Vietnams folk? Och utan att ta hansyn
till vad ansvariga representanter for PPS och DRV anser?!

Betank ert ansvar

Alskade FNL:are och meddemonstranter! Har ni blivit fran vettet? Lat Demokratisk Allians
och KFML(r) sta pa kajerna och slass om vem som hatar Sovjet mest! Dom ger sig ju inte ut
for annat. Men ni som verkligen drabbats av Vietnam — med fornuft och k&nsla — ni som i
aratal statt Vietnam nara: tanker ni verkligen 6verge Vietnam nu i elfte timmen? Just fore den
slutgiltiga segern — den seger som de fatt offra s mycket fér — den seger som just nu vore det
bésta stod alla andra fortryckta folk kan fa!

Las Ho Chi Minh — och be tank ert ansvar.
Med FNL for Vietnams folk!
SARA

Aftonbladet 2 juli 1974

Knut Carlqvist: Har vi blivit fran vettet?
En FNL-are svarar pa Sara Lidmans fragor

Sara Lidmans vadjan till FNL-grupperna att inte 6verge Vietham nu (Aftonbladet den 23/6)
har fort med sig en strom av inlagg. Har publiceras det forsta fran KNUT CARLQVIST i
Uppsala. Senare i veckan kommer bl a ett inlagg fran DFFG:s styrelse.

Minns DU 1965? Fragan om de fattiga landerna och de rika. Vietnam som symbolen och
ledstjarnan for de sma landerna, de undertryckta folkens kamp mot stormakternas
Imperialism.

Detta ar blev Skold Peter Matthis nedslagen och borttransporterad av polis for att ha statt pa
Hotorget i Stockholm med plakatet "USA ut ur Vietnam”. Samma ar, den 4 mars, demon-
strerade vietnamesiska och kinesiska studenter utanfor USA:s ambassad i Moskva. 500
milissoldater och poliser, kommenderade av en generalmajor, sattes in for att bryta upp
demonstrationen, “for att havda rysk ordning gentemot de asiatiska studenterna” (Kamera 65).
”Upploppen blev valdsamma.”

Tjeckoslovakien inget "misstag”

1968 brénde sig Jan Palach till dods i protest mot den sovjetiska ockupationen. Sovjets
invasion av Tjeckoslovakien ar lika orattfardig som USA:s invasion av Vietnam. Nagra lander
ar inte mer jamlika &n andra. Det som &r orétt inom vasterlandets krets blir inte riktigare inom
den socialistiska gemenskapen”. Tjeckoslovakien var inget “misstag”, lika litet som
Vietnam. Vérldens tvi supermakter slog vakt om sitt territorium. Detta sade FNL-grupperna
redan 1968.

Forsokte splittra GRUNK

DET AR LATTARE att erovra ett fort inifran. De amerikanska bomberna massakrerar véra
vanner, men bomber kan aldrig sla ned ett befrielsekrig. Du talar om Sovijets forsenade stod
till GRUNK i Kambodja”. Sovjet, erkénde inte forran hosten 1973 det kambodjanska folkets



regering. Innan dess arbetade de ryska diplomaterna med att forsoka splittra GRUNK och fa
till stand en kompromiss mellan Lon Nol-juntan och befrielserérelsen. For detta tackades de i
FN av Phnom Penh-juntans “utrikesminister” Long Boret (numera “premidrminister’”). Men
den viktigaste lardomen &r att Sovjet an i dag backar upp Lon Nol.

”Arbetare, yrkesman och studenter ger uttryck for missndje med Lon Nol-juntans antifolkliga
politik och kraver omedelbar vapenvila och férhandlingar om en politisk I6sning. Sadana
stamningar borjar ocksa delas av politiska ledare i Phnom Penh, som inte &r likgiltiga for sitt lands
0de” (sovjetiska ”New Times”, nr 13 1974).

Detta later alldeles utméarkt, om man inte kanner till att Lon Nol sedan drygt tva ar tillbaka
oupphorligen kravt ”vapenvila och férhandlingar” och t o m ensidigt proklamerat *’vapen-
vila”, medan GRUNK lika kategoriskt (och &ven den nuvarande studentrérelsen i Phnom
Penh!) kréavt juntans kapitulation. Det ar knappast underligt om ”politiska ledare” delar
sadana stamningar! Sovjets hemliga diplomati fungerar &nnu, och att déma av det lilla som
syns ror det sig inte om “’forsenat stod”.

Det ror varre saker. Det & mojligt att du inte kanner till det har, men jag ska ge ett annat
exempel.

Civilisationens landvinningar

DET HAR 4r en professor Krasin, som via ett angrepp pa amerikanske u-landssociologer slar
mot var syn pa den tredje varldens roll idag.

”Forvisso har nagra kolonier och halvkolonier natt socialismen, men detta har endast blivit mgjligt
genom Sovjetunionens makt och prestige och dess stdd till de folk, som valt socialismens vag”
(Yuri Krasin, ”Sociology of Revolution”, Moskva 1972, s. 190).

Detta ar den genomgaende sovjetiska hallningen till tredje varldens kamp. “Endast” genom
allians med Sovjetunionen kan vérldens folk na framsteg. Men &r Vietnams befrielse och
Demokratiska Republiken Vietnam produkter av Sovjets makt och prestige”? Vidare:

”Fralsningsidén om den utarmade periferins (tredje varlden — i motsats till “centrum”) befrielseroll
bar den uppblasta smaborgerliga nationalismens psykologiska kannetecken, den som inte formar att
nyktert betrakta varldsrevolutionens intrikata problem och som &r redo att barbariskt forstora alla
civilisationens landvinningar for den fanatiska chauvinismens sak” (Krasin, s. 211).

Kénner du inte igen tongangarna? Det som lyser igenom &r de oréattfardigas skrack for vad
varldens fattiga ska ta sig for, nér stallningarna rasar. Det ar en lika primitiv och egoistisk
skrack som de brittiska kolonisatorernas pa sin tid i Kenya. Minns ”Mau Mau”! Men bade du
och jag vet att det inte ar herr Krasin, utan varldens sma och fattiga som bér civilisationen.

Svenska Dagbladet och DFFG

DU SAGER att vi ska ta hansyn till vad ansvariga representanter for PRR och DRV anser.
Det gor vi. Vi stoder Vietnams tolk pa dess egna villkor. Men det betyder inte att vi maste
blunda for vad som héander utanfor Vietnam. Vi har vart ansvar och maste vara sjalvstandiga.
Vi har under varen i lugn och ro diskuterat igenom Indokina, USA-imperialismen, Mellan-
Ostern och kommer nu till Sovjetunionen. Det &r ingen sensation. Vi har sedan 1969
programmatiskt tagit avstand fran Sovjets utrikespolitik och i handling langt tidigare. Nu
diskuterar vi dagens lage, och det &r inte hojt 6ver alla diskussioner om Indokina utgor
brannpunkten i kampen mot imperialismen.

Nar vi kommer in pa Sovijet gor vi det inte fran Svenska Dagbladets vinkel. Du vet lika vl
som jag, att det &r nodvandigt for Svenska Dagbladet att uppratthalla tesen om att Sovijet &r ett
socialistiskt land. Det ar nodvandigt for att avskracka det svenska folket fran socialismen.
Tidningen borjar pa temat, att socialismen ar koncentrationslager, judeforfoljelser och
byrakratdiktatur, och avslutar i borskommentaren med att Sovjet ar en lovande marknad.



Delvis ny situation

VAD SOM hant ar, att 65 ars FNL-are stallts infor en delvis ny situation och att de studerar
for att 16sa nya problem. Da hade Sovjet annu inte invaderat Tjeckoslovakien, inte deltagit i
styckningen av Pakistan, inte blivit vérldens vapenhandlare nummer ett (SIPRI 1973). Men
idag har den forborgerligade Sovjetledningen lika mycket krigsfartyg, kanoner och bomber i
navarna som sina amerikanska kolleger, och darmed blir den lika farlig. De samarbetar ibland,
darav denna sovjetiska kommentar till Parisavtalet om Vietnam:

”Detta krig hindrade tillvaxten av émsesidigt fordelaktiga band mellan lander med olika sociala
system ... Sarskilt berodde utsikterna for de sovjetisk-amerikanska relationerna pa dess avslutande”
(”New Times”, nr 5 1973, ledaren).

Men de drabbar allt oftare samman i konkurrens om inflytandet, i Indien, Iran, Mellandstern,
Europa.

DET AR inte frégan om att svika Vietnam, utan om att véga ta stillning till stormakten
Sovjetunionen. Vad déljer sig bakom dess fasad av forstelnad marxism? Vietnam rycker
narmare nu.

Knut Carlqvist

Aftonbladet den 3 juli 1974
John-Olof Persson svarar Sara Lidman

J-O Persson: For sent for FNL-grupperna att vanda om

Sara Lidmans vadjan till FNL-grupperna att inte éverge Vietnam (Aftonbladet den 23/6) har,
fatt manga att reagera. Dagens Inlagg kommer fran JOHN-OLOF PERSSON, finansborgar-
rad i Stockholm och med i Vietnamhjalpens styrelse. Ett forsta svar var infort i gardagens
tidning.

JAG KANNER dig inte personligen. Jag har féljt mycket av det du skrivit. Jag har mycket
stor respekt for din rakryggade hallning till stod for det vietnamesiska folket. Jag har inte
alltid delat dina meningar da du angripit vanner till mig. Men du har alltid stallt upp pa det
vietnamesiska folkets egna villkor i din kamp for deras rattmatiga krav pa frihet och
oberoende. Du gor det pa nytt i sondagens Aftonbladet nar FNL-grupperna slagit in pa en vég
som leder bort fran Vietnam.

Vardagsarbetets dramatik

NAR bomberna slutat falla, nar pressens intresse riktas mot andra saker trangs det vietname-
siska folkets kamp tillbaka i m&nniskornas medvetande. VVardagsarbetet rymmer inte en
dramatik som motiverar en uppfoljning i pressen. Det ar kanske i det dgonblicket som de
organisationer som drivit det vietnamesiska folkets rattvisekrav har sitt stérsta ansvar. N&ar
vardagsarbetet startar i Vietnam da startar ocksa vardagsarbetet i vara organisationer for att
informera om Vietnams ateruppbyggnadsarbete. Att bygga upp ett bombat och sonderslitet
band for att dar skapa sig en egen tillvaro for framtiden, en tillvaro i fred och utan yttre
inblandning.

Ateruppbyggnaden ska ske samtidigt som striderna pagar, fangelserna fylls. Det
vietnamesiska folket ska i skydd av stormakternas samforstand och varldspressens tystnad
kanske tvingas slass och bygga pa samma gang! | det lage man behovs bést sviker FNL-
grupperna sitt ansvar. Solidaritetsarbetet med Vietnam tas ner fran dagordningen. Istallet
vidtar kampen mot sovjetimperialismen.



DET AR en riktig politisk analys som legat till grund for FNL-gruppernas arbete. Vietnam
har varit brannpunkten. Utifran det som har skett och sker i Vietnam kan man béttre forsta
innebdrden av de politiska handelserna i andra lander i vérlden. Med Vietnam som
brannpunkt hade man kunnat granska fortrycket, kolonialismen, stormaktsvéldet runt om i
varlden. Det som sker i Vietnam och Indokina sker pa annat sétt i Thailand, i andra delar av
Asien och Afrika, i Latinamerika, i Europa. Nu 6verger FNL-grupperna sin enda barande
politiska tanke.

LEDNINGEN i FNL-grupperna tar stallning for en av supermakterna. Arbetet for Vietnam
har inneburit att man samtidigt kunnat informera och diskutera den amerikanska
imperialismen.

I den kamp som nu pagar mellan Kina och Sovjet har FNL-grupperna tagit den kinesiska
standpunkten. Man har bara inte forlagt sina sympatier hos Kina. Man har ocksa beslutat att
driva kampen mot Sovjet och deras imperialistiska politik. Det kan vél ha sitt varde. Men i
samma 6gonblick man gor det gar man ocksa andras drenden &n vietnamesernas.

Att nu starta en antisovjetisk kampanj ar detsamma som att sdga upp ds gemensamma
intressena med Vietnam. Det vietnamesiska folkets representanter kommer omedelbart att
reagera pa en sadan politik. Darmed kan ocksa FNL-grupperna féras ur bilden som opinions-
organ for solidariteten med det vietnamesiska folket. Brannpunkts-teorin borde fatt dem att
inse att supermakten har bara sina egna intressen. Det &r utifran dessa intressen man far
beddma deras handlande i vérlden. Detta galler USA, Sovijet, Kina. FNL-gruppernas ledning
har korrumperats att fora andras sak an det vietnamesiska folkets.

NAR idealiteten korrumperas ar man beredd att kuppa kongresser. Da drar man sig inte for att
fora sina forna kamrater bakom ljuset. Da véljer man att tiga med den dndrade kursen infor
offentligheten. Da aterstar bara forfallet.

Vietnamesernas stravan har alltid varit oavhangighet av varje stormakt och allians. De
vietnamesiska ledarna har lagt ner ett oerhort arbete pa att fa kontakter, diplomatiska
forbindelser, handelsfoérbindelser med lander utanfor stormaktsblocken och deras allianser.

Detta har varit en medveten politik for att de sjalva skulle kunna sta utanfor stormakts-
intressena. De angrips av USA. De har behdvt Kinas och Sovjets stod for att bekampa
overmakten. Det vietnamesiska folkets oberoende har manga ganger hotats. Varje gang har
kampen forts i Vietnam. Deras kamp har standigt varit deras egen. De har vetat att en gang
kommer de att segra. Att aterfa sin frihet och oberoende. Ingen annan &n de sjélva skall bygga
deras land. Darfor har man lagt ned mycken moda pa att fa kontakter med Sverige och andra
lander som star utanfor de direkta och indirekta stormaktsintressena.

DETTA AR en aktiv kamp mot imperialismen. FNL-grupperna har utomordentliga kunskaper
om den vietnamesiska politiken. Anda véljer man nu att stélla sig utanfor vietnamesernas
analys och deras princip att avvisa stormaktsinblandning i deras land. Detta & samma princip
som Sverige havdar. Det ar i hog grad den svenska och vietnamesiska synen pa stormakterna
som fort vara lander s ndra varandra. Nar man tar en stormakts parti staller man sig utanfor
kampen mot imperialismen i vérlden.

FNL-gruppernas kongress har beslutat om kampanjen mot sovjetimperialismen. Den
kampanjen ska paga det narmaste aret tills man pa nytt traffas. Pa ett ar hinner man
kompromettera sitt arbete och det blir for sent att vanda tillbaka. Du vill med ditt inlagg fa
FNL-grupperna att vanda om redan nu. Men du &r ju ocksa realist. Beslutet ar fattat,
produktionen av studiematerial pagar, debatten ar igang. Det &r redan for sent.



Men kampen kan fortsatta

VIETNAM ér fortfarande en brannpunkt. Utifran den kan vi forsta mycket av det som sker i
den dvriga vérlden. For den svenska vietnamkommittén lever Vietnam som brannpunkt.
Vietnamkommittén staller upp med sitt stod for Vietnams folk pa dess egna villkor. Dar kan
kampen fortsétta, dar finns plats for ett hart vardagsarbete bade nar det galler ett aktivt stod
till det vietnamesiska folket och nar det géller att fortsatta och visa vad som nu sker i Thieus
Sydvietnam.

Aftonbladet 5 juli 1974
De Fdrenade FNL-gruppernas forbundsstyrelse svarar Sara Lidman

DFFG:s forbundsstyrelse: Vi sviker inte Vietham
Kéra Sara!

OM DET vietnamesiska folkets kamp sager Ho Chi Minh:

»Vart folk har kampat och gjort uppoffringar inte endast for sin egen frihet och sitt eget oberoende
utan ocksa for andra folks frihet och oberoende och for fred i vérlden.”

Du har sjélv en gang kallat Vietnam folkens universitet”. Vietnams folk har lart att ett enat
folk kan besegra den maktigaste angripare.

PARISAVTALET var en seger for det viethamesiska folket Om an USA-imperialisterna
soker vagar for att bibehalla sitt inflytande i Vietnam, ar denna folkens seger oaterkallelig.
Vietnams folk slar vakt om den seger Parisavtalet innebar. Det kan aldrig bli dem en falla!

EFTER Parisavtalet har stora fordndringar agt rum i varlden. Det vietnamesiska folkets kamp
har vackt nytt hopp hos vérldens folk. De har tagit upp kampen for nationellt oberoende.

FNL:s ordforande har kallat de sma Och medelstora landernas kamp for sitt nationella
oberoende en ny trend i dagens varld”. Om Algerkonferensen i september 1973 sdger han:

”Folket i tredje varlden har ledda av Algerkonferensens resolutioner borjat orientera sin kamp for
att atererdvra eller forsvara oberoendet, suveraniteten och den territoriella integriteten.”

Supermakterna motarbetar u-landerna

Pa FN:s ravarukonferens motarbetade USA och Sovjetunionen tredje varldens initiativ till ett
nytt ekonomiskt system i varlden. Supermakterna motsétter sig de sma landernas krav i fraga
om territorialvattengranserna.

DETTA forandrade lage beslot DFFG:s kongress i december 1973 att satta studier av varlds-
laget som en viktig uppgift. Det ar dessa studier som fatt dig att oroas dver Vietnamrorelsens
utveckling. Du fragar oss: ”Tanker ni éverge Vietnam nu i elfte timmen?”

Dina fortvivlade ord maste bero pa missforstand.

Sedan manga ar har FNL-are salt Vietnambulletiner och samlat in pengar. Det kommer vi att
fortsatta med. FNL-grupperna kommer aldrig att 6verge Vietnams folk.

MEN SAMTIDIGT har forutsattningarna for solidaritetsarbetet dndrats. Julen 1972 gick det
svenska folket man ur huse for att visa sin solidaritet med Vietnams folk. | dag — ett och ett
halvt ar senare ar laget annorlunda.

Nya uppgifter stélls for solidaritetsarbetet. Just nu pagar en diskussion i DFFG om hur vi bast
eka arbeta for Vietnam i host.



Men dessutom maste vi tillvarata det vietnamesiska folkets erfarenheter och féra dem vidare
for att stodja andra folks kamp for &tt oberoende. Att gldomma Vietnams betydelse for
varldens folk &r att glomma Vietnam.

Du fragar: ”Ar ni fran vettet? Tanker ni dverge Vietnam?” VARFOR staller du denna fraga
till oss. Vad gor riksdagspartierna for Vietnam? Har regeringen erkédnt PRR?

Till den skall vi rikta fragan. Har de glomt Vietnam?

Missforstand

Du tar upp fragan om Sovjetunionen. Du talar om Sovjetunionen som det enda land som
gjort det mojligt for Vietnams folk att skjuta ner USA:s B 52:or.” Du ndmner vapenhjélpen
fran Sovjet som vore den nddvandig for det vietnamesiska folkets seger.

DET AR folkets egen kamp som ar avgérande. 1965 beskrev Ho Chi Minh FNL:s kamp: ”De
borjade med tomma héander och tog fran fienden for att bekampa fienden och har vunnit seger
efter seger.”

Sovjets forraderi

Sovjetunionens vapenleveranser till Vietnam kan inte innebéra att vi avstar fran studier av
Sovjets roll i varldspolitiken. Det &r heller ingen ny fraga for DFFG. Vi deltog i protesterna
mot Sovjets invasion i Tjeckoslovakien. Tycker du det var fel? Skulle vi ha tigit medan den
svenska opinionen manifesterade sin solidaritet med Tjeckoslovakiens folk?

DU SAGER att Sovjet ma ha begatt misstag och forbrytelser. Du séger att Sovijets stod till
Sihanouks regering ar senkommet.

Men Sovijet stoder annu inte Kambodja. Det ar forst efter trycket fran en enad Algerkonferens
som Sovjet erkande GRUNK. | ar har Sovjet i strid mot GRUNK:s linje uppmanat till fred
och vapenvila i Kambodja.

SOVJETS vapenhjalp till Vietnam och dess forraderi mot Kambodja visar att vi inte kan
rycka loss Sovjets agerande i ett land och dra slutsatser utifran det. Vilket land skulle vi valja?

Forutsattningarna for en riktig antiimperialistisk politik ar att vi k&nner varldslaget vél. Vi
maste sjalva ta ansvar for var politik och noggrant underséka vem som &r van och vem som ar
fiende. Vem forsvarar folkens oberoende och vem hotar det?

Ny situation

PAROLLEN Stod Vietnams folk pa dess egna villkor betyder inte att vi har samma upp-
fattning som DRV och PRR i alla politiska fragor. Det betyder att vietnameserna avgor och
vet bést hur kampen skall foras i Vietnam, vi svenskar vet bast hur kampen skall foras i
Sverige. Detta ar ocksa en princip som har stod hos vietnameserna.

1965 var FNL-arna fa. Vi stod ensamma utan stod fran nagot svenskt parti. Den pacifistiska
Vietnamrorelsen fick deras stod. Men FNL-arna undersokte laget for att kunna bedriva arbetet
pa basta satt. Darigenom kunde vart arbete for Vietnams folk pa deras egna villkor ocksa
vinna den svenska opinionen.

PRECIS som FNL-arna 1965 undersokte varldsmotsattningarna och kom fram till att Vietnam
var viktigast, maste DFFG i dag undersoka varldslaget. DFFG &r en antiimperialistisk
organisation. Vi maste ta pa oss en del av ansvaret for att det i Sverige finns en
antiimperialistisk organisation som jobbar kring de absolut viktigaste fragorna i varlden.

PANYTT star vi infor uppgiften att studera varldslaget for att kunna uppfylla de krav den nya
situationen staller. Dessa studier och diskussioner besléts av en enig kongress. De maste foras
bland alla antiimperalister i Sverige. Samtidigt arbetar vi gemensamt for Indokinas folk.
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Med FNL for Vietnams folk!
Stdd FNL — pg 400 499 - 0!

De Forenade FNL-grupperna Forbundsstyrelsens arbetsutskott

Aftonbladet 8 juli 1974
Gunnar Stensson, Lunds FNL-grupp

Gunnar Stensson: DFFG-styrelsens linje &r inte FNL:s!

Debatten om De Forenade FNL-gruppernas framtida politiska linje gar vidare. ”"Den av
DFFG:s forbundsstyrelse framférda tesen om USA och Sovjet mot varldens folk skar ratt
igenom FNL:s politiska linje. Forbundsstyrelsens tes maste avvisas. Vi skall stodja Vietnams
folk pa dess egna villkor ”, skriver GUNNAR STENSSON i Lunds FNL-grupp

I morgon foljer en replik av Sara Lidman. Tidigare artiklar: 23/6, 2/7, 3/7, 5/7.

DFFG:s forbundsstyrelse har foreslagit en ny tes om huvudmotséttningen i varlden. Den
lyder: ”Huvudmotsattningen i vérlden i dag gar mellan de tva supermakterna USA och Sovjet
a ena sidan och varldens folk a den andra.”

Den tesen maste stallas i relation till FNL-gruppernas solidaritetsarbete for folken Indokina.
Skadar eller tjanar den vist solidaritetsarbete? Den maste ocksa stéllas i relation till vérlds-
laget i stort, men den vérderingen far vanta till ett annat tillfalle.

Saigon-armén rustas upp
DETTA SKER i Vietnam

USA-imperialismen star fast vid sin gamla politik: att foreviga Vietnams splittring och skapa,
en separat neokolonialistisk satellitstat i Sydvietnam.

Man tillampar en ny militér strategi.

Den med avancerade och standigt fornyade vapen foérsedda Saigonarmén genomfoér under
ledning av ett amerikanskt 6verkommando planer som utarbetats i Pentagon.

En av den nya USA-strategins viktigaste uppgifter &r att neutralisera vérldsopinionen. Det
neokolonialistiska kriget i Vietnam framstalls som ett inb6rdeskrig i liten skala utan all
amerikansk inblandning efter Parisavtalets undertecknande.

Dirigerad nyhetsférmedling

VIKTIGT vapen i USA:s hand ar makten 6ver nyhetsférmedlingen. En dirigerad nyhets-
férmedling innebér en dirigerad vérldsopinion. En strypt nyhetsformedling innebér en strypt
varldsopinion.

USA har i stor utstrackning lyckats neutralisera varldsopinionen. | Sverige har DFFG upplevt
effekterna av den amerikanska politiken i form av samre insamlingsresultat och minskat
deltagande i demonstrationer m m.

Det ar helt uppenbart vad som ar det ratta svaret pa. USA-imperialismens framgangsrika
offensiv mot solidaritetsrérelsen for Vietnam.

Det ratta svaret ar kraftsamling for Vietnams folk.
Vi maste skapa opinion precis som 1965.

FNL:s ordférande Nguyen Huu Tho och andra viethamesiska ledare varnar for en alltmer
spand situation i Vietnam.



11

Situationen alltmer spand

Allt talar for att den nuvarande relativa stabiliseringsperioden kommer att avldsas av en kris
da den ekonomiska, politiska och militara kampen driva till sin spets.

| DET LAGET kommer USA inte att vara passivt.

USA:s politiska handlingsfrinet kommer i stor utstrackning att vara betingad av Vietnam-
opinionens kraft och medvetenhet. Konsekvenserna blir ddesdigra om en okunnig och
splittrad Vietnamrorelse 6verraskas av en kris som den till foljd av USA-imperialismens
skickliga spel med nyhetsférmedlingen inte forutsett.

Detta méste forhindras!

Alla medvetna antiimperialister maste kampa for en kraftsamling med Vietnams folk tills
Saigon befriats!

DET AR MOT ovanstaende bakgrund vi méste se forbundsstyrelsens tes om USA och Sovijet
mot varldens folk.

Genom att framféra den skiljer man sig inte bara fran stora delar av den svenska Vietnam-
rérelsen utan ocksa fran FNL och PRR.

FNL:s uppfattning om huvudmotsattningen i véarlden kommer till uttryck i FNL:s ordférandes
rapport fran Algerkonferensen, som kan bestéllas fran PRR:s informationsbyra:

»Var delegation framhévde de faktorer som fort den tredje varldens folks rorelser for nationellt
oberoende till framgang, dvs beslutsamheten att féra kampen till seger mot den gemensamma
fienden som dr imperialismen, kolonialismen och nykolonialismen med USA-imperialismen i
spetsen, nddvandigheten for de icke icke-allierade staterna att ndra ena sig och solidarisera sig med
de socialistiska staterna, som ar trogna vanner till rérelsen for nationellt oberoende...”

FOR ATT INGA tvivel ska uppsté betraffande vilka socialistiska stater FNL avser bor
ytterligare att avsnitt av Algerrapporten citeras:

Vi fortsatter hela tiden att forstarka var vanskap och var militanta solidaritet med Sovjetunionen,
Kina, de andra socialiststaterna ...”

Den av DFFG:s forbundsstyrelse framfordes tesen om USA och Sovjet mot vérldens folk skér
ratt igenom FNL:s politiska linje.

Stod pa FNL:s villkor
Vi har att védlja mellan férbundsstyrelsens politiska linje och FNL:s.

Hittills har vi havdat principen att stodja Vietnams folk pa dess villkor. Vi ar inga auktoritets-
bundna marionetter som anpassar inriktningen av solidaritetsarbetet efter de skiftande
ideologiska konjunkturerna i den ena eller andra socialistiska monsterstaten. Vi pa att
Vietnams folk bast forstar att fora sin egen kamp. Vi bor beslutsamt fortsétta att havda den
linjen.

Forbundsstyrelsens tes maste avvisas! Stod Vietnams folk pa egna villkor!

ENLIGT forbundsstyrelsen i Indokina inte langre brannpunkt. Nej, det &r ju omojligt nar
forbundsstyrelsen formulerat en huvudmotséttning som skér rétt igenom FNL:s politiska linje!

Bréannpunktsteorin kan diskuteras. Accepterar man den ligger det i sakens natur att
brannpunkten kan forflyttas geografiskt till foljd av den antiimperialistiska kampens
utveckling.

Denna diskussion ar vard att fora. Men vi maste gora en skarp skillnad mellan denna
diskussion och det grundlaggande fakta att vi i skiftande konjunkturer star for en fast
solidaritet med Vietnams folk.
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Programmet maste avvisas

Vi ar inga brannpunktsopportunister som flasar massmedia i halarna fran krishard till
krishard! Var diskussion om brannpunkten galler en av betingelserna for Vietnams folks
kamp och for vart solidaritetsarbete.

Forbundsstyrelsens forslag nytt politiskt program maste beslutsamt avvisas som oforenlig
med vart solidaritetsarbete for Vietnam folk.

Vart solidaritetsarbete for Indokinas kampande folk maste i dagslaget folja parollerna
Kraftsamling for Vietnams folk tills Saigon befriats!

Stod Indokinas folk pa dess egna villkor!

Stod FNL:s linje — inte forbundsstyrelsens!

Fast solidaritet med Indokinas folk i skiftande konjunkturer!

Aftonbladet 9 juli 1974
Sara Lidmans andra brev till DFFG:s forbundsstyrelse

Sara Lidman: FNL i Vietham — FNL:are i Sverige

Sara Lidmans védjan till FNL-grupperna att Inte éverge Vietnam nu (Aftonbladet den 23/6)
véckte starka reaktioner. Inldgg har varit Inférda den 217, 3/7, 5/7 och 8/7. Hér svarar Sara
Lidman.

EN ATERKOMMANDE syn i dagens Vietnam: tvé pojkar som ségar en stock p& langden.
En liten sag som éar alldeles for vek till de harda traslag som véxer har.

Timmar och dagar gar at till att astadkomma nagra fa brader. Svetten sipprar. Den oavlatliga
uppmarksamheten som fordras. De maste samspela i en jamn rytm. Minsta ryck kan fa en
sagtand att ga av. | varsta fall kan hela sagbladet brista. Och denna sag &r den enda som finns
pa bygget. Den ar kollektivets dyrgrip. Det ar ett ansvar att fa hantera den — ah, det ar mer an
sa: det dr en ara. Bara tva som litar pa sig sjalva och varandra tillrackligt — tva som vet exakt
vilket tryck sagbladet tal i forhallande till just det tradslagets tathet — kan anfortros detta
redskap.

SVETTEN sipprar. Men pojkarna ler som om de visste vad Ho Chi Minh menade nér han sa:
”Vi revolutiondrer blir alltid beskyllda far att vara sd romantiska. Men hur skulle vi kanna vara

annat?”’

Hoppas och vantar

Besokaren blir andfadd. Vilket sloseri med krafter. Att jobba arton timmar med nagot som
skulle ga pa arton sekunder med en sagklinga som inte ens behdvde vara av senaste modell.

”Jo jo visst, vi vet det. Vi har haft sdgverk. Men dom ér tyvérr utbombade.”
— Men ni har ju ratt till krigsskadestand. Varfor rekvirerar ni inte sagverk fran USA?
Och samma talmodiga svar som hundra ganger:

”Vi hoppas att varldsopinionen skall stodja oss i vara krav att USA uppfyller sina forpliktelser
enligt avtalet. Vi hoppas och véntar. Men vi kan inte sitta mod armarna i kors medan vi véntar.”

NAR DFFG:s styrelse havdar att Paris-avtalet innebér en seger och “det kan aldrig bli dem en
falla” sa ar det inte helt genomtinkt. Om USA pa en médngd avgorande punkter bryter avtalet
och kan gora det utan prestigeforlust, som ndgot “sjilvklart” — sa forlorar vietnameserna pa
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det, ja blir utsatta for varldens han. Tank er den FNL-kader som kommer med avskrifter av
Paris-avtalet och sprider dem i ett flyktingldger i utkanten av Da Nang. ”Se hér antligen kan
ni atervanda till era hembygder. Thieus och Nixons utrikesministrar har med sina namnunder-
skrifter bedyrat att ni far atervanda. PRR kan hjalpa er att bygga upp byn som USA bombade
sonder. Sitt inte kvar i denna slum!”

NAR SAIGON-polisen da fangslar denne FNL-kader DARFOR ATT HAN SPRITT PARIS-
AVTALET och sander honom till tigerburarna pa Paulo Condor, nar Saigon-soldater
samtidigt omringar flyktinglagret med annu en rulle taggtrad och skjuter den som forsoker fly
fran lagret ... Vad ar Paris-avtalet i den stunden om icke en falla?

Varldsopinionens kraft

1965 teg varldsopinionen infor USA:s bombningar sa att en student i Stockholm trodde han

skulle kvavas. Och han ritade pa ett plakat orden USA UT UR VIETNAM och stéllde sig pa
Hotorget med det i forvissning om att han hade kamrater i samtiden som kande det som han.
Pa den tiden var ett plakat ndgot mycket ovanligt. Sa polisen tog struptag pa Skold Peter och
hade sa nar kvavt honom. Sen drogs han infor ratta och domdes till arton tusen i béter.

MEN HANS handling satte igang en folkrérelse som tvingade massmedia att andra sprakbruk
och hallning. Till slut hade regeringen fatt ett sadant stod i den svenska opinionen att den
kunde erkanna DRV - vilket medférde att ocksa andra lander i Vasteuropa erkande DRV —
NAGOT SOM UTGJORT ETT YTTERST VARDEFULLT STOD FOR VIETNAMS FOLK
| DERAS KAMP FOR NATIONELLT OBEROENDE.

Visserligen fortsatte Sveriges myndighet att indriva boterna av Skold Peter — han maste betala
dom krona for krona, kvartal efter kvartal, med ranta pa ranta, manga ar efter det att hans
forargelsevackande plakat blivit upphojt till Sveriges kannetecken i tiden. Men just sa
romantiskt kan det vara att ge sig pa varldsopinionen. Som att bearbeta stenhart tra med en
brodsag.

Ett nytt l&age

IDAG récker det inte an skriva na ett plakat Folj Paris-avtalet! Laget ar ett annat — men lika
kravande som 1965. Vi maste géra nagot. Vara massmedier borjar ater lata USA bestamma
vad som ar varldshandelser. Heter det i USA att Watergate ar arhundradets skandal sa dar det
detsamma hos oss. Men Watergate &r i all sin smutsighet rena prinsessbrollopet i jamférelse
med vad USA gjort och gor i Vietnam.

De nyheter som borde fa det utrymme som nu dgnas at Watergate géller USAs forhallande till
Paris-avtalet.

Om det under kriget kunde heta: Flygraderna mot Quang Tri gar in pa artonde veckan. USA
satter in napalm. Civilbefolkningen drabbas. FN:s generalsekreterare manar till besinning — sa
borde det nu heta: Annu efter arton méanader har icke nagot som helst byggnadsmaterial sants
till Quang Tri. Civilbefolkningen fryser.

”Kissingers trovérdighet allvarligt hotad. FN:s generalsekreterare tar upp fragan i general-
forsamlingen!”

Nésta vecka tar man upp en annan paragraf i Paris-avtalet och staller den intill verkligheten
och far foljande nyhet:

”Oroande férsening. Annu inga minsvepare till Vietnam. Offer skordas dagligen bland jordbrukare
och fiskare. Situationen alltmer ohallbar. Hur vagar nagot land sluta avtal med USA sa lange det
icke gor min av att fullgora sina forpliktelser enligt Paris-avtalet!”



14

SA SKULLE vi gé& igenom paragraf for paragraf — vanta fram dess efterlevnad, aktivt vanta
ut, gnaga, skalla, viska, utmana, halla fram innebdrden tills den kanns, blir angelagen, branns.

Knut Carlquists och DFFG:s svar i Aftonbladet bekréftar mina farhagor: ledningen vill styra
Over FNL-rorelsen till att syssla mera med Sovjet &n med Vietnam. | det senaste studiebrevet i
FNL i Sverige heter det ocksa sammanfattningsvis:

”Inget land i tredje vérlden har haft erfarenhet av den fullt utvecklade sovjetiska neokoloniala
politiken under en langre tid (om man jamfor t ex med erfarenheterna av USA-imperialismens
politik). Anda har Sovjet rakat ut for manga bakslag i tredje varlden de senaste aren. Detta lovar
gott for framtiden, och den tid &r inte alltfor avlagsen da socialimperialismen ar lika avsl6jad infor
varldens folk som USA-imperialismen.”

EN STOR del av landsortspressen har en hatartikel i veckan om Sovjet som alla folks storsta
fiende och en motsvarande lovsang till USA som mansklighetens valgorare. En FNL:are i
Saffle eller Falun som ska forsoka upplysa sina kamrater om Paris-avtalets betydelse eller
FNL:s BETYDELSE FOR ANDRA BEFRIELSERORELSER | VARLDEN behaver ett
annat studiematerial &n det DFFG:s ledning nu sénder ut.

Exempel pa vad studiebrev borde innehalla: Sven Ekbergs samtliga artiklar som statt i
Kommentar.! Den samvetsgranna forskning som Ekberg bedriver sedan &ratal borde géras
tillganglig for en bredare allmanhet. (Han har alltid noggranna kallhanvisningar sa att man
kan ga vidare pa egen hand.) Om det Langsiktiga kriget Om USA:s planer att tillampa
erfarenheterna fran Vietnam pa Latinamerika och Afrika. Om de ekonomiska planerna.

(Kissinger gjorde ett paniskt forsok att fa de rika landerna att investera i Saigon via Varlds-
banken — for att bygga upp Thieu. Sverige satte sig emot forslaget vilket var utméarkt. Men
vem vet hur Sveriges stallningstagande blir nasta ar — om opinionen for Vietnam sjunker
undan har hemma?)

JAG VIDHALLER att de som ser det angelagnast att propagera for Kinas, Sovjets eller USA.
officiella politik bor gora det 6ppet i nagot parti eller forbund som bildats for &ndamalet och
inte ge sken av att ddrmed stédja Vietnams kamp

Kampen i Sverige
Bara en passus i DFFG:s brev:

»Parollen Stéd Vietnams folk pa dess egna villkor betyder inte att vi har sasmma uppfattning som
DRV och PRR i alla politiska fragor. Det betyder ett vietnameserna avgor och vet bast hur kampen
ska foras i Vietnam, vi svenskar vet bast hur kampen ska foras i Sverige. Detta ar ocksa en princip
som har stod hos vietnameserna.”

Hur ordet kamp ska definieras nér det galler DRV och PRR &r uppenbart: det betyder kamp
for att driva USA ut nr Vietnam. MEN VAD ldgger ni in 1 "kampen I Sverige”? Forst tror
man att det menas “’stod at Vietnams folk i dess kamp for att driva ut USA”. Men eftersom det
ar sa sjalvklart att ett sddant solidaritetsarbete maste foras med andra medel hos oss &n den
direkta kampen i det 6verfallna landet borjar man undra om nagot annat avses.

Betyder “kampen i Sverige” i dag den hets mot Sovjet som DFFG:s ledning proklamerat? | sa
fall har man pressat ”en princip som har stdd hos vietnamesen” pa ett formyndaraktigt, ja
otillborligt satt. Kanske har jag misstolkat formuleringen men den ar sa mangtydig att den kan
bli vilseledande ocksa for andra.

! Sven Ekbergs artikelserie finns p& marxistarkivet: Tidskriften Kommentar om den vietnamesiska revolutionen



http://www.marxistarkiv.se/indokina/vietnam/kommentar-vietnam.pdf
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Om namnet

FNL &r begynnelsebokstdverna i Front National de Liberation — som ar franska och betyder
nationell befrielsefront-

Vi som gar med det svenska FNL-market méste da och dé beténka dess inneb6rd: MED FNL
FOR VIETNAMS FOLK — allt som vi blivit delaktiga igenom var kannedom om FNL.

Hur manga av dom som gick in i FNL I Syd-Vietnam 1960 lever annu? Hur trotta de maste
vara efter 12 ar i gerillan. Grava. Springa. Béra tungt. Se kamrater do i striden. Se byar
brinna. Angslas for familjen. Leva pa en risboll om dagen. Ta ut sig till sista trasan. Godta
beslutet om vapenstillestandet — saker pa utgangen av den politiska striden, av det kommande
valet ... Och sé bli fangslad mitt i den ”’den nationella férsoningen”!

DAR DE sitter i tigerburarna vet de att USA forsoker utrota dem med Thieus hjalp. Vad sager
de nar de haller uppe varandras mod med den okuvliga optimism som Ho Chi Minh gav dem?
Véagar nagon pdminna om Sverige...”Dir finns tusentals mdnniskor som kallar sig FNL:are —
av karlek till oss. Dom ar vara syskon. Dom &r uppfinningsrika. Dom kommer att forsvara
Paris-avtalet, ge det kraft. Sch — det ar gorillorna som kommer — det blir sp6 igen det hors pa
stegen. Men vi maste harda ut Snart kommer varldsopinionen och spranger fangelseporten.”

”Sverige verkar sd langt borta...”

”Inte alls, Sverige dr ndra. Dom triffas i klungor, dom ténker sa det knakar — med all den list
som oroliga syskon kan utveckla — dom talar med alla dom méter — dom blir fler och fler — till
slut sager dom &t Palme (han &r syster Binhs bror och statsminister darborta). Erkann PRR -
och det nu! D& gor han det darfor att dom &r sa manga. Sen foljer hela Norden efter. Och en
méangd andra lander. Nu &r det dom som &r vart luftvarn — i detta nya lage ... Fortvivla inte
dom skyndar dig allt vad dom kan ...”

Stod Vietnams folk pa dess egna villkor!
Stod FNL!
pg 400 499-0

Aftonbladet den 12 juli 1974

Evert Kumm: ‘Kinesisk propaganda i gronképingsupplaga’
Sa karakteriserar EVERT Kumm DFFG:s analys av Sovjets roll i varldspolitiken.

SARA LIDMANS redliga rad till forbundsstyrelsen for de forenade FNL-grupperna att aterga
till arbetet for Vietnams folk var nédvéandigt och vdlkommet. DFFG bor fortast mojligt infor
den svenska allmanheten klarlagga att det gar en grans mellan FNL-gruppernas verksamhet
och den kommunistiska partisekten SKP — dven om det rakat bli sa att manga FNL-are funnit
sin politiska hemvist i SKP. Gransen &r snabbt markerad: FNL-grupperna fortsatter sitt
opinions- och insamlingsarbete for Vietnams och 6évriga Indokinas folk, medan SKP foljer
upp sin roll som foretradare for den kinesiska varianten inom varldskommunismen.

OM SARA LIDMAN erinrar sig &r denna konflikt mellan FNL-gruppernas vardagsarbete och
SKP:s inrikespolitiska ambitioner inte helt ny. Infor valet 1973 var DFFG:s forbundsledning
med om att forsoka bygga upp ett slags gemensam “vénster”-plattform i valrorelsen, till
vilken ocksa vpk inbjods. Redan den aktionen lag helt utanfor Vietnamarbetet. Enhets-
frontandet” infor forsta maj har inneburit samma isolering till diverse politiska grupper, av
vilka tidigare KFML, numera SKP, &r en och mgjligen den stdrsta. Hela denna vénster” till
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vanster om vansterpartiet kommunisterna motsvarar i all sin mangfald enligt valresultat och
opinionsmatningar mellan en halv och en procent av svenska folket. Det kan inte vara nagot
intresse for Vietnams folk att dess kamp for nationell frihet av 6vriga 99 procent svenskar
betraktas som ”maoism”.

MEN SA olyckligt kan det g& om SKP-arna i DFFG:s forbundsledning tillates driva sitt spel.
SKP har naturligtvis stor anledning att klassa Sovjetunionen som en ”socialimperialistisk” stat
och utmala regimen i Moskva som fiende till manskligheten. Detta ar kinesisk-kommunistisk
propaganda i svensk gronkdpingsupplaga. Men den forkunnelsen bor vara helt bannlyst i
vietnamarbetet. Om SKP-medlemmarna verkligen anser att ett “upplysningsarbete” i klart
antisovjetisk anda i dag &r vésentligare an en samlad svensk front for Vietnams folk bor de
lamna FNL-grupperna.

MEN DET finns ju en annan utvag: Gor en klar gransdragning mellan vad som ar SKP-
verksamhet och vad som é&r arbete for Vietnams sak! Manga av oss maste eljest betrakta
forbundsstyrelsens framstét som en grov provokation.

Aftonbladet den 23 juli 1974

Gote Kildén: Ja, Knut Karlgvist ni ar fran vettet!

AR SOVJETUNIONEN imperialistiskt? Vad ar inneb6rden i Parisavtalet? Vart & De
Forenade FNL-grupperna pa vag? Vad ar en supermakt for nat!

Under nagra veckor har dessa fragor dryftats pa Aftonbladets kultursidor. Sara Lidmans
Oppna Brev till DFFG har notts och tummats. FNL-grupperna, som de senaste aren fatt motta
vanliga nickar och uppskattande handslag fran kommunalpolitiker och partisekreterare av de
mest skiftande politiska kulorer, har hamnat i ett snalt blasvéder.

AVSIKTEN med Sara Lidmans brev &r klar. Hon vill konfrontera forsoken fran DFFG:s
ledning att tona ner solidaritetsarbetet med den indokinesiska revolutionen. Forbundsstyrelsen
i DFFG uttrycker sjalv sin malsattning som att bygga:

»en antiimperialistisk rorelse i Sverige, byggd pa de viktigaste kraven som riktar sig bade mot
supermakterna och pa stod at tredje vérldens antiimperialistiska kamp” (Fran tes VI i ett inldgg av
DFFG:s forbundsstyrelse FNL | SVERIGE 6-74). Sara Lidmans beslut att ga ut i en 6ppen strid
med DFFG:s ledning motiveras utifran den indokinesiska revolutionens behov. Hon kdmpar darfor
i samma terrdng som vietnameserna och med samma fiender. DFFG:s annonserade kurséndringar
har i grunden helt andra motiv. Den utgdr i stallet ifran behoven hos den kinesiska byrakratin!

DFFG:s ideologi blakopia av KKP:s

EN AV BRISTERNA i inlaggen fran Sara Lidman ar att hon inte klart slar fast denna
skillnad. Ty utan ett sadant klarlaggande forsvaras en nodvandig uppgorelse med DFFG:s
ledning. Den ideologi som DFFG:s Forbundsstyrelse gjort till sin dr dessvarre en blakopia av
KKP:s (Kinas Kommunistiska Partis) teorier om ’supermakternas kamp om hegemoni”. Om
Kinas politik gynnat revolutionarerna i Indokina vore det utméarkt om den propagerades ocksa
inom DFFG!

TEORIN OM "SUPERMAKTERNA” AR ETT REAKTIONART FORSVAR FOR
BYRAKRATISKA SARINTRESSEN.

TEORIN om ’supermakterna” tjanar KKP:s offensiv i syfte att soka ekonomiska och politiska
allianser med bourgeoisin saval i USA som i Sverige, saval i Iran som i Chile. Stommen i den
utgdrs av maoismens liberala imperialism-begrepp:
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”Vad ar en supermakt? En supermakt ar ett imperialistiskt land som Overallt utsétter andra l&nder
for angrepp, inblandning, kontroll, omstortningsforsok eller plundring och som stravar efter
varldsherravalde” (Fran Tengh Hsiao-pings tal vid FN:s generalforsamlings specialsession om
ravaror och utveckling).

MAOISMENS imperialismbegrepp &r liberalt darfor att det inte utgar ifran en, definition av
en stats klasskaraktar utan i stallet motiveras med kénslomassiga argument (plundring,
inblandning, angrepp ...) i kombination med statens storlek och grad av teknisk och
ekonomisk utveckling. Med Hsiao-pings termer skiljer sig inte Romarriket eller
Stormaktstidens Sverige kvalitativt fran dagens USA eller fran Sovjetunionen.

NATURLIGTVIS leder en sadan analys till absurda slutsatser. Vi kanner redan en del av dess
konsekvenser. KKP stodde Bandaranaikes elakt pa ungdomsrorelsen JVP pa Sri Lanka (minst
10 000 ddds, minst ytterligare 10 000 i koncentrationslager), KKP stddde den pakistanska
militarens brutala inmarsch i Bangladesh.

DEN OBJEKTIVA grundvalen for dessa reaktiondra ekonomiska, politiska och ideologiska
stravanden &r naturligtvis inte ideologin om “supermakterna” utan den kinesiska byrakratins,
materiella och kulturella sérintressen. Sarintressen som inte bara star i motsattning till de
kinesiska massornas behov utan ocksa till arbetarklassen och dess allierade 6ver hela vérlden,
i Vietnam saval som i Sverige.

BARA ETT EXEMPEL. | dag star det hela klart att skp m fl grupper snabbt narmar sig ett
stallningstagande for EG! Nej till EG-Forbundet ar pa fallrepet, likasa Kvinnor mot EG.
Varfor? Jo, KKP &r for ett enat kapitalistiskt Europa, eftersom ett sddant enligt partiets
uppfattning utgor ett varn mot supermakterna ...

INNEBAR PARISAVTALET EN "AVGORANDE SEGER FOR VIETNAMS FOLK”?

UTIFRAN KKP:s nuvarande ideologi tvingas DFFG:s Férbundsstyrelse att rationalisera och
forfalska utvecklingen i Indokina, Ett viktigt och centralt exempel pa detta ar dess tolkning av
Parisavtalet. | Aftonbladet sager Forbundsstyrelsen salunda:

”Parisavtalet var en seger for det vietnamesiska folket. Om an USA-imperialisterna soker vagar for
att bibehalla sitt inflytande i Vietnam ar denna folkens seger oaterkallelig.”

I INLAGGET fran FS i FNL i SVERIGE 6-74 finns liknande skrivningar:

Parisavtalet markerar en av gérande seger for Vietnams folk. Det markerar ocksa en seger for hela
varldens folk och en férsvagning av USA-imperialismen.”

NATURLIGTVIS betydde inte Parisavtalet att Vietnams folk uppnatt en avgérande seger.
Parisavtalet maste forstas som ett vapenstillestand — som direkt brots av USA och Thieu-
regimen — vilket skapade forutsattningar for en ekonomisk, politisk och diplomatisk offensiv
for framst PRR mot bakgrund av de da existerande styrkeforhallandena. Men endast
forutsattningar, och endast i forhallande till styrkeférhallandena.

Vi vet att vietnameserna lange hade som krav for ett nytt avtal att Thieuregimen skulle
upplosas. Nixons dverlaggningar med byrakratin i Kina och Sovjetunionen syftade till att fa
dem att i sin tur pressa vietnameserna till att ge upp detta krav.

Viethameserna pressade av Nixon

I VIETNAMS arbetarpartis tidning Nhan Dan fran den 17.8.72 finns ett avsnitt som attackerar
byrakratiernas beredvillighet att ga Nixons drenden:

”USA soOker att med andra lander reglera de internationella problemen utan att ta med i
berdkningen de intressen och strdvanden som folken i den tredje varlden har. Denna nya strategi
som daopts till ‘Nixondoktrinen’ spelar pa styrkejamvikten mellan stormakterna och pa splittringen
inom det socialistiska blocket for att at USA tillverka en skéld och fa handerna fria att med vald
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slik ner pa de internationella befrielserdrelserna ... De som ar trogna marxismen-leninismen fastslar
dessa opportunistiska tendensers nederlag och konkurs ... For ett socialistiskt land kan uppgiften att
bevara freden inte skiljas fran hjalpen at befrielserorelser. Att helt Iata sig upptas av omedelbara
intressen &r inte bara till skada for de revolutionara rérelserna, men innebar ocksa oberakneliga
forluster for lander som handlar s& och leder dem &nda till ett avsagande av sina adla
Internationalistiska plikter” (Citerat efter Le Monde).

MYCKET talar for att byrakratierna vagrade att tillgodose vietnamesernas krav. Mycket talar
for att de opportunistiska tendenserna inte led nederlag, Enligt Tad Szule (f d korrespondent i
New York Times) i en ambitios artikel frin sommarnumret av tidskriften Foreign Policy
tvingades vietnameserna att ge upp kravet pa Theiuregimens upplosning i oktober —72. Tva
manader efter Nhan Dans varningar...

PARISAVTALET inneholl inte heller nagot om Theiuregimens uppldsning. Hade Moskva
och Peking gett ett generdsare stod at vietnameserna, hade dess byrakratier inte offrat
avgorande seger i Vietnam over sina champagneskalar med Nixon, sa hade DFFG:s analys
stamt béttre. Men det Parisavtal som nu sag dagens ljus kan inte beskrivas som en avgdrande
seger, som till raga pa allt skulle vara oaterkallelig!

EN SADAN beskrivning tjanar endast ett syfte: att backa upp nedtoningen av solidaritets-
arbetet med kampen i Indokina. Med hjélp av denna analys kan DFFG:s FS skaffa sig det
nodvandiga alibit for att 6verge Vietnams folk i en stund ndr den sista och avgdrande striden
annu inte utkampats.

DET AR DARFOR Knut Carlqvist, som det &r nddvandigt att séga att ni blivit fran vettet!
REDAN EN mycket hastig analys av de styrkeforhallanden som fodde Parisavtalet visar (vid
sidan av manga andra exempel) att Sara Lidman a sin sida ar for 6verskylande nar det géaller
Sovjetunionens roll i Indokina. For den svenska vietnamrdrelsen ar det bade majligt och
nodvandigt att kritisera byrakratin i bade Kina och Sovjetunionen for dess forraderier mot
Indokinas folk. Nhan Dans kritik av stormaktskompromisserna censurerades i Vietnam-
bulletinen. Redaktionen vagrade helt enkelt att publicera den...

AVEN | DE FALL som PRR eller DRV valjer att tiga om dessa forraderier &r det var uppgift
att tala. Vi ar inte utsatta for den press som Moskva och Peking utdvar pa de indokinesiska
folken. Var solidaritet ar villkorslos.

Nej till stormaktskompromisser dver vietnamesernas huvuden! Sovjetunionen och Kina maste
ta initiativet till en varldsomspannande enhetsfront i solidaritet med den indokinesiska
revolutionen!

SOLIDARITET TILL DEN SLUTGILTIGA SEGERN!

Aftonbladet 23 augusti 1964
Lars Weiss (reportage)

Vad hander egentligen inom FNL-rérelsen?

Partikdbbel hotar Viethamarbetet. Det talas om kupper, politiskt mygel och
forraderi mot Vietnams folk”

Medan kriget i Vietnam fortsatter, har den svenska Vietnamrorelsen drabbats av en svar kris.

De Forenade FNL-grupperna (DFFG) har i en rad ursinniga debattinlagg domts till
undergang och evig forbannelse bade av folk inom och utom rorelsen.

Det talas om kupper, politiskt mygel och “férréaderi mot Vietnams folk ”.
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En omfattande, bitvis hatsk, och mycket intensiv debatt har forts om Vietnamrérelsen i
Sverige — mest i Aftonbladet, Ny Dag och Dagens Nyheter, men ocksa i manga
landsortstidningar.

Tonen i debatten har sakert forvanat manga hemvandande semesterfirare. FNL-rérelsen — som
ju blivit narmast legendarisk under de sista sex—sju aren for sin envisa opinionsbildning om
Vietnam — har angripits hart!

Ett exempel ur den artikel som inledde hela debatten (Sara Lidman i Aftonbladet, den 23
juni):

Valkommet for USA

”Och se: just som Nixon och Kissinger och Rockefeller intet hdgre énskar &n att omvérlden talar
om annat an Vietnam — sa gar DFFG:s ledning i Sverige in for att tala om annat. ‘Indokina &r inte
langre brannpunkten’ heter det ... ‘Nu ar det mest bradskande att studera Sovjet-imperialismen!”

Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA! Vilket férrdderi mot Vietnams folk!”

Detta skrev alltsa Sara Lidman — den lidelsefulla forfattarinnan som mer &n nagon annan i
Sverige kommit att symbolisera FNL-rorelsen!

Resultatet av Sara Lidmans appell blev en strdm av inldgg som ndstan samtliga hade en
barande, gemensam tanke:

— FNL-rorelsen haller pa att lagga om sin politik. Man skjuter solidaritetsarbetet med Vietnam
i bakgrunden och tar stallning for Kina i det ideologiska braket mellan Sovjetunionen och
Kina.

Detta, menade debattorerna, var att 6verge Vietnams folk och FNL-rorelsen var darmed pa
vag att grava sin egen grav.

Bakgrunden till den uppblossande debatten om Vietnamrorelsen star att finna i vad som hant i
Vietnam. Nar Parisavtalet skrevs under i januari -73 blev det svarare for de svenska FNL-
grupperna att arbeta.

Ekonomin blev séamre, medlemmar foll ifran, hela FNL-grupper forsvann. Trots att kriget
fortsatte, trots de 200 000 politiska fangarna i Sydvietnam, trots USA:s fortsatta narvaro pa
alla sétt utom rent militart. Trots allt detta falnade gldden i FNL-grupperna.

Pa DFFG:s kongress i december forra aret togs en resolution om arbetet under det kommande
aret — och det blev i princip ett program for just denna “breddning” av rorelsen.

Hard ton mot Sovjet

FNL:arna skulle — vid sidan av det vanliga boss-skramlandet och flygbladsutdelandet — ocksa
sétta sig och studera vérldslaget.

Det ar hér det har skurit sig.

| det studiematerial som DFFG:s ledning har distribuerat till FNL-grupperna i landet, ar
fragan om Sovjetunionens roll i varlden en viktig bit. Och tonen mot Sovjet ar skoningslost
hard.

I manga FNL:ares éron har detta — att Vietnam inte langre skulle vara centralt — Iatit
underligt, samtidigt som en del debattérer vagrat acceptera tanken att USA och Sovjet skulle
vara lika stora skurkar pa varldsarenan.

Utat har debatten narmast blivit ett svenskt inrikespolitiskt slagnummer. Det ar val kant att
SKP, Sveriges Kommunistiska Parti, lange haft ett stort inflytande pa FNL-r6relsen.

De nya tongangarna i DFFG har kopplats samman med SKP:s Kina-orienterade Sovjet-
kampanj och slutsatsen hos manga av sommarens Vietnamdebattorer har blivit:
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— Aha, SKP forsoker ta 6ver FNL-grupperna och géra om organisationen till ndgon sorts
forlangd Kinaarm i Sverige.

Vansterpartiet Kommunisterna séger rent ut att man ser Sovjetdiskussionen inom DFFG som
en SKP-kupp.

Socialdemokraterna menar att FNL-rorelsen nu blivit slagfélt for en strid mellan SKP och
Vpk.

SKP, slutligen, anser att debatten ar bra, men menar samtidigt att bade VPK:s och
socialdemokraternas debattorer forsoker skada FNL-rorelsen genom att knyta obefintliga
band mellan SKP och De Forenade FNL-grupperna.

Byter namn?

Vart Vietnamdebatten ska leda ar i dag osakert. DFFG:s ledning ser tva alternativ: DFFG
forblir en ren solidaritetsrorelse med Vietnams folk. Eller ocksa byter man namn och blir en
anti-imperialistisk organisation med hela vérlden som arbetsfalt. Debatten kommer sékert att
fortga lange. Manga harda ord kommer att sagas. Men en sak &r i dag fullt klar:

Starka parti-intressen sliter i den tidigare sa sjalvstandigt arbetande FNL-rorelsen. Ska man
kunna behalla enigheten?

Lars Weiss

En FNL-grupp i Sverige: Skulle vi lamna vietnameserna tigerburarna?
KARLSTAD (Aftonbladet) — Man blir arg, sur och ledsen nar man hor allt tal om att FNL-
rorelsen skulle sluta med Vietnamarbetet.

— Skulle vi lamna vietnameserna at deras 6de i tigerburarna?

Tomas Huvitfeldt, FNL-aktivist i Karlstad, blir uppriktigt forbannad nar sommarens
Vietnamdebatt kommer pa tal.

Tomas’ uttalande kan sta for hela FNL-gruppen i Karlstad — ett 35-tal aktiva medlemmar som
anda sedan hosten 1967 envist bearbetat den svenska Vietnamopinionen.

Nya medlemmar har kommit till under aren, andra har gatt. Men karnan av medlemmarna har
bestatt och, som en annan av FNL:arna uttryckte det, “gift sig och fatt barn”.

Flera av medlemmarna har darfor foljt hela den svenska Vietnamrorelsens utveckling, de
interna diskussionerna och upp- och nedgangarna i attityden till FNL-gruppernas arbete.

En skymf

Na&r jag — mot bakgrunden av sommarens Vietnam-debatt — staller fragan: Ar FNL-rorelsen pa
vdg att forintas? blir darfor svaret en upprord kor av roster:

— Den hér debatten ar en skymf, fortsatter Tomas. Ingenting har forandrats i vart utatriktade
arbete.

Vi sitter runt ett stort bord i en ldgenhet i utkanten av Karlstad. Ett 10-tal av gruppens
medlemmar &r samlade, ett par av dem har just kommit in efter ’kvéllspasset” utanfor
Systembolaget. Diskussionen gar runt bordet, men alla ar 6verens om en sak:

— Vi ar ordentligt indignerade 6ver den hér pressdebatten om vart arbete som forts i sommar,
sérskilt forsoken att sammankoppla oss med Sveriges Kommunistiska Parti, SKP.

Diskussionen glider in pa pudelns kéarna — de interna studierna om Sovjetunionens roll i
varlden:

— Ar det s& underligt att vi studerar l4get i vérlden, fragar Mimi. Och det ar omgjligt att
studera det utan att ocksa studera Sovijets utrikespolitik.
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Under hela varen har Karlstadsgruppen — liksom alla de 120 andra grupperna runt om i
Sverige — diskuterat laget i Indokina och Parisavtalets betydelse. Da var det ingen som sa
nagot, menar man.

FNL:arna i Karlstad ar ocksa forvanade 6ver Sara Lidmans héftiga kritik mot De Forenade
FNL-gruppernas ledning (se artikeln intill).

— Sara har missuppfattat situationen. Menar hon verkligen att man inte far diskutera
Sovjetunionen inom FNL-rorelsen?

Ingela ar emellertid osaker pa om Sara Lidman har helt fel:

— Hela den har debatten har i alla fall skadat Vietnams sak. Hade vi behdvt ta upp den hér
diskussionen? Vad tjanar det till?

Anders Juterid, FNL-gruppens ordférande, ar bekymrad 6ver den vandning debatten har tagit
och gar ocksa in pa kritiken inom FNL-rorelsen, dar ledningen i Stockholm anklagats for
styrning av studierna i en Kina-vénlig riktning:

— Man ska inte tro att styrelsen i Stockholm bara séager si och sa och att vi da suckar och sager
»Jasa”. Sa fungerar inte den har organisationen. Vi tar sjalva stallning till vad vi ska tycka.

”SKP-gang”
Lokalt har gruppen i Karlstad inte fatt ndgra problem som ett resultat av pressdebatten. Men

tidigare har det bl a fran vissa fackliga ledare gatt ut rekommendationer om “att man inte ska
ha nagot att géra med FNL-arna”. Eftersom de bara ar ett ”SKP-gang”.

— Men OK, &r det pa det sattet, sa far vi jobba vidare ensamma. Det ar vi vana vid, &ven om vi
sa val behover allt stod vi kan fa fran fackliga och andra organisationer, sager Tomas.

— Vi vet och vi kénner hela tiden att vi har stod, skjuter Mimi in. Men folk vet inte riktigt hur
de ska gora for att stodja nu nér varldsintresset inte langre &r riktat direkt mot Vietnam.

— Men vi har vara vapen; bossinsamlingarna, husaktionerna, de standiga samtalen med
manniskor. Det dr inga stora manifestationer, det gar sakta, men det gar framat ...

Lars Weiss

Gnistan (Organ for Sveriges Kommunistiska Parti) Nr 24/25 1974
20 juni 1974

Gnistan: Det storsta krigshotet finns i Europa

OO For sex ar sedan ockuperade Sovjetunionens och Warszawa-paktens styrkor Tjecko-
slovakien. Nagra manader senare lade Bresjnev fram den doktrin som gav Sovjetunionen
ratt” att intervenera varhelst det foreligger ett hot mot socialismens sak” (tal pa Polska
arbetarepartiets kongress 12 november 1968).

O Ockupationen markerade en vandning i Sovjetunionens Europa-politik. Den inledde en
mycket intensiv forhandlingsaktivitet om Europas “’sdkerhet”. Efter mangariga anstrangningar
slots fyrmaktsfordraget om Berlin, fredsfordraget Vasttyskland—Polen, forhandlingar mellan
DDR och Visttyskland inleddes och for tva ar sedan borjade den forberedande europeiska
sékerhetskonferensen.

Aldrig nagonsin har Sovjet-ledarna talat mer om “fred” och “sékerhet” i Europa.
For vilka syften?
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O Sovjetunionen har alltsedan 1968 drivit en intensiv upprustning och okat sina styrkor i
Europa med 20 procent De har skaffat sig ett absolut och relativt militart dverlage i de flesta
avseenden gentemot Vé&steuropa, dven inklusive NATO.

For vilka syften haller Sovjetunionen for narvarande 1% miljon man rustade till krig i den
europeiska delen av Sovjetunionen och ytterligare en miljon i andra Warszawapaktslander?

Och for vad rustar socialimperialisterna? Enbart for att kunna forhandla om nedrustningar ur
ett dverlage?

Om Sovjetunionen haft nagra som helst planer pa en nedrustning i Europa, borde detta
atminstone ha tagit nagot konkret uttryck under ar av utdragna forhandlingar.

Alla fakta talar istallet for att ‘Europa’ dr den viktigaste sk&rningspunkten mellan de rivalise-
rande stormakterna och att de spanningar som dér déljer sig under all férhandlingsaktivitet
utgor den storsta krigsfaran i vérlden av idag.

[0 Nagra av den senaste tidens handelser visar ocksa den frackhet med vilken Sovjetunionen
opererar pa den europeiska arenan.

| fallet med den Osttyske spionen Guillaume avslGjades det att Sovjet-ledarna inte ens drar sig
for att spionera mot den vastlige statsman, som varit Sovjetunionens basta stod i ~av-
spanningsstravandena”, Willy Brandt.

Fallet med de upprepade granskrankningarna pa svenskt territorium av ubatar fran Warszawa-
pakten visar ocksa vad Sovjet-ledarna velat uppna med sin “avspanningspolitik”. De har natt
ett lage dar den svenska regeringen, av hansyn till de avspanningsillusioner som ocksa
omhuldas pa bada hall, inte vagar patala aggressionen.

Bara inofficiellt medger regeringen att Warszawa-pakten lag bakom den senaste krankningen.

O For kommunister i Sverige stéller det i snabb takt fordndrade Iaget i Europa nya och
viktiga uppgifter. Den sovjetiska socialimperialismens uppladdning och krigsforberedelser
maste studeras noga, och grunden laggas for en anti-imperialistisk rorelse i Sverige, av
samma slag som en gang tvingat den svenska regeringen till manga riktiga stallningstaganden
mot USA-imperialismen och dess anfallskrig i Vietnam.

0 Da liksom nu kommer detta pionjararbete att stota pa svarigheter. Inom vénstern har,
samtidigt med den nddvandiga uppgorelsen med kallakrigshysterin mot Sovjetunionen,
illusioner fatt gora sig breda om vad dagens Sovjet-ledare star for.

Fran revisionistiskt hall stamplas alla angrepp pa socialimperialismen som “antisovjetiska”,
pa samma satt som opinionen mot USA en gang var “antiamerikansk”” och mot Israel
antisemitisk”.

Alla angrepp pa Sovjetunionen kommer systematisk att kopplas till det traditionella rysshat
och den antisovjetism som frodats i den svenska hogern.

O Det ar svarigheter som maste tacklas och inte undvikas. Kommunisters uppgifter ar att
utifran en konkret analys inrikta kampen mot huvudfienderna, dven nar detta tvingar oss att ga
emot strommen.

Ny Dag nr 32, 28/6 1974 (VpK)
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Ny Dag: Gnistangreppen demonstrerar Oppet sin politiska

bankrutt
I tidningen Gnistans senaste utgava (nr 24/25) laser vi foljande i ledaren:

”Den sovjetiska socialimperialismens uppladdning och krigsforberedelser maste studeras noga, och
grunden laggas for en anti-imperialistisk rérelse i Sverige, av samma slag som en gang tvingat den
svenska regeringen till manga riktiga stallningstaganden mot USA-imperialismen och dess
anfallskrig i Vietnam.”

Det ar inte rétmanaden som for tidigt har drabbat Gnistan-redaktionen. Detta ar numera
Gnistan-gruppens ledande politiska linje. Den har redan bérjat omsattas praktiskt. Nyligen tog
Gnistan-gruppen upp kampen mot “den sovjetiska socialimperialismens uppladdning och
krigsforberedelsen genom att tillsammans med fascisterna i Demokratisk Allians demonstrera
mot ett sovjetiskt flottbesok i Goteborg.

Gnistan-gruppens utveckling ar en foéga uppbygglig historia. Den startar med en vanster-
opportunistisk hallning som med ett valdsamt kast forbyts i hgeropportunism. Dar trampar
gruppen vatten ur stand att utarbeta en egen politisk linje, tills man nu hakar pa en tes i dagens
kinesiska utrikespolitik — den om nédvéandigheten om en front mot “de tva supermakterna” —
och forsoker grunda sin tillvaro darpa. Om fortsattning foljer finns det risker att den kommer
att likna Flyg-partiets.

Det finns skal att uppfatta Gnistan-ledaren som en bekéannelse om ett forestdende politiskt
sjdlvmord. Det &r i och for sig inget att beklaga. Men vad som &ar desto mer beklagligt ar att
Gnistan-gruppen under sin dodskamp har mojlighet att tillfoga solidaritetsrérelsen med de
mot USA-imperialismen alltjamt kdmpande folken i Sydostasien stor skada.

Gnistan-gruppens inflytande i DFFG:s ledning &r inte obekant. Den vill i dag omvandla
DFFG fran en anti-imperialistisk rorelse till en antisovjetisk rorelse. Se vart inledande citat ur
Gnistan-ledaren. Om ytterligare belédgg krévs kan vi citera ur DFFG:s forbundsstyrelses
motesprotokoll av den 20-21 april 1974 dar det heter att férbundsstyrelsen

beslét att malet med studierna av studiebrevet om Sovjetunionen ar att ena DFFG om att
Sovjetunionen for en imperialistisk utrikespolitik”.

Redan vid DFFG :s kongress i vintras kunde man iaktta hur denna linje forbereddes.
Solidaritetsarbetet skots i bakgrunden och som huvuduppgift stélldes ”studier av vérldslaget”,
vilket ska uttydas som indoktrinering i tesen om Sovjetunionen som en ’socialimperialistisk”
stat.

Sjalvfallet kan manga av dem som lagt ner sina krafter pa solidaritetsarbetet inom DFFG inte
acceptera organisationens omvandling till att objektivt bli ett redskap i reaktionens tjanst.

En av dem som skarpt har reagerat ar Sara Lidman, som i en artikel i Aftonbladet den 23 juni
understryker att FNL-gruppernas arbete nu behovs som aldrig tidigare, for att patala USA:s
brott mot Paris-avtalet och stédja DRV och PRR. Hon skriver:

”Och se: just som Nixon och Kissinger och Rockefeller intet hdgre 6nskar an att omvérlden talar
om annat an Vietnam — sa gar DFFG:s ledning i Sverige in for att tala om annat! ‘Indokina &r inte
langre brannpunkten’ heter det ... ‘Nu &r det mest bradskande att studera Sovjetimperialismen!

Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA!
Vilket forrédderi mot Vietnams folk!

Sovjet ma ha begatt misstag och forbrytelser. Men det enda land som gjort det mojligt for Vietnams
folk att skjuta ner USA:s B52-or &r Sovjet.

Och nu inbjuds svenska FNL-are att kasta sig in i en kampanj mot det land som hela tiden gett den
storsta vapenhjalpen at Vietnam!”
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Sa langt Sara Lidman, som ocksa papekar det absurda i att DFFG-ledningen uppenbarligen
forestéller sig att denna kampanj ska kunna drivas under en av DFFG:s hittillsvarande
huvudparoller: Stod Vietnams folk pa dess egna villkor!

Nu &r detta med attacker mot Sovjetunionen inte Vietnams folks egna villkor. Det star klart
for manga FNL-are. DFFG-ledningens (las: Gnistan-gruppens) kampanj kan leda till rérelsens
foérlamning och uppldsning.

Det finns ingen anledning att vénta sig att Gnistan-gruppen skulle ta hansyn till solidaritets-
arbetet med Vietnams folk. Dess kampanj ar noga forberedd. Sommarnumret av dess tidskrift
Clarté ar helt &gnat ”den sovjetiska socialimperialismen”. Den midsommarbukett av
“argument” som dar har plockats ihop &r om inte vacker sa utomordentligt brokig: dar
aberopas allt fran de klassiska trotskistiska teserna till Nato-ledningens vérldsbild. Och bade
Gnistan och Clarté innehaller utdrag ur en kommande bok av Nils Holmberg om “’kontra-
revolutionen” i Sovjet.

Gnistan-gruppen har lange hallningslost och opportunistiskt stravat till enhet med allskons
borgerliga element. Nu har man I6pt linan ut: langre &n till enhet med fascister lar det inte ga
att komma.

Norrskensflamman 16 juli 1974
Bo Wallerstig

Norrskensflamman: DFFG-ledningens utveckling ar ingen
Ooverraskning

DET AR i ar precis tjugo ar sedan Franska Indokinakrigets slut och Genévegéverens-
kommelsen om Vietnam, Laos och Kambodja. Och just i ar nar kampen gar in i ett allt
intensivare skede mellan de imperialistiska angriparna och de fortryckta indonesiska folken,
sa flammar en debatt upp om vart DFFG &r pa vag. Medan Thieujuntan forstarker sin
repression i de dnnu inte befriade omréadena i sédra Vietnam och de politiska fangarna uppgar
till drygt 200.000, sa spelar DFFG:s majoritet (forbundsstyrelsen) medvetet bort den
solidaritetsinsats som idag ar viktigare an kanske nagonsin tidigare.

Manga verkar tagna pa sangen av detta faktum. Men ar det egentligen nagon éverraskning?
Om man gar igenom och analyserar den utveckling som skett inom den del av den svenska
solidaritetsrérelsen som DFFG utgor — det finns som bekant ocksa andra svenska solidaritets-
och fredsorganisationer med betydligt bredare social, politisk och organisatorisk férankring t
ex Svenska Kommittén for Vietnam, Vietnamhjalpen och Svenska. Fredskommittén — sa
finner man att DFFG atminstone sedan borjan av 1970-talet har haft en klart uttalad anti-
sovjetisk profil och propaganda. DFFG har successivt satsat pa att framstalla Sovjetunionen
som det verkliga hotet mot de internationella fredsstradvandena. Man har inte dragit sig for att t
o m utmala den socialistiska sovjetstaten som den kanske framsta motstandaren till de
nationella befrielserdrelserna. Det senaste utvecklingsstadiet, som bl a manifesteras i att
DFFG, KFML(r) och Demokratisk Allians star pa kajen i Géteborgs hamn och tillsammans
later sin antisovjetism floda mot sovjetiska fartyg och dess besattningar, har lange kunnat
forutses. Grunden till denna fruktansvarda snedvridning och demobilisering av DFFG har
lagts sten for sten under de senaste aren.

DEN KAMPANJ mot sovjetimperialismen” som startat inom DFFG och som skall paga
under det narmaste aret fran en analys som &r synnerligen egenartad. Den har inget
gemensamt med den internationella freds- och solidaritetsrorelsens historiska handlings-
premisser. Den kommer heller inte att vacka annat &n avsky hos de vietnamesiska och
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indokinesiska folken. Ty dessa vet battre. De vet utifran de dyrkopta erfarenheterna i den
dagliga politiska och militara kampen att sétta de ratta etiketterna pa motstandare och
bundsforvanter. Och de har i alla sammanhang — sedan det sovjetiska stodet sattes i system i
bdrjan av 1950-talet under Franska Indokinakrigets mest intensiva utvecklingsfas — visat att
de har ett totalt och of6rfalskat fortroende for Sovjetunionen. Om man gor sig besvéret att lasa
igenom uttalanden och deklarationer fran DRV, FNL och PRR, sa finner man att dessa alltid
framhaller den avgorande betydelsen av det militara och politiska stodet fran de socialistiska
staterna, daribland Sovjetunionen.

Detta &r DRV:s, FNL:s och PRR:s analys som delas av alla de fortryckta och utsugna
manniskorna i Vietnam och Indokina. Denna analys har alltid legat till grund fér deras kamp
mot kolonialism och imperialism. | detta lage, dar vietnameserna sjalva har presenterat ett
kristallklart stallningstagande utifran sin politiska verklighet och kampen i Indokina behdver
allt internationellt solidariskt stod som gar att uppbringa, sa vill DFFG: s forbundsstyrelse inte
langre vara med. Istéllet deklarerar man att Indokina inte langre ar det viktigaste, utan att
krafterna skall koncentreras till nidpropaganda riktad mot PRR:s, FNL:s PRR:s framsta
militara och politiska bundsférvant — Sovjetunionen.

DETTA HAR flera konsekvenser: 1) Det &r ett direkt brott mot DFFG:s aktionsnormer som
entydigt slar fast att stodet skall utga pa de indokinesiska folkens egna premisser. 2) Det
innebdr objektivt sett att DFFG sluter upp i den krigshetsande, imperialistiska skara som inget
annat 6nskar &n att skada, splittra och forsvaga den internationella fredsrorelsen och i detta
speciella fall det internationella solidaritetsarbetet visavi de indokinesiska folken som fort-
farande forslavas, valdtas och terroriseras av USA-imperialismen och dess fascistiska
marionetter. 3) Det innebar ocksa att DFFG lamnar den demokratiska, socialistiska analys
som sager att de imperialistiska valdet, krigen och fortrycket mot de arbetande manniskorna i
varlden har sin forklaring i det kapitalistiska samhéllssystemet, i forekomsten av diametralt
motsatta klassintressen. Den enda ledstjarnan skall nu i stéllet vara antisovjetism. Denna
utveckling &r farlig. Den kan komma att leda DFFG och dess medlemmar in pa antidemo-
kratiska irrvagar. Vi har sett varnande exempel tidigare i historien. Lat mig bara erinra om
Nils Flyg och hans partis pronazistiska aktiviteter under det andra varldskriget.

Forklaringen till denna forkastliga och olyckliga metamorfos stér att finna i att medlemmar av
den maoistiska studentsekten runt tidningen ”Gnistan” (”SKP”), bl a genom en forintande
dominans i DFFG:s forbundsstyrelse, malmedvetet har arbetat for att avlagsna DFFG allt
langre fran den riktiga analys av varldsforhallandena som rorde rorelsen framat. De har
arbetat med bara ett mal: Att omstrukturera DFFG fran att ha varit en demokratisk anti-
imperialistisk solidaritetsorganisation till att bli en plattform for ”Gnistangruppens” (’SKP:s”)
maoistiska hetsjakt pa Sovjetunionen. Dessvérre tvingas man konstatera att denna malsattning
nu verkar ha realiserats. Om inte DFFG:s 6vriga medlemmar snabbt och enigt reagerar mot
denna forfalskning av DFFG:s grundlaggande stadgeenliga inriktning, sd kommer resultatet
att bli att ocksa DFFG gar sin undergang till métes vid den galgbacke dér »Gnistan-gruppens”
("SKP:s”) likvaka redan har borjat.

LAT OSS SLIPPA uppleva att DFFG:s arliga och socialistiska medlemmar — for det finns
manga sadana dven om de i forsta hand finns representerade utanfor forbundsstyrelsen —skall
lata sig luras av detta flagranta forraderi. De fortjanar ett battre 6de pa samma sétt som de
indokinesiska folken gor det. Kampen mot USA-imperalismens hérjningar i Indokina maste
fortsatta. Och Indokina &r ju inte slutet. Nar de indokinesiska folken en gang for alla lastar av
sig det imperialistiska oket kommer det att finnas nya Song My, nya Vietnam, nya Indokina.
Kampen kommer att fortsétta i Asien, Afrika, Latinamerika och Europa tills dess att ‘lila
rester av imperialism och fortryck har eliminerats. Darfor maste DFFG:s ursprungliga
aktionsfront aterupprattats!
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Darfor maste de antisovjetiska splittrarna kastas ut ur DFFG!

Hand i hand fortsatter de fortryckta folken, de socialistiska STATERNA — daribland bade
Sovjetunionen och Kina — och den fackliga och politiska, arbetarrdrelsen i de kapitalistiska
staterna kampen for fred, demokrati och réttvisa. | denna kamp har ett enat, antiimperialistiskt
DFFG en viktig funktion att fylla!

Bo Wallerstig.

Ny Dag 12 juli 1974 nr 45
Arne Nilsson

Ny Dag: DFFG-ledningen och véarldslaget

1. Nu verkar det vara en del ménniskor som tror att De Férenade FNL-grupperna skall upp-
hora med stodet till Indokinas folk. Detta ar helt fel. Alla anti-imperialister och alla vénner till
Indokina maste fortsatta med solidaritetsarbetet tills den slutgiltiga segern dver USA-
imperialismen ar vunnen. Detta slogs ocksa fast av DFFG:s kongress i december forra aret:
”Ty kampen for Parisavtalets genomférande ar inte slutférd, och DFFG har ansvaret for den
svenska opinionens stdd till Indokinas folk.”

2. P& kongressen noterades dven att varldslaget under det senaste aret genomgatt stora for-
andringar, dar bland annat Parisavtalets undertecknande markerade ett stort nederlag for
USA-imperialismen. Darfor sattes studierna av varldslaget som huvuduppgift under den
kommande kongressperioden. For DFFG som en anti-imperialistisk solidaritetsorganisation
med Indokinas folk har studier och undersdkningar av varldslaget alltid varit en vésentlig del
av arbetet. Nu som tidigare undersoker vi om vart program star i 6verensstaimmelse med de
uppgifter den anti-imperialistiska kampen stéller.

Studier och underscékningar av varldslaget ar inte enbart en uppgift for DFFG. Alla maste
deka. Lat oss darfor tillsammans diskutera varldslaget for att se vilka uppgifter den anti-
imperialistiska kampen staller pa oss. For oss i DFFG ar bland annat foljande fragor av
betydelse:

Hur skall Parisavtalet bedomas?

Hur kommer kampen att utvecklas i Indokina?

Vilka planer har USA-imperialismen?

Hur stark ar USA-imperialismen?

Vilken betydelse har den tredje vérldens kamp for politiskt och ekonomiskt oberoende?
Vilken roll spelar Sovjetunionens utrikespolitik for den antiimperialistiska kampen?

3. DFFG:s kongress i december forra aret beslot enhalligt, utan inblandning fran ndgon annan
organisation, att studierna av varldslaget skulle vara forbundets huvuduppgift under den
kommande kongressperioden.

En diskussion om vérldslaget beframjas inte av en lattvindig etikettering av menings-
motstandare. Lika lite som det for diskussionen framat att Ny Dag kallar DFFG:s ledning for
Gnistangruppen, skulle det fora framat att stampla Ny Dag som Moskvas sprakror. | stallet for
billig demagogi som doljer politiken och sakforhallandena maste alla anti-imperialister arligt
och samvetsgrant studera de olika tendenserna i dagens vérld.

I Ny Dags ledare fran den 28 juni citeras internt DFFG-material. Protokollet fran forbunds-
styrelsens aprilmote citeras. Om Ny Dag ar intresserat av att fora en hederlig diskussion bor
man i anstandighetens namn é&ven citera ur det kommande protokollet dar beslutet att malet
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med studierna av studiebrevet om Sovjetunionen &r att ena DFFG om att Sovjetunionen for en
imperialistisk utrikespolitik™ revs upp.

4. 1 en artikel i AB den 23 juni papekar Sara Lidman mycket riktigt att vietnameserna “ogillar
pa det hogsta att partier i andra lander anvander Vietnam som ett slagtra i sina inbordes gral.”
For kampen i Vietnam utformar det vietnamesiska folket sin politik mot USA-imperialismen.
Vi hér i Sverige utformar var strategi och taktik i den antiimperialistiska kampen. Aven detta
ar vara vietnamesiska vanner mycket noga med att stryka under.

Parollen ”Stod Vietnams folk pa dess egna villkor” tillkom i vietnamrorelsens barndom da en
del personer och organisationer ville spela formyndare for Vietnams folk och tala om for dem
hur kampen i Vietnam skulle féras. Man stodde bland annat USAs davarande president,
Johnson, da denne férde fram krav pa fredsforhandlingar (FNL motsatte sig vid den
tidpunkten fredsforhandlingar) och man stallde villkor pa hur i Sverige insamlade medel
skulle anvéndas i Vietnam.

I enlighet med denna princip, att folket i varje land utformar sin anti-imperialistiska politik,
har DFFG vid en rad tillfallen tagit stéllning i fragor dar varken FNL, PRR eller DRV har
uttalat sig. DFFG har skarpt kritiserat den svenska regeringen for att den inte erkanner PRR.
DFFG fordomde Sovjetunionens ockupation av Tjeckoslovakien 1968.

5. Fragan om Sovjetunionen &r inte ny fér den anti-imperialistiska rérelsen. DFFG har anda
sedan 1968, da det forsta programmet antogs, tagit avstand fran Sovjetunionens aggressiva
utrikespolitik. Som namndes tidigare tog DFFG 1968 avstand fran Sovjetunionens ockupation
av Tjeckoslovakien. Detta gjorde dven vpk. DFFG har ocksa Kritiserat Sovjetunionens
forraderi mot Kambodjas folk.

| stallet for att fora diskussionen i termer av Gnistangruppen och dylikt maste den anti-
imperialistiska rérelsen ta upp sakfragorna. Hur skall vi som anti-imperialister bedéma att:

e Sovjetunionen pa FN s ravarukonferens i ar gick emot den tredje varldens krav pa ~en ny
internationell ekonomisk ordning™?

e Sovjetunionen gar emot den tredje varldens krav pa utvidgning av
territorialvattengranserna till 200 sjomil?

e Sovjetunionen inte férran 1973 erkande GRUNK?

Mot bakgrund av detta maste foljande fraga stéallas: Ar Ny Dag berett att Gppna sina spalter
for en diskussion om l&get i varlden och den anti-imperialistiska rorelsens uppgifter?

Arne Nilsson

Svar:

Vid studier av varldslaget har vi, bland tusentals utrikespolitiska stallningstaganden i konkreta
fragor som gors varje ar av de socialistiska staterna, funnit t ex att 1. Kina foresprakade
formuleringen “ny” (i stallet for “rattvis™) internationell ekonomisk ordning pa FNs ravaru-
konferens, 2. Kina gar emot stopp for karnvapenspridning, 3. Kina omedelbart erkénde
fascistjuntan Chile.

Arne Nilsson, som ingar i DFFG forbundsstyrelses arbetsutskott, menar till skillnad fran oss
att detta gor Kina till en imperialistisk stat. Hans satt att handskas med imperialism begreppet
leder honom dit. Méjligen kan han tills vidare radda Kina fran imperialiststampeln genom
nagot tillaggsvillkor om att man mast besitta ett visst antal ubatar eller liknande, for att bli
imperialistisk (sadana kvantitativa évervaganden spelar faktiskt en roll i studiematerialet om
Sovjetunionen).

Arne Nilssons definition av imperialism (som ocksa ar Gnistangruppens — vad ska det tjana
till att latsas att den forbindelsen inte finns, Arne Nilsson?) gor att diskussion om den anti-
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imperialistiska rorelsens uppgifter mellan honom och oss uppenbarligen maste borja med
begreppsbestamningar. Men vi menar att en konfrontation mellan vart marxistiska
imperialismbegrepp och hans borgerliga imperialismbegrepp &r fullstandigt dverflodig i en
kommunistisk tidning. Det borgerliga imperialismbegreppet &r ju vél k&nt for kommunister.
Det utbreds skolor och universitet, forlag och massmedia som en del av den borgerliga
ideologi som vi bekampar. Dess tillampning pa Sovjetunionen var for inte sa manga ar sen
praktiskt taget statsreligion i det har landet.

Vi menar naturligtvis inte att DFFG ska vara en marxistisk organisation. Men hur ska kunna
genomfora sitt solidaritetsarbete om Gnistangruppen genom sitt folk i forbundsstyrelsen
forsoker patvinga rorelsen rent borgerliga “analyser” av varldslaget? Det dr detta som haller
pa att handa. Vi reagerar skarpt mot det eftersom det férsvagar solidaritetsarbetet for
Indokinas folk.

RED

Norrskensflamman 24 augusti 1974
(osignerad)

Norrskensflamman: Sara Lidman sjunger ut!
”Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA! Vilket forrdderi mot Vietnams folk!”

Sa skriver forfattarinnan Sara Lidman i Aftonbladet (23/6) under rubriken > Till De Forenade
FNL-grupperna”. Hennes bitterhet &r inte att ta miste pa. Och den &r helt forstaelig mot
bakgrunden av de ovarderliga insatser hon sjélv gjort i solidaritetsarbetet for Vietnams folk,
och hur hon sjalv pa allt sétt inspirerat och gett sitt stéd at De Forenade FNL grupperna.

Vad ar da orsaken till denna hennes bitterhet? Vi later henne sjalv berétta:

”FNL-gruppernas arbete skulle behdvas som aldrig forr. Att vaka éver och bevisa USA:s brott
mot Parisavtalet. Att arbeta for svenska regeringens erkannande av PRR. Att arbeta for 6kat
ateruppbyggnadsstod till DRV och PRR.

Och se: just som Nixon och Kissinger och Rockefeller intet hogre dnskar dn att omvarlden
talar om annat dn Vietnam — sa gar DFFG:s ledning i Sverige in for att tala om annat.
‘Indokina &r inte langre brannpunkten’ heter det. . . . ‘Nu &r det mest bradskande att studera
Sovjetimperialismen!

Hon ar personligen inte okritisk mot Sovjetunionens utrikespolitik. Bland annat havdar hon
att Sovjet forsenat sitt ”’stdd till GRUNK i Kambodja”.

Men, skriver hon, det enda land som gjort det mojligt for Vietnams folk att skjuta ned USA:s
B52: or var Sovjet.

”Och nu inbjuds”, skriver hon, ”svenska FNL-are att kasta sig in i en kampanj mot det land
som hela tiden gett den storsta vapenhjalpen at Vietnam!”

FNL-grupperna har — liksom Svenska Kommittén for Vietnam och Vietnamhjalpen — gjort
betydande insatser i solidaritetsarbetet for Vietnams folk. Men i bland annat vara spalter har
vi inte kunnat underlata att da och da kritisera inslag i deras studiematerial liksom artiklar i
Vietnambulletinen med antisovjetisk inriktning. Detta ar nagot som pagatt flera ar, och
orsaken har varit att medlemmar i Gnistangruppen bade centralt och i atskilliga lokala FNL-
grupper haft ett otillborligt inflytande och samvetslést utnyttja detta.

Det ar heller inget nytt att samma manniskor bedrivit en fortalskampanj mot Svenska
Kommittén for Vietnam och dérmed forsenat skapandet av, en rorelse med verklig bredd for
Vietnams folk och mot USA-imperialismen. Manga FNL-are har kant stark olust infor detta
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men &nda arbetat inom rérelsen. Andra har lurats till tron att verklig solidaritet med det
vietnamesiska folket pa nagot satt skulle kunna férenas med antisovjetism.

Med de av Sara Lidman nu offentligt kritiserade uttalandena fran ledande FNL-hall borde det
for alla sta helt klart att man beslutat sig for att definitivt kasta masken. Mullvadsarbetet for
att dra in FNL-ungdomen i antisovjetisk aktivitet har trangt upp i dagsljuset. Nu gor man inte
langre nagon hemlighet av avsikten att soka forvandla en rorelse, vars uttalande avsikt varit
att stodja Vietnams folk pa dess egna villkor och avsléja USA-imperialismen, till en av anti-
sovjetismens svenska kolonner. Om detta lyckas blir det ett hugg bade mot solidariteten med
Vietnam och mot det svenska intresset av goda grannrelationer med Sovjetunionen liksom
mot kampen for fred i vérlden.

Detta reser fragor inte bara inom andra solidaritetsrérelser och fredsrérelsen utan ocksa i
Vénsterpartiet kommunisterna. Kan till exempel det avtal om, samverkan mellan VPK och
DFFG, som, ingicks for ett par &r sedan, fortfarande aga giltighet? Ar det inte hogsta tid att
VPK :s ledning séger sin mening om DFFG-ledningens urartning? Och bor man inte i
sammanhanget ocksa pa allvar ta itu med den antisovjetism som sa lange fatt florera aven
inom Vénsterpartiet kommunisterna?

Att nu pa allvar ta upp kampen mot DFFG-ledningens urartning ar det basta stéd som kan ges
at de ungdomar inom denna rérelse som vill att FNL-r6relsen skall vara en verklig
solidaritetsrorelse och darfor vander sig emot antisovjetismen, men det blir ocksa en hjalp at
vilseledda ungdomar att orientera sig rétt.

De maste ater och aterigen erinras om Sara Lidmans ord: “’tanker ni verkligen 6verge Vietnam
nu i elfte timmen? Just fore den slutgiltiga segern — den seger som de fatt offra sa mycket for
— den seger som just nu vore det basta stod alla andra fortryckta folk kan fa!”

Dagens Nyheter 8 augusti 1974

Jan Myrdal: Vietnam och vi

Den senaste manaden, har forekommit en diskussion som huvudsakligen forts i Aftonbladet
och Ny Dag men som ocksa spillt 6ver i andra tidningar. Den har rort den svenska Vietnam-
rorelsens inriktning. Det ar en diskussion som med sakerhet kommer att visa sig ha fatt stor
betydelse. Inte bara for den svenska Vietnamopinionen utan i langden kanske ocksa far den
svenska utrikespolitiken. Darfor vore det ohederligt att inte ta stéllning till den.

Sverige tillhor de lander dar opinionen for Vietnams kdmpande folk har varit mycket stark.
Den har varit sa stark att den kommit att forandra regeringens politik. Ibland sager regeringen
att den forandrat sin politik utan hansyn till opinionen. Det & dumt sagt. Inte ens i en hard
diktatur gar regeringar mot en hel opinion; i Sverige &r och forblir regeringar mycket kansliga
for opinion. Av taktiska skal sager dock regeringens diplomater saval i Washington som i
Hanoi att dess politik ar obeflackad av opinion. Jag har aldrig misstankt dem for att tro att de
skall tas pa orden.

Denna opinion har kunnat bli sa stark darfor att 6verfallen pa Demokratiska Republiken
Vietnam och Kambodja — liksom dverfallet pa Tjeckoslovakien — av de flesta svenskar kom
att upplevas som hotfulla. Kan supermakter handla pa detta satt mot Indokina och Osteuropa,
da ar var egen sdkerhet ocksa den hotad. Sverige ar visserligen relativt starkt och relativt val
rustat men vi ar och forblir en smastat i en varld dar stormakterna huserar, och om det visar
sig att en smastat kan sla tillbaka en stormakts anfall da 6kar ocksa var sakerhet. Vare sig man
tycker om det eller inte sa har grunden for den breda opinionen for Vietnams folk varit den i
denna varld naturliga oron for var egen framtid som oavhangig stat.
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Paktfriheten

Manga lander i Europa har haft motsvarande mojligheter utan att opinionen for Vietnams folk
kunnat bli politiskt effektiv. Till en del har detta berott pa att dessa lander varit inlemmade i
paktsystem som inte lamnat verkligt rum for en sadan opinion. | vissa lander har opinionen
inte kunnat bildas darfor att varje sadan opinion skulle betraktas som kommunistisk i en starkt
antikommunistisk atmosfar. Sa var laget i till exempel Vasttyskland. | andra lander har den
inte kunnat bildas darfor att det existerande officiella kommunistpartiet varit starkt nog att
halla undan alla solidaritetsrorelser det inte kunnat kontrollera. Sa var laget till exempel i
Frankrike.

Men i Sverige var vi inte anknutna till nagon pakt; i Sverige var antikommunismen inte
sérskilt virulent och i Sverige var det officiella kommunistpartiet alltfor svagt och splittrat for
att kunna vare sig beharska eller sla sonder solidaritetsrérelsen.

Darfor kunde FNL-grupperna fungera som katalyserande element kring vilka opinionen sa
smaningom utkristalliserades. Men dven nar de var som storst hade FNL-grupperna inte mer
an nagot tusental aktivister. Dock, det var pa grund av deras hangivna arbete som det blev
mojligt — eller nddvandigt om man tolkar det sa — for regeringen att utforma sin nya politik
gentemot Demokratiska Republiken Vietnam och Vietnams kdmpande folk.

Av vad jag laser i tidskrifter fran Vietnam &r jag inte saker pa att utrikesdepartementet i Hanoi
ar helt pa det klara med hur den svenska opinionen och darmed den svenska regeringspoli-
tiken bestdmts. Men det spelar ingen storre roll. Dels darfor att alla utrikesdepartement jag
kanner till brukar vara daligt informerade och dels darfor att uppfattningen pa Hanois
utrikesdepartement om laget i Sverige inte spelar nagon roll for laget i Sverige. Opinionen i
Sverige stoder det vietnamesiska folkets kamp av skal som ytterst ar forknippade med
Sveriges nationella existens.

Supermaktsspelet

Av debatten i Aftonbladet och Ny Dag kan det verka som om nagra politiskt aktiva inom SAF
och vpk nu menar att personer som ar klart fientliga mot Sovjetunionens nuvarande politik
icke har rétt att stddja Vietnam.

Jag vet inte hur detta paverkar de aktiva FNL-arna. Det ar mojligt att nagot hundratal kan
vinnas for en mer prosovjetisk politik. Ddremot vet jag mycket val vad effekten av denna
kampanj kommer att bli om den vinner spridning.

Om det blev en allman uppfattning i landet att kampen i Vietnam egentligen bara var ett led i
det stora spelet mellan Forenta staterna och Sovjetunionen, da skulle hela den svenska
Vietnamopinionen falla samman som ett korthus och det skulle inte drdja lange forrén den
svenska regeringens Vietnampolitik forvandlades till en alltmer likgiltig vélvillighet vars
realiteter skottes av Exportféreningen. Detta oavsett regeringsmedlemmarnas privata
onskemal. Ty det vore omojligt att fora en solidaritetspolitik som inte byggdes under av
opinionen.

Detta later inte trevligt. Men det ar sa. Ty saval Sovjetunionen som Forenta staterna upplevs —
med ratta — som standiga, mer eller mindre akuta hot mot vart nationella oberoende. | fragor
som betraktas som stridsfragor blott dem emellan ar det omajligt att bilda en svensk
folkopinion. Inte ens mitt under det kalla kriget nér alla propagandaresurser stod till Forenta
staternas forfogande gick proamerikanismen pa djupet. Vietnams propagandamojligheten ar
mycket sma. Skulle opinionen Gvertygas om att det vore omojlig att pa en gang bekampa
Sovjetunionens angrepp i Europa och Forenta staternas angrepp i Asien och skulle kravet
stallas att vi finge acceptera ockupationen av Tjeckoslovakien for Vietnam skull, da skulle
Vietnam pa nagra veckor glommas bort.
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Detta later ratt. Det &r meningen. Jag tror inte att de som drive diskussionen i Aftonbladet ock
Ny Dag har det bittersta begrepp on svenska politiska realiteter. | allmanhet gor detta
ingenting: men i detta fall kan det sta Vietnam dyrt.

Det ar fortfarande sa att vi maste visa solidaritet med Vietnam for var egen sékerhets skull.
Stod FNL! pg 400 499-0.
Jan Myrdal

Aftonbladet 9 augusti 1974

Karl Vennberg: Korvspadet klarnar

KORVSPADET blir allt klarare. Nu har Jan Myrdal framtrétt i DN:s hdrna och satsat sin
auktoritet pa att de som driver diskussionen i Aftonbladets och Ny Dags vietnamdebatt inte
har det bittersta begrepp om svenska politiska realiteter”.

Dér fick Sara Lidman sa hon teg. Det & namligen for var egen sakerhets skull som vi stoder
Vietnam. Och inga &r medvetnare om vad var nationella sakerhet kraver an de som tycker att
Tjeckoslovakien ar minst lika viktigt som Vietnam.

NATURLIGTVIS &r Tjeckoslovakien viktigt. Liksom Ungern och Baltikum som Jan Myrdal
har gjort en lamare insats for, liksom Tibet som han inte har gjort ndgonting alls for. Liksom
Chile som man undrar om han later bli att namna darfor att Peking var bland de forsta i
varlden att erk&nna militérjuntan.

Har galler det att halla de antisovjetiska stralkastarna tanda och valputsade. Den svenska
opinionen invaggar sig ju sa garna i falsk trygghet i relation till Sovjet. Vem minns inte hur
lugnt och enstammigt vi en gang ursaktade vad som skedde i Budapest och Prag.

DAREMOT misstror vi av ndgon anledning USA. Under det kalla krigets 50-tal hande det vél
att en och annan tyckte att hela svenska pressen var en amerikansk propagandabyra och att
Sveriges Radio var denna propagandabyras megafon ut mot den mera lattrogna allmanheten.

Det verkade satta sina spar i opinionen. Men nu far vi veta béattre: Inte ens mitt under det
kalla kriget nar alla propagandaresurser stod till Forenta staterna, forfogande gick
proamerikanismen pa djupet”.

Vi var med andra ord redan pa den tiden goda kineser som genomskadade supermakternas
imperialism var den &n uppenbarade sig (utom i Tibet). Det &r denna politiska skarp- och
langsynthet som i dag tvingar FNL-grupperna att i forsta hand befria Tjeckoslovakien och
befésta Nordkalotten for att sedan med desto storre effektivitet kunna undsétta Vietnam.

UTRIKESDEPARTEMENTET i Hanoi ser, enligt vad ocksa Jan Myrdal tror sig veta,
annorlunda pa saken. Men det ar ingenting att fasta sig vid. Alla utrikesdepartement &r daligt
underrattade. Kanske har rentav Sara Lidman varit dar och vilselett.

Daremot kan Hanoi inte undga att kanna sig informerat nar Jan Myrdals artikel val har hunnit
dit. Vi stoder namligen FNL, det upprepar Jan Myrdal och pa den punkten ar korvspadet sa
maximalt klart att vi kan spegla vara férvanade 6gon i det, vi stoder FNL av idel omtanke om
Sveriges nationella existens.

DETTA é&r slutsumman, den ynkliga och snopliga slutsumman, av den h&ngivnaste, stoltaste
och skonaste folkrorelse som nagonsin har vant pa en politisk opinion i detta land.

Aftonbladet 13 augusti 1974
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Torbjorn Ténnsjo svarar Jan Myrdal (DN den 8/8):

Torbjorn Tannsjo: Var det Sveriges existens det gallde?

Jan Myrdal ger en svekfull och l6gnaktig bild av den svenska vietnamopinionen, papekar
TORBJORN TANNSJO i detta svar pa Jan Myrdals Inlagg. | DN den 8/8. Karl Vennberg har
tidigare kommenterat Myrdals artikel (Aftonbladet den. 9/8),

NAR Sovjetunionen invaderade Ungern 1956 var det ett utslag av proletér internationalism.
Samma stats invasion i Tjeckoslovakien 1968 &r socialimperialism. Dagens sovjetiska vardag
kénnetecknas av fortryck mot arbetarklassen. Under Stalins tid blomstrade den proletéra
demokratin. Sovjetunionens bristande stdd till Kambodjas befrielsefront och till de
palestinska befrielserorelserna ar socialimperialism. Kinas applader av masslakt pa
vanstersympatisorer i Sudan, vagran att ge asyl pa sin ambassad for flyktingar i Chile, stod till
splittringen av kampen i Angola osv &r antiimperialism. Nixons mottagande i Peking &r ett led
i en skicklig diplomatisk offensiv till den tredje vérldens forsvar. Nixons mottagande i
Moskva &r uttryck for att superstaterna gjort upp 6ver huvudet pa tredje varldens folk.

Stalins Sovjet glorifieras

OVANSTAENDE &r fragment ur skp:s politik. En hastig blick pa dessa punkter visar att det
skulle vara en katastrof om FNL-grupperna gjorde denna politik, eller delar av den, till sin.
Det ar emellertid nagot ledningen i FNL-grupperna ivrar for. Sarskilt ar det hetsen mot dagens
Sovjet och den samtidiga glorifieringen av Stalins Sovjet och Maos Kina, man soker ta upp.

Detta har mott en vag av protester saval inom FNL-grupperna som bland sympatisorerna. Det
har varit latt att pavisa hur en sadan politik skulle stalla FNL-grupperna i motsatsstallning till
vietnameserna. Var och en har kunnat se att en sadan politik skulle isolera FNL-grupperna
fran alla utom rena skp-sympatisorer i Sverige.

An ar kampen om FNL-gruppernas framtid inte avgjord, men mycket talar redan nu for att
den kommande kongressen kommer att underkénna ledningens forsok att bilda en ”’front mot
superstaterna” av organisationen.

SAKLIGT sett ar argumenten mot omdaningen av FNL-grupperna sa starka att de som stoder
ledningens anstrangningar inte vagar tala 6ppet om sina avsikter. Jan Myrdal utgor ett typiskt
askadningsexempel nar han tar upp den héar fragan i Dagens Nyheter den 8 augusti 1974.

Insikten om det sjuka i hans sak far Myrdal att polemisera uteslutande mot egna hjarnspoken.
Utan storre svarighet vederlagger han salunda asikten att det skulle splittra FNL-grupperna
om dessa skulle ta stallning for ockupationen av Tjeckoslovakien (som om nagon foreslagit
detta)! Han anfor ocksa for sakerhets skull argument mot asikten att personer fientliga till
Sovijet inte skulle ha ratt att stodja Vietnam! Inte ett ord om de argument som framforts i
debatten ovan.

Karna av aktivister

Hur sjuk maste inte den sak vara som kraver sa dalig demagogi! Hade detta varit hela
innehallet i Myrdals artikel hade den bort forbigas med generad tystnad. Men artikeln
fortjanar en narmare granskning. Tydligare &n vanligt exemplifierar den ndmligen en otack
tendens inom den av skp dominerade “progressiva rorelsen” i Sverige: ett totalt avkall pa alla
internationalistiska ambitioner.

MANGA har nog tidigare haft ungefar féljande bild av den svenska vietnamopinionen. Dér
finns en kérna av héngivna aktivister. Dessa ser den vietnamesiska revolutionen som ett 16fte
om ett battre samhélle. De beundrar vietnamesernas mod, stoder dem darfor att deras kamp
ytterst ocksa ar deras egen.
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Det &r det sociala och politiska innehallet i den revolutionara befrielsekampen som &r deras
framsta inspiration.

Sa finns dar ocksa en periferi. Personer som kommit att skanka pengar pa grund av sympati
med dem som utstar svara lidanden och pa grund av beundran for det moraliska modet och
den raka hallningen hos de indokinesiska befrielsekdamparna.

JAN MYRDAL vill vanda upp och ned pa var bild. Nar han forklarar uppkomsten av den
svenska vietnamopinionen har han inte ett ord att sdiga om den sociala innebdrden av kampen.
Opinionen ses inte for ett dgonblick som resultatet av internationell solidaritet.

Nej, det ar Sverige solidariteten har gallt. Vietnam har fatt stod framst av dem i Sverige som
identifierar sig med den svenska nationen, jat o m med den svenska staten. Det dr de svenska
forsvarsvannerna som varit ryggraden i vietnamopinionen. De som missténkt att det svenska
forsvaret ar otillrackligt for att motsta “supermakternas” anslag, har sett vietnamesernas kamp
som l6ftesrik. Den bild Jan Myrdal malar upp ar absurd. Har Jan Myrdal aldrig talat med
medlemmarna av en arbetarkommun, socialdemokratisk eller kommunistisk, har han aldrig
traffat radikala svenska studenter. Jan Myrdals bild av opinionen &r en férolampning mot den
svenska vietnamopinionen, mot den svenska arbetarklassen, mot de svenska FNL-grupperna.

Det viktigaste med Jan Myrdals bild av vietnamopinionen ar emellertid inte att den &r svekfull
och lognaktig. Det viktigaste ar att av en sadan forvanskad verklighetsuppfattning maste fodas
nya férvanskningar: teorin om ’de politiska realiteter” den svenska vietnamrdérelsen bor
underordna sig. Vilka ar da dessa realiteter*? Jo.

EN OPINION grundad pa tanken om Sveriges ~nationella existens maste undanhallas
insikten om den revolutiondra innebdrden i vietnamesernas befrielsekrig for att inte “falla
samman som ett korthus”.

Det blir snudd pa forraderi att papeka den sociala innebrden av omvandlingen i Vietnam.
Det blir forraderi att studera viethamesernas exempel som ett exempel for utvecklingen av en
mer mansklig socialism har i Sverige an den byrakratiskt deformerade i Sovjet (och aven i
Kina).

Det blir forodande for Vietnamopinionen om det blir bekant att ett studium av den indo-
kinesiska revolutionen kan leda fram till tanken att Sveriges arbetarklass och den svenska
staten har intressen som gar vitt isar darfor att ocksa den svenska staten, liksom den
amerikanska, ar imperialistisk. Farligast av allt blir papekandet att blocket av arbetarstater i
varlden (Sovijet, Kina osv) starks av den indokinesiska revolutionen medan USA-
imperialismen i motsvarande grad férsvagas.

Bedrovligt

Jan Myrdals tdnkande exemplifierar en tendens inom. FNL-grupperna. Det vore emellertid for
bedrévligt om detta skulle bli slutet pa en av 60-talets och det tidiga 70-talets viktigaste
politiska rorelser i Sverige.

VANNER till Vietnams folk, ta kamp for ett aterupprattande av FNL-grupperna som militant
solidaritetsrorelse for den indokinesiska revolutionen! Forsvara den svenska vansterns
internationalistiska traditioner!

Internationalen nr 13/74
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Internationalen: Jan Myrdal tar skamgrepp pa sanningen

Den 8 augusti véltrade sig Jan Myrdal in i debatten om linjen i Indokinaarbetet genom ett
inlagg i Dagens Nyheter. Oraklet hade tva nyheter att komma med och med dem som
ammunition skyndade han till DFFG-ledningens undsattning.

Myrdals ena bidrag till debatten gallde ett forsok att bestdmma den hittillsvarande debatten:

”Av debatten i Aftonbladet och Ny Dag kan det verka som om négra politiskt aktiva inom SAP och
VPK nu menar att personer som ar klart fientliga mot Sovjetunionens nuvarande politik icke har
ratt att stodja Vietnam. Jag vet inte hur detta paverkar de aktiva FNL-arna. Det & mojligt att ndgot
hundratal kan vinnas for en mer prosovijetisk politik”.

Detta later inte trevligt. Men ar det sa? Nej det ar inte sa och det &r dumt sagt av Myrdal.

Myrdal far det att Iata som om nagra SAP- och VPK-medlemmar foresatt sig att rensa ut
sovjetkritiker ur Indokinardrelsen. Forvisso ar det inte bara SAP-are och VPK-are som
reagerat utan ocksa — och framfor allt — ett stort antal partipolitiskt oorganiserade Indokina-
aktivister. Och orsaken till debatten ar knappast att de velat utplana SKPs asikter fran DFFG,
utan snarare att DFFG-ledningen foreslar en inriktning som utestanger alla andra standpunkter
an SKP:s fran DFFG nar den Gvergar i en framtida front mot supermakterna.

Myrdal utgar fran att alla DFFG-ledningens kritiker ar for den nuvarande sovjetiska politiken.
Ocksa detta ar ett skamt argument. Myrdal laser daligt innantill. Han borde ga till kéllorna.

Naturligtvis har VPK-are — som gruppen kring Norrskensflamman — utnyttjat det utrymme
SKP:s reaktionara Sovijetkritik gett dem — och det inte utan en viss framgang. Det ar en
beklaglig foljd av DFFG-ledningens initiativ att Moskvabyrakratins inhemska stottepelare nu
kan skaffa sig en storre plattform for sin propaganda — darfor att en del Indokina-aktivister
och socialister uppfattar deras linje som mindre sjuk &n DFFG-ledningens.

Det enda séttet att hindra denna utveckling ar att motarbeta SKP:s och DFFG-ledningens linje
— deras forsok att likvidera DFFG:s sista positiva drag, propagera en alternativ plattform till
deras i Indokinaarbetet och samtidigt ge en hallbar marxistisk forklaring till byrakratiseringen
i Sovjetunionen och dess effekter.

Myrdal har en annan nytolkning att bidra med till debatten: den géller den allménna
Vietnamopinionen i Sverige som enligt honom....

”stdder det vietnamesiska folkets kamp av skél som ytterst ar forknippade med Sveriges nationella
existens”.

Det &r nog knappast den bild som den allmé&nna Vietnamopinionen har av sig sjalv. Myrdal
minns fel. Vems intressen tjanar det? Inte ar det ”det arbetande folkets™...

Myrdal lyckas inte bara fortranga det sociala innehallet i den indokinesiska revolutionen —
som for honom uteslutande blir en nationalistisk historia, utan ocksa det klassmassiga i
DFFG:s propaganda under dess forsta period, och dessutom “’glémmer” han sina egna
skriverier. Allt detta dranks nu av Myrdal i en elandig nationalchauvinistisk soppa.

Kanske kan det finnas anledning att paminna Myrdal om vad han sjalv skrev for mycket,
mycket lange sedan — for 5 ar sedan:

Vi...har ibland fallit offer for den fosterlandska gemenskapen — da har det gatt oss illa”.

Det var kloka ord, formulerade i polemik mot en militar fosterlandsvén. De orden star sig
aven idag som inskription pa Jan Myrdals politiska gravsten.

Vietnambulletinen 740810 nr 5
Sara Lidman
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Vietnambulletinen: Brev fran Sara Lidman

”Ert mod, er solidaritet”

FNL:are — det ar en stolt beteckning, och hittills har dem inte varit forméaten. De som i aratal
statt pa svenska torg, salt bullar, samlat pengar till FNL och med oéndligt talamod forklarat
Vietnams sak — dessa svenskar skulle med all sannolikhet ha tillhort det verkliga FNL i Syd-
Vietnam om de varit fodda dar.

Personligen har jag lart mig en massa saker av FNL:are, som oftast varit yngre &n jag, och jag
har kant en tillgivenhet, ja beundran for manga enskilda kamrater och for rorelsen i dess
helhet, som jag kanske oftare skulle ha givit uttryck for. Men nér jag nadgon gang sagt det har
jag kant mig beskaftig eller fatt en tillrattavisning: hur kan man 6ver huvud taget beundra”
vad nagon gor i Sverige om man har en aning om vad dom far utsta som tillhor det verkliga
FNL — Syd-Vietnams Nationella Befrielsefront...

Nar jag sent omsider gatt emot DFFG:s nuvarande ledning ar det emedan den frangatt sin
ursprungliga, 6vergripande malsattning: ”Med FNL for Vietnams folk”.

Man havdar nu att DFFG &r en antiimperialistisk rorelse i storsta allménhet. Man hévdar att
Sovjet inte langre ar en socialistisk stat , att det tvartom ar kapitalistiskt och redan uppnatt
kapitalismens hogsta stadium — imperialismen — och foljaktligen ar en lika stor fara for folken
som USA.

Bevisningen for dessa oerhorda slutsatser &r torftig. Den skiljer sig radikalt fran vietnames-
ernas analys. Och den &r bara en harsman fran den linje som Svenska Dagbladet, Vecko-
journalen och en stor del av landsortspressen drivit: ”Ma vara att Amerikas engagemang i
Indokina ar olyckligt och har drag som vi ogillar. Man kan &nda inte blunda for att Sovjet pa
lang sikt utgor en oandligt storre fara for oss och alla folk — inklusive det vietnamesiska. Tank
bara pa Tjeckoslovakien!” Alla FNL:are har st6tt pa den jargongen ar efter ar!

Det lidande och den skymf som USA vallat Vietnam &r ett omatligt ont.

Alla samtida stater som asett detta utan att hejda USA har adragit sig skuld. Holland, England,
Frankrike, Vést-Tyskland, Schweiz, Island, Japan — vilken bottenlds feghet!

Och Sovijet och Kina — sana satans egoister dar de haller pd med sitt inbdrdes kabbel om vem
som ar mest leninistisk — samtidigt som de tavlar om att forbéattra sina relationer med USA.
Hur mycket har inte vietnameserna fatt lida for Sovjets och Kinas snalhet!

Och likval: trots Europas helhjartade stod till USA och trots Sovjets/Kinas halvhjértade stod
till Vietnam s& kvarstar faktum: USA ar det land som dverfallit Vietnam och den storsta
forsvarshjalpen till Vietnam har kommit fran de socialistiska landerna, sarskilt Sovjet.

Med hansyn till den oerhorda skada som USA vallat Vietnam, med hansyn till att den slutliga
segern inte dr sakrad, med hansyn till USA:s fantastiska lomskhet och resurser — sa maste en
solidaritetsrorelse som DFFG i Sverige stalla sig andra uppgifter &n att féra ut endera sidans
propaganda i motsattningen Kina-Sovjet.

Studiebrev borde handla om Huvudfiendens garningar och planer — dvs USA:s forhallande till
Indokina — samt en lyhord redovisning av vad vietnameserna behdver av sina vanner i
motstandets andra fas. Sven Ekbergs artiklar i Kommentar med tillhérande litteraturlista — se
dar nagot som skulle ge FNL:are vérdefulla kunskaper for kampen pa gator och torg i
Svedala.

Jag skall ocksa forsoka battra mig och gora effektivare artiklar fran Vietnam. Jag medger att
resultatet av min andra resa (1972) till Vietnam blev magert. Det berodde pa att jag pa sa nara
hall sag nagra bombanfall att ”marken rycktes undan” att det tog lang tid for mig att ~aterfa
fotfastet” — och att manga ord som jag tidigare kunnat skriva med latthet blev svara, nastan
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omdjliga att fa fast pa papperet. Vi bor inte i nagon bemarkelse tillata oss uttryck som: “det-
ar-sa-svart-att-jobba-for-Vietnam-nu-nar-det-inte-bombas. . .”

Men det &r ocksa den erfarenheten som gor att jag finner DFFG:s “studiebrev” sa lattvindiga.
Och forlat att jag sager det: det har en pretentios, nastan skrytsam ton.

Vart narmaste konkreta mal maste vara att skapa en sadan opinion for ett erkdnnande av PRR
att regeringen, trots sin nuvarande svaghet, kan erkanna PRR. | detta Sverige som dag efter
dag hela aret ar utsatt for antivietnamesisk propaganda av skribenter som Rune Moberg, Leif
Carlsson, Margareta Sjogren, Hemming Sten, Stig Ahlgren, Anders Bjork m.fl. har racker det
inte att kasta glapord pa regeringen for dess uppskov med erkénnandet. Det racker inte med
ett par slagord —dven om sadana ar nddvandiga. Det maste ocksa till en folkréttslig analys, en
finfibrig argumentation som haller ned i minsta detalj — och som vi kan borja bearbeta
opinionen med.

Verkar det for svart (att fa Sverige att erkanna PRR)? Verkar det for obetydligt som mal? Men
ar vi for sma (eller for stora) for den uppgiften da tror jag inte heller att vi kan ha de ratta
matten att ga direkt pa ”den tredje vérldens befrielse”.

Kamrater, om Vietnam ké&nns langre bort nu &n nar vi cyklade med arbetarna i Haiphong en
disig morgon i Carstens underbara sang — It oss da och da atervanda till Ho Chi Minhs texter,
de kan ater ge oss markkanning med Vietnam. Lat oss lyssna till Vietnams representanter i
Stockholm — vara kamrater pa DRV:s ambassad och PRR:s informationsbyra. Och lat oss
uppliva svenska kamraters inlevelse i Vietnam som den kommer till uttryck i fjolarets 1-maj-
bok FOR VIETNAM. Var det fel att den séndes i 6versattning till Vietnam? Dess l6ften att vi
inte skulle ge oss forrén hela Vietnam slutgiltigt befriats?

Med FNL for Vietnams folk! er tillgivha Sara

Vietnambulletinen 74 08 10 nr 5
(MC)

Vietnambulletinen: Vietnam, varlden och vi
Kara Saral

De Fdrenade FNL-gruppernas inre studier har diskuterats i Aftonbladet. Det var du, Sara, som
satte igang den debatten, och det gjorde du av uppriktig omsorg om vara medméanniskor och
kamrater i Vietnam, som nu liksom forr, behéver vart stod.

Det blev en debatt om DFFGs rétt att studera DFFGs framtid. En debatt i en ordningsfraga har
forts, och det hade varit till storre nytta for Indokina och alla oss antiimperialister om
diskussionen i stallet gallt vad det ar fragan om: hur ser varlden ut idag? De senaste aren har
mycket i varlden hastigt forandrats. Det har vi kunnat iaktta, och nu undersoker vi vad det
betyder. Vilka &r framtidsutsikterna for Indokinas folk? Vilka &r drivkrafterna i utvecklingen i
varlden? Vi har alltid i FNL-grupperna forsokt att halla oss vél insatta om varldens gang, vad
imperialisterna gor i Sydamerika, i Afrika osv. Vi har iakttagit USAs metoder. Inte alltid har
de varit sa tydliga och 6ppet grymma som i Indokina. Titta pa Mellandstern. Déar har vi USA
medlande, fixande och vapenlevererande. Far omkring och lovar till hdger och vénster. Med
vilken ratt? For vems intressen? Men se, dar finns ocksa en annan fixare. Som levererar, drar
in, hotar. Och varfor skulle vi nu inte studera fixare nr 2? Sovjet? Idag finns bara en makt i
varlden som i styrka kan méta sig med USA, och det dr Sovjet. Sa var det inte for tio ar sedan.
Nagot har forandrats, vad? Vad kommer det att betyda?
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Enhalligt

Men forst finns det atskilligt att reda ut i ditt brev. Du skriver att DFFGs ledning lamnat FNL-
gruppernas ursprungliga malsattning: Med FNL for Vietnams folk. For det forsta: DFFGs
kongress — inte dess styrelse — demokratiskt vald med representanter fran landets alla regioner
besl6t enhalligt i december 1973 att den kommande kongressperioden skulle dgnas at studier
och uttriktat arbete, dvs att sdlja “bullar” pa gator och torg, samla in pengar, dela ut flygblad.
Samma kongress utsag enhalligt och enligt spelreglerna féljande kongressperiods forbunds-
styrelse, de som du i Aftonbladet sager forrader Vietnam. Styrelsen har efter formaga forsokt
tillampa kongressens beslut. Det finns FNL-are som &r kritiska och det finns dom som inte &r
det om hur styrelsen skétt sina uppgifter. Kritiken maste diskuteras, och visar den sig
berattigad, ja, da far styrelsen ta konsekvenserna av detta. Hur ska vi annars utforma var
politik om vi inte kritiserar, andrar, Kritiserar och &ndrar igen?

Solidaritetsarbetet har pa inget sétt andrat karaktar under denna period, det har inte blivit
mindre omfattande. Maste inte det du séger vara fel, nar du fortfarande kan se FNL-are pa
gator och torg i hela Sverige som saljer Vietnambulletinen och annat Indokina-material, som
samlar in pengar, diskuterar och lyssnar. Vi har ocksa som forut haft kampanjer av olika slag
under denna “studievar”: 27 januari ettarsdagen av Parisavtalet, Vietnamvecka, 1 maj, 4 juli
och nu senast 20 juli 20-arsminnet av Genévekonferensen.

For det andra: Parollen ”Med FNL for Vietnams folk” ar ingen malsattning i sig, den ar ett
medel. Malséattningen ar "USA ut ur Indokina”, och medlet i vart arbete for det kravet ar att
stodja folkets stridande part i Vietnam, FNL.

Du riktar kritik mot vara studiebrev. Det &r sant att de inte &r fullandade. Men studiematerial
ar inte ett beslut. Materialet kan inte betraktas som fixt och fardigt, utan vartefter det anvéands
och om det visar sig ha brister far det kompletteras.

Du sager att slutsatserna i studiebreven skiljer sig radikalt fran vietnamesernas analys”. Har
vacker du en viktig fraga av principiell natur. Ar vietnamesernas analys var? Vi stoder alla de
tre indokinesiska folkens kamp, men Laos, Vietnam och Kambodja har inte samma syn pa
allting. Hur ska vi da stalla oss? Vi kan lara av vara vietnamesiska vanner: dom har manga
vanner i varlden: Sovjet, Kina, sina indokinesiska grannar, manga lander i tredje vérlden. Det
betyder inte att de intar samma standpunkt som vart och ett av dessa lander i alla fragor. Det
behdver vi inte heller gora. Nar vi i Sverige ska bestamma arbetsmetoder, nar vi ska se pa
omvarlden ska vi varken lana Kinas eller Sovijets sétt att gora det. Inte heller Kambodjas,
Vietnams eller Laos. Vi maste sjalvstandigt avgora var politiska inriktning och standpunkt.
Det ar en brist i svensk progressiv rorelse att sjalvstandigheten ar eftersatt.

Demagogi

Du séger att en kritisk installning mot Sovjet ar ”en harsman fran den linje som Svenska
Dagbladet, VVeckojournalen och en stor del av landsortspressen drivit”. Det ar skéraste
demagogi, Saral

Du vet lika bra som ndgon annan varfor Svenska Dagbladet och andra den vastliga
kapitalismens véktare angriper Sovjet. Det &r det kalla krigets eko och USA-dyrkarna du hor.
Vi far nog aldrig njuta av lyxen att valja vara meningsfrander. Det viktiga ar att de krav som
vi staller &r riktiga, inte vilka som stoder dem. Du kan vélja mellan manga exempel pa fall dar
krafter langt ut pa hogerkanten stott ett krav som vi ocksa kunnat stodja.

Svenska Dagbladet och Sovjet &r ett udda par pa samma sida om barrikaderna nar det galler
synen pa varldens oljetillgangar eftersom olja finns pa sa fa stallen far den lov att betraktas
som internationell”. Den instéllningen gar stick i stav mot tredjevarldens krav och ar darfor
felaktig vem som an foresprakar den. Sovijets linje ar en harsman fran Svenska Dagbladets!
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Nér det galler din instéllning till motsattningen mellan Kina och Sovjet formulerar du dig som
ingen vietnames skulle géra. Ar det fel? Utan att g& in pd om du har rtt eller fel i sak, tycker
jag inte att det du gor oratt nar du sager detta. Tank om vi skulle forhalla oss till regeringen i
Sverige som vara vietnamesiska vanner. Dom &r har som diplomater, och deras arbete ar av
yttersta vikt. Men vi ar inte diplomater. Vi ar vanliga svenska manniskor som staller krav pa
var regering av solidaritet med Vietnam. | det arbetet maste vi sjalv avgora politisk linje och
arbetsmetoder.

Loften

Alla FNL-are &r helt eniga med dig om att vi ska stddja Vietnam, Laos och Kambodija till dess
slutlig seger uppnatts. Vi ska kampa for Parisavtalet och for ett erkdnnande av PRR och
GRUNK. FNL-arna ska fortséatta sina studier till nasta kongress som beslutat. Vi har alltid
studerat noga hur och varfor vi bor arbeta. Vi fortsatter inte av tom tradition, utan for att
studier och kunnighet &r forutsattningen for en riktig och slagkraftig politik.

Lat oss sluta diskussionen c réatt att studera och i stallet diskutera sakfragorna: Vietnam, Laos
och Kambodja ar sma, fattiga lander, s k u-lander. De har manga broderlander i véarlden som
borjat formera sig. Vietnam, Laos och Kambodja har fatt kimpa och gor det alltjamt mot
USA. USA-imperialismen finns pa de flesta stallen pa jordklotet. VVad gor dom, hur ska vi
bekdmpa dom? Finns det andra fiender till vérldens folk? Vilka och vad kan vi géra? Maste vi
inte bek&mpa huvudfienden till folkens ratt till nationellt sjalvbestimmande?

Att studera &r ena sidan av att bekampa fienden. Vi maste forutsattningslost studera varldens
forandringar, vi lever i en komplicerad vérld. Det &r inte l&tt att se vem som &r vén och fiende.
Vi maste lara kanna var verklighet. Men det hindrar inte att vi samtidigt fortsatter vart
solidaritetsarbete med Indokinas folk. Vi ska inte svika de 16ften vi gett.

MC / VB-red

Clarté nr 6/74
Simon Smed

Clarté: Den antiimperialistiska rorelsen

Under sommaren har det forts en marklig debatt — framst i Aftonbladet, men ocksa i nagra
andra tidningar. Debatten har géllt de studier som just nu pagar i De Forenade FNL-
grupperna. Utan att nagot av det material som DFFG studerar presenterats anklagas DFFG
med utgangspunkt fran detta material for forraderi mot Vietnams folk.

e Den viélkanda vannen till Vietnams folk, Sara Lidman, inledde anklagelserna mot DFFG
genom att pasta att DFFGs ledning skulle vara beredd att satsa mera pa att bekampa
Sovijet an pa att fortsatta arbetet for Indokina. Hon jamforde DFFGs politik med Svenska
Dagbladets!

e Ingvar Carlsson, bekant socialdemokrat och nagot mindre kand regeringsmedlem,
fortsatte anklagelserna med att forklara att beslut fattat av DFFGs senaste kongress var
”forréderi”. Beslutet skulle ha fattats av en kongress som forts bakom ljuset och som
dessutom varit kuppad. Av vem forklarar han inte. Han hade heller inte mod att sta for
sina asikter. Istallet 1at han John-Olle Persson, socialdemokratiskt finansborgarrad i
Stockholm och grundligt inaktiv i Svenska Kommittén for Vietnam, underteckna artikeln.

¢ Ny Dag vevar, med VPK-ledningens goda minne, samma vals. Om och om igen, nummer
efter nummer. DFFGs ledning tanker svika Vietnams folk! DFFGs ledning &r forradare!
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Tydligen utgdende fran den kéanda satsen: Upprepar man en logn tillrackligt manga
ganger tror folk pa den”.

e Temat foljs upp av Gote Kildén, trotskist och ansvarig utgivare av ett blad som kallas
Internationalen. Han lyckades med bedriften att anklaga medlemmarna i DFFG for att
vara forradare mot den indokinesiska revolutionen.

Vilka ar nu fakta?

For det forsta bedriver DFFG en studiekampanj for att komma fram till en enad och riktig syn
pa varldslaget efter Parisavtalet. Denna studiekampanj startades efter ett enhalligt beslut pa
kongressen i december 1973. Kongressen angav detta som DFFGs viktigaste interna uppgift.
Samtidigt slog kongressen fast att det utatriktade arbetet skulle fortsatta som férut fram till
dess att de indokinesiska folken slutligen befast den seger som kom till uttryck i Parisavtalet.

DFFG har under varen och sommaren framgangsrikt avslutat kampanjen for att uppna
summan 9 miljoner kr till PRR (trots att VPK startat en ”egen” insamling for Vietnam).
DFFG har genomfort en framgangsrik Vietnamvecka (trots ett kvartshjartat deltagande fran
dem som nu gastar om DFFGs forraderi mot Vietnams folk). DFFG var drivande i de
manifestationer som holls 4e juli mot USA-imperialismen. Om detta tigs det grundligt i
Aftonbladet. Ett flertal kamrater som forsokt att papeka fakta har refuserats av Aftonbladet.

For att kunna genomfora studierna har DFFG under varen framstallt ett studiematerial. Det
bestar av 6 studiebrev, varav ett behandlar Sovjet. (Med utgangspunkt fran den syn som
DFFG slog fast pa kongressen 1969. Och som har konfirmerats av efterféljande kongresser.

En marklig allians sammangaddar sig nu mot den del av Vietnamrorelsen som hela tiden statt
i dess spets, De Forenade FNL-grupperna. Alliansen bestar av vénsterpartister, socialdemo-
krater och trotskister i séllskap med en och annan centerpartist. Den blir inte mindre marklig
eller mer tilltalande av att de forsdker anvanda sig av den prestige som Sara Lidman har hos
manga vanner till Vietnams folk.

Som s& manga ganger tidigare kommer DFFG &ven denna gang att sla vakt om sin politiska
och organisatoriska sjalvstandighet. DFFG kommer att sjélva bestdmma sin politik. Den
politiska linje som DFFG bestammer sig for kommer att grundas pa hur organisationen pa
basta sétt ska kunna bek&mpa imperialismen.

Detta har varit DFFGs politik alltifran vietnamarbetets start i Sverige. Nar vi beslot att inrikta
den antiimperialistiska kampen i Sverige pa att stodja Vietnams folk s& gjorde vi detta av
bestamda skél.

Vi visste att imperialismen var alla folks fiende. Den ledande imperialistmakten var USA.

Vi konstaterade genom studier av varldslaget att det vietnamesiska folket var det folk som
hade kommit Iangst i sin kamp mot imperialismen. Darfor var det ett effektivt satt att
bekdmpa imperialismen: att stddja Vietnams folk. Detta kallades inom DFFG for
“brannpunktsteorin”. Brannpunkten i kampen mot imperialismen var motsattningen mellan
Vietnams folk och USA-imperialismen.

Denna teori har ofta valdsamt kritiserats av véansterpartister, socialdemokrater och trotskister
och ibland ocksa av en och annan centerpartist.

Idag — nar DFFG har stallt sig uppgiften att underséka om denna teori fortfarande ar giltig i
den utformning som den gavs 1965 — pastar kritikerna att DFFG forrader Vietnams folk.
Forraderiet mot Vietnams folk skulle besta i att DFFG studerar for att utforma en riktig
politik.
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Det har ocksa riktats kritik mot det studiematerial som DFFG anvander. Kritik &r en av de
studiemetoder som DFFG anvander. Men nar FNL-arna traffar pa sadana brister springer de
inte ivag till Aftonbladet for att starta en ”debatt”. De sétter sig istéllet lugnt och sansat ner
och undersoker hur sakerna verkligen forhaller sig. Nar de nar fram till resultat presenteras
detta i den interna debatt som standigt fors i DFFG. Det var den studiemetoden som ledde
fram till den politik som Iag till grund for alla de framgangar den svenska vietnamrérelsen har
firat.

O Sara Lidman,vad finns det for anledning att bryta med den traditionen just nu? Anser du
att vietnamrorelsen star starkare idag &n den gjorde fore din forsta artikel i Aftonbladet?

O John-Olle Persson, efter “din” artikel i Aftonbladet inbjod DFFG Svenska Kommittén for
Vietnam till samarbete runt konkreta fragor om stodet at Vietnams folk. DFFG antog alltsa
din utmaning. Vi vantar nu med spanning pa ert svar.

O Ny Dag, en gang kommer ni att tvingas till debatt i sakfragorna. Vore det inte for enheten
I stodet till Vietnams folk bast att ta den debatten nu, istallet for att fantisera ihop anklagelser
om “smaborgerlighet” och “forraderi” riktade mot DFFGs ledning?

Stormklockan (MLK) 4-5 juli 1974 nr 14
(osignerad)

Stormklockan: Vem har egentligen intresse av att
undertrycka diskussionen om Sovjet?

Sara Lidman angriper i Aftonbladet den 23 juni den debatt som pagar om Sovijets roll i
varldspolitiken bland annat inom de férenade FNL-grupperna (DFFG). Sara Lidman skriver
om denna debatt: ”Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA! Vilket forraderi mot
Vietnams folk.”

Skulle saledes diskussionen om sovjetledarnas utrikespolitik vara ett forraderi mot Vietnams
folk. Sara tycks mena detta.

Sara Lidmans artikel 6ppnar ocksa dorren for ledarartiklar i Norrskensflamman och Ny Dag
26 och 28 juni. Samtidigt som dessa ledarartiklar ggmmer sig bakom Sara Lidman gar de till
rasande angrepp pa "DFFG-ledningens urartning”, ’mullvadsarbete for att dra in FNL-
ungdomen i anti-sovjetisk verksamhet”, antisovjetismens svenska kolonner”, ’stravan till
enhet med allskons borgerliga element” och sa vidare.

Ny Dag och Norrskensflamman forsoker genom dessa brosttoner forhindra att det diskuteras
vilken den sanna karaktaren av sovjetledarnas politik ar. Var uppfattning &r att diskussionen
som nu kommit igang ar mycket bra. Vem har egentligen intresse att undertrycka den?

Sara Lidman manar oss: ”Att vaka over och beivra USA:s brott mot Parisavtalet. Att arbeta
for svenska regeringens erkannande av PRR. Att arbeta for okat ateruppbyggnadsstad till
DRV och PRR.”

| detta ar vi helt eniga med Sara Lidman. Det & mycket viktiga uppgifter som vi inte far
slappa taget om, huvuduppgifter i solidaritetsarbetet med Vietnam. Att uppratthalla och
utveckla solidaritetsarbetet star inte i motsattning till en diskussion om Sovjet

| denna diskussion har alla standpunkter ratt att komma till tals. Vi bor ha fortroende for att en
demokratisk diskussion kan resultera i bade en saklig och korrekt uppfattning om Sovijets roll
och en riktig linje i solidaritetsarbetet med Indokinas folk.
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Sara Lidman skriver samtidigt: ’Sovjet ma ha begatt misstag och forbrytelser. Men det enda
land som gjort det mojligt for Vietnams folk att skjuta ner USAs B 52:or dr Sovjet.” Saledes
menar hon, &r det fel att ta upp diskussion om Sovjet, ja inte mindre &n ett forraderi mot
Vietnams folk™. Just detta biter sig Norrskensflamman och Ny Dag fast vid.

Ska vi forlita oss pa Nixon och Bresjnev?

Dessa tidningar vill inte ha nagon diskussion om det som Sara Lidman kallar “misstag och
forbrytelser”. De 6nskar fastsla att Sovjets agerande varit avgdérande for det vietnamesiska
folkets segrar. De manar oss att sétta var tillit till sovjetledarna.

Men &r det inte en grundlaggande lardom fran den kamp som folken i Vietnam, Kambodja
och Laos fort, att ett litet folk kan besegra en supermakt, om det strider for en rattvis sak och
litar till egna krafter? Det ar var uppfattning. Indokinas dde avgors av de indokinesiska
folken.

Att forlita sig pa Bresjnevs vapensandningar eller Nixons och Kissingers fredsloften ar helt
felaktigt.

Nar vi diskuterar sovjetledarnas politik sdger Sara: ”Hur valkommet for Svenska Dagbladet
och USA”. Ar det? Vi menar att alla imperialistiska och reaktionara krafter alltid forsokt
undertrycka sanningen att det ar folken i alla lIander som gor historien. Ar det “valkommet for
USA” att folk i hela varlden far klarhet om sovjetledarnas politik? Ar det inte ett faktum att
Nixon och Bresjnev &r 6verens om att "’varldens 6de avgors av Sovjets och USA:s ledare”?

En huvudfraga i dagens varld ar just om vi skall forlita oss pa Sovjetledarnas politik och
I6ften och pa deras avtal med den andra supermakten. Blir det fred om vi litar pa Bresjnev och
Nixon? Nej, tvartom! Det &r da freden gar forlorad. Att klargora detta ar varken valkommet
hos Nixon eller Bresjnev. Tvartom forsoker de att undertrycka en sadan diskussion.

Diskussionerna om Sovijet far inte undertryckas

En huvudfraga i Sverige idag ar att vi bestamt motsatter oss att diskussionen om Sovjet och
sovjetledarnas politik undertrycks. Sara Lidman uppmanar oss att lata olika borgerliga krafter
”slass om vem som hatar Sovjet mest”. Hon manar oss att inte halla demonstrationer mot
Sovjet. Men fragan géller inte alls vem som hatar Sovjet mest. Den galler vem som hatar
sanningen om Sovjet av idag mest. Folk i Sverige liksom pa andra hall vill garna ha klarhet i
denna fraga. Nagra ar emellertid mycket radda for en sadan diskussion. Ny Dag varnar i sin
ledare for att det ar liktydigt med “politiskt sjalvmord” om nagon dristar sig till att anse Sovjet
for en supermakt.

Norrskensflamman varnar for att stéra goda grannrelationer med Sovjetunionen”. Ar inte det
ett Oppet erkannande och ett fordolt hot att var granne pé andra sidan Ostersjon kanner sig

’stord” av att vi diskuterar till exempel inneborden av Sovjets ockupation av Tjeckoslovakien
eller innebdrden av Sovijets standigt upptrappade militara truppkoncentration i Ostra Europa?

Norrskensflamman sager att tiden nu har kommit for att ~’pa allvar ta upp kampen mot DFFG-
ledningens urartning”, varmed avses att diskussionen inom DFFG ocksa behandlar sovjet-
ledarnas politik. Norrskensflamman vill ocksa ha rafst- och rattarting inom VPK: »Och bor
man inte ocksa i sammanhanget ocksa pa. allvar ta itu med den antisovjetism som sa lange
fatt florera dven inom VPK?”

Savél Ny Dag som framforallt Norrskensflamman 6nskar sig att diskussionen om Sovijet inte
fanns. De mot Sovjetunionen kritiska rosterna vill man skramma till tystnad eller rensa ut, att
doma av de ovan citerade ledarartiklarna. Diskussionen innehaller en “omtalig fraga™, som
man vill begrava, namligen fragan om Sovjetledarna representerar en borgerlig klass eller en
socialistisk politik och arbetarklassen.
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Denna fraga stélldes konkret pa sin spets i augusti 1968 nar Sovjetiska trupper tagade in i
Prag och ockupationen av Tjeckoslovakien verkstalldes. Det svenska folket tog mycket klart
avstand fran ockupationen. Genom att ockupationen skedde nagra veckor fore riksdagsvalet
1968 tvingades VPK av folkopinionen till att starkt ta avstand fran ockupationen. Aven vart
eget forbund, davarande VUF, som da var ungdomsforbund till VPK och hade en opportu-
nistisk ledning tog stallning mot ockupationen. Det var forstas bra. Men i VPK och VUF
drogs helt olika slutsatser av ockupationen. | VUF ledde den till att en omfattande politisk
diskussion om synen pa Sovjetledarna” politik och pa Sovjetunionen agde rum. Polemiken
mellan Kinas kommunistiska parti och Sovjet-partiet studerades inom VUF. Krav stalldes pa
en utvidgad diskussion for att ta stallning. | VPK ledde ockupationen till ~locket pa” for att
undertrycka diskussionen, VUF fick inget som helst stod for den diskussion som pagick inom
forbundet fran VPK:s sida. Inte heller tog VPK upp en saklig kritik mot de standpunkter som
fordes fram inom VUF.

Diskussionen i VUF ledde s& smaningom fram till den uppfattningen att Sovjetledarna
foretradde en ny storborgerlig héarskarklass som fortrycker det sovjetiska folket och att
Sovjetunionen ar en socialimperialistisk supermakt.

Sovjet har skiftat farg

Detta har &n mer bekréftats av utvecklingen i varlden efter 1968. MLK har befésts i denna sin
standpunkt.

Vi grundar den pa bland annat foljande:

a) Sovjets ekonomi utvecklas allt mer i riktning mot en kapitalistisk profitekonomi med
anarki i produktionen. b) Sovjet av idag styrs av en ny harskarklass, som ar avskild fran folket
och lcver pa dess arbete. ¢) Sovjetekonomin av idag ar en aggressiv imperialistisk makt, en
supermakt som soker inflytande i alla horn pa jorden.

Nar Norrskensflamman idag skriver att man maste ta itu med antisovjetismen” i VKP sa
fullféljer man samma politik som ledde till splittringen mellan VPK och VUF/MLK.

Forsoken att “ta itu med antisovjetismen” genom att undertrycka diskussionen om Sovjet har
svenska folket alls inget intresse av.

Proletéren nr 35, september 1974
Hans Nystrom

Proletaren: Debatten inom DFFG — Det gar inte att tiga om
socialimperialismen

Vad hander i DFFG? | bl a Aftonbladets spalter har hela sommaren pagatt en livlig debatt om
den svenska Vietnamrorelsens framtid. Det var forfattarinnan Sara Lidman som forst hojde
stridsropet genom att anklaga DFFG for svek mot Vietnams folk. ”Brottet™ bestod i att FNL-
grupperna har tagit upp studier av varldslaget och framforallt Sovjetunionens internationella
roll. En kor av instammanden lat genast hora sig — bl a kunde Sara Lidman gléadja sig at ett
socialdemokratiskt finansborgarrad som hyllade hennes “rakryggade hallning”.

Plétsligt befinner sig DFFG, som mottagit sa mycket berém och uppmuntran fran det svenska
etablissemanget, i blasvader. For bara ett ar sedan prisades DFFG for sin vilja att skjuta at
sidan alla politiska skiljefragor till férman for samarbete med socialdemokratin och
vansterpartiet. For bara ett ar sedan anklagade DFFG:s ledning alla som bekémpade deras
politik for splittrare. Nu &r det DFFG som utpekas som splittrare i Vietnamrorelsen.
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Det maste vara en ny och skakande upplevelse, atminstone for de talrika FNL-are som
kommit till DFFG under de senare aren.

Men egentligen &r det inget nytt. DFFG uppstod en gang i kamp. Under de forsta aren for-
sokte samma VPK:are och socialdemokrater, som nu upphaver sin stdamma, férvandla
Vietnamrorelsen till en pacifistisk rorelse for humanitart bistand. Da vagade DFFG ga emot
strommen, trots att kampen for en riktig linje forde till konflikt med alla etablerade politiska
riktningar. Det &r ingen Overdrift att pasta att detta var av avgérande betydelse for vietnam-
opinionens utveckling i Sverige.

Enheten &r visserligen viktig. Men an viktigare ar kampen for en riktig politik.

Ar Sovjet imperialistiskt?

Sedan dess har som bekant en annan anda vunnit éverhanden i DFFG. De forna fienderna har
blivit vanner. Det var bara tva ar sedan som DFFG pa SKP-arnas initiativ strok stallnings-
tagandet mot Sovjets socialimperialism ur sitt program i ett forsok att blidka VPK. Med
argument snarlika Sara Lidmans i den nuvarande debatten har DFFG végrat att ta stéllning i
varje fraga som inte direkt har med Vietnamkriget att géra Enigheten har blivit allt, den
politiska linjen en underordnad fraga. Desto battre att denna installning pa atminstone en
punkt haller pa att brytas upp!

Ar Sovjetunionen ett imperialistiskt land? Och i sa fall: maste den antiimperialistiska rorelsen
idag ge kampen mot Sovjet lika stor vikt som kampen mot USA? Sa star fragorna i debatten.

Sara Lidmans standpunkt &r enkel. Hon menar att det ar ett forraderi mot Vietnam att
overhuvudtaget resa fragan:

”Just som Nixon och Kissinger och Rockefeller inget hdgre énskar &n att omvérlden talar om annat
an Vietnam — sa gar DFFG:s ledning in for att tala om annat. / . . .

Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA!
Vilket forraderi mot Vietnams folk!

Sovjet ma ha begatt misstag och forbrytelser. Men det enda land som gjort det majligt for Vietnams
folk att skjuta ner USAs B 52-or &r Sovijet.)

Sara Lidmans kanslomassiga engagemang for Vietnam ar inte att ta miste pa. Det ar ocksa ett
faktum att det skett en allvarlig nedgang i DFFG:s arbete for Indokina det senaste aret. Denna
passivitet ar farlig. Indokina &r fortfarande brannpunkten i kampen mellan de fortryckta
folken och imperialismen. USA:s och Saigons brott mot Parisavtalet motiverar pa intet satt att
solidaritetsarbetet trappas ner — tvartom kréavs férnyade och intensivare anstrangningar.

Anda undrar man nar man laser sddana utbrott, som ocksa &r talrika i VPK:s press: vad ar de
radda for? Den antiimperialistiska rorelsen i Sverige kan inte leva och utvecklas utan att den
noga analyserar det varldspolitiska ssmmanhang som den arbetar i. Sa var det 1965 och sa ar
det idag. Bara den som &r radd for resultatet av sadana studier kan motsatta sig det — bara den
som till varje pris vill forhindra att sanningen om Sovjetunionens roll i varlden kommer fram.

Det ryska vapenstddet

Men lat oss borja med just den fraga som Sara Lidman sjalv reser: det ryska vapenstddet till
Vietnam. Ingen kan férneka att det sovjetiskbyggda luftvarnet spelade en stor roll i forsvaret
av Nordvietnam 1972. Men granska de totala siffrorna for Sovjets militara bistand till
Indokina! Under aren 1955-70 uppgick detta inte mer an till en tredjedel av vad Sovjet forsag
Egypten, Syrien och Irak med. Det var mindre an vad Indien och Afghanistan fick. Annu
storre var skillnaden vad galler Sovjets ekonomiska bistand, dar Indokina kommer langt ner
pa listan. Sadana reaktionara regimer i forbund med USA-imperialismen som Iran och Turkiet
fick mer an dubbelt sa mycket bistand” som Indokina!
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Av dessa pengar och vapen har dessutom ingenting gatt till befrielserérelsen i Kambodja.
Tvartom har Sovjet spelar under tacket med den reaktionara Lon Nol-regimen. Forst under
hosten 1973, under det samlade trycket fran den Tredje vérldens lander pa Algerkonferensen,
strackte sig Sovjet sa langt som att erkénna befrielserérelsen som representant for Kambodjas
folk.

For sitt politiska anseendes skull kan inte Sovjet underlata att ge ett visst bistand till Indokina.
Men det ar pafallande snalt for att komma fran ett rikt och maktigt land som Sovijet.

Sovjets u-hjalp
Forklaringen ar enkel. Indokinas folk &r revolutiondrer, fast beslutna att tillkdmpa sig politisk

och ekonomisk frihet fran varje utlandsk makt. Nar det géller Indokina kan inte Sovjet rakna
med att fa nagon utdelning pa satsade pengar.

Annorlunda forhaller det sig t ex i Indien. Idag beharskar Sovjet 80 procent av den indiska
maskinindustrin, 60 procent av den elektriska industrin, 38 procent av stalindustrin, 35
procent av oljeindustrin och 20 procent av elkraftsproduktionen — allt enligt indiska
regeringskallor. I Indien sitter reaktionéra borgare vid makten, beredda att sélja sitt land till
utlandska intressen. Darfor intar Indien en tatplats bland de sovijetiska bistandstagarna”.

Mer &n 40 lander i Tredje vérlden &r idag skuldsatta till Sovjetunionen och tvingas betala dyra
amorteringar och rantor. Dessa erlaggs ofta i form av ravaruleveranser till priser som
socialimperialisterna sjalva dikterar. Sa anvander Sovjet u-hjalp” och “’vapenbistand” som ett
medel for utplundring av Tredje varlden, som ett satt att skaffa sig kontroll dver
ravarukallorna. Bara till formen skiljer sig detta fran de andra imperialiststaternas utsugning
av de fattiga folken.

Offensiv krigsmakt

Detta ar den ekonomiska sidan av Sovijets imperialism. | dess spar féljer den militara. Fran att
tidigare, under Stalins tid, ha varit uppbyggd med tanke pa forsvar, utvecklas’ nu den
sovjetiska krigsmakten for offensiva syften. Idag paminner Sovjets militarpolitik i alla
avseenden om USA:s.

Stommen &r en karnvapenarsenal som kan storta hela vérlden i férdarvet. Enorma markstrids-
krafter har koncentrerats kring Kina och Europa. Men allra mest har Sov under senare ar
satsat pa flottan, vilket exakt vad ocksd USA gor. Standigt narvarande flottenheter pa alla
varldens hav méjliggor snabba militéra insatser mot revolutionara regeringar och &r bade det
billigaste och bésta sattet att halla bangstyriga bundsforvanter under ett standigt hot.

Precis som USA forsoker ocksa Sovjet “férdela bérdan” av sitt varldsomspannande militara
engagemang. For att atervanda till vart tidigare exempel sa tjanar Indien inte bara som flottbas
for Sovjets kontroll 6ver Indiska Oceanen, utan for ocksa sjalvt en aggressiv politik i social-
imperialismens tjanst — t ex nér den indiska armen 1971 styckade Pakistan och skapade
vasallstaten Bangla Desh. En liknande roll i USA:s imperium spelar l&nder som Brasilien och
Iran, vilka som ombud for USA bek&mpar alla revolutiondra krafter i Sydamerika respektive
Véstasien.

Det gar inte att tiga

Man kan inte bortse fran dessa fakta om man nyktert vill diskutera den antiimperialistiska
rorelsens framtid. Sara Lidman pastar att man doljer USA:s brott mot fredsavtalet i Vietnam
om man granskar Sovijets varldspolitiska roll i smmarna. Det tror vi inte ar nagon fara, i
varje fall inte vad pa oss ankommer. Men att tiga, eller som VPK forharliga Sovjet — det &r att
lata sig utnyttjas for syften som ar den antiimperialistiska rorelsen frammande, att engagera
sig som redskap i en aggressiv supermakts tjanst.
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Om DFFG:s medlemmar fullfoljer de nu inledda studierna kommer detta sakert att leda till en
splittring av FNL-grupperna. Men det kommer att bli en splittring som fér DFFG narmare en
riktig antiimperialistisk politik. Precis som i mitten av 1960-talet kommer Vietnamrorelsens
falska medlopare att avsl6ja sig. Det kan bli ett steg mot verklig revolutionér anti-
imperialistisk enhet inom solidaritetsrérelsen.

Men om detta ska kunna bli verklighet beror pa vilken grund som DFFG tar upp kampen mot
supermakterna.

Tvinga fram ett erkdannande av PRR!

| borjan av augusti holl Olof Palme ett tal pa den socialdemokratiska broderskapsrorelsens
kongress, dar han vande sig mot supermakternas forsok att patvinga de sma nationerna sin
vilja. Detta ar i och for sig bra, for varje motstand mot USA och Sovjet kan bidra till att
fordroja fullféljandet av deras reaktiondra planer mot folken. Men man far for den skull inte
blunda for vems intressen Olof Palme gar. Han for inte de fortryckta folkens talan, inte
arbetarklassens, utan representerar det svenska storkapital som deltar i utplundringen av
Tredje varlden och dar konkurrerar med USA och Sovijet.

Den antiimperialistiska rérelsen maste utnyttja varje tillfalle att pressa den svenska regeringen
till eftergifter i de fortryckta folkens intresse. Idag ar den viktigaste uppgiften att tvinga fram
ett erkdnnande av PRR. Men detta &r en kampuppgift — inte en ursakt for samarbete med
regeringen och regeringspartiet. Ingen tjanar pa att gransen suddas ut mellan de verkliga
antiimperialisterna och dem som i ord pastar sig vara solidariska med de fortryckta folken
bara for att kunna skinna dem desto effektivare.

P4 arbetarklassens sida

| ett inlagg i Dagens Nyheter pastar Jan Myrdal att orsaken till den breda uppslutningen
bakom Vietnams kamp bland massorna i Sverige skulle vara omsorg om Sveriges nationella
sjalvstandighet infor supermakternas hot. Pa den grundvalen vill han féra kampen mot
supermakterna. Myrdals pastaende ar en férolampning mot alla de arbetare och ungdomar
som reagerat med avsky pd USA:s grymma krig och osjalviskt bistatt Vietnams kamp. Men
det &r en tanke som sakert Olof Palme skulle uppskatta, eftersom den doljer det faktum att den
svenska nationen ar delad mellan utsugare och utsugna, mellan borgare och proletérer. Vilken
del av nationen ska den antiimperialistiska rorelsen foretrdda?

Var uppfattning ar att den maste sta pa arbetarklassens sida. Arbetarna i vart land &r sjélva
fortryckta och utsugna, inte av USA eller Sovjet, utan av svenska kapitalister. De éar inte
intresserade bara av nationell sjalvstandighet, eftersom de anda inte har s mycket att saga till
om i ett sjalvstandigt Sverige sa lange som kapitalisterna har makten. En rorelse mot super-
makterna maste vanda sig ocksa mot svensk imperialism, solidarisera sig med arbetarklassens
kamp mot utsugning och fortryck i Sverige.

Det ar ingen hemlighet varifran Jan Myrdals idéer harror. Det &r SKP-ledningens politik. Om
den segrar kommer den an en gang att driva DFFG rakt i famnen pa socialdemokratin och
borgarna. Alla antiimperialister i DFFG maste kdmpa for ett annat slut pa den pagaende
debatten.

HN
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Internationalen: Ta kamp om ledningen i
solidaritetsrorelsen

Under de senaste manaderna har en intensiv debatt forts i svenska tidningar om linjen for
solidaritetsarbetet med kampen i Indokina. Den har gallt plattformen for solidaritetsrorelsen,
men har samtidigt 6ppnat andra, vidare problemstallningar: utvecklingen i sddra Vietnam
efter Parisavtalet 1973, USAs politik i Sydostasien, Sovjetunionens karaktér, Kinas roll med
flera fragor.

Om denna debatt har redaktionen. for Viethambulletinen féljande att sdga

”Det blev en debatt om DFFG:s ratt att studera DFFGs framtid. En debatt i en ordningsfraga har
forts och det hade varit till storre nytta for Indokina och alla oss anti-imperialister om diskussionen
i stallet gallt vad det ar fragan om: hur ser varlden ut idag?” (nr 5/74)

Den som pa detta satt reducerar debatten i Aftonbladet och andra tidningar till att gélla en
ordningsfraga maste ha vél tilltagna skygglappar. Forvisso har det funnits motbjudande
artiklar — som det hycklande inlagget av socialdemokraten John Olle Persson — men de har
anda inte dominerat debatten. De flesta som har kritiserat DFFG-ledningen har inte gjort det
av snavt formella skél utan pa grund av en motiverad politisk opposition mot innehallet i
DFFG-ledningens nya linje. Vad skulle ndmligen bli foljden av att DFFG inordnas i en front
mot supermakterna USA och Sovijet, dar Indokina behandlas som en av manga likvardiga
fragor?

Vad skulle DFFG-ledningens linje betyda for Indokina-arbetet?

Den maste innebéra att Indokina-solidariteten far en relativt minskad vikt for de f d DFFG-
aktivisterna: Detta forsoker DFFG-ledningen att motivera med en felaktig tolkning av utveck-
lingen i s6dra Vietnam efter Parisavtalet. Denna fraga tas upp pa annat hall i detta nummer av
Internationalen. Lat oss bara aterge DFFG-ledningens egen syn. Den har sasmmanfattats i
foljande cyniska formulering, dar den indokinesiska befrielsekampen faktiskt jamstélls med
olika fiskegrans-konflikter:

”Vietnam ar inte langre brannpunkten for huvudmotséttningen i dagens vérld...Andra frontavsnitt
dar kampen mot imperialismen star hard & kampen om Palestina, kampen om ravarutillgangerna,
kampen om fiskegranserna.” ( Fran medlemstidningen FNL i Sverige 6/74).

En annan funktion av den féreslagna vridningen skulle bli att Indokina enbart tas upp pa ett
mycket begransat satt — ur en nationalistisk synvinkel och i den utstrackning sam kampen dar
kan anses utgora ett bra exempel pa hur sma nationer kan bekampa supermakterna. Darmed
skulle din sociala och klassméssiga innehallet i den indokinesiska revolutionen fullstandigt
undertryckas.

DFFG-ledningen svanger 180 grader

For oss trotskister ar det intressant — men tragiskt — att studera utvecklingen hos ledningen for
DFFG.

| aratal baktalades vi for att vi opponerade mot DFFG i form av brannpunktsteorin. Det var
inte sa att vi var emot att en Indokina-organisation lade tonvikten vid Indokina som det
havdades. Inte heller ville vi se DFFG utvecklad till en allmént anti-imperialistisk
organisation” som vi anklagades for. Slar for 6vrigt inte den kritiken nu ganska hart tillbaka
pa DFFG-ledningen?

Daremot ville vi motarbeta underlatenheten att inom DFFG studera imperialismen som
system och ofdrstaelsen for att kampen mot den maste vara internationell och for DFFG:s del
resultera i ett storre matt av samarbete med andra anti-imperialistiska organisationer.
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Lange utmalades vi som forradare mot Vietnams sak for att vi forde fram att ett villkorslost
stod inte nodvandigtvis maste vara kritiklost, att man mycket val kan ga i spetsen for ett
militant solidaritetsarbete utan att for den skull halla med om varje rad i de indokinesiska
kamraternas analyser och diplomatiska deklarationer. Hur ironiskt ar det inte att de som for
nagra ar sedan spydde galla 6ver oss idag inte bara kritiserar indokineserna pa ett satt som vi
aldrig gjort, utan ocksa undertrycker deras standpunkter i sin propaganda och forfalskar deras
standpunkter.

I en fraga har DFFG-ledningen till och med lyckats att svanga 180 grader tva ganger —
namligen i sin instéllning till vpk och enhetsarbetet med detta parti. Efter det att DFFG under
davarande KFML:s inflytande hade plockat in begreppet socialimperialism i programmet —
som beteckning for Sovjetunionen — utménstrades det igen 1972 for att inte da aventyra ett for
SKP och DFFG-ledningen dnskat samarbete med vpk. Idag slar pendeln tillbaka.

Konsekvens i galenskapen

Det som nu hander — att SKP-fraktionen via DFFG-ledningen forsokte trumfa igenom beslut
som forvandlar DFFG till ett mer direkt redskap for SKPs politik har en lang forhistoria.

Redan tidigare var det SKPs behov som préglade DFFGs studier och propaganda; det var dess
intressen som avgjorde forhallandet till vpk, SAP och RMF; det var SKPs analyser som lag
till grund for DFFG-programmets skrivningar. Hittills har DFFG dock haft sa stor prestige
och manga av SKPs standpunkter sa stor genomslagskraft inom vanstern att oppositionen
blivit begransad. Nu ar det annorlunda. SKPs stallning har relativt sett férsvagats under senare
ar och den nya vridningen sker i strid med standpunkterna hos alla organisationer till vanster
om SAP utom den maoistiska flygeln. Det &r bara att hoppas att den inledds offentliga.
debatten gar pa djupet och drar de historiska lardomarna och att SKPs hittillsvarande
dominans inom Indokinardrelsen dras upp med rétterna.

En alternativ plattform till DFFG-ledningens

Vi haller med de kritiker som i debatten menat att det ar en sekteristisk inriktning att en
solidaritetsorganisation med kampen i Indokina antar ingdende programmatiska analyser i
olika ideologiska fragor. Det galler da inte bara Sovjetunionen eller Kinas karaktar, utan
ocksa fragan om revolutionens forlopp konkret och de indokinesiska ledarskapens politik. Det
ar en sekteristisk inriktning darfor att den onddigtvis snavar in basen for solidaritets-
organisationen och hindrar politiska stromningar som mycket val kan ge ett villkorsldst stéd
till den indokinesiska befrielsekampen att delta i ett gemensamt organiserat arbeta. Daremot
ar det naturligtvis fullt motiverat att utifran den indokinesiska kampens behov kritisera ett
otillrackligt stod fran Sovjets och Kinas sida.

| stallet bor DFFGs nuvarande program — som innehaller langtgaende analyser — omvandlas
till en deklaration som anger den grundldggande inriktningen for arbetet och fixeras i en
huvudparoll, samtidigt som de omedelbara uppgifterna i arbetet sammanfattas i ett
handlingsprogram med mer begransade krav och paroller.

Huvudparollen maste uttrycks en forstaelse for att den avgdérande segern — trots stora fram-
gangar — annu inte natts och att solidaritetsarbetet maste fortsatta till dess att hela Vietnam,
Laos och Kambodja — ekonomiskt och politiskt — befriats fran imperialistiskt fortryck. Har
svarar parollen SOLIDARITET TILL DEN SLUTGILTIGA SEGERN bast mot laget i
Indokina och solidaritetsrorelsens behov.

I handlingsprogrammet maste fem teman finnas med:

for det forsta krav och paroller som riktar sig mot imperialistiska makters — i forsta hand
USAs — inblandning (USA UT UR INDOKINA och preciseringar av det);
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for det andra krav och paroller som riktas mot marionettregimerna och deras uppbackare
(FRIGE DE POLITISKA FANGARNA, POLITISKA OCH FACKLIGA FRI- OCH
RATTIGHETER m fl);

for det tredje sddana som riktas till den svenska regeringen (BRYT MED SAIGON —
ERKANN PRR, ERKANN GRUNK, STOPPA SVENSKA FORETAGS PROFITERING PA
INDOKINAKRIGET etc).

for det fjarde sédana som visar hur vi uttrycker vér solidaritet (VILLKORSLOST STOD
TILL DE INDOKINESISKA FOLKEN, STOD FNL pg 400 499-0 osv)

for det femte sadana som uttrycker en nodvéndig internationalistisk inriktning av
solidaritetsarbetet INTERNATIONELL SOLIDARITET —-INTERNATIONELL
KAMPENHET).

De tre paroller som DFFG lénge arbetat efter, &r i grunden riktiga, men de bor preciseras och
kompletteras i det nuvarande laget.

Genom att anta en deklaration och ett handlingsprogram av den typ som vi har beskrivit anger
man den nddvandiga minimiplattformen far solidaritetsarbetet, samtidigt som man inte i
onddan utestanger politiska stromningar. Men for att ocksa i fraga om organiseringen satta
stopp for ett undertryckande av andra politiska asiktsriktningar och méjliggéra maximala
mobiliseringar ar det nédvandigt att tillampa TENDENSFRIHET INTERNT OCH
EXTERNT — en princip som Chilekommittén framgangsrikt anvant sig av under det senaste
aret.

Handlingsprogrammet maste ocksa laggas till grund for aterkommande sarskilda kampanjer
med en bred minimiplattform kring vissa begransade paroller — i stil med DFFG:s nuvarande
Indokinaveckor men med full tendensfrihet. Det viktigaste temat tycks nu ,vara en kampanj
kring att KAMPEN | INDOKINA FORTSATTER och for ETT SVENSKT AVBRYTANDE
AV FORBINDELSERNA MED SAIGON OCH ERKANNANDE AV PRR.

Den linje som SKP och DFFG-ledningen nu driver utgor ett grundskott mot Indokina-arbetet i
Sverige och innebar en likvidering av de sista positiva dragen i DFFG. Darfér maste den
bekampas. Darfor maste SKP:s hittillsvarande dominans dver solidaritetsrorelsen brytas. Den
aktuella utvecklingen i DFFG har atminstone haft det goda med sig att manga inom och utom
dess led pa allvar borjat diskutera SKP:s politik. Den diskussionen maste fortsatta.

Kamrat!

Ga till grunden!

Tag kamp for en riktig linje!

Tag kamp for ledningen i solidaritetsrorelsen!
Politiska Byran 13/8 -74

ArbetarKamp Nr 8/74 (F6rbundet Kommunist)
(osignerad)

ArbetarKamp: Supermaktsteorin ett slag ansiktet pa
viethameserna

En forbittrad kamp rasar just nu inom De Forenade FNL-Grupperna (DFFG). Hela vanstern
har dragits in i debatten som géller solidaritetsarbetet samt synen pa varldslaget, Sovjet och
Kina.
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Debatten har delvis sin grund i det férandrade laget i Indokina och den nedgang i arbetet som
DFFG haft efter Parisavtalet.

Men framforallt har debatten framprovocerats av den tongivande kraften inom DFFG:s
ledning: SKP. Denna fraktion vill férandra DFFG till en antiimperialistisk rorelse i Sverige,
byggd pa de viktigaste kraven som riktar sig mot supermakterna (USA och Sovijet) och pa
stod at den tredje varldens antiimperialistiska kamp” ("FNL i Sverige” 6-74).

SKP utgar inte fran behoven av att utveckla solidariteten med de indokinesiska folkens kamp,
utan fran ett politiskt behov hos den egna organisationen att avskilja sig frain VPK och behalla
ledningen 6ver DFFG. Den enda fraga av vikt som numer skiljer SKP fran VPK ar namligen
Kina och Sovjet. | ett lage da SKP-medlemmar soker sig till VPK och da VPK starker sina
positioner inom DFFG blir detta utspel en nddvandighet. Det blir da ocksa naturligt for SKP
att helt enkelt rapa upp de senaste resolutionerna fran Kina.

Men SKP har st6tt pa motstand. Bland annat har Sara Lidman betonat betydelsen av ett
fortsatt solidaritetsarbete for Indokinas folk och det felaktiga med att i detta arbete ta avstand
fran Sovjet. SL utgar fran de kdmpande indokinesernas behov men hamnar tyvarr i en
skonmalning av Sovjet och dess internationella roll.

Analys av varldslaget

Analysen av varldslaget intar en central roll i debatten. Lat oss darfor granska DFFG-
ledningens syn.

Man indelar vérldens stater efter deras aggressivitet och storlek och kommer till slutsatsen att
huvudmotsattningen gar mellan de tva supermakterna USA/Sovjet och varldens folk. Man
behandlar inte de olika staternas klasskaraktar och undviker helt klasskampen inom staterna.
Konsekvensen blir att man likstéller t. ex. Vasttyskland och Sverige med Chile och
Nordvietnam. Detta &r en rent borgerlig analysmetod. Marxister ser aldrig stater skilda fran de
klasser som bar upp dem och klasskampen inom dem. Dé&rfor har vi ett helt annat
tillvagagangssatt nar vi delar in varldens stater enligt foljande: Kapitalistiska stater(dar
huvudmotsattningen gar mellan arbetar- och kapitalistklass). Koloniala och nykoloniala stater
(dar huvudmotsattningen gar mellan imperialismen och till den knutna klasser och pa den
andra sidan arbetare, bonder och vissa halvproletérs skikt). En del av de sistn&mnda har
utvecklats till s. k. sub-imperialistiska stater (t. ex. Brasilien och Iran) med ett imperialistiskt
forhallande till grannstaterna. Overgéngssamhallen pa vég till socialism t. ex. Kina (dar
huvudmotsattningen gar mellan de krafter som har ett objektivt intresse av en fortsatt
socialistisk utveckling och de krafter som har intresse av att kapitalistiska forhallanden
aterupprattas). Overgangssamhallen pa vag tillbaka till kapitalismen t. ex. Sovjet
(revisionistiska stater dar huvudmotsattningen gar mellan harskande skikt och arbetarklassen).

En huvudmotséttning i varldsmattstock maste ta sig klassméssiga uttryck och analysen visa
vilka klasskrafter som har intresse av att stodja varandra. Enligt var analys star foljande
huvudkrafter mot varandra. Pa revolutionens sida star arbetarklassen, de fortryckta folken och
dvergangssamhallen pa vag mot socialismen.

Pa reaktionens sida de harskande klasserna i de imperialistiska, koloniala och revisionistiska
staterna. Naturligtvis finns underordnade motséttningar mellan t. ex. de imperialistiska
staterna och mellan imperialistiska och revisionistiska stater. Motsattningar som socialistiska
krafter taktiskt kan utnyttja for att splittra motstandarna. For en socialistisk stat kan handel
och diplomati t.ex. vara ett satt att stérka det revolutiondra lagrets positioner.

En viktig utgangspunkt for en revolutionar politik ar att den revolutionara sidan i huvudmot-
sattningen i varlden starks. Har man daremot SKP:s syn (vilken for 6vrigt Overensstammer
med KFMLr:s) kan det innebéra en ren katastrof i konkreta situationer.
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Det blir da helt naturligt att liksom KFMLr stodja Giscard i det franska valet. Detta for att de
(i och for sig felaktigt) trodde att han stod for ett oberoende gentemot supermakterna.

Det blir da naturligt att arbeta for ett starkare EG, nagot som nu bade SKP och KFMLr &r inne
pa. Trots att det skulle innebéra ett kraftigt starkande av den europeiska borgarklassen medan
arbetarklassen utan internationell samordning skulle forsvagas oerhort. SKP och KFMLr kan
alltsd mycket val tanka sig att starka en borgarklass och forsvaga arbetarklassens positioner -
bara for att utnyttja underordnade motsattningar inom imperialismen. SKP:s och KFMLr:s
linje skulle ocksa innebara en allvarlig forsvagning for manga befrielserorelser da de dar-
igenom inte skulle kunna utnyttja Sovjet taktiskt. .

Sovijets roll
Vilken &r da Sovjets roll och hur ska de revolutionara krafterna forhalla sig till Sovjet?

Vi betraktar Sovjet som en revisionistisk stat dér icke proletéra skikt blivit harskare. Det &r ett
dvergangssamhalle som en gang brutit med kapitalismen pa en rad omraden. Men borgerliga
krafter har sedan starkts och aterupprattar nu kapitalistiska relationer. Huruvida Sovjet redan
ar en imperialistisk stat, i marxistisk mening, ar vi idag inte beredda att ta stallning till. Vara
analyser ar fortfarande otillrackliga. Andras analyser ser vi ocksa som fullstandigt felaktiga.

Detta hindrar oss inte fran att ta stallning till Sovjets aktuella roll i olika omraden. Vi ser
Sovjet som en vacklande kraft i forhallande till revolutionara och progressiva krafter i de
koloniala landerna. En kraft som kan utnyttjas framst i den demokratiska, antiimperialistiska
fasen av befrielsekampen - &ven om den har visat sig kunna sélja befrielsekampens intressen
for kompromisser med imperialismen.

Under 60-talet har Sovijet t. ex. gett befrielserorelserna i Indokina ett vapenstdd, dven om man
periodvis arbetat for en snabb fredslésning med kompromisser gentemot USA-imperialismen.
I Mellandstern stoder Sovjet de palestinska befrielseorganisationerna materiellt samtidigt som
man arbetar for en fredslésning som missgynnar befrielsekampen. I Afrika far flera
befrielseorganisationer vapen.

Sovjet har politiskt, ekonomiskt och militart intresse av att fortryckta stater frigor sig fran
USA-imperialismen. Detta sker ur Sovjets synvinkel bast genom demokratiska revolutioner
som for skikt till makten vilka kan bli allierade till och domineras av Sovjet. Darfor stoder
Sovjet rorelser med en borgerligt demokratisk inriktning, men har inte intresse av att
revolutionen gar utdver denna fas.

Sovjets harskare star, strategiskt sett, pa fel sida i huvudmotsattningen i varlden. Men vi
bedomer det &nda som betydligt fruktsammare for revolutionara krafter i koloniala lander att
taktiskt utnyttja Sovjet dn att soka inga de allianser SKP, KFMLr och DFFG:s ledning
foresprakar: med den franska och engelska imperialismen eller de reaktionara arabstaterna.

Supermaktsteorins foresprakare inom DFFG maste har ge klart besked: menar ni att
Nordvietnam ska avsaga sig stodet fran Sovjet?

Den totala avsaknaden av marxistisk analys &r k&nnetecknande for SKP och KFMLr. Detta
galler ocksa trotskisterna, RMF. Trots att man standigt i sin tidning utgjuter sig dver den
kinesiska “byrakratins” objektivt reaktionara intressen i Indokina vill man att Kina till-
sammans med Sovjet ska “ta initiativ till en varldsomfattande enhetsfront for ovillkorlig
solidaritet med den indokinesiska revolutionen”. En logisk kullerbytta i den hogre skolan.

Kampen i DFFG

Hur bor dd DFFG utvecklas mot bakgrund av en riktig analys? De indokinesiska folken ar
fortfarande i behov av ett kraftfullt stod. USA-imperialismen ar inte slutgiltigt besegrad.
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Dessutom aterstar for arbetarklassen och dess allierade en lang kamp mot den inhemska
borgarklassen, en kamp for socialismen.

Trots detta bor DFFG:s arbete breddas, och det bl.a. av tva skal: brannpunktsteorin ar felaktig
— imperialismen maste angripas och splittras pa flera fronter; for det andra har de faktiska
forutsattningarna for solidaritetsarbetet forandrats efter Parisavtalet.

Praktiskt innebéar detta ett utvecklat samarbete mellan DFFG och andra antiimperialistiska
grupper. Aven om Indokina &r huvudsidan for DFFG méste samarbetet utvecklas i demonstra-
tioner, insamlingar och propagandistiskt arbete. Jamte ett sadant arbete utifran en korrekt syn
pa varldslaget kravs ocksa taktiska allian ser i konkreta fragor med bredare grupper. | arbete
for att Sverige ska erkdnna PRR kan DFFG mycket vél taktiskt samarbeta med t. ex. Centerns
Ungdomsforbund. Det &r daremot knappast mojligt, eller efterstravansvart, att soka samla alla
dessa krafter inom en enda antiimperialistisk organisation.

Det ar vidare viktigt att teorin om supermakterna slas tillbaka inom DFFG. Den skulle inne-
béra ett slag i ansiktet pa Indokina: folk och bli ett hinder for propagandaarbetet i Sverige Den
skulle ocksa isolera DFFG fran andra solidaritetsorganisationer, och fran befrielserorelserna
sjélva.

Men med tanke pd SKP:s positioner i DFFG och DFFG:s ideologi och klass-sammanséttning
har vi inga storre férhoppningar om att organisationen som helhet samlas kring en riktig linje.
Déremot kommer debatten med all sannolikhet innebéra att grupper inom DFFG utvecklas i
denna riktning.

Rodluvan Nr 5/74
(osignerad)

Rodluvan: Till férsvar for FNL-grupperna!

Det &r utmaérkt att det blivit debatt om Vietnamrorelsens uppgifter och framtid. Den anti-
imperialistiska rorelsen i Sverige ar vid ett vagskal - antingen anpassar den sig till
forandringarna i varldsléaget, eller annars star den stilla och blir forbisprungen av
utvecklingen.

Men den debatt som forts pa borgartidningarnas kultur- och ledarsidor innehaller ett minimum
av sakliga argument. Den har istallet blivit ett osakligt och ursinnigt frontalangrepp pa FNL-
grupperna och de organisationer som konsekvent stodjer DFFG.

Det finns naturligtvis ocksa anti-imperialister som har svart att skilja mellan ratt och fel, tar
miste och kanske tillfalligt hamnar pa fel sida i kampen. Det &r trakigt. Men inte sa konstigt.
Det har alltid varit sa nar stora forandringar sker i varlden. Det &r just darfor vi behover en
saklig och kamratlig diskussion.

Diskussionen har gallt FNL-gruppernas ratt att studera varldslaget, och da bl.a. Sovjets roll.
Upprorda skribenter har menat att dessa studier innebar forraderi mot vietnameserna. Men
vilken rorelse kan arbeta for solidaritet med andra folk utan att studera vad som hander i
varlden? Man kan ju inte fa svar pa fragorna om vilka som &r vara vanner och vilka som ar
vara fiender genom lottdragning!

FNL-gruppernas framgangar under aren har endast varit méjliga genom att en riktig analys av
varldslaget gjordes i mitten av 60-talet, och att studier sedan bedrivits parallellt med det
praktiska arbetet. Da fataliga FNLarna fick slass for sin analys att USA-imperialismen var
huvudfienden till varldens folk, att brannpunkten i folkets kamp mot denna makt var i
Vietnam och att den amerikanska krigsmaskinen faktiskt gick att besegra genom vapnat
folkkrig.
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FNL-grupperna fick i mitten av 60-talet utkampa harda politiska strider for denna linje mot
samtliga politiska organisationer i Sverige, och bland folk i allménhet hade FNLarnas upp-
fattning ett minimalt stod. Men utan studierna av varldslaget och utan den politiska striden
hade FNL-gruppernas senare framgangar varit omajliga.

En viktig laxa ger utvecklingen av den gamla fredsrérelsen som pa 50-talet stod i spetsen i
kampen mot imperialismen, men som forvandlades fran antiimperialistisk till reaktionar just
darfor att den vagrade att studera och holl fast vid gamla scheman nér varldslaget forandrades.
Den forstod inte att ett fortryckt folk kunde segra 6ver USA-imperialismen genom vapnad
kamp, utan instamde i USAs krav pa vapenvila och forhandlingar. Under ledning av
nuvarande VPK stéllde sig fredsrérelsen i motséttning till den framvaxande Vietnamrdorelsen
och blev sa smaningom 6verkord av opinionen.

Fragan om Sovjet ar inte ny for FNL-grupperna. Vid Sovjets invasion av Tjeckoslovakien
1968 protesterade DFFG och Vietnamveckan hosten -68 formades till ett angrepp pa USAs
och Sovijets stravan till véarldsherravalde. P4 DFFGs kongress 1969 fastslogs i programmet att
sovjetledarna ar fiender till alla vérldens folk.

Men forst nu kommer de ursinniga angreppen pa DFFG. Varfor inte hosten 1968?

| bakgrunden finns Sovjetledarnas allt svarare situation och allt storre isolering internationellt.
| tredje varlden vaxer medvetenheten om Sovjets nya roll och enigheten mot de bada super-
makternas utplundring. |1 Europa har sovjet sina stérsta intressen, och héar férsoker nu sovjet-
ledarna starka sitt politiska inflytande. | flera lander hoppas de fa anhédngare i regeringarna
genom samarbete mellan s.k. ”kommunistpartier” och socialdemokratin. Och 6éver hela
Europa vill de skapa en falsk kansla av sékerhet och evig fred. Bakom denna rokrida upp-
rustas den sovjetiska krigsmakten i valdsam takt.

| detta storre perspektiv bor vi se angreppen pa FNL-rorelsen. Diskussionen galler ytterst om
vi ska forsta vad som hander i varlden och vara beredda att kimpa mot fortryck och krigs-
forberedelser eller om vi ska lata oss passiviseras av Moskvas propagandaministerium.

Kampen om den politiska linjen ar darfor ingen ovésentlig strid om ord. Det finns heller ingen
anledning att frukta den politiska kampen. Men en felaktig linje kan vilken rorelse som helst
forvandlas till en sekt; med en riktig linje kan en liten grupp véxa till en folkrorelse. FNL-
gruppernas utveckling fran 1965 ar det basta beviset pa det.

For varje kommunist ar det nu liksom tidigare en plikt att stalla upp till forsvar for De
Forenade FNL-grupperna och aktivt delta i kampen om den anti-imperialistiska rorelsens
linje, samt i handling bidra till solidariteten med det vietnamesiska folket.

Metallarbetaren Nr 33 Nr 33 (9 augusti 1974)
(KB)

Metallarbetaren: Politiskt sjalvmord vantar SKP?

En demonstration i samband med ett sovjetiskt flottbesok i Géteborg den 8 juni har ytterligare
vidgat klyftan mellan SKP och VPK. Den bittra fiendskapen mellan de bada kommunist-
partierna, dar man kan spara Sovjet och Kina i kulisserna, spranger tydligen dven den svenska
FNL-rorelsen. Vietnam och USA ér inte langre sa aktuella for de forenade FNL-grupperna
(DFFG). Nu ska man starta en massrorelse mot den sovjetryska imperialismen!
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”Front mot Sovjet”

Héndelsen i Géteborg var enligt SKPs Gnistan “den forsta progressiva demonstrationen mot
sovjetimperialismen”, SKP demonstrerade med plakat och flygbladsutdelning pa Stigbergs-
kajen. | ett uttalande betecknades flottbesoket som ett han mot de folk och lander som idag
kampar for sitt oberoende gentemot supermakternas hegemonism”. Plakaten som hade bade
rysk och svenskt text bar texten ”Front mot supermakterna” och ”Sovijet ut ur Tjecko-
slovakien”.

SKP-arna var inte ensamma om att demonstrera mot den sovjetiska flottan. Aven KFMLr och
Demokratisk Allians deltog. (r)-gangets tal och Internationalen kvavdes av rysk popmusik
fran fartygens hogtalare.

| Gnistans engagerade frontreportage fran slaget pa Stigbergskajen sager en SKP-ledare, att
han drog en parallell mellan den har demonstrationen och Vietnamrérelsens start. Han forstar
hur ensamma 1965 de forsta FNL-arna kénde sig, nér de motades bort av polis och mot-
arbetades av vpk. | Goteborg hade manga fran Hermanssons parti kommit fram och betecknat
SKP-aren som antikommunist!

Sara Lidman

Rapporterna fran Goteborg foranledde Sara Lidman att rikta patetisk en appell till FNL-
grupperna. Hon befarade att FNL skulle dras in i ett betankligt aventyr. Hon skrev:

”Alskade FNLare och meddemonstranter. Har ni blivit fran vettet? L&t Demokratisk Allians och
KFML(r) sta pa kajerna och slass om vem som hatar Sovjet mest. Dom ger sig ju inte ut for annat.
Men ni som verkligen drabbats av Vietnam... tanker ni verkligen dverge Vietnam nu i elfte
timmen?”

— Nér Nixon och Kissinger inget hogre énskar an att omvarlden talar om nagot annat &n
Vietnam sé& gar FNLs ledning i Sverige in for att tala om annat, ”Indokina &r inte langre
brannpunkten. Nu &r det mest bradskande att studera Sovjetimperalismen”, citerade Sara
Lidman FNLarna och fortsatte:

”Hur valkommet for Svenska Dagbladet och USA! Vilket forraderi mot Vietnams folk! Sovjet ma
ha begatt misstag och forbrytelser. Men det enda land som gjort det mgjligt for Vietnams folk att
skjuta ner USAs B52or var Sovjet”

Sovjet lika uselt som USA

Fran DFFG kom ett snabbt svar. 1965 ars FNL-are har stallts infor en delvis ny situation som
man studerar for att 16sa de nya problemen. 1965 hade Sovjet &nnu inte invaderat Tjecko-
slovakien, inte deltagit i styckningen av Pakistan, inte blivit varldens vapenhandlare nr ett.

— | dag har den forborgerligade Sovjetledningen lika mycket krigsfartyg kanoner och bomber
I ndvarna som sina amerikanska kolleger och darmed blir den lika farlig, hette det i
kommentaren som slutade:

”Det &r inte fragan om att svika Vietnam, utan om att vaga ta stallning till stormakten
Sovjetunionen. Vad déljer sig bakom dess fasad av forstelnad marxism?”

“Forestaende sjalvmord”

Den hér debatten fordes i Aftonbladet. Hur intressant den &n var rorde den sig dock endast i
periferin. Forst i Gnistan (skp) och sedan i Ny Dag (vpk) gavs de riktigt klara beskeden.

Veckan efter det tidningen utforligt berdttat om demonstrationen mot den sovjetryska flottan
brande Gnistan till med en lang ledare rubricerad ~’Det storsta krigshotet finns i Europa™. | den
hette det bl a:
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”Den sovjetiska socialimperialismens uppladdning och krigsforberedelser maste studeras noga och
grunden laggas for en anti- imperialistisk rorelse i Sverige, av samma slag som en gang tvingat den
svenska regeringen till manga riktiga stallningstaganden mot USA-imperialismen och dess
anfallskrig i Vietnam”.

Ny Dag uppfattade Gnistans ledare som en bekéannelse om ett forestaende politiskt sjalvmord.
Enligt Ny Dag har Gnistan-gruppen lange hallningslost och opportunistiskt stravat till enhet
med allskons borgerliga element. Nu har man 16pt linan ut: 1angre &n till enhet med fascister
lar det inte ga att komma!

FNL har korrumperats

Det ar i sanning ett skoningslost utrotningskrig SKP nu inlett mot VPK. Det ar trist att FNL-
rorelsen dragits in i bataljen i och med att DFFG (styrt av SKP) Oppet tagit parti for Kina i
dess kamp mot Sovjet. Darmed gar DFFG inte langre vietnamesernas drenden.

Finansborgarradet John-Olof Persson, som i manga ar hart engagerats i den svenska hjalpen
for Vietnam, deltog ocksa i AB-debatten och i ett inlagg noterade han, att det vietnamesiska
folkets representanter omedelbart reagerar pa den politik DFFG nu slagit in pa. Darmed kan
ocksa FNL-grupperna foras ut ur bilden som opinionsorgan for solidariteten med det vietna-
mesiska folket. FNL-gruppernas ledning har korrumperats att féra andras sak &n det
vietnamesiska folkets!

Kineserna intresserade

Det kan vara vart notera, att Kina foljer slagsmalet mellan de bada storsta svenska
kommunistpartierna med intensivt intresse. Rapporteringen till Peking gar snabbt.

Det var den 8 juni som SKP demonstrerade pa Stigbergskajen. Redan den 11 juni (tank pa
tidsavstandet), hade Hsinhua News en helsida under rubriken ”Besok av sovjetiskt krigsfartyg
utloser protest fran svenska folket”. Enligt Hsinhua News var det ”Gdéteborgsorganisationen
av Sveriges Kommunistiska Parti” som hade dran av det hela. Man atergav den langa SKP-
protesten men forteg Demokratisk Allians medverkan.

Den kamp SKP nu inlett mot den “sovjetiska imperialismen” far en del praktiska kon-
sekvenser for svensk inrikespolitik. SKP-are kommer férmodligen att bli betydligt mera
intresserade av ett starkt svenskt forsvar till skydd av svensk neutralitet.

Det ar ingen hemlighet att Kina hyser ett starkt och positivt intresse for Sverige. Mer &n en
gang har Peking genom olika kanaler antytt hur viktigt det ar att Sverige har ett starkt forsvar.
Det ligger i linje med Kinas stravanden att for nagra ar sedan dvertyga Sverige om att vi
borde ga med i EG! Snart kanske det kommer en uppmaning till oss att ga med i Nato!

Det ar Vietnam som drabbas
— Kan det anses motiverat att en facklig tidning som Metallarbetaren agnar sa har mycket
utrymme at en tréta bland svenska kommunister, kanske nagon lasare fragar.

—Ja, svarar vi. Det &r det inte minst med tanke pa att FNL-rorelsen utnyttjas. Ytterst ar det
Vietnams folk som drabbas. Fackforeningsrorelsens medlemmar och inte minst metallarna har
i manga ar med kéansla och sympati f6ljt vietnamesernas kamp mot juntan i Saigon och mot
USA.

For Vietnams folk kan det inte komma nagot gott ur denna bedrovliga historia.
KB
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Grafia nummer 14
(osignerad)

Grafia: Provokatorerna kastar masken

| aktioner tillsammans med bl a den reaktionédra hogerorganisationen Demokratisk Allians har
SKP demonstrerat mot sovjetiska flottbesok i vart land. Tidningen Gnistan (skp) har satt
igang en frenetisk kampanj mot Sovjet och inlett ett krig med Ny Dag (vpk). Ledningen for
De Forenade FNL-grupperna (DFFG) har ofta anklagats for att vara dominerad av SKP, men
fornekat detta. Nu stdmmer man in i kdren och soker gora FNL-rorelsen till en plattform for
antisovjetism och propaganda mot vansterkrafter ute i Europa. Helt foljdriktigt skakas ocksa
FNL-rorelsen av dessa inre motsattningar. Sara Lidman och andra sympatisorer har proteste-
rat, liksom indokinesiska befrielserdrelsers representanter i Sverige. De dnskar sjélvfallet inte
bli utnyttjade i SKP:s antisovjetiska kampan;.

Anledning till att DFFG hamnat i den har bedrdvliga situationen dar en SKP-" analys”, som
skulle kunna vara hdmtad ur Gronkopings Veckoblad. Det heter att huvudmotsattningen i
dagens varld gar mellan supermakterna USA och Sovjet och sa varldens folk”. Konsekven-
sen blir att man a ena sidan finner USA-Sovjet och sedan fortryckarregimerna i Chile,
Spanien, Persien, Sydafrika, Rhodesia, dartill Israel och arabstaterna, Saigon-juntan, PRR och
alla vi 6vriga, a andra sidan. Enligt “analysen” alltsa i samma bat!

Vi har inte mycket till 6vers for Sovjet, men i sanningens namn far vi inte glomma att
Indokinas befrielserorelser fatt 80 proc av det militara bistandet fran just Sovjet. USA:s
B52:0r skots ned med sovjetiska robotar. Krigsmateriel skeppades pa sovijetiska fartyg till den
Demokratiska Republiken Vietnam. Med vapen fran Sovjet och de socialistiska landerna
befriades omradena soder om den 17:e breddgraden osv.

SKP:s analys tar inte hansyn till olika l&nders klassmassiga struktur. | sjalva verket &r det en
uppslutning pa Pekings utrikespolitiska linje. Kina stoder de mest reaktionara krafterna i
varlden for att dessa skall komma ét Sovjetunionen. Den politiken tar sig manga underliga
former. Man stoder Frankrikes hdgerregim mot landets enade vanster, Strauss’ bayerska
reaktionédrer inom CSU mot Vast-Tysklands socialdemokratiska regering. Man backar upp
EG och Peking var bland de forsta som erkénde fascistjuntan i Chile!

Egentligen forvanar oss inte utvecklingen inom SKP och DFFG. Den ar tecknet pa en oholjd
opportunism. Det var for val for att vara sant att si manga personer, vars sociala ursprung
skulle legitimera en gedigen reaktionar standpunkt, i langden skulle stodja vietnameserna pa
deras egna villkor. Istéllet uppfyller SKP och dess allierade nu sin provokatoriska mission.
Med samma fanatiska envetenhet och fanatism som delar av gardagens vanster féljde och
forsvarade Stalins terrorvalde, staller man upp pa Kina idag. Att mekaniskt aterupprepa
historiska misstag har ingenting med socialism att géra. Men det leder till passivisering och
uppgivenhet infor den hérskande klassen. FNL-rorelsen har otaliga ratt kdnnande medlemmar.
Idag upplever de sig svikna och vilseférda och utnyttjade av en liten elitgrupp. Annu ett
nederlag for leninismens elitteorier. Okenvandringen har borjat for provokatorerna.

Indokina finns inte langre pa pressens forstasidor. Men 200 000 fangar plagas i Saigon-
regimens fangelser. Otaliga ar brotten mot Paris-avtalet. Thieu och USA trappar upp kriget
igen. Lat oss icke glomma kampen i Vietnam och Kambodja. Lyss till befrielserorelsernas
vadjanden om solidarisk uppslutning mot reaktionens krafter. Krav att ocksa Sverige erkanner
PRR. Vietnams sak ar var — inte SKP:s. Intensifiera stodet! Bidrag till Vietnamhjalpen Pg
408500 - 7!
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Zenit 2/1974 (37) - Politisk kommentar

Zenit: Debatten DFFG=VPK-SKP

Utgangslaget

SKP som har och hela tiden haft initiativet och dominansen inom De forenade FNL-grup-
perna (DFFG) har genom DFFG-ledningen sedan bérjan av sommaren fort en hard kampanj
for att omforma FNL-grupperna till en “bred anti-imperialistisk rorelse riktad mot de tva
supermakterna USA och Sovjet”. Som forklaring till detta forslag till forandring av FNL-
gruppernas malsattning har av DFFG-ledningen angetts det forandrade varldslaget, dar
kampen i Vietnam ej langre betraktas som brannpunkten i varldsmattstock. Sovjet (och det ar
det nya) har vid sidan av USA seglat upp som huvudfiende for vérldens folk. Tredje Varldens
lander, 6vriga sma och medelstora lander i varlden bor gora gemensam sak genom att bilda en
varldsomspannande enhetsfront riktad mot de tva supermakterna USA och Sovijet, garna da
inom FN:s ramar.

Detta forslag av DFFG-ledningen har utlést en valdsam debatt och diskussion inte bara inom
hela svenska vanstern utan ocksa langt utanfor dess led. Tidningar som normalt sett aldrig
brukar bekymra sig om vénsterns “trator”, som Svenska Dagbladet, Kvallsposten, Syd-
svenskan m. fl., har lagt sig i debatten. Invektiv, beskyllningar och angrepp har haglat om
vartannat. De traditionella” skiljelinjerna har brutits upp, samtidigt som klyftan mellan VPK
och SKP har fordjupats och lett fram till en oférsonlig motséttning.

DFFG

Vad forst betraffar DFFG sa verkar det som om SKP gjort en politisk felbeddmning. Man
hade sakert inte raknat med den valdsamma reaktion mot forslaget till den nya malsattningen
inom FNL-gruppernas egna led som fallet har blivit. Sara Lidmans snabba utspel och klara
motstand mot FNL-gruppernas nya inriktning kom som en besvarlig 6verraskning for DFFG-
ledningen. Hon symboliserar fér manga inom svensk opinion mot Vietnamkriget FNL-
gruppernas aktiva och vardagsnéra solidaritetsarbete. Till detta kom Jan Myrdals svaga,
kryptiska och nastan defensiva artiklar i Dagens Nyheter som forsvaret av den nya malsatt-
ningen. Helt olikt det som i vanliga fall brukar komma fran Jan Myrdals ’rappa” penna.
Artiklar som gick ut pa att stodet till FNL for de manga dikteras av hansyn till Sveriges
nationella intressen och oberoende. Vi haller det inte for uteslutet att SKP-arna inom DFFG-
ledningen kommer att “tvingas” till en ”snygg” retratt av nagot slag och att den gamla mal-
sattningen bibehalles. Det ar naturligtvis ocksa tankbart men inte troligt att SKP-arna léper
linan ut” och definitivt splittrar DFFG.

SKP

Vad betraffar SKP sa far man rakna med att kampanjen mot Sovjet och dess politik kommer
att intensifieras bl. a. for att tvinga VPK till ett stéliningstagande i Sovjet-Kinakonflikten,
vilket VPK uppenbarligen &r mycket ovilligt till eftersom det skulle sprénga partiet. SKP:s
taktik ar naturligtvis att underblasa och accentuera motsattningarna inom VPK i dessa fragor
for att vinna fler anhangare. Om det ar en riktig taktik for SKP:s vidkommande far framtiden
utvisa. Det ar for 6vrigt betecknande att SKP numera endast formar profilera sig gentemot
VPK pa de utrikespolitiska fragorna.

Hur kommer det sig da att SKP (for den delen ocksa KFML(r)) drar igang den har kampanjen
mot Sovijet just nu, och inte tidigare, for otvivelaktigt har ju SKP hela tiden sedan dess utbryt-
ning ur VPK och dess bildande 1967 (KFML) karakteriserat Sovjet som social-imperialistiskt
och som svuren fiende till varldens folk. Det hanger uppenbarligen samman med Kinas just
nu Okade aktiviteter pa det utrikespolitiska omradet éverhuvudtaget, och speciellt den 6kade
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aktiviteten pa FN:s olika konferenser, sasom havsratts-, befolknings- och ravarukonferensen.
En politik som gar ut pa “forbund med alla lander och politiska krafter” som motsatter sig de
tva supermakterna och framforallt Sovijet. Det &r i ljuset av denna politik man far se de varma,
hjartliga mottagandena i Peking av Konservativas ledare Edvard Heath, reaktionaren Franz
Josef Strauss och den demokratiske ”hoken’ Henry Jackson, som har det gemensamt att de
motsétter sig och/eller &r misstanksamma mot den sovjetiska “avspanningspolitiken”. Pa mot-
svarande satt far man se Kinas forsok att samla Tredje Varldens lander och folk pa FN:s
konferenser kring gemensamma programmatiska uttalanden och formuleringar som har sin
udd riktad mot de tva supermakterna.

Huruvida SKP handlar pa direkta direktiv fran KKP ar omdjligt att uttala sig om, men det ar
patagligt att alla partier och grupper runt om i varlden dragit igdng motsvarande kampanjer
samtidigt. | Norge bedriver exempelvis AKP-ml (Norges motsvarighet till SKP) just nu
samma politik. SKP gor alla KKP:s analyser till sina egna (ddrmed inte sagt att de &r ogiltiga
for KKP) och ~forsoker” tillampa dem pa svenska forhallanden, med mindre lyckat resultat.
Den politik som for Kina &r bade riktig och kanske t. 0. m. livsnodvéndig, sett ur nationell
sakerhetssynpunkt (bryta Sovjets inringningspolitik, se till sa att Sovjet maste ~binda” en
fortsatt stor truppstyrka i Europa bl. a. genom att EG stérkes ekonomiskt och politiskt 0 s v)
kan och far inte innebara att en kommunistisk politik i Sverige slaviskt féljer ssmma monster.
Historien avskréacker. Hitler-Stalinpakten, som for Sovjet var “nédvandig” for att vinna tid,
uppfattades pa den tiden av en del kommunister som om kampen mot fascismen skulle
installas. Som exempel pa hur felaktig en sadan ~6verforing” av KKP:s analyser kan bli om
ett svenskt kommunistiskt parti anammar samma politiska och ideologiska linje okritiskt ar
synen pa den svenska krigsmakten, EG och NATO, det senaste franska presidentvalet, det
militarstrategiska perspektivet i Norden osv. Nar Lenin och Mao talar om nationers rétt till
sjalvbestdmmande och oberoende innebar och innebar det aldrig att kampen mot det egna lan-
dets borgarklass, dess stats-och militarapparat skall instéllas, inte ens tillfalligt. Fran SKP:s
sida har man gatt sa langt som till att séga att det kan komma tillfallen da det &r nddvandigt att
sluta upp bakom sitt eget lands monopolkapital mot supermakterna for att varna om Sveriges
nationella sjalvstandighet och oberoende. Det var sadant som Lenin kallade social-
chauvinism” nér de socialdemokratiska partierna inom Andra Internationalen sl6t upp bakom
sitt eget lands borgarklass i det forsta imperialistiska omférdelningskriget. Vidare, om man
som SKP menar att det var béttre att Giscard d'Estaing vann franska presidentvalet &n
Mitterand har man avslojat en brist p& forstaelse for politiska processer. Aven om béde
franska kommunistpartiet och socialistpartiet for en reformistisk politik, s hindrar det inte att
de revolutiondra och progressiva krafterna i Frankrike skulle ha fatt battre mojligheter och
”svangrum?” for utom-parlamentariskt politiskt arbete om Mitterand blivit president.

Stodet till KKP och Kina

Fragan reses: hur ska ett kommunistiskt parti i Sverige arbeta politiskt for att bast stodja
KKP:s och Kinas kamp mot revisionismen inom den vérldskommunistiska rorelsen? Att detta
I nuvarande stadium inom den kommunistiska rorelsen &r en angeldgen och hogst aktuell
uppgift ar stallt utom all tvivel, da de revisionistiska krafterna ar pa offensiven och utveck-
lingen inom de flesta kommunistpartier gar mot revisionism bade i teorin och i praktiken. Ar
det sékert att denna kamp bast fores genom att okritiskt sluta upp bakom KKP:s analyser,
Kinas nationella intressen och utrikespolitiska kurs? Svaret bor ge sig sjalvt, svenska
kommunister stoder bast denna kamp genom att samtidigt utveckla sjalvstdndiga analyser av
svenska forhallanden, bekampa imperialism, revisionism och reformism, fora kamp mot den
egna borgarklassen och dess stat. Kinas utrikespolitik far inte goras till inrikespolitik i
Sverige. Ett stod ar viktigt men inte ett okritiskt. Vidare, en proletdr internationalistisk politik
maste foras, som har anti-imperialism som ledstjarna inte bara i forhallande till lIander och
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befrielsercrelser i Tredje Varlden utan ocksa i bedomningen av Kinas politik. Det ar viktigt
att inte dra sig for att kritisera och om sa behdvs ga emot Kinas politik, nar den bryter mot den
proletara internationalismen. SKP upprepar harvidlag i sitt forhallande till KKP och Kina bara
gamla SKP-"synder” i sitt forhallande till Moskva och Komintern, ett knafall for direktiv
utifran plus en oférmaga att gora sjalvstandiga analyser och politiska stallningstaganden.

Lardomar

Men inte nagot ont som inte for nagot gott med sig. Det ska hallas SKP till godo att man
genom att driva sin kampanj mot Sovjet och revisionismen aktualiserat hur viktigt det &r att
kritiskt analysera och ldra av det negativa i utvecklingen i Sovjet och de andra dsteuropeiska
samhallena. Vidare att det ar viktigt att kritiskt l&ra av alla de positiva framsteg och erfaren-
heter som gjorts i Kinas socialistiska uppbygge. | Kina framhaller man att klasskampen
fortsétter under socialismen — mellan den kapitalistiska och den socialistiska vagen”,
kampen mot arbetsdelningen mellan intellektuellt och manuellt arbete, mellan styrande och
styrda, mellan stad och landsbygd. Utvecklingen i Kina, i relation till utvecklingen i Sovjet,
har framfor allt 1art oss att det inte rdcker med att produktionsmedlen dgs av staten for att man
i nagon rimlig mening skall kunna tala om socialism. Arbetarna maste ocksa sjélva
kontrollera och ha makten éver produktionen.

Analysen av Sovjet

SKP har en felaktig analys av hur och nar utvecklingen i Sovjet gick snett. Enligt SKP var det
en revolutionar, socialistisk utveckling i Sovjet fram till och med Stalin. Sedan aterinforde
Chrusjtjov och hans ”kumpaner” genom en kupp inom partiet” 1956 kapitalismen, och sedan
dess har det bara barkat utfor pa den kapitalistiska vagen. En minst sagt méarklig historieskriv-
ning som SKP “lanat av” KKP och gjort till sin. Den &r dikterad av Kinas relationer till
Sovjet, relationen mellan Mao och Stalin, KKP och Komintern. Det skulle fora for langt att
hér ga in pa dessa, i hdg grad komplexa relationer, utan vi hanvisar till tidigare artiklar om
KFML och svar fran KFML till Zenit i nr 12 och 15 1969.

Revisionismens rotter maste sokas langre tillbaka i tiden, antagligen redan pa 20-talet som
Bettelheim m. fl. havdar. Det var under Stalinperioden som utvecklingen gick snett och
grunden lades for det nuvarande Sovjetsamhallet. Men &n sa lange finns det alltfor fa, bra
marxistiska analyser av denna utveckling for att vaga uttala sig tvarsakert. Preliminart skulle
vi vilja karakterisera Sovjet som ett samhalle dar det statskapitalistiska produktionsséttet
alltmer vinner terrang pa 6vriga produktionssatts bekostnad, inklusive det socialistiska.

VPK och "tystnaden”

Utvecklingen inom DFFG och forslaget till ny malsattning, front mot de tva supermakterna
USA och Sovijet, stallde VPK i ett svart dilemma. Vilken hallning skulle VPK inta, eller
rattare sagt hur skulle VPK i det uppkomna laget agera? Bestortning utbrét sékert i VPK:s
ledning, & ena sidan var det viktigt att inte forstora eller klippa av de goda relationer partiet
uppnatt med FNL-grupperna, a andra sidan varken kunde eller ville partiet under nagra villkor
acceptera synen pa Sovjet i forslaget till ny malsattning. Partiledningen valde att ga ut enligt
tva linjer, dels genom att lata Ny Dag ursinnigt angripa ”Gnistangruppens hdgeropportunism”
genom att t. 0. m. dra paralleller till Flygpartiets utveckling och dels genom att strikt halla pa
DFFG:s gamla malsattning for solidaritetsarbetet, dvs att stodja Vietnams folk pa dess egna
villkor. Den sista linjen vinner sakert VPK politiskt pa, den forra har fatt en bumerangeffekt
pa partiet, eftersom det var alltfor uppenbart att man pa det viset till varje pris ville undvika en
diskussion och debatt om utvecklingen i Sovjet. En sadan har emellertid inte kunnat hallas
tillbaka av VPK. Efter en langre tids tystnad fran VPK-hall, bréts denna sa smaningom genom

1 Se Om Kfml, som innehller de aktuella artiklarna.
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en artikel av partiledaren C. H. Hermansson i Ny Dag, dar han korthugget besvarade, sasom
han sjalv uttryckte det, fem “provokativa” fragor om det socialistiska Sovjetunionen som SKP
och tidningen Gnistan lange stallt till VPK. En kort tid efterat utvecklade han sina synpunkter
I en l&ngre artikel, Solidaritet, revolution, reformer, i partiets teoretiska organ Socialistisk
Debatt, en artikel som senare av VPK:s partistyrelse beslots ligga till grund for den politiska
diskussionen inom partiet infor kongressen i var bl. a. i fragor som ”VPK:s stallning till vissa
internationella foreteelser”. Det ar uppenbart att Hermansson i artikeln forsoker sitta pa tva
stolar pa en gang. Samtidigt som han avvisar all tal om att Sovjet inte langre skulle vara
socialistiskt som nonsens, ar han Kkritisk mot vissa inslag i de “’socialistiska” landerna. Detta
galler bade Sovjet och Kina. Vad han och partistyrelsen naturligtvis hoppas férhindra genom
denna hallning &r att motsattningarna inom partiet i synen pa Sovjet skall utvecklas i anta-
gonistisk riktning.

Striden inom DFFG och SKP:s 6kade aktivitet och kampanj mot Sovjet har for VPK:s
vidkommande inneburit att partiets verkligt svaga punkt, synen pa och relationerna till Sovjet,
ater kommit i blickpunkten, trots att det var just detta som partiledningen ville undvika. Det
har anyo visat sig att partiet inte formar att kritiskt och sakligt analysera och diskutera
forhallandena i Sovjetunionen och Osteuropa; alla forsok i den riktningen sopas tvartom
under mattan. Som skrackexempel pa detta kan den ovan namnda artikelserien i Ny Dag om
”Gnistangruppens hdgeropportunism” tjana, artiklar som fungerat som ett “’fortackt” forsvar
av Sovjet och dess politik. Det ar bara att hoppas, att de politiska diskussionerna infor partiets
kongress i var far en annan riktning.

10.9.74 Zenit



