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MLK-oppositionen — en dokumentsamling

Innehall
0] (0] (o ST PR PRSP 1
OPPOSITIONENS TTAMVAXL ........eiiiieieciece e ettt e e e et e e re e s beebeeneesreesteeneesneenreens 1
OM MAOISIMEN TUAG -+ttt bbbttt e bbbt bbbt s e e b e b et e bt b e ab e e ne e e e e e e 4
Bilaga 1: NAGra fragOr OM IB ........ccoieviiiiciieeeiceeee ettt ettt en st s e en st erenn s 6
Bilaga 2: Mullvaden 0m MLK-OPPOSITIONEN ........coiiiiiiiiiieiieiee e 7
OPPOSIEION TNOM IMLK ... .ottt e e et e ne e reenreaneenne e 7
Recension: Ater till IENINISMEN ..........co.oveveiieeeece ettt s st 8
MLK-0ppositionen Qar till RIMIF..........ccooiiiiieieee ettt st e 9
MLK — AVNOPPEN TOISAIIET ...t 13
Forord

Detta ar en ”preliminar’ introduktion till de dokumentsamlingar om den s k MLK-oppositionen
som vi har publicerat pd denna webbplats. Malsattningen pa sikt ar att gora en betydligt nog-
grannare genomgang och analys av utvecklingen i VUF/MLK under perioden 1968-1973, liksom av
maoismen som ideologi och politisk stromning. Detta arbete ar pabdrjat, men langt ifran slutfort
och jag kommer darfor att aterkomma till fragan.

Som bilagor har dels medtagits ett inlagg fran en ledande MLK-medlem (som inte tillhérde "MLK-
oppositionen” vid den aktuella tidpunkten) om avsaknad av intern debatt i MLK, dels nagra artiklar
ur tidningen Mullvaden (fran 1972-74) — de tva forsta av dem handlar om oppositionens utveckling,
medan de tva senare ar intervjuer med f d MLK-medlemmar som valt att ansluta sig till den
trotskistiska organisationen RMF.

Oppositionens framvaxt

MLK-oppositionen (MLK stér for Marxist-Leninistiska Kampférbundet ') hade sin bas i Vaster-
botten (Skelleftea och Umea). Froet till oppositionen kan harledas tillbaka till slutet av 1970 och
borjade som en ganska oartikulerad kritik mot MLK:s alltmer ensidiga "frontbygge” med facklig
inriktning, dér den allsidiga propagandan och skolningen fick en alltmer undanskymd plats. Under
varen 1971 tog denna kritik allt fastare form samtidigt som utvecklingen i Kina (sérskilt den kine-
siska utrikespolitiken) fick oss att dven borja ifragasatta om allt verkligen stod rétt till i Kina.

De som tog initiativ till att skriftligen formulera kritiken mot MLK:s politiska linje var under-
tecknad (MF, Umed), Anders Hedlund (AH, Ume&) och Ake Paulsson (AP, Skellefted), fast kritiken
var redan fran borjan val forankrad bland medlemmarna i regionen. Efterhand anslét sig aven
MLK:are fran andra delar av landet till oppositionen, bl a fran Koping och Eskilstuna, liksom
enskilda MLK-medlemmar i Kiruna och Stockholm. 2 Flera ytterligare kamrater bidrog aven till den
skriftliga polemiken, bl a Thomas Widén (TW), Ken Wirde m fl.

Det allra forsta skriftliga inlagget hade rubriken "MLK, den teoretiska kampen och propagandan”
och var forfattat av MF och AH (sept-okt -71). Det kritiserade férbundets linje for “ekonomism”

! MLK bildades ur Vansterns Ungdomsforbund (VUF), vilket i praktiken var VPK:s ungdomsforbund. Under perioden
1968-70 blev VUF alltmer paverkat av maoismen och brét slutligen med moderpartiet. Formellt bildades MLK vid
VUF:s sista kongress i juni 1970. Nagra manader darefter brét sig en minoritet ur MLK och bildade Férbundet
Kommunist (FK), som ocksa var maoistiskt influerat, men inte lika okritiskt som MLK.

2| sjalva verket lyckades inte MLK-ledningen f& med sig en enda medlem eller sympatisér frin Skellefted och Umeé
(Vasterbotten). Daremot foljde inte alla medlemmar med till RMF, &ven om de allra flesta gjorde det (2 medlemmar
fran Skellefted passiviserades, men inte pga av politiska meningsskiljaktigheter). Fran Kiruna kom c:a halften av de
aktiva MLK:arna att ansluta sig till oppositionen.



2

(ensidig facklig inriktning) och havdade att den teoretiska kampen och skolningen maste forbéttras,
liksom den politiska propagandan (gallde framst hur man skulle kunna forbéttra forbundets tidning
Stormklockan, med en hel del konkreta forslag pa forbattringar). Denna kritik kom efterhand att
fordjupas och aven galla sadant som synen pa KFML, enhetsfronttaktiken (bl a i forhallande till
Vietnamrorelsen och 1:a majdemonstrationerna), arbetsplatspolitiken m m.

Det andra inldgget (november -71) handlade om Kinas utrikespolitik. Utvecklingen i Kina (Beijings
narmande till USA och den kinesiska utrikespolitikens alltmer kontrarevolutionara praktik, liksom
Lin Biao-affaren) medforde att denna fraga kom att vaxa och omfatta allt fler aspekter kring
socialistiskt uppbygge, nationellt sjdlvbestammande, proletér internationalism m m.

Ett tredje "tungt” inldgg var AP:s ”Apropa ekonomismen”, som aterknét till “ekonomism”-frage-
stallningen. Artikeln innehéll en grundlig redogdrelse for den leninistiska synen pa propaganda och
ekonomisk kamp, bl a med utgangspunkt fran Lenins beromda pamflett ”Vad bor goras?”.

Sé& smaningom fordjupades motsattningarna och kom att rora allt fler stora och sma fragor: linjen i
den stora hyresstrejken bland studenterna i Umead, partidemokratin och den demokratiska centra-
lismen, lardomarna av Komintern och dess historia, samt till slut hela MLK:s grundldggande ideo-
logi (stalinismen och maoismen). Det hela ledde till att oppositionen kom att ndrma sig trotskistiska
standpunkter och ett tag efter det att oppositionen uteslutits anslot sig ocksa de flesta av opposi-
tionens medlemmar och sympatisorer till den svenska sektionen av Fjarde Internationalen (RMF,
Revolutiondra Marxister Forbund).

Debatten inom MLK blev tyvérr ganska torftig och fick till stora delar karaktaren av en monolog.
Framsta orsaken till detta var att MLK-ledningen bromsade — vi forsokte fa vara asikter spridda i
MLK via "legala” kanaler (internbulletiner), men detta gick mycket trogt. Det gick till s att efter
det vi skickat in inlagg drojde det manader innan publicering kunde ske. MLK-ledningen maste
namligen skriva kommentarer innan man kunde publicera inlaggen (man litade givetvis inte sa
mycket p& medlemmarna att man vagade publicera véra inlagg utan kommentarer).® De flesta av
vara dokument kom darfor aldrig att publiceras i MLK:s internbulletiner och pa ett senare stadium
forsokte vi sjalva distribuera dokumenten.*

Det var dock forst efter det att brytningen blivit ett faktum som vi kunde borja sprida vara stand-
punkter i storre omfattning (4 ledande oppositionsmedlemmar ”suspenderades” for "fraktions-
verksamhet” i mitten av september 1972 och detta f6ljdes en kort tid efterat av ytterligare ute-
slutningar).

Efter uteslutningarna sammanstallde vi dokumenten och publicerade dem i form av i form av
stencilbuntar (samlingsnamn: Ater till Leninismen — om motsattningarna i MLK), som distribue-
rades till alla intresserade, &ven personer utanfor MLK.

Dokumenten publicerades inte i kronologisk ordning, utan grupperades efter &mnesomraden.

® Detta reagerade ocks&é MLK-medlemmar mot. Ett exempel pa detta ar inlagget ”Négra frégor om IB”, skrivet av en
ledande medlem i Stockholmsavdelningen. Detta inlagg ingar som bilaga 1 i detta dokument.

* Mycket litet av polemiken publicerades internt i MLK. Dessutom tog den interna publiceringen (nar den trots allt
skedde) mycket Iang tid (vanligen minst 3 manader). Saledes tvingades vi att sjalva sprida vara dokument och det
gjordes via 3 storre dokumentsamlingar med foljande innehall:

1:a dokumentsamlingen (om Kinas utrikespolitik): De tva forsta inldggen ("MLK, den teoretiska kampen” och AP:s
forsta inldgg) publicerades ihop med en PB-kommentar, resten publicerades inte.

2:a dokumentsamlingen. Inga dokument publicerades internt (denna dokumentsamling innehdller dock &ven en sent
inkommen kommentar om Kinas utrikespolitik fran foroundsledningen, som darfor egentligen borde ha publicerats i 1:a
dokumentsamlingen).

3:e dokumentsamlingen. MF/AH:s forsta inlagg liksom AP:s férsta inlagg om ekonomismen publicerades tillsammans
med en PB-kommentar.

Dessa kompletterades med en del mindre utskick och uppféljdes senare av dokument- och artikelsamlingar, forfattade
av andra MLK-are som senare ansl6t sig till MLK-oppositionens standpunkter.
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Forsta dokumentsamlingen handlade om Kinas utrikespolitik och den proletéra internationalismen.®
Att vi valde att borja med just denna fraga motiverades sa har i forordet till dokumentationen:

Vi har valt att ta upp Kina-debatten forst darfor att vi har funnit att har framtrader revisionismen naknast i
all sin ynklighet. Massor av avvikelser fran marxismen-leninismen sammanstralar i denna fraga — och
dessa avvikelser ar pa intet satt begransade till MLK, utan aterfinns hos de flesta organisationer som
kallar sig marxist-leninistiska (for att inte séga alla). Vi tror darfor att en uppgorelse med revisionismen i
alla dess former, med fordel kan ta sin utgangspunkt i problemet med den kinesiska utrikespolitiken. Om
det lyckas att bryta ned den blockering som fordunklar den svenska ”vénsterns” klarsyn, och vars form ar
ett okritiskt stod till Kina och KKP och vars innehall ar en oférmaga till sjalvstandig politisk analys och
handling, da finns det ocksa majligheter att komma till ratta med andra avvikelser.

Den andra dokumentsamlingen rérde enhetsfronttaktiken, med bl a Kominterns politik i Tyskland
under nazismens vag till makten som illustrativt (och avskrackande) exempel.® Har behandlades
aven olika aspekter pa Kominterns utveckling och exempel pa stalinistiska historieforfalskningar.
Ett annat viktigt dokument i denna samling var en artikel om den ”demokratiska centralismen”, som
tittade narmare pa fragan om den inre partidemokratin ur ett historiskt perspektiv.

Den tredje dokumentsamlingen rérde propagandan, arbetsplatspolitiken, samt revolutionér strategi
och taktik. ’

Efter dessa 3 dokumentsamlingar kom ytterligare inlagg fran andra MLK-medlemmar som stodde
var opposition, men de publicerades aldrig i samlad form.®

Vid en lasning av dokumenten bor den uppmarksamme ldsaren ganska latt bli varse att opposi-
tionens standpunkter ingalunda var “fardiga” redan fran borjan, utan att de mognade efterhand.
Detta galler i synnerhet de mer grundlaggande ideologiska fragorna, vilket ju ar ganska naturligt,

® Fullstandig innehallsforteckning for Ater till Leninismen — om motsattningarna i MLK, Del 1:
Inledning
Till fragan om Kinas utrikespolitik (MF/AH)
Marxismen-leninismen och den nationella sjalvbestammanderéatten (MF/AH)
PB:s svar: Angdende Kinas utrikespolitik (MLK:s politbyra)
Politbyran och Kinas utrikespolitik (MF/AH)
Till forsvar for leninismen (TW)
Sé& manga fragor (MF)
® Fullstandig innehallsforteckning for Ater till Leninismen — om motséttningarna i MLK, Del 2:
Inledning
Leninismen och den demokratiska centralismen (MF)
Om motséttningarna kring R6d Front (inledning till dokumentsamling)
Utdrag ur MLK Umea:s rapport 4/5-72 till forbundsledningen
KFML splittrar enheten 1:a maj (gemensamt uttalande VPK och MLK i Umed)
PB:s Rod Frontlinje — politiskt felaktig och ett brott mot DC (AP)
MLK, Rdd Front och DFFG (MF/AH)
Om Kominterns program — nagra reflexioner (MF)
Kominterns linje i Tyskland (MF)
Granskning av nagra mytfabrikationer (MF)
Mened (TW)
Kinas utrikespolitik, en kommentar fran forbundsledningen
Kontrakommentar (TW)
Fullstandig innehallsforteckning for Ater till Leninismen — om motsattningarna i MLK, Del 3:
Forord
MLK, den teoretiska kampen och propagandan (MF/AH)
Apropa ekonomismen (AP)
MLK:s uppgifter och AP:s och MF/AH:s kritik (politbyran)
Brannande fragor for var rorelse — svar till PB (MF/AH)
Om politbyréns svar p& min artikel om ekonomismen (AP)
MLK och den revolutionéra strategin och taktiken (AP)
8 P& denna webbplats har vi samlat alla texter som rér debatten om Kina (hela 1:a och ett inlagg frén 2:a dokument-
samlingen) i Debatt om Kinas utrikespolitik. Resten av texterna fran 2:a dokumentsamlingen och MF/AH:s inlagg
”MLK, den teoretiska kampen och propagandan” fran den 3:e ingér i Debatt om strategi och taktik. Ovriga texter fran
3:e samlingen (fr&mst om ekonomismen) &r inte medtagna.
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samtidigt som det ocksa vederlagger den buskagitation som kom fran MLK-ledningen om att det
redan fran borjan var fraga om en trotskistisk fraktionsbildning. | sjalva verket borjade oppositionen
som en kritik mot enskilda aspekter av politiken, men utifran en maoistisk grundval. Vandringen
fran maoism till trotskism tog narmare 2 ar. Detta var nu inget ovanligt under denna turbulenta
period: Manga maoistiska grupper/individer runt om i vérlden bérjade ifragasatta den kinesiska
politiken, varvid vissa forblev maoistiska, men brét med den aktuella kinesiska politiken, medan
andra brét med maoismen som sadan (aven SKP och KFMLr rakade ut for sadant).

Den politiska/ideologiska utvecklingen ar tydlig i t ex Kina-artiklarna. De forsta ar ganska forsik-
tiga i sin kritik; viktiga fragor stalls, men utgangspunkten ar helt klart maoistisk. Efterhand skérps
kritiken, men genomsyras dnda av en positiv grundinstallning till maoismen: Kulturrevolutionen
betraktas som nagot mycket positivt, liksom det kinesiska kommunistpartiets kamp mot den
”moderna revisionismen” (grundtesen &r att Kina brutit mot sina egna politiska grundtankar, som de
framstalldes i den stora polemiken mot de sovjetiska “revisionisterna” och deras allierade). Kritiken
vidgades och fordjupades dock alltmer.

Om maoismen idag

Maoismens progressiva roll blev ganska kortvarig. Fran och med c:a 1970-71 &r dess "huvud-
sakliga” roll, aven pa det internationella planet negativ, antirevolutionar. Det blev allt tydligare att
proletar demokrati och revolutiondr internationalism inte stod hogt i kurs i Kina — i stallet var det
forsvaret av partidiktaturen (med massakern pa den Himmelska Fridens Torg, Tien-An-Men, i
Beijing den 4 juni 1989 som pricken 6ver i-et) och en alltmer cynisk nationalistisk utrikespolitik
som kannetecknade den kinesiska regimen. Det & numera allmént ké&nt att mycket var illa i Kina
aven under Maos tid, da det gjordes ofantliga felsatsningar med bl a massvalt som resultat (t ex "det
stora spranget”), och att det forekom omfattande forféljelser mot oliktankande bade fore, under och
efter kulturrevolutionen (t ex som ett resultat av kampanjen ”Lat hundra blommor blomma™).

Maoismen i internationell skala ar Iangt ifran en enhetlig rérelse. Under 70-talet fanns i princip tre
huvudinriktningar i Sverige:

e De konsekventa maoisterna, SKP (och delvis MLK) som mer eller mindre slaviskt réttade sig
efter signalerna fran Kina (men hade viss kritisk distans till stalinismen — ”70% bra 30% dalig”)

e De stalinistiska maoisterna, KPMLr, vars maoism var ganska ytlig (de var mer stalinister &n
maoister)

o De sofistikerade maoisterna, Férbundet Kommunist, FK, som forsokte upprétta en slags anti-
stalinistisk maoism — ndr man idag studerar dessa “maoisters” politiska idéer och uppfattningar,
sa ar det frapperande hur de tvingades skonmala maoismens teori och praktik for att fa den att
passa ihop med deras egen ganska langtgdende kritik av stalinismen. °

Allteftersom den kinesiska kulturrevolutionens ideal férsvann (tillsammans med flera av dess
framsta foretradare) och den kinesiska utrikespolitiken blev allt reaktionérare, tilltog maoisternas
problem. De som forst hamnade i skérselden var givetvis de mer sofistikerade "intellektuella” mao-
isterna (sasom FK i Sverige), som fick allt svarare att fa sina teoretiska luftslott att ga ihop med
verkligheten — FK var ocksa den forsta storre svenska vansterorganisation som gick i graven (1982).
For de mer primitiva mao-stalinisterna fick inte krisen ett lika snabbt forlopp, men pa sikt fanns tva
vagar: antingen foljde man slaviskt den kinesiska kursen och gjorde politisk harakiri (sasom dava-
rande SKP), eller sa brét man med den kinesiska politiken. Brytningen med Kina kunde ta sig flera
uttryck: 1) ett aterfall till en mer traditionell stalinism, ofta inspirerad av Albanien (sdsom KPML);
2) ett fullstandigt brott med bade maoismen och stalinismen, dar man narmar sig trotskistiska

® Se t ex artikeln "Forbundet Kommunists 6vergéngssamhalle: Arbetarmakten far vénta”, i tidskriften Fjarde Inter-
nationalen nr 1-2/74, som visar hur FK forsoker jamka ihop sin syn pa 6vergangen till socialismen med den kinesiska
“verkligheten” (artikeln ingar i artikelsamlingen Om FK pa denna webbplats). Se dven broschyren Det dunkelt sagda &r
det dunkelt tankta.
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standpunkter (férekom bade Vasteuropa och USA, men i Sverige var denna variant mycket svag,
det rérde sig om bara nagra fa individer, framst Kjell Berglund fran Gallivare); 3) ett forsok att
bygga vidare pa en antistalinistisk maoistisk ideologi, dar man aven tar avstand fran vissa aspekter
av den kinesiska revolutionen (AKP i Norge, gruppen kring Nya arbetartidningen i Sverige).

Idag finns inte sérskilt mycket som vi kan lara av maoismen (i positiv mening). Maoismen &r en
atervandsgrand och har mycket litet att ge oss i den utvecklade kapitalistiska varlden (daremot kan
den i viss man fortfarande fungera som inspirationskalla for gerillarorelser i tredje varlden). Forsok
fran dvervintrande ”maoister” att havda att maoismen berikat marxismen (teorin om motsattningar,
om klasskampen under socialismen osv) haller heller inte fér en narmare granskning (en sadan
planerar vi att gora senare). Den kinesiska revolutionens utveckling under de senaste artiondena, ger
heller inget stod for att maoismen skulle vara en framgangsvag.

For oss i Europa (inklusive Osteuropa) och Amerika finns det ingen anledning att férdjupa sig i de
maoistiska idéerna (annat an som negativt exempel) — vi har mycket mer att l&ra av de marxistiska
klassikerna, fran diskussionerna under Sovjetunionens forsta ar (innan den byréakratiska degene-
reringen lade locket pd), samt darefter fran den trotskistiska traditionen.

Detta betyder inte att vi slaviskt ska kopiera de ryska erfarenheterna eller acceptera allt som Trotskij
skrivit, tvartom kravs en kritisk grundinstélining, men inte desto mindre har vi hér en rik kalla att
Osa ur. | jamforelse med detta & Maos bidrag i stort sett véardeldsa.

Maoismen spelade historiskt sett en positiv roll for frigorelsen fran stalinismens och den sovjetiska
revisionismens strypgrepp, men nu, nar stalinismen och aven kinesiska maoismen ar bankrutt, da
finns det egentligen inget positivt att lara av vare sig maoismen eller stalinismen — de bor snarare
behandlas som avskrackande exempel.

Maoistiskt influerade gerillarérelser finns fortfarande i Asien, pa den indiska subkontinenten (Nepal
och norra Indien) och Filippinerna — dessa kan eventuellt spela en progressiv roll ett tag till, men i
resten av varlden &r det svart att hitta ndgon maoistisk rérelse som har ndgon positiv roll — av t ex
Sendero Luminoso i Peru aterstar bara en spillra som utgér en bromskloss for utvecklande av en
sant revolutionar rorelse i detta land. Och sa har vi ju AKP i Norge forstass, men detta unikum i
Vasteuropa (Norge &r 6verhuvudtaget ganska speciellt) kan inte betecknas som “riktiga” maoister —
deras relationer till maoismen &r kritisk. Dessutom finns i Nederlanderna ett betydande vansterparti
som har sina rotter i maoismen, men det har &nnu mindre kvar av maoism an norska AKP.

Den icke-maoistiska stalinismen har fatt en viss renassans efter maoismens bankrutt. Denna stali-
nism har flera kéllor, det rér sig dels om f d maoister som inspirerades av Albaniens brytning med
Kina, dels tidigare Moskva-orienterade grupperingar. Overallt utom i f d Sovjetunionen och kanske
Grekland, &r det dock frdga om marginaliserade smagrupper. Denna icke-maoistiska stalinistiska
stromning ar politiskt mycket splittrad: De flesta saknar alla revolutionéra aspirationer (bortsett fran
nagra smagrupper som ofta hamtat sin inspiration fran Hoxhas Albanien).

I Ryssland finns forvisso en ganska utbredd Stalin-nostalgi, men denna har mycket litet med socia-
lism att gora, utan ar snarare uttryck for en fullt begriplig reaktion mot den bedrévliga situationen i
Ryssland efter ’kommunismens” sammanbrott (med omfattande arbetslGshet, korruption osv),
kombinerad med storrysk nationalism (under Stalin var Sovjetunionen stort och méktigt). Vissa av
de grupperingar som hamtar inspiration fran stalinismen ar ytterst reaktionara, det varsta exemplet
pa detta ar de ryska nationalbolsjevikerna, som narmast ar att betraktas som nazister.

Till de kamrater som pa ett eller annat satt fortfarande sitter kvar i det maoistiska eller stalinistiska
trasket, sager vi:

Téank om — kunde vi sa kan dven ni! Idag ar forutsattningarna battre an pa mycket lange att bygga en
verkligt revolutionar socialistisk rorelse, befriad fran maoismens och stalinismens smutsiga tvangs-
trojor och taggtradssocialism. Tvétta bort skiten, rensa ut braten och ta upp kampen for en marxism
och socialism som &r mojlig och vard att kdmpa for! Ner med stalinismen! Leve den revolutionéra



marxismen!

Goteborg 6 januari 2007 (uppdaterat 21/10 2008 och 10/6 2010)
Martin Fahlgren

Bilaga 1: Nagra fragor om 1B

De motsattningar som uppkommit i vart forbund, och som utvecklats till att hela Vasterbotten-
regionen suspenderats, har visat en organisatorisk-politisk brist i MLK. Vi har ingen linje i fraga on
den interna debatten! Skall vi ha en IB [=InternBulletin — Red anm], mer &n till namnet?

Vi kan konstatera att den forbundsomfattande organiserade interna debatten varit sa gott som
obefintlig (och har hjéalper inga rop och hanvisningar till den inre kamp som férdes fére, och en tid
efter kongressen 1970).

Som papekats i Forbundskallelse 3/71 sa forsvann sjuttio procent av kongressombuden till andra
organisationer. Ur samma forbundskallelse: ”En stor del av de medlemmar som deltagit, i de bada
kaderskolningarna varen -70 forsvann till FK eller KFml — ... vi kan fortfarande inte ségas ha
dvervunnit féljderna av den stora kaderavtappning som agt rum”.

Det ar alltsa forment att idag — 2 % ar efter kongressen — hanvisa till den forbundsomfattande
teoretiska kamp och skolning som genomfordes 1969-70. Fortfarande alltsa i dag — tror jag ingen
vill pasta att vi dvervunnit problemet med en breddning och forstarkning av kader.

Om vi har dessa elementara fakta i minnet tror jag inte kravet pa en intern diskussion i fragor som
inte har direkt att géra med var fackliga praktik framstar som orimligt.

Fastan flera fragor ar mer eller mindre nédvandiga for oss att redan i dag diskutera (var linje i valet
-73, var linje 1:a maj, var syn pa DFFG, linjen i kampen mot EEC, kampen mot arbetsldsheten
bland de arbetslosa, Kinas utrikespolitik m m), véljer jag att ta upp fragan om den interna debatten.

Detta kan naturligtvis (illvilligt) tolkas som ett forsok att stalla till kaos, splittra forbundets krafter
pa ovasentliga fragor” osv. Daremot om vi ar 6verens om vikten av att diskutera nagon av de fragor
jag namnt, bor det finnas alla forutsattningar att ocksa enas om betydelsen av en intern debatt som
ror var IB och med den sammanhéngande fragor.

Skall en IB-red. tillsattas? VVad bor vagleda en ev. IB-red. vid prioriteringen av de olika inldggen om
det inte finns mojlighet att publicera alla inlagg i samma IB? Bor principen vara att forbundsled-
ningen direkt, i samma (!) IB, "svarar” pa inlagg som den anser felaktiga? Skall den principen gélla
aven om detta medfor forseningar i utgivningen av 1B med flera manader? Skall véarderingar av oli-
ka GO:ns [GO=GrundOrganisation — Red anm ] praktik pa skilda omraden tas in i 1B? Hur skall
studierna av 1B organiseras och genomforas? Bor principen vara att IB-studierna inte far inkréakta pa
praktiken annat &n om det rader storre motsattningar i cellen/GO:n som negativt paverkar
genomfdrandet av var huvudinriktning? osv. osv.

Ovanstaende fragestallningar tacker givetvis inte hela fragan om den interna debatten, men jag
hoppas att det kan utgdra en inledning pa diskussionen. Det bor sjalvfallet ocksa gdras en genom-
gang av var praktik for att ta fram hur IB hittills fungerat organisatoriskt-politiskt. Detta anser jag
absolut nédvandigt for att darigenom lattare kunna inse problemen och bristerna och inte lasa
debatten pa nagon “ovasentlig” fraga.

For att ingen skall beh6va tvivla pa mitt uppsét med detta inlagg, och med risk for att bli beskylld
for att sta fel i motsattningen mellan forbundet och de suspenderade kamraterna i Vasterbottenreg.,
ser jag mig tvungen att deklarera min ”vacklande” installning framst i fragan Indien-Pakistan, som
den framstallts fran vér sida. Aven andra frdgor som Vasterbottenreg. “dragit upp” — eller réttare
sagt klasskampen stéllt oss infor — anser jag inte helt avklarade. Detta inte minst pa grund av att
ingen forutom ledningen och Vasterbottenreg. uttryckt sin linje i IB anser jag det vara viktigt att fa
igang en organiserad intern debatt. (Att jag konstaterar att ingen utom ledningen uttryckt sin linje i
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IB bor inte uppfattas som en kritik av forbundets medlemmar, utan snarare som en sjalvkritik fran
min sida).

Orsaken till att jag inte gar in pa och tar upp dessa motsattningar i det har inlagget beror just pa att
jag anser det vara nodvandigt att forst klara av bl a de fragestallningar som dragits upp ovan. Med
andra ord: klarldgga principerna for den for den interna debatten.

| detta sammanhang vill jag dock framfora kravet pa forbundsledningen att publicera en avskrift av
den diskussion som PB-ledamoterna KS, BL hade med Vésterbottenreg. i fragan om Kinas utrikes-
politik.

Det bor papekas att jag ar medveten om risken att bli betraktad som agent fér Vasterbottenreg.
Speciellt som dessa i en s.k. dokumentsamling uppmanat medlemmarna i MLK att framfora just det
krav som jag alltsa ovan gjort,

| syfte att undvika onddig ryktesspridning och misstankar skall jag lamna en redogdrelse for mina
”kontakter” med de suspenderade.

Nagra dagar efter att FS beslutat suspendera MF, AP och till nista FS-mote suspendera TW, AH,
kontaktades jag av TW per telefon fran Umea. Hans syfte var, som han sjalv uppgav, att fa min
adress for att kunna skicka mig de dokument de hade for avsikt att ge ut. Anledningen till att skicka
mig dokumenten var, som han uttryckte det, att \Vasterbottenregionen skulle satsa pa vissa kamrater
de anséag vacklande.

Efter c:a en vecka sedan jag mottagit materialet ringde han upp igen och fragade vad jag ansag om
den linje de forde fram i dokumenten. Eftersom jag inte hade haft tid att lasa och satta mig in i
fragorna sa svarade jag som det var, och varken avvisade eller antog deras linje.

Efter detta har ingen kontakt tagits fran deras eller min sida, med undantag for att jag nagra dagar
fore jul per post fick ytterligare dokument. Den s.k ”Ater till Leninismen, Dokument om motsiit-
ningarna i MLK, nr 2 del A och B”.

Till slut anser jag det vara nddvandigt att sla fast att det skulle vara hogst skadligt om vi forsokte
blunda for vissa problem och fragestéllningar vi stéllts och stalls infor. Detta galler som sagt inte
minst var linje infor 1:a maj, och valet -73. Skall vi stodja KFml liksom vi gjorde i valet -70?

Dessa ar som jag ser det de omedelbara fragorna vi maste ta itu med. Vad som dock kravs av oss ar
samtidigt en diskussion om hur den interna debatten bor ske. Detta i syfte att grundligt klarldgga en
gemensam syn pa riktlinjerna for 1B-utgivningen och darmed sammanhéngande fragor.

Detta ar vad vi maste gora for att i ett vidare perspektiv kunna I6sa de motsattningar som ovill-
korligen kommer att uppsta, och som redan finns.

Allt i ett syfte: Att forma bygga det parti under vilkens ledning arbetarklassen i Sverige formar full-
gora sin historiska uppgift, dvs upprétta proletariatets diktatur

Anders Ostlund Stockholm den 4/1 1973

Bilaga 2: Mullvaden om MLK-oppositionen
Har foljer ett antal artiklar om MLK-oppositionen, publicerade i tidningen Mullvaden.

Ur Mullvaden nr 13/14 (oktober 1972)

Opposition inom MLK

Fran en grupp som kallar sig "MLK-oppositionen™ har ett brev, ledsagat av en lunta dokument,
tillsants ”ledningarna for FK, KFML(r) och RMF”.*° Brevet upplyser om “ett &rs kamp mot

19 varken FK eller KFML(r) kommenterade utskicken med dokument om MLK-oppositionen. — Red
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ekonomismens teori och praktik inom MLK?”, och att gruppen som ett resultat av detta suspen-
derats. Vidare heter det att ”det forsta steget fran var sida i denna uppgorelse med opportunism och
revisionism utgors av en serie dokument, som i sin helhet kommer att publiceras efterhand. Del |
behandlar den interna debatten om Kinas utrikespolitik. Vi har valt att inleda med denna fraga enar
denna polemik tangerar alla leninismens karnfragor. Ett entydigt stallningstagande i denna fraga
kommer att avtvingas varje organisation och individ som kallar sig revolutiondr. Leninismen eller
trasket!”

Mullvaden &terkommer i nasta nr** med en analys av det digra materialet som omfattar ett 100-tal
sidor och som enligt brevet till ett pris av 4:- kan bestallas fran: Par Salander, Alidbacken 9 A, 902
41 Umed Tel 090/ 11 93 92

Mullvaden nr 17 (1/1973)

Recension: Ater till leninismen

| MLK utvecklades under hosten -71 och varen -72 en opposition mot MLKs teori och praktik.
Oppositionen forankrades framst i Vasterbotten. De fragor den stéllde ledde logiskt fram till en
uppgorelse med hela MLKs (samt den évriga ml-rérelsens) politik. Annu s lange har denna
uppgorelse avsatt tva dokument Om motsattningarna inom MLK”. Dokument nr 1 innehaller en
analys av Kinas utrikespolitik, Dokument nr 2 tar upp Réd Front, Komintern samt den
demokratiska centralismen.

Ojamn och...

Oppositionen, som nu kallar sig for Lenin-gruppen, visar i dessa texter att den &r en grupp som
befinner sig under 6vergang fran en ideologisk marxism till en revolutionar marxism. Dess
teoretiska arbete skiljer sig helt och hallet fran vad MLF-oppositionen i KFML presterat. MLFs
magra och mycket ytliga papper kring sin brytning blir nd&rmast tragiska i jamférelse med
Leningruppens. Bagge brytningarna sker samtidigt, bagge uttrycker ocksa en vilja att fa till stand en
uppgorelse med KFMLs och MLKs ekonomism, dessa organisationers upphojelse av
“enhetsfronten” till en strategi. Kamrater i bade Leningruppen och i MLF har tidigare fr.a. utmarkt
sig som rabiata anti-trotskister (Fahlgren - Wickman - Gustafsson).

Hur ska detta forklaras. Naturligtvis kan vi inte ge ett fullstdndigt svar, inte heller kan vi sitta och
jamfora personliga kvaliteter, men vi kan antyda nagra betydelsefulla faktorer. MLF utvecklades i
en organisation, som ett ar tidigare hade upplevt en fullstandig splittring i KFML(r) — en antites till
KFML. MLFs fragor, dess problem och aktiviteter hamnade darfér i marvattnet mellan KF-ML och
KFML(r). MLF tvingades ( och tvingas) hela tiden att fora en diskussion pa de villkor som stalls av
dessa organisationer. KFML(r):s karakteristik av MLF som en “efterbdrd” till sin egen brytning ar
darfor ovanligt traffande.

....sammansatt utveckling

Leningruppens verksamhet utvecklades under helt andra forhallanden. Den kunde arbeta mer
sjalvstandigt fran det stalinistiska familjegralet. Samtidigt var den tvingad att géra upp med en
betydligt mer genomtankt och genomarbetad ekonomism. Mot MLKs industriella gnagartillvaro var
den tvungen att ga utanfor bade fabriksportar och nationsgranser. Den kunde pa detta satt undvika
att ga i KFML(r)s redan uppl6jda faror. Dessa villkor har gett Leningruppen en mojlighet att inte
bara konstatera stalinismens forddande inverkningar pa arbetarrorelsens teori och praktik, den har
ocksa dragit slutsatser av sin insikt. Nagot som ironiskt nog lett till att en del av MLK med ett
sprang kastar sig forbi sina gamla VUF-kamrater i Forbundet Kommunist. Dér FK tigit, svamlat
eller undanhallit, dar tar Leningruppen stéallning. Dar FK efter mycket stonande lyckas klamma

1 En s&dan analys kom forst flera nummer senare, ndrmare bestamt i Mullvaden nr 17 (1/1973)
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fram nagra avvaktande och sofistikerade fraser , dar vraker Leningruppen pa med en kaskad av
analyser, uppgodrelser och fordomanden. Sa t.ex. i fragan om KKPs utrikespolitik dar den lagt fram
en noggrann analys.

Ideologiska rester

Men allt ideologiskt brate har annu inte vrakts dverbord. Har och var glimtar fram en eller annat
”maoism”. Om dessa finns i dokumenten av taktiska skal eller inte, ska vi lata vara osagt, men lik
fullt &r det nodvandigt med en kommentar. Har ska vi néja oss med att ta upp en fraga. | ett svar till
MLKSs PB i Kinafragan skriver Tomas W: "ja, det kinesiska kommunistiska partiets brott med och
kamp mot den moderna revisionismen utgor tillsammans med kulturrevolutionens teori och praktik,
milstolpar pa vagen mot arbetarklassens frigorelse och socialismens totala seger.” Lat vara att KKPs
brott med den moderna revisionismen (som vél borjar bli ganska gammal da den varit pa modet
anda sedan stalinismens seger Over den revolutiondra marxismen) var en milstolpe. Men samtidigt
maste vi ha klart for oss att det ar detta brotts pragmatiska karaktar som idag méjliggor KKPs
kontrarevolutionara utrikespolitik. Vidare maste vi se att kulturrevolutionens teori och praktik inte
var entydig. Vi kan dar urskilja tva processer. Den ena och egentliga milstolpen, symboliserad i den
revolutionédra ”Shanghaikommunen”, som uppréttades den 6 febr. 1967, med Pariskommunen som
forebild. Shanghaikommunen viktigaste principer var:

a) endast arbetare och revolutionéra tjansteméan kunde valjas till ledande poster enligt principen om
allman och lika rostrétt.

b) den som valts till en post kunde avséttas av valjarna nar som helst.

c) Kommunens &mbetsman hade samma 16n som vanliga arbetare.

d) armén skulle ersattas av en folkmilis.

Dessa principer som innebar en atergang till proletar demokrati under proletariatets diktatur var en
milstolpe ”pé vagen mot arbetarklassens frigérelse”. Men den andra process, som fanns i kultur-
revolutionen — KKPs agerande — symboliserades genom férdémandet av just Shanghai-
kommunen: i fortsattningen kommer Centralkommittén...inte att tillata utropandet av folk-
kommuner, men folket i Shanghai ska fa svangrum (1) fér sin verksamhet”. Det &r helt nédvandigt
att skilja mellan de kinesiska massornas kulturrevolution och KKPs kulturrevolution. Nagot som
annu bara gar att géra mycket fragmentariskt, beroende pa bristen pa kunskap om vad som skedde.
Men redan denna brist ar en hard kritik.

MLKSs ledning har annu inte formatt svara Leningruppen. Den foredrar att syssla med tekniska
beskrivningar pa pappersrullar (se Stormklockans reportage om den ena eller andra
pappersfabriken) i stéllet for att ge sig i kast med en politisk diskussion. Vi forstar dem, de har
mycket att ddlja.

LIN

Leningruppens tva hiften kostar 4:—/styck. De kan bestéllas fran: Par Salander, Alidbacken 9A,
902 41 Umea.

Ur Mullvaden nr 19 (3/1973)

MLK-oppositionen gar till RMF

Hosten 1972 brot sig en grupp ut ur Marxist-Leninistiska Kampférbundet (MLK), Leninistgruppen,
vilken frdmst hade anknytning till VVasterbotten. Gruppen har nu beslutat att anska om medlem-
skap i RMF.

Gruppens utveckling kan studeras i de dokumentsamlingar som den gett ut. Den forsta tar framst
upp KKPs utrikespolitik, den andra gar igenom synen pa den demokratiska centralismen, Rod
Front, Komintern osv. Ett tredje &r nu under utgivning och det kommer att ta upp ekonomismen, en
fordjupad genomgang av Komintern osv. Aven en genomgang av bolsjevikernas syn pa den
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revolutiondra strategin har annonserats! Dessa dokumentsamlingar har mycket att ge alla de inom
"ml-rorelsen” som borjat ifragasatta de stalinistiska dogmerna. MLK-oppositionen knyter ocksa
hela tiden till sig enskilda och grupper som pabdrjat en uppgorelse med stalinismen. Ocksa utanfor
MLK.

For MLKs ledning géller det nu att tota ihop en ny kritik av Fjérde Internationalens programmatiska
standpunkter. Den gamla hade medlemmarna i den nuvarande oppositionen gjort. Mullvaden 6nskar
MLK all lycka i ett sadant forsok. Det kanske leder till att RMF vinner hela MLK!

Har har vi gjort en intervju med tre av de ledande kamraterna i oppositionen: Martin Fahlgren,
Tomas Widén och Ake Paulson. De har alla haft ledande poster i MLK.

Hur uppkom motsattningarna inom MLK?

Ake: Motsattningarna i MLK uppkom pa olika fragor. Fér min del, och den grupp jag represen-
terade, var det synen pa Stormklockan. Den fragan utvecklades till att galla fragan om kommu-
nisternas strategi. Med tiden blev det ocksa en annan fraga: synen pa den historiska utvecklingen i
Sovjetunionen.

Tomas: Det var Kinas utrikespolitik och dar kom motsattningarna upp hosten -71. Jag jobbade i
Eskilstuna da och blev isolerad pa den har fragan, och darfor tog jag kontakt med kamraterna har-
uppe (i Umed). Sen tog jag del av deras kritik dven pa andra fragor, men det var Kinas utrikespolitik
som var den avgdrande fragan

Martin: For min del borjade motsattningarna da jag bodde uppe i Kiruna. Det var pa fragan om
instélIningen till KFML, dar jag menade att man hade en férsonlig linje gentemot KFML. Det
hénger ihop med den kunskap jag fick om KFMLs agerande uppe i Malmfalten och som sen kom
att forstarkas under deras valagerande. | likhet med vad som géllde fér Ake uppkom det ocks kritik
mot propagandan och agitationen, dvs Stormklockan i forsta hand. Dels vilka &mnesomraden man
tog upp och hur man behandlade dom, dels tyckte jag att man undervérderade kampen mot den
dvriga vanstern.

Hur utvecklades motséattningarna inom MLK-Vasterbotten?

Ake: Fragorna diskuterades i regionen och vi blev ganska ense. Sen fordes det fram till forbunds-
ledningen att det fanns motséattningar pa dom har fragorna. Dom férsokte skjuta pa fragorna, med
argument som att motsattningarna inkréktade pa forbundets verksamhet. Darfér kunde man inte
prioritera att ta upp de har motsattningarna. For det innebar, som dom sag det, en foérandring av
kongressens beslut. For min del sa ledde det till att dom uteslét mig ur forbundsstyrelsen under
varen -72, med rent organisatoriska motiv eller argument.

Martin: Det forsta man gjorde da vi skickat in vara inlagg var att kalla oss till forbundsstyrelse-
mote. Vi hoppades ju att man dar skulle fa igang en diskussion, men darav blev intet, utan man
anvénde forbundsstyrelsesammantrédet till att banka ned oss. Man vdagrade att diskutera politik.
Man diskuterade bara organisatoriska fragor, forsaljning, huruvida vi féljde prioriteringarna, om vi
hade kontakt pa arbetsplatserna osv. Det var det enda man tog upp.

Vi forlorade en del illusioner om att det skulle g att gora om forbundet. Det fick foljden att vi
borjade syna forbundet annu mer i smmarna. Det &r inte alls s&, som forbundsledningen forsokte
ge sken av, att vi fran borjan skulle ha varit nagra trotskister — tvartom faktiskt — utan det var
nagonting som utvecklades p.g.a. hur motsattningarna behandlades.

Ake: Uteslutningarna har i Vasterbotten férbereddes ungefar samtidigt med att jag utesléts ur
forbundsstyrelsen pa sa satt att vi undanhdélls material om vad andra manniskor hade skrivit om vad
som hande i den har regionen. Man fattade ocksa beslut om att regionen inte skulle fa vissa interna
dokument. Den rent formella grunden for uteslutningen, det var att man hade hittat vad man kallade
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fraktionsdokument fran RMF, som skulle vara tillstallt mej.

P& ett mote som vi hade i Umeéa med hela regionen skulle ledningen ta ett uttalande om hur
regionen sag pa det dom kallade for fraktioneringen. Pa métet avvisade samtliga kamrater forbunds-
ledningens satt att ta upp de har fragorna, dvs att sitta dom organisatoriska fragorna i fraimsta
rummet. Dom tog alltsa stéllning politiskt och ansag att den linje, som vi stod for, var politiskt rétt.
Det ledde till att hela regionen suspenderades.

Martin: Man bor lagga marke till att under varen -72 hade motsattningarna 6kat. Vid den tid-
punkten gallde det s& gott som varenda fraga. Det var fragan om Kinas utrikespolitik, partibygget,
demokratisk centralism, den revolutionara strategin och taktiken, arbetet pa arbetsplatserna, for-
hallandet till facket, forhallandet till arbetarnas sjalvstandiga kamp, forhallandet till R6d Front och
DFFG, fragan om propagandan och studierna, linjen i férhallandet till EEC. Det var ocksa fraga om
den historiska utvecklingen i Sovjetunionen, forhallandet Stalin-Trotskij osv.

Vad avgjorde ert definitiva stallningstagande for trotskismen, varfor valde ni inte Férbundet
Kommunist (FK) t. ex.?

Martin: FKs existens ar ju beroende av hela den karaktar som vénstern har idag i Sverige, dvs en
dominans av stalinistisk och maoistisk tradition. FK ar ett uttryck for den vacklan som uppstar i ett
styrkeforhallande dar den trotskistiska rérelsen ar svag. Man har valdigt svart att hoppa direkt fran
maoism till trotskism. Det fordrar mycket mera. Det &r betydligt enklare att ga in i en organisation
av FKs typ, dar man slipper ta stallning i en massa fragor. Man kan ju bara se hur FK har tagit stall-
ning vad betraffar Kinas utrikespolitik. Man har ingen standpunkt alls, eller rattare sagt, man har en
standpunkt som i princip inte skiljer sig fran de stalinistiska organisationerna: "Kinas utrikespolitik
ar ett uttryck for den svara situation som Kina ar i, det kan i och for sig skapa problem for den
revolutionara rorelsen i resten av varlden, men den &r i huvudsak riktig anda.”

Denna vacklan ser man i fraga efter fraga. Man t.o.m. skryter med att man ar historields, att man
inte bryr sig om de tva stora riktningarna inom den kommunistiska arbetarrérelsen, som represen-
teras av stalinismen a ena sidan och a andra av trotskismen. Det finns klara anti-trotskistiska strom-
ningar i FK, som naturligtvis inte ar grundade pa nagon verklig kunskap. Man har heller inte lyckats
astadkomma nagon kritik av trotskismen. Det &r ett uttryck for en centristisk installning. Man vill
halla sig val med den maoistiska rérelsen genom att ligga sa nara som maojligt men anda dra en
grans till KFML(r). | viss man kan man har jamfora med MLK som lagger sig sa nara KFML som
mojligt men samtidigt haller en viss distans for att kunna motivera sin egen existens. Vad man i FK
gor en valdigt stor sak av idag, det ar forhallandet till massrorelsen.

FKSs linje dr d&r mindre sekteristisk och mindre farlig &n vad KFML(r)s &r. Men vad det galler for-
hallandet till fackforeningsrorelsen och vad det galler strategin sa ar man precis lika strategilos som
resten av den maoistiska rorelsen. Man saknar strategi fastdn man anvéander ordet ibland. Man har
inte fattat vad det ar fraga om.

Vad géller den trotskistiska rorelsen sa star den ju for den proletara internationalismen, vars organi-
satoriska uttryck just ar en International. Men kan inte med det l1&ge vi har idag bara bygga
nationella organisationer som FK och KFML(r) och andra gor. Man maste, for att fa en sund
utveckling, bygga en International samtidigt som man bygger upp de nationella partierna. Den enda
rorelse som fattat vikten av detta problem, det &r ju den trotskistiska rorelsen och som ju i praktiken
ocksa utfor ett sadant uppbygge.

Sa finns det andra fragor ocksa som ar stora och oerhort viktiga for den revolutionara rorelsen idag,
fragor som strategin och taktiken i den koloniala varlden, dar den trotskistiska rorelsen &ar den enda
som konsekvent for fram den permanenta revolutionens teori, som dr den enda végen ut for de
koloniala och halvkoloniala landerna ur imperialismens grepp. Fjarde Internationalen ar ocksa den
enda som konsekvent har arbetat for en revolutiondr omvandling av den utvecklade kapitalistiska
varlden i Europa, i USA, i Japan osv.
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En mycket viktig aspekt ar ju ocksa forhallandet till de dsteuropeiska staterna, dar alla rorelser utom
den trotskistiska, ja FK vacklar i och for sig betankligt pa den fragan, men alla andra formar inte
urskilja att Sovjetunionen och Oststaterna faktiskt ar samhallssystem som &r ett framsteg i for-
hallande till de kapitalistiska och imperialistiska staterna.

Fjarde Internationalen har sedan 1933 (da den bérjade byggas) pavisat nédvandigheten av en
politisk revolution i de 6steuropeiska staterna. | jamforelse med maoisterna, som 1964 plotsligt
upptécker att Sovjetunionen 1954 blev kapitalistiskt. Det ar, milt sagt, absurt, for att inte sdga
I6jevackande med en sadan teori.

Vad anser ni om MLKs och det évriga ”’ml”’-blockets utveckling?

Martin: Stalinismen befinner sig idag i en kris som tar sig manga olika uttryck. Det hanger ihop
med att de stéllningstaganden som gjordes av den maoistiska rérelsen nar den vaxte fram, idag helt
Oppet motarbetas av den kinesiska byrakratin. Vi har ju den har senaste hdgerlinjen och KKPs
utrikespolitik. Darmed Okar naturligtvis problemen inom den maoistiska och stalinistiska rorelsen,
for man har fortfarande en revolutionar vilja, och det leder till att alla revolutionarer reagerar och
borjar ifragasatta allt mer och mer. | resten av Europa ser man valdigt tydligt vilken kris den
maoistiska rorelsen befinner sig i. | Sverige marker man ocksa det och vi ar val ett uttryck for det.

Om man ska klassificera de olika organisationerna inom den revolutionara rérelsen och tar KFML
forst sa anser jag dom knappast for revolutionarer langre. Det ar en populistisk rérelse som kommer
att existera ett bra tag framat, men som inte kommer att ha nagot med revolutionen att gora. Det &r
en kvarleva som vi kommer att fa dras med.

MLK har i stor utstradckning foljt efter KFMLs hogervridning. Jag vet att krisen inom MLK okar.
Var kritik har haft en viss genomslagskraft d&ven bland ledande kamrater inom férbundet.

Vad galler KFML(r) sa har denna organisation haft det kanske storsta uppsvinget. Den taktik som
de anvander sig av idag kommer att isolera organisationen fran ett massinflytande. Pa sin hojd kan
de fa en aggressiv, men liten del av den svenska arbetarungdomen bakom sina fanor. En splittring
maste bdrja inom ledningen. Om en opposition uppstar i basen, sa isoleras denna mycket snabbt och
slangs ut! Men KKPs politik, agerandet pa Arendal och SAAB osv. har skapat en tveksamhet hos
en stor del av kadern, det ser vi tydligt har i Umea... Om en opposition utvecklas i organisationens
mitt, d@ kommer en splittring oerhort snabbt. | denna organisation finns inte plats for en politisk
I6sning av motsattningarna... Allméant kan man séga att den maoistiska rérelsen uppstod som en
reaktion mot moskvapartiernas reformism. I entusiasmen for kulturrevolutionen, som uppfattades
som ett principiellt brott med det dsteuropeiska ledarskapets reformism. Fr.o.m. nu fanns ett revolu-
tionéart ledarskap i vérlden och det var KKP. Man gick fram med stormsteg mot kommunismen. Via
denna anknytning hamnade man i den stalinistiska traditionen. | Sverige forstarktes ju den anknyt-
ningen av att en k&rna i den maoistiska rorelsen var erfarna, f.d. medlemmar av det kommunistiska
partiet. Sen ledde det hér ju relativt snabbt till en kris, dar de hdr gamla SKP-medlemmarna drog
med sig den reformistiska flygeln, medan KFML(r) representerade de mer konsekvent revolutionara
ungdomarna plus en och annan av Frank Baudes typ. Dom fick givetvis anknyta till Kominterns
tredje period. Bara det att vi har tva riktningar som med lika stor ratt kan aberopa sig pa Komintern-
traditionen speglar ju stalinismens kris.

Vad tror du om RMFs och Fjarde Internationalens formaga att bli ett revolutionart arbetarparti?

Ake: Fjarde Internationalen bedémer jag som den enda strémning som kan vara ett revolutionart
alternativ. Det dr den stromning som ocksa tar pa sig den har uppgiften. Anledningen till det, det &r
att trotskismen &r den enda av de tva rorelserna inom kommunismen som har en korrekt syn pa
kampen i vérldsrevolutionens tre delar. Dels pa synen pa kampen i éstlanderna, dels en korrekt syn
pa kampen i de koloniala landerna, en korrekt syn pa kampen i de utvecklade kapitalistiska
landerna. Har i de avancerade kapitalistiska l&nderna kan stalinismen inte vara ett revolutionart
alternativ p.g.a. att dom inte kan utveckla en revolutionér strategi.
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Tomas: Det dr en nodvéandighet, for fragan star: socialism eller barbari. Det behdvs ett revolutionart
avantgarde och utvecklas inte Fjarde Internationalen till det, s& kommer inte ndgon annan
organisation heller att géra det och da far vi barbari.

Martin: Da vi valde RMF sa berodde det inte pa att vi ansag att RMF hade en fardig politik, att
man hade en fardig strategi for revolutionen, pa att vi tyckte att RMF hade en utomordentlig
propaganda och verkade vara en stark organisation och s, utan det byggde pa studier av historia,
genom studier av laget inom den revolutionara rérelsen i Europa idag och da fann vi, att den enda
organisation som har mojligheter 6verhuvudtaget att utveckla en revolutionar strategi, som stallde
problemen pa ratt satt, som har en riktig utgangspunkt for detta, det ar Fjarde Internationalen.

For ovrigt skulle det vara helt vansinnigt for en revolutionér i dagens lage att valja en organisation
efter den styrka som existerar personellt. Som revolutionarer maste vi vélja den organisation som
har majlighet att utveckla en strategi och taktik och leda proletariatet framat mot en socialistisk
revolution. Darmed faller ocksa alla barnsliga argument som brukar foras fram fran vissa vanster-
sekter: RMF &r sa litet och RMF har ingen arbetarforankring. Villkoret for att man ska kunna bygga
ett revolutionart parti ar ju att man har en riktig utgangspunkt for att utveckla strategin och taktiken.
Déarfor kommer alla andra organisationer forr eller senare att falla sénder och att falla samman.
Dom &r dagsléandor. Den enda organisation av de som existerar idag som kan lyckas, det ar och
forblir Fjarde Internationalen! Det innebér naturligtvis inte att vi tror att vdgen kommer att vara
spikrak. Det kommer utan tvivel att uppsta motsattningar inom den svenska broderorganisationen
till Internationalen och &ven inom Internationalen sjalv. Men vad vore en revolutionar organisation
utan livlig intern debatt? Det &r ju sjalva livsluften.

BYGG PARTIET, BYGG INTERNATIONALEN!
LEVE FJARDE INTERNATIONALEN!
LEVE VARLDSREVOLUTIONEN!

Ur Mullvaden 3/74:

MLK — Avhoppen fortsatter

— Det svaraste &r att bryta med kamratskapet och hela den stalinistiska traditionen. F6r mig tog det
ett helt ar fran att jag internt borjade kritisera MLK tills jag definitivt kunde ta steget dver till
trotskismen och Fjérde Internationalen.

Detta sager kamrat OA, f d medlem i Stormklockans redaktion, som nu gar till RMF. Samtidigt
lamnar ocksa metallarbetaren FM, som varit ledande i ett av MLK:s viktigaste arbetsplatsarbeten,
MLK och gar till RMF. (Vi ndmner inte deras namn har pa grund av deras framtida arbets-

uppgifter.)
Vilken fraga var det som slutgiltigt fick er att lamna MLK?

FM: For mig borjade det med att jag kom fram till att trotskisterna hade ratt i fragan om kampen
mot EEC. Att havda Sveriges nationella sjalvstandighet i forhallande till EEC kan aldrig vara den
svenska arbetarklassens mal, utan endast smaborgarnas for att inte bli utkonkurrerade av den
europeiska imperialismen.

— Dérifran har jag natt fram till att jag i dag kan saga mig sta for det mesta — dock inte allt — i
RMF:s politik.

— Min kritik har géllt en mangd fragor. Internt har jag bl a fort fram kritik mot parollen “gor facket
till en kamporganisation” och forsokt peka pa fackforeningarnas otillracklighet i kampen.

— MLKSs stod till IB-kommittéernas snack om att varna om var neutralitet och vart forsvar innebar i
praktiken att man tar avstand fran den kommunistiska uppfattningen om staten som den harskande
klassens redskap.
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OA: MLK:s stallningstagande for "Enad vénster” i valet var droppen som fick bagaren att rinna
over for mig och som gjorde att jag lamnade organisationen. Redaktionsledningen stoppade in en
ledare i tidningen som okritiskt gav sitt stod at Enad vanster, trots att fragan inte diskuterats fardigt
inom forbundet.

— Hela Enad vénster-rorelsen visade upp en smaborgerlig syn pa socialdemokratin — padrivarrollen
— dar man déverordnade det parlamentariska arbetet det utomparlamentariska.

— Andra fragor som lade grunden for mitt uttrade var den bristfalliga interna debatten inom
forbundet, Kinas utrikespolitik, MLK:s okritiska stod till FNL-grupperna och Nej till EEC-
forbundet och deras syn pa partibygget.

— Om den interna debatten och den demokratiska centralismen har en ledande kamrat inom MLK
sagt: "Huvudsaken ar inte demokratin utan att ta politiskt riktiga beslut”. Det innebdr att kadern
placeras pa sophdgen sa lange besluten ar "riktiga” och det inte finns nagon opposition.

— Inom RMF har jag forstatt att det finns stora mojligheter till en intern kritik och debatt. Dessutom
gor RMF nagot for internationalismen till skillnad frdn SKP, MLK och KFMLr som bara pratar om
den emellanat. I stallet borde de alla ta reda pa orsakerna till Kominterns nedgang och fall.

Vart ar MLK pd vag i dag?

FM: Man narmar sig SKP mer och mer och foljer efter i dess hogersvangning. Det géller bade I1B-
kommittéerna och alla andra fronter som SKP startat. MLK foljer troget efter och antar samma linje
som SKP utan att ens fora ut fragorna till debatt inom forbundet.
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