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Socialistiska Partiet och I. A. G.

Enligt vart partis mening ar den epok, som vi lever i, stalld infor den historiska uppgiften att
ersatta det kapitalistiska hushallningssystemet — med dess allt storre masselande och allt
krassare tillspetsning — med socialismens uppbyggande. Ett parti med denna uppfattning
maste soka internationella forbindelser, ty dessa ar i betraktande av de existerande intima
varldsekonomiska sammanhangen samt de i det vasentliga lika uppgifterna for arbetarklassen
i alla kapitalistiska lander och bourgeoisins starka maktstallning en oundgénglig férutsattning
for socialismens slutliga seger; for att de lander, dar kapitalismen forst stortas, i langden skall
kunna bevara och utbygga sin socialistiska karaktar.

Vad som skiljer Andra och Tredje Internationalen at, har sedan vart uttrade ur den férra under
senaste varldskriget och ur den senare ar 1929, ofta och grundligt klarlagts. Det &r i kort
sammanfattning Andra Internationalens allt ppnare och tydligare 6vergivande av de funda-
mentala marxistiska uppfattningarna och dess framtradande med rent borgerliga uppfattning-
ar, samt Tredje Internationalens och dess sektioners trots alla fraser likaledes omarxistiska
hallning och opportunistiska, fran den ena ytterligheten till den andra vacklande taktik. Det
var saledes klart, att vi upptog forbindelsen med den av olika utanfor de bada internationaler-
na staende partierna bildade “internationella arbetsgemenskapen” (l. A. G.) och att vi nu
ocksa beslutat var formella anslutning till denna arbetsgemenskap.

Vad ar och vad vill I. A. G.?

Anda till fascismens seger i Tyskland var I. A. G. blott en mycket 16s forsta trevare av dels
fran Komintern I6sgjorda, dels av olika principiella skél fran socialdemokratin lossplittrade
partier och grupper. Hitlers seger 6ver den en gang sa stolta och dannu 1933 numerart starka
tyska arbetarrorelsen uppenbarade den politiska bankrutten och sveket inte bara fran Il. utan
ocksa fran Il1. Internationalen sa tydligt, att frigan om hela arbetarinternationalens fornyelse,
om den nodvandiga kampen mot 1. och 11. Internationalens politik fran detta 6gonblick blivit
sjalvklar i mycket storre omfattning och mycket starkare grad an dittills. Liksom Andra
Internationalens ledare aren 1914-1918 trots alla erfarenheter fastholl vid sin antimarxistiska
och antisocialistiska vég, sa framtradde ocksa Tredje Internationalens ledning pa likartat satt
efter 1933. Den skot skulden till nederlaget enbart pa andra. Den sa néra till hands liggande
tanken, att med en riktig politik av Komintern hade inte fascismen utan den revolutionéra
socialismen dragit nytta av den kapitalistiska nedgangen och socialdemokratins svek, fick
icke komma fram. | stallet for en grundlig omprévning av det forflutna och en verkligt grund-
lig bearbetning av de manga nya problem, som uppstatt under de senaste tva decennierna och
aldrig tillrackligt klarlagts, konstaterade man bara: var politik var riktig och vi har ingenting
att forebra oss! Sjalvgodheten och sjalvberommet gick sa langt, att Kominterns och det tyska
kommunistpartiets ledning trots den tyska arbetarrorelsens fullstindiga sammanbrott bestred
att K. P. D. och den tyska arbetarklassen 6ver huvud taget lidit ett nederlag.

| denna situation slét sig de partier, som redan 1932 bildat I. A. G., nd&rmare samman. De
bildade en byra, som stéllde sig uppgiften att samla alla utanfor de bada internationalerna
staende revolutionara krafter. De som framst uppbar denna byra var oavhangiga arbetarpartiet
(I. L. P.) i England, oavhédngiga socialistiska partiet (O. S. P.) i Holland, socialistiska arbetar-
partiet (S. A. P.) i Tyskland och Det norske Arbeiderparti. Jamte olika mindre grupperingar
visade i borjan ocksa de trotskistiska organisationerna ett stort intresse fér 1. A. G. Men med
dem kom det anyo till brytning, de ville satta proklamerandet och bildandet av en ny, fjarde
international framfor all annan verksamhet. Majoriteten av I. A. G., var daremot av den
uppfattningen, att den internationella arbetarrorelsens tillfrisknande och férnyelse endast kan
vara en langsam process och att for 6gonblicket hade de till I. A. G. anslutna eller med den i



forbindelse staende partierna och grupperna alls icke nagon tillracklig gemensam grundval for
en fast organisatorisk sammanslutning. Dessutom hade proklamerandet av en ny, fjarde inter-
national betytt en isolering fran de kritiska elementen inom andra och Tredje Internationalen.

Den nya internationalen, som med ratta kommer att bara namnet varldsproletariatets ledare till
segern over kapitalismen, kan enligt var mening uppsta forst under nya strider och darigenom,
att de I. A. G. tillhérande organisationerna visar sig vara ledande i den revolutiondra kampen i
det egna landet.

Om den sammanslagning av 1. och I11. Internationalens partier skulle komma till stand,
vilken i Frankrike redan uppstéllts som mal och kanske ocksa gar darutover, sa beror I. A. G:s
hallning pa hur denna sammanslagning ser ut. Sker den pa en principlds opportunistisk
grundval, som man av utvecklingen hittills kan antaga, sa kommer 1. A. G:s uppgifter och
stallning att fa stor betydelse. I. A. G. kommer naturligtvis att géra vad den formar for att
forverkligandet av arbetarrdrelsens enhet tillika blir dess politiska fornyelse.

Lika litet som sattet for forverkligandet av den internationella arbetarrérelsens fornyelse, ar
den internationella arbetsgemenskapens sammanséttning redan orubbligt faststalld. Det norska
arbetarpartiet till exempel intager f. n. en hallning, som i langden varken ar hallbar for partiet
sjélvt eller for 1. A. G. Daremot har andra politiskt betydande grupper anslutit sig till I. A. G.,
sasom den nyligen fran franska kominternpartiet uteslutna Doriot-gruppen, som hastigt vinner
terrdng i Frankrike, den iberiska kommunistiska federationen i Spanien. "Rdda Fronten” i
Osterrike och andra. Pa I. A. G.-konferensen i februari detta ar i Paris var ocksa de italienska
maximalisterna, Polens oavhangiga parti, Mot-Dag-gruppen i Norge och det under tiden med
0. S. P. i Holland sammansmalta trotskistiska R. S. P. (revolutionéra socialistiska partiet)
representerade; vidare den internationella byran for revolutionara ungdomsorganisationer,
som star utanfor 11. och 111. Internationalen. Den internationella ungdomsbyran har redan en
bredare grundval an I. A. G.; de trotskistiska ungdomsorganisationerna till exempel har hér
aven efter brytningen mellan I. A. G. och Trotskij forblivit medlemmar. Nya relationer har
ocksa uppstatt med véanstergrupperingarna inom Il. Internationalen.

Denna brokiga sammanséttning av I. A. G. visar att det vore vanvettigt att redan i dag betrakta
I. A. G. som en fast internationell organisation. Partiernas och gruppernas harkomst och
tradition ar alldeles for olika. Det som forenar ar framst avvisandet av Andra och Tredje
Internationalens politik. Det ar en ram, inom vilken ocksa de mest olika schatteringar bade av
reformistisk och revolutionar grundinstallning ar tankbara. | sjalva verket ar ocksa det pa
februarikonferensen gjorda forsoket att komma till en enhetlig principforklaring annu sa lange
misslyckat. Detta berodde dels pa tidsforhallandena men dels ocksa pa, att inom de
representerade partierna och grupperna annu icke en enhetlig konsolideringsprocess fortgatt.

For Andra och Tredje Internationalens byrakrater, vilka for alla problem alltid har samma
patentparoller till hands, ma denna situation inom I. A. G. vara anledning till éverlagset han.
Vi avvisar uppbyggandet av Andra Internationalen darfor att den i grund och botten bara ar en
sammanslutning av nationalister, som envar i sitt land gor vad de tycker vara ratt och helt
infogar sig kring sin bourgeoisis nationella intressen. Vi avvisar likaledes det organisatoriska
forhallandet inom Komintern, vilken for lange sedan kommit bort fran en verklig demokratisk
centralism och i stallet dikterar genom den ledande klicken i varje enskilt land (ocksa i Sovjet-
Unionen), varvid de andra lyder blint som lakejer. Naturligtvis anser vi det nédvéandigt att det
inom I. A. G. skapas en enhetlig, for alla medlemmar géllande programmatisk grundval. Men
om antagandet av en gemensam principforklaring foregas av en grundlig diskussion inom de
anslutna organisationerna, sdsom nu ar meningen, sa ar detta mycket sundare och mer lovande
for framtiden &n en redan nu fixerad standpunkt, som icke vuxit fram underifran och av egna
erfarenheter.



Gemensam internationell antikrigskampanj.

Konferensen i februari har stallt en rad for den internationella arbetarrérelsen aktuella och
brannande fragor i medelpunkten for dess radplagningar, framfor allt stallningen till den allt
mer tilltagande faran for ett nytt imperialistiskt krig. Jimte aktualiteten och vikten av detta
problem inverkade darvid ocksa den synpunkten, att just i detta problem, som a ena sidan
genom Sovjet-Unionens existens och & andra sidan genom fascismen ar mycket mer
komplicerat &n 1914, ar en prévning av gemensamheten i uppfattningarna mojlig. Andra
Internationalen ser som bekant bara i hitlerregimen fienden och krigshetsaren, mot vilken
arbetarna i alla icke-fascistiska lander skall férena sig med bourgeoisin. Det intima samarbetet
mellan kapitalismen och fascismen, nodvandigheten att jamte fascismen ocksa bekampa
kapitalismen fornekas av den helt och hallet. Tredje Internationalen har likaledes dvergivit
den leninska satsen att absolut bekdmpa den egna bourgeoisin i alla krigférande kapitalistiska
lander. Den gor en skillnad mellan sadana stater, som eventuellt ar allierade med Sovijet-
Unionen, och dem som ar dess motstandare i ett krig. Alla deltagare i 1.A.G.-konferensen stod
daremot enhetligt pa den standpunkten, att stodet at Sovjet-Unionen aven i de med Sovijet-
Unionen allierade staterna av arbetarklassen maste forenas med fragan: Vem ar den verkliga
garanten for understddjande av varldens forsta arbetarstat? Det ar endast arbetarklassen, som
darfor ocksa i dessa stater maste stalla fragan om kapitalismens ersattande med socialismen,
Overtagande av regeringen och maktens erévring.

Konferensen har beslutat att alla med 1. A. G. férbundna organisationer skall fora stora
kampanjer for freden, mot alla krigsforberedelser, pa sa bred basis som majligt. Och de skall
ha karaktéren av framst utomparlamentarisk massaktion, som fores oberoende av Nationernas
forbund. Om detta genomfores, sa ar det en ratt betydande internationell aktion av I. A. G. Det
satt, varpa den i de enskilda landerna forenas med fragan om rustningskontroll, rustnings-
foretagens omlaggning for annan produktion o. s. v. kan med ett slag héja I. A. G:s betydelse
och upprulla alla de fragor, som av historien i dag stallts pa dagordningen och tillika klargora
felen hos Andra och Tredje Internationalen.

| intimaste sammanhang darmed star ocksa fragan om enhetsfronten, om de breda massornas
samlande utdver den existerande partiramen, for kamp mot fascism och kapitalism, under
direkt anknytning till massornas omedelbaraste behov. De till I. A. G. anslutna organisa-
tionerna har fatt i uppdrag att utarbeta aktionsprogram, savida dylika ej redan finnes, sdsom
ett eget rattesnore for dagspolitiken, samt utbyte av material for att dmsesidigt sporra och
egga varandra.

Gentemot den teoretiska sterilitet och den praktiska opportunism, som i dag regerar inom
bade Andra och Tredje Internationalen, &r allt detta en vardefull ansats for att bemastra de
uppgifter, som arbetarklassen har att uppfylla. Vi vill i varje fall for var del bidraga till att sa
sker, besjalade av den insikten att arbetarklassen — pa grund av Kominterns nesliga avvikelse
fran en levande tillampning av marxistiska forskningsmetoder pa nuvarande férhallanden och
nya problem -- internationellt sett ater star vid en borjan.

* * *

I. A. G. har i dagarna beslutat andra sitt namn till ”Internationella Byran for revolutionar
socialistisk enhet”.




Arbetarregering i den kapitalistiska staten

Efter varldskriget 1924-1918 hade i ett antal lander de parlamentariska majoritetsforhallan-
dena dndrats sa, att det forut av nastan hela den internationella arbetarrérelsen principiellt
avvisade deltagandet i en borgerlig regering resp. ensamt 6vertagande av regeringsansvaret
under ett fortsatt kapitalistiskt samhéllssystem sedan dess standigt statt pa dagordningen. | dag
har samtliga tre skandinaviska lander s. k. arbetarregeringar, och sarskilt Sverges socialdemo-
kratiska regering prisas av en rad utlandska socialdemokratiska partier som framgangsrik och
forebildlig. Man medger visserligen att i lander med s. k. arbetarregeringar rader det icke
nagot idealtillstand, icke ndgon socialism ; men man havdar att regeringsovertagandet var
riktigt och noédvéndigt, emedan laget for de breda massorna under de borgerliga partiernas
regim hade blivit &nnu sémre och emedan endast arbetarregeringarna har ett positivt program
for krisens 6vervinnande och att endast deras regering kan bana vég for ett nytt konjunktur-
uppsving.

Arbetarregeringen i Norge har forklarat att den inom ett ar skall sa samla de arbetande
massorna kring sitt parti — N. A. P. — att vid nasta stortingsval den &nnu felande parlamen-
tariska majoriteten kommer att uppnas, sa att mera djupgaende ingripanden i riktning mot
socialismens uppbyggande darefter skulle bli méjliga. Denna slutsats har visserligen icke
tydligt uttalats utan blott antytts. Inom den svenska socialdemokratin h&vdar andraplans-
agitatorerna den uppfattningen, att den nu sittande regeringen skall infora socialismen
successivt genom att utbygga statsmonopolen. Sadana uppfattningar ar — sasom den starka
tillstromningen av valjare till Sverges och Danmarks socialdemokratiska partier samt till Det
Norske Arbeiderparti bevisar — annu sa starkt férankrade ibland de breda lager, vars aktiva
medverkan ar oundgénglig vid kampen mot kapitalismen och upprattandet av det socialistiska
samhaéllet, att det ar nodvandigt att grundligt utreda denna fraga.

Var och en som star pd marxistisk standpunkt, maste rent teoretiskt komma fram till ett
avbojande av sadana arbetarregeringar, d. v. s. regeringsmaktens Gvertagande av ett arbetar-
parti utan omedelbar och direkt kamp mot det kapitalistiska systemet. Marx har konstaterat,
att kapital och arbete utgor tva oférenliga motsatser. Kapitalisten, hela kapitalistklassen och
likasa staten, som utgor den exekutiva makten inom ramen av de kapitalistiska samhallsfor-
hallandena — allesamman arbetar de pa att skapa fram mervarden och profit. Men mervardet
utsuges ur arbetskraften — ur Iénearbetaren. Denne har standigt intresse av att forbattra sitt
lage och gestalta forhallandena dréagligare; de forra kan — ju langre den kapitalistiska
utvecklingen skridit framat — endast realisera och ackumulera profiterna allt mer och mer, allt
efter som arbetskraften utsuges. Enbart av denna enda grundldggande sats i den marxistiska
teorin framgar, att en regering, som icke helt staller sig uppgiften att endast tillvarataga de
arbetande massornas intressen och kdmpa pa deras sida mot kapitalisterna, maste vackla hit
och dit samt darvid raka i konflikt med arbetarklassens intressen. Om sa ar forhallandet redan
under det stabila kapitalistiska systemet, sa blir det sarskilt fallet i en period som den
nuvarande, da kapitalismens inre motsagelser drivas sa till sin spets att — som Marx utvecklat i
Kommunistiska Manifestet — mot hopandet av rikedomar pa ett relativt fatal hander star a
andra sidan ett allt vérre och varre masselande. Vi far darvid icke endast tanka pa
forhallandena i Sverge, utan maste ha 6gonen 6ppna for arbetarnas och bondernas lage i det
ovriga Europa, i Japan, Indien etc.

Men inte bara teorin utan ocksa praktiken lar oss tydligt nog, att en arbetarregering, som
fortjanar detta namn, icke ar mojlig inom den kapitalistiska staten. Lat oss tanka pa det tva
ganger upprepade experimentet i England, dar varje gang under den s. k. arbetarregeringen
massornas lage forsamrats och for varje gang en borgerlig regering féljde — men icke
socialismen!



Eller Iat oss se pa laget hér i Sverge! Visserligen pekar regeringen och de socialdemokratiska
partiledarna pa att antalet arbetsldsa gatt starkt tillbaka under de senaste tva aren och att
Sverge har ett relativt gynnsamt konjunkturldge mitt under en allmén internationell
ekonomisk kris. De skryter 6ver att tack vare deras stodpolitik gentemot jordbruket star vissa
borgerliga kretsar sympatiserande gentemot socialdemokratin, och pastar atminstone att under
en borgerlig regering skulle de sociala atgarderna och hela den sociala lagstiftningen vara
mycket samre an nu. De som argumenterar sa ignorerar eller vidd ignorera att arbetarnas
realloner sjunkit genom prisstegringarna. For det andra forbiser de, att det rader stort armod
bland smabrukarna, vilka icke eller ringa producerar for marknaden, utan bredvid sitt
jordbruk ocksa maste arbeta som skogsarbetare eller dylikt. De fortiger i detta sammanhang
lantarbetarnas arbets- och levnadsforhallanden och forbiser — vilket ar annu betydelsefullare
— att den socialdemokratiska regeringen i Sverge dver huvud taget endast kunnat och kan
halla sig uppe genom att den standigt mandvrerar samt gor eftergifter at de borgerliga
partierna pa det politiska omradet, — eftergifter, som forsvagar arbetarnas kampstyrka i stallet
for att starka den. Forslaget om tredjemanslagen har visserligen fallit, men alla vet att man nu
kan vanta sa mycket mera energiska framstétar av reaktionen. Och endast pa grund av den
starka stamning, som radde bland arbetarna sjalva, sarskilt inom fackforeningarna, mot
tredjemanslagen, gjorde socialdemokratins spetsar sin vandning.

Denna stdamning understdddes inte precis av “arbetarregeringen”, utan denna sokte tvartom
med alla medel forhindra den. Endast under tryck utifran mot regeringen lyckades man parla-
mentariskt avvarja detta for arbetarklassen sa skadliga lagforslag. Regeringsrepresentanterna
gav emellertid vika for massornas tryck endast darfor, att de eljest maste befara ett starkt
missndje fran arbetarna inom det socialdemokratiska partiet och darigenom vore sedan hela
deras regeringsharlighet hotad. Att denna gang de hogersocialdemokratiska fackférenings-
ledarna med berakning gjorde sig till massornas foresprakare mot Per Albin, ar bara en av de
tillfalligt férekommande historiens iranier.

Det ges manga tecken pa att "arbetarregeringen” f. n. star pa svaga fotter. Aven om den gor
aldrig sd manga eftergifter at borgarfronten — vilka skadar arbetarklassen och forsvagar dess
kampfront, sa forbereder sig denna pa den kraftiga spark, som den amnar ge “arbetar-
regeringen” endera dagen.

Hartill kommer, att konjunkturutsikterna icke ar sa rosenrdda, utan att Sverge och dess
socialdemokratiska regering under de sista tva aren endast och allenast utnyttjat de politiska
och ekonomiska konflikterna i andra, mera i brannpunkten beldgna stater. Samtliga staters
avsparrningsatgarder mot utlandet tilltager. Det innebér en stor fara for den for 6gonblicket
annu blomstrande svenska exporten, i synnerhet for exporten av jordbruksprodukter, som i
alla fall blivit mindre an i borjan av ar 1934. Aven kronans devalvering ger i betraktande av
den i de sista "guldlanderna” allt mera vacklande guldstandarden allt mindre lattnad i kampen
om varldsmarknaderna. Men exportens tillbakagang betyder helt eller delvis driftnedlaggelse
och okad arbetsloshet. Den helt nyligen med socialdemokraternas réster i riksdagen antagna
arbetsloshetsforsakringslagen utgor allt annat an ett tryggande av massornas behov, sa att de
skulle kunna fora en draglig tillvaro. Just denna lag &r ett typiskt exempel pa hur "reformer”,
om de 6ver huvud taget &nnu kan komma till stand i en borgerlig stat, ser ut: den visar hur
ringa del av arbetarklassen det ar som 6ver huvud taget kan fa nagon eventuell nytta dérav.

Forbereder da den svenska "arbetarregeringen” massorna pa dessa Perspektiv? Sager den till
dem, att de endast genom hansynslost upptradande for sina egna intressen, endast genom
kamp mot det kapitalistiska systemet kan gora slut pa naringslivets kaos samt pa det politiska
och sociala fortrycket? Att uppstalla denna fraga, det ar att besvara den. Per Albin Hansson,
partiledaren och regeringschefen, har standigt och uttryckligen bekréftat, att han icke vill ga
fram genom kamp utan pa fredlig vag, i det alla parter maste offra for det allmanna (bara med



den skillnaden, att de arbetande massorna, som nastan inte har nagot att offra, alltid maste
bringa de svaraste offren).

Lat oss nu i korthet betrakta regeringen Nygaardsvold i Norge! Denna regering har under sin
korta period for krisens bekampande nddgats ga in for exempelvis héjandet av omsattnings-
skatten. Denna drabbar hardast massorna och star i krass motsagelse till alla marxistiska
principer. Man maste forsta att detta alls icke ar nagon ursparning fran en i och for sig riktig
vdg. Det utgor snarare den logiska féljden av den uppfattningen, att regeringen under alla
forhallanden vill forhalla sig parlamentariskt och icke vara nagon “demonstrationsregering”.

Visst dr det nonsens att upphtja demonstrationen i och for sig till princip. Om man i alla fall
bildar en regering, maste man for sig uppstéalla positiva uppgifter, savida man inte pa férhand
vill forlora allt fortroende. Men en arbetarregering maste under alla omstandigheter forsvara
och representera massornas intressen gentemot kapitalistklassen. Om det under givna
forhallanden kan ske pa parlamentarisk vég, sa ar det bra. Men gar det inte, sa far inte
kvarsittandet pa ministertaburetterna framstallas som en haogre princip an solidariteten med
massorna. Endast sa kan fragan uppstéallas — om arbetarklassens intressen och det slutliga
socialistiska uppbyggandet skall tillgodoses. Allt annat leder med naturnédvandighet till
arbetarklassens foérsvagande och darmed till forraderi mot socialismen.

Skulle nu N. A. P. eller — for att behandla vart &mne mera allmant —nagot annat arbetarparti,
for vilket de parlamentariska forhallandena ger anledning att 6vertaga regeringsmakten, avsta
fran denna och svika tusentals valman, som da de gav partiet sina roster ocksa gick in for en
arbetarregering? Att fragan dver huvud taget kan framstallas sa, adagalégger enligt vart
formenande redan fel och forsummelser hos ett sddant parti under tiden fore regeringsover-
tagandet. Ty om hela dess verksamhet hade varit inriktad pa att samla massorna till kamp mot
det kapitalistiska systemet, skulle ett sa starkt massinflytande som valen visade ha betytt, att
dessa massor tillika ar medvetna och rustade for kampen. Det ar val ocksa sakert, att
bourgeoisin i sadant fall & sin sida icke sa helt utan friktioner skulle Gverlamna regerings-
makten till ett sddant parti. Da skulle sakerligen en 6ppen kamp uppsta kring regeringsfragan,
om inte redan forut ekonomiska och politiska konflikter sttt pa dagordningen. Eller ocksa,
om massorna annu foljde partiet med tillracklig kraft, skulle fragan om regeringsovertagandet
genom ett arbetarparti icke ha varit akut. Da hade partiet alltjamt uppgiften att skola och
samla massorna i kamp mot det kapitalistiska systemet inom oppositionen, som ur det
socialistiska slutmalets synpunkt alls icke ar nagot negativt utan nagot mycket positivt.

Att en arbetarregering som fortjanar detta namn éver huvud taget kommer till stand pa
parlamentarisk vag, ar enligt var mening teoretiskt 6ver huvud taget endast tankbart i en akut
revolutiondr situation, endast som évergangsstadium till arbetarklassens erévring av hela
makten. Men i de flesta fall torde vél denna 6vergang forsigga i liknande form som i Ryssland
1917, dér en pa parlamentarisk vag skapad borgerlig resp. koalitionsregering proklamerade
sig medan arbetarmassorna i forbund med de fattiga bonderna redan i raden skapade sig en
ny, i framtiden allenah&rskande regering.

Ja — kommer man att invanda — allt detta ar ju mycket bra, men nu finns annu icke nagra
sadana verkliga eller ens s. k. arbetarregeringar. Skulle de nu frivilligt trada tillbaka och 6ver-
lamna faltet at den borgerlige motstandaren? Ingalunda. Men dessa regeringar och regerings-
partier maste, om de verkligen helt vill representera arbetarklassen i dess frigorelsekamp,
genomfdra en 6ppen omsvangning i sin politik. De maste for att dvervinna krisen och
forbattra de breda massornas lage, endast proklamera och verkligen ga in for sadana atgarder,
som kan bidraga att 6vervinna de besittande klassernas makt. Detta betyder under nuvarande
forhallanden socialisering och for denna all makt i de arbetande massornas hander.



Det kan visserligen antagas att sa som forhallandena i dag ligger till i de skandinaviska
landerna, ryggar en del av dem som hittills rostat socialdemokratiskt (eller i Norge pa N. A.
P.) forskrackt tillbaka infor en sadan tvér vandning den narmaste tiden. Véagen gar helt klart
icke i rak linje fran de nuvarande "arbetarregeringarna” rakt in i socialismen; de nu sittande
regeringarna skulle formodligen forsvinna fran kanslihusen. Men de som sedan marscherade
upp bakom parollen om arbetarregering skulle hastigt 6kas, da ju den stora majoriteten av
befolkningen i verkligheten har allt intresse av en fundamental omgestaltning av
forhallandena.

Ocksa den invandningen att arbetarrérelsens internationella lage icke ar sadant, att man kan
tanka sig en annan taktik an den nuvarande i de skandinaviska landerna, haller ej streck. Visst
ar den internationella arbetarrorelsen forvirrad och splittrad och delvis tvingad pa kna. Men
detta forstarker bara uppgiften att fran de enskilda landerna medverka till en s& snabb
sanering som mojligt och till en socialistisk nyformering av den internationella arbetar-
rérelsen. En omarxistisk politik i det egna landet, vilken skjuter arbetarrorelsens stora mal allt
langre i fjarran, kan ej urséktas.

Vi har har skisserat hur en arbetarregering bor vara beskaffad, om den vill fortjana namnet
arbetarregering. Vidare har vi visat, att endast genom en hel politisk omstéllning skulle de
nuvarande regeringarna i de skandinaviska landerna verkligen bli beréttigade att beteckna sig
som arbetarregeringar. Vi ar pa det klara med att av den svenska och danska socialdemokratin
kan nagra sadana omstallningar icke vantas. Deras ledande funktionarer tillkannager i dag,
dels i praktiken dels ocksa helt 6ppet, teoretiskt, att de lamnat socialismens grund och fram-
trader sasom nationella folkregeringar.

Det Norske Arbeiderparti, som har en starkt revolutionar medlemsstock, star vid en avgérande
punkt. Var och en av dess regeringshandlingar kommer att bevisa, av vilken anda det ar
besjalat. Om NAP-regeringen slar in pa samma vag som Sandler, Per Albin etc., blir ocksa i
Norge den omedelbara féljden — sa bittert det &n &r att medgiva detta — en fortsatt splittring av
arbetarklassen och som foljd harav ett starkande av de motsatta klasskrafterna.

Vi skall som avslutning till detta amne citera nagra ord, som den nuvarande arkereformisten
Karl Kautsky i sitt arbete ”Vagen till makt” skrev pa en tid, da han &nnu var besjélad av
marxistiskt tankesatt. Kautsky talar dar speciellt om koalitionsregeringar med borgerliga
partier, men han traffar darvid pa samma gang huvudet pa spiken — man kan icke inom det
kapitalistiska systemets ram sdsom regering representera arbetarnas intressen:

“Ett proletért parti i en borgerlig koalitionsregering skall standigt bliva medskyldigt i handlingar till
proletariatets nedtryckande och inhdstar darigenom dettas missaktning, varjamte det dock standigt
forblir instangt av sina borgerliga forbundskamraters misstroende och hindras fran varje gagnelig
verksamhet. En regim av sadant slag kan aldrig ge nagon styrka at proletariatet — dartill lanar sig
intet borgerligt parti. Det kan blott kompromettera ett proletért parti, forvirra och splittra
proletariatet.”

Fran radssystem till sovjetparlamentarism
Av Jack Powell

Slutackordet och pa samma gang hojdpunkten av sjunde allryska sovjetkongressen i februari
1935 utgor det ”pa initiativ av kamrat Stalin upprullade”, av ordféranden for folkkommis-
sariernas rad, Molotov, for kongressen framlagda men redan pa forhand av C.K:s plenum
beslutade forslaget att foretaga nagra andringar i sovjetforfattningen, vilka ar sammanfattade i
nedanstaende beslut av kongress:



"Efter att ha mottagit kamrat Molotovs meddelande om februariplenums (1935) av partiets
centralkommitté beslut om nodvandigheten att foretaga nagra andringar i Sovjet-Unionens
forfattning, betraktar sjunde allryska sovjetkongressen partiets centralkommittés forslag som
fullkomligt riktigt och tidsenligt samt beslutar:

1. Att i Sovjet-Unionens forfattning foretaga andringar, som gar ut pa:

a) fortsatt demokratisering av valsystemet i syfte att de icke helt lika valen ersattes med lika, de
indirekta med direkta, de 6ppna med hemliga;

b) preciserande av de social-ekonomiska grundvalarna for forfattningen i syfte att anpassa for-
fattningen efter den nuvarande proportionen mellan klasskrafterna i Sovjet-Unionen (skapande av
en ny socialistisk industri, avskaffande av kulakvasendet, beféstandet av den socialistiska
egendomen som grundval for det sovjetryska samhallet etc.).

2. Att foresla Sovjet-Unionens centrala exekutivkommitté att valja en forfattningskommission, som
far i uppdrag att utarbeta forfattningens andrade text pa de under paragraf 1 anférda grundvalarna
samt foreldgga den for Sovjet-Unionens centrala exekutivkommittés sammantrade for stadsfastelse.

3. Att genomfora nasta ordinarie val av sovjetmaktens organ i Sovjet-Unionen pa grundval av det
nya valsystemet.

Detta pa Stalins initiativ inlamnade och av kongressen antagna forslag till andring av forfatt-
ningen kom Overraskande t. 0. m. for den intimaste kretsen av partifunktionérer, inklusive
flertalet medlemmar av partiets centralkommitté, vilket ocksa bekraftas darigenom, att denna
fraga trots sin vikt och principiella betydelse varken tidigare diskuterats i partiets teoretiska
tidskrift ("Bolschewik™) eller att en sadan punkt var forutsedd pa kongressens dagordning,
utan inlamnades forst tva dagar fore sessionens avslutning av Kalinin som kompletterings-
forslag till kongressens dagordning.

For de av partidisciplinen bundna kongressdelegaterna ( procent av alla delegater var med-
lemmar av partiet eller av kommunistiska ungdomsférbundet) aterstod naturligtvis ingenting
annat an att utan motsagelse instimma i det av partiets politiska byra och regeringen fram-
lagda beslutet, da partiets stadgar uttryckligen bestimmer att nar partiets C. K. redan fattat ett
beslut, sa far detta beslut icke vidare bli féremal for en diskussion. Darmed var antagandet av
de forfattningsandrande forslagen redan pa férhand tryggat av kongressen.

Innan vi nu narmare ingar pa de foreslagna forfattningsandringarna, ar det noédvandigt att i
korthet pavisa

Sovjetforfattningens grundvalar.

Formellt och enligt forfattningen &r det sovjeterna som regerar i Ryssland. Sovjeterna utgor en
ur revolutionen uppkommen partilds arbetsfordelning. Den forsta arbetare- och soldatsovjeten
(= arbetare- och soldatradet) konstituerade sig som bekant redan den 27 februari 1917
(gammal tidrékning). Till en borjan som ett slags sidoordnad regering bredvid den provi-
soriska; men under de stormiga revolutionsdagarna mellan februari- och oktober-revolutionen
overgick makten allt mer och mer i Petrogradsovjetens hédnder. Om den &nnu under mensje-
vikisk ledning staende forsta radskongressen i juni 1917 avvisade den bolsjevikiska parollen
”All makt at sovjeterna”, sa var valet av Trotskij till ordférande for Petrogradsovjeten den 25
september 1917 redan en vandpunkt i sovjeternas historia och ett tydligt tecken pa den under
tiden skedda kraftférskjutningen till bolsjevikernas favor.

Den andra sovjetkongressen (radskongressen) i oktober 1917 stod redan i den vapnade
resningens tecken. Under det bolsjevikiska partiets ledning gjorde arbetarna, soldaterna och
bonderna ett hastigt slut pa den sista provisoriska regeringens (Kerenskij-regeringens) komedi



och den verkliga makten évergick i handerna pa de under tiden 6ver hela Ryssland bildade
arbetare-, bonde- och soldatradens hander.

"Sovjeterna uppstod utan varje forfattning och under mer &n ett helt ar — fran februari 1917 till
i juli 1918 — existerade de utan forfattning”, skrev Lenin ar 1918 och faktiskt var sovjeterna
de egentliga bararna av makten. Detta laglosa tillstand, om vi skall kalla det sa, radde alltsa
tills i juli 1918, da femte sovjetkongressen forankrade de existerande maktforhallandena —
enligt vilka all makt utgar fran sovjeterna — i den av samma kongress antagna “grundlagen for
den ryska socialistiska federativa sovjetrepubliken” (R. S. F. S. R.) och darmed gjorde de
faktiska maktforhallandena till en juridisk institution. I denna forfattnings forsta punkt heter
det da ocksa: "Ryssland ar en arbetare-, soldat- och bondedeputeradenas sovjetrepublik. All
makt tillhor dessa sovijeter, bade i centrum och i periferien.”

Uppbyggd pa den demokratiska centralismens grundval skulle ledningen av statens affarer —
om nu detta uttryck dver huvud taget &nnu har nagot berattigande i sovjetsystemet — utga fran
stads- och bysovjeternas lagsta instanser och dverforas pa narmaste hogre organ — krets-,
distrikts- och forbundsrepublikskongresserna — och som sista led i kedjan till den allryska
(allunionistiska) sovjetkongressen, vilken sedan de olika forbundsrepublikernas férening till
en union ar 1923 &r det hogsta lagstiftande organet. Alltsa nedifran och uppat. Dari ligger
radssystemets véasen och dari skall det ocksa skilja sig fran var tids allsmaktiga stat. Men i
verkligheten har sovjeterna sedan lange redan upphort att vara statsmaktens bérare. Denna
makt har under arens lopp allt mer 6vergatt till en liten byrakratisk statsapparat, som visser-
ligen harleder sin existens fran sovjetforfattningen, men blivit ett allsmaktigt statsmaskineri,
vilket endast lamnar nagra 6mkliga kommunala befogenheter kvar at sovjeterna.

Ingen har uttryckt detta battre &n Stetskij, det sovjetryska bolsjevikiska partiets nuvarande
officielle teoretiker i sitt minnestal pa 11:te arsdagen av Lenins dod den 21 januari 1935:

"Det vore ett grovt och skandligt politiskt fel, om man ville antaga att var statstat redan nu haller pa
att do. Det finns nagra olyckliga teoretiker, andligt ruinerade genom lasning av borgerliga bocker,
genom Bucharins forna opportunistiska teorier eller genom den kontrarevolutionara trotskistisk-
sinovjevska gruppens teorier, vilka forsoker stalla fragan pa detta sétt. Gentemot dem kan det
endast finnas ett val: Man maste stélla dem utanfor partiets dorr”.

Om vi nu vill undersoka vilka yttre omsténdigheter det &r som tvingar sovjetregeringen att
foretaga sadana andringar i forfattningen, vilka bar en viss demokratisk karaktar, sa ar det
nodvandigt att undersoka forvandlingarna i den ryska befolkningens klasstruktur fran
oktoberrevolutionen &nda till nu.

Sovjetforfattningen och klasskrafternas forhallande.

Fore oktoberrevolutionen utgjorde de proletara elementens (arbetare, funktionarer, tekniker,
ingenjorer och andra proletara befolkningsskikt inklusive lantarbetarna och deras familjer)
andel av hela befolkningen endast 16,7 procent. Bourgeoisins andel (stadernas bourgeoisi,
smabourgeoisin, handlare, stora godsagare och s. k. kulaker) var 15,9 proc. Som det tredje
stora befolkningsskiktet kom sedan bonderna (fattiga bonder, smabonder och mellanbdnder),
vilkas andel i befolkningen utgjorde 65,1 procent.

Oktoberrevolutionen har, som vi vet, icke pa en gang och icke med ett slag forintat de mot
socialismen fientliga klasserna. Kvarlevorna av feodalismen och finanskapitalet forintades
som klass bokstavligen genom beslagtagandet av jord och egendom som genom bankernas
nationalisering dagen efter oktoberrevolutionen. Forstatligandet av hela industrin och
handelns dverforande i statens och kooperatrernas hander skedde forst senare. Darmed
forintades ocksa industri- och handelskapitalet som klass. Ar 1928 utgjorde stadsbourgeoisins
(inklusive smaborgare, handlare etc.) andel i befolkningen endast 0,8 procent.
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Som en till sitt vasen mot socialismen fientlig klass aterstod nu endast landsbygdsbourgeoisin
(kulakerna eller storbonderna), vilkas andel i hela befolkningen ar 1928 bara utgjorde 3,7
procent. Kulakernas likvidering som klass forsiggick forst under de senaste aren, men var i
det vasentliga avslutad ar 1932.

Mellan arbetarklassen och dess omedelbara bundsfoérvanter — lantproletariatet och de fattiga
bonderna — & ena sidan samt resten av kulakerna a den andra stod emellertid annu de s. k.
medelstora bénderna (srednjaki), vilkas klassintressen icke utan vidare kunde samordnas med
de dvrigas. Dessa “srednjaki” var & ena sidan agare till jorden och & andra sidan arbetande
bonder. De exploaterade visserligen ingen fraimmande arbetskraft, men & andra sidan stravade
de att 6ka sin egendom. De intog darfor alltid en vacklande stéllning och understédde med
utgangspunkt fran sina egna intressen allt efter det politiska och ekonomiska laget ena gangen
landshygdens bourgeoisi och den andra gangen de fattiga bonderna. Men deras klassintressen
var aven sa till vida icke enhetliga som det har rérde sig om en oorganiserad makt, vilken
varken som parti (bondeparti) eller som kooperativ sammanslutning kunde géra sina krav
géllande.

Forst den kollektiva hushallningen har astadkommit en sammansmaéltning av de medelstora
bonderna med de fattiga bénderna och smabrukarna. Genom sammanslagningen av 16
miljoner enskilda bondgardar till 240,000 kollektivjordbruk (kolchoser) med 77 miljoner
kollektivmedlemmar har bonderna i Sovjet-Ryssland blivit en enhetlig klass, vars intressen i
dag icke langre &r splittrade och vars krav icke langre skiljer sig fran varandra. Genom att
dessa 77 miljoner kollektivmedlemmar (och deras antal kommer under de narmaste tva aret
att genom absorbering av de sista resterna av enstaka bonder ytterligare att 6kas med 20
miljoner) nu ar kooperativt sammanslutna och ledas av "Centralfoérbundet for kollektiv-
jordbruk” (Kolchoscentrum), har de helt andra mojligheter att gora sina klassintressen och
krav gallande.

Denna forskjutning av klasskrafterna har nédvéandiggjort den pa senaste sovjetkongressen
beslutade dndringen av sovjetforfattningen och ersattandet av den hittillsvarande tvaklass-
rostrétten, varvid bonderna missgynnades genom samma rostratt for arbetare och bénder.

”Sovjetforfattningen har hittills faststéllt vissa privilegier for arbetarna gentemot de arbetande
bonderna vid val av sovjetorgan. Detta framgar redan darav att till de enskilda férbundsrepub-
likernas sovjetkongresser och till sovjetkongressen for hela Sovjet-Unionen av stadssovjeterna
valjes en delegat for varje 25,000 valjare och av de sovjetkongresser dar bonderna dominerar
en delegat for 125,000 valjare”, (citerat ur Molotovs tal pa sjunde sovjetkongressen).
Bonderna var saledes i Sovjets hogsta organ, i forbundsrepublikernas sovjetkongresser och i
den allunionistiska sovjetkongressen betydligt svagare representerade &n arbetarklassen
(proportionen ar 1:5). Bénderna har alltsa hittills varit den av forfattningen ignorerade
samhallsklassen. Vi ser alltsa har att andringen i sovjetforfattningen, “erséttandet av de hittills
icke lika valen med lika val” & motiverad i klasskrafternas forskjutning i Sovjet-Ryssland.

”De 6ppna valens” ersattande med ”hemliga val”,

Efter forfattningen har sovjeternas (stads- och bysovjeternas) medlemmar hittills valts pa
Oppna valmoten. Kandidaterna — kommunister och partilésa — uppstalldes av partiet och
foreslogs av partisekreteraren vid resp. foretag, institutioner etc, sedan for valjaremassorna,
vilka dérefter gav sitt samtycke genom acklamation d. v. s. genom bifallsrop och upp-
strdckande av hénderna. De av partiet uppstéllda kandidaterna kunde redan darfor icke
tillbakavisas endr varje opposition mot dessa kandidater betraktades som ett mot parti och
regering riktat angrepp, och de som vagade visa sadan opposition misstanktes sasom parti-
fientliga, statsfientliga och kontrarevolutionara. Det behdvs ingen sarskild forklaring éver att
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denna valmetod under sovjetbyrakratins speciella forhallanden fullstandigt forintat den
proletara demokratin. Under sadana omstandigheter kan emellertid de delegerade icke langre
betecknas sasom véljaremassornas verkliga representanter. Darmed har sovjeterna blivit en
apparat som icke har ndgon annan uppgift an att mottaga partiets och de éverordnade
forvaltningsorganens direktiv och dvervaka deras genomforande. Det viktigaste elementet —
massornas skapande och aktiva kraft — ignorerades helt och hallet.

Om nu sovjetregeringen av sig sjalv 6vergar till att foresla en férandring av valsystemet och
att ersatta de hittills ”6ppna valen” med "hemliga val”, sa sker det & ena sidan under trycket
av de arbetande massorna, som just vid de senaste valen allt mera resolut protesterat mot
valdforandet av den proletara demokratins mest elementara rattigheter. Men & andra sidan
ligger ocksa dari bara en sakerhetsatgard fran regeringens sida. Sovjetregeringen forstar
mycket val att om sovjeterna upphar att for partiet och regeringen utgora en barometer pa
stamningen bland massorna, sa kan det handa att regeringen genom en plétslig urladdning av
massornas ovilja pa ett 6verraskande satt kan drivas 6ver till en for densamma icke énskvard
atgard.

Denna andring av valsystemet ar emellertid icke ensamt ndgot bevis pa att den proletara
demokratin aterstallts. Forst véacker partiet och regeringen genom inférandet av den hemliga
rostratten demokratiska illusioner hos massorna och leder darigenom deras initiativ in pa
bestdmda banor. Inforandet av den hemliga rostrétten &r alls ingen uppfinning av sovjeterna
och dess praktiska anvandning i alla kapitalistiska lander, sarskilt ocksa i den 6ppna
fascistiska diktaturens lander vilka ocksa aberopar sig pa den hemliga rostratten, har gett
arbetarklassen nagra praktiska lardomar samt gjort den misstrogen gentemot sadana
demokratiska illusioner.

Hur denna hemliga rostratt saledes kommer att te sig i Sovjet-Ryssland, det kommer att visa
sig forst efter den nya vallagens utarbetande och dess praktiska tillampning.

Inférandet av sovjetparlamentarism.

Valen av delegerade till sovjeterna var hittills bara direkta for de undre instanserna — alltsa for
stads- och bysovjeterna. Valen av delegerade till sovjetkongresserna — alltsa till krets-,
distrikts- och férbundsrepublikssovjeterna samt till den allryska (allunionistiska) sovjet-
kongressen — var daremot indirekta. Véljaremassorna i staderna och pa landsbygden hade
saledes ingen direkt andel i valen till de hogsta organen. Om den nu beslutade forfattnings-
andringen upphéver detta indirekta valsystem och i dess stélle infor direkta val av delegerade
till sovjets hogsta organ anda upp till den allryska sovjetkongressen, sa tillkommer denna
atgard en vida storre betydelse an alla 6vriga bebadade forfattningsandringar. Praktiskt
betyder den ndmligen en likvidering av sovjetsystemet éver huvud taget och inférandet av en
parlamentarism, som av det bolsjevikiska partiets centralorgan ”Pravda” generat betecknas
som “sovjetparlamentarism”. Det betyder naturligtvis icke att sovjeterna upphaves ocksa till
namnet. Liksom det i alla parlamentariskt styrda lander existerar kommunalférsamlingar och
landsting, s& kommer ocksa i Sovjetryssland by- och stadssovjeterna att fortfara att aga
bestand sasom kommunala och stadsférvaltningar, och distriktens samt forbundsrepublikernas
sovjetkongresser kommer att finnas till som provinsparlament, men numera pa grund av den
andrade forfattningen sasom staten underordnade organ. Darmed férankras den centraliserade
staten lagligt i sovjetforfattningen.

Optimisterna och arliga proletarer i de kapitalistiska landerna — vilka annu alltjamt tror att
Sovjet-Ryssland under stalinismen marscherar pa vagen till den klasslosa samhallsordningen,
pa vagen till socialismen torde just genom denna med rasande fart pabérjade nya utveckling
erfara en djup besvikelse: ty som vi ser utvecklar sig forst nu i Sovjet-Ryssland staten till sin
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hogsta blomstring och darfor forblir ocksa Rosa Luxemburgs ord, som skrevs 1918 dnnu i dag
mycket aktuella: ”"Nagra dussin partiledare med outtémlig energi och granslos idealism
dirigerar och regerar, bland dem &r det i verkligheten ett dussin framstaende hjarnor som
leder, och en elit av arbetarklassen uppbadas tid efter annan till moten for att appladera
ledarnas tal och enhélligt rosta for forelagda beslut, i grund och botten saledes ett klickvalde,
— visserligen en diktatur, men icke en proletariatets diktatur, utan en handfull politikers
diktatur, det vill sdga en diktatur i borgerlig mening, i stil med jakobinervéldet”.

Lenins "testamente”

Infor den osmakliga och helt ickesocialistiska personlighetskult, som pa Kominterns sjunde
kongress, efter monster fran R. K. P. och den ryska pressen, bedrivits kring Stalins person, anser
Socialistisk Tidskrift det 1ampligt att publicera det dokument, som kallas ”Lenins testamente”.
Detta brev fran Lenin har varit mycket omdiskuterat och man har fran visst hall och i visst intresse
bestridit dess dkthet. | ”Inprekorr” ar 1927 har emellertid Stalin sjalv bekréaftat att Lenins
testamente ar dkta. Dokumentet visar med Lenins nyktra och kalla omdome, att Stalin ej ar nagon
ofelbar halvgud utan en manniska med méanskliga brister. Det géller att halla arbetarklassen fri fran
all slags ledaredyrkan, vilken enbart hor den idéldsa fascismen och nationalsocialismen till.

Med stabilisering av Centralkommittén, som jag tidigare talat om, menar jag forhallnings-
regler for att hindra en splittring, i den man dylika forhallningsregler kan mottagas. Ty
naturligtvis hade vitgardisterna i "Russkaja Mysl|” (jag tror det var S. E. Oldenburg) rétt, da de
for det forsta baserade sitt spel mot Sovjetryssland pa hoppet om en splittring inom vart parti
och for det andra raknade med denna splittring pa grund av allvarliga misshalligheter inom
partiet.

Vart parti vilar pa tva klasser och det ar orsaken till dess brist pa stabilitet, och om det icke
kan rada dverensstammelse mellan dessa klasser, sa ar partiets fall oundvikligt. Om sa vore
fallet, sa skulle det inte tjana nagot till att vidtaga nagra som helst forhallningsregler eller 6ver
huvudtaget diskutera Centralkommitténs stabilitet. Om sa vore fallet, skulle inga forhallnings-
regler visa sig i stand att forhindra en splittring. Men jag litar pa att detta ligger for langt i
framtiden och ar en alltfor osannolik handelse for att man skall kunna tala om den.

Jag har for avsikt att stabilisera som en garanti mot en splittring i den narmaste framtiden och
jag amnar har anfdra en rad betraktelser av rent personlig karaktar.

Jag menar att den fundamentala faktorn i frdgan om stabiliteten — ur denna synpunkt — ar
sadana medlemmar av Centralkommittén som Stalin och Trotskij. Férhallandet mellan dem
utgdr enligt min mening minst halften av faran for den splittring, som kan undvikas och enligt
min mening kan majligheten for att undga densamma ¢kas genom att antalet medlemmar i
Centralkommittén utokas till 50 eller 100.

Genom att kamrat Stalin blivit generalsekreterare, har han fatt en enorm makt koncentrerad i
sin hand, och jag &r inte saker pa, att han alltid kommer att bruka denna makt med tillracklig
forsiktighet. A andra sidan s&g man bl. a. vid kamrat Trotskijs strid med C. K. i samband med
fragan om folkkommissariatet for vagar och samfardsmedel, att Trotskij utmarker sig inte
bara genom sin osedvanliga duglighet — personligen ar han utan tvivel den duktigaste inom
den nuvarande Centralkommittén — utan ocksa genom sin allt for vittgaende sjalvtillit och en
benégenhet att lata sig ledas allt for mycket av den rent administrativa sidan av saken

Dessa tva egenskaper hos de tva dugligaste ledarna inom den nuvarande C. K. kan helt
ofrivilligt leda till en splittring och om vart parti inte tager forhallningsregler for att forhindra
det, kan en splittring uppsta helt ovantat.
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Jag skall inte ytterligare karaktérisera de 6vriga medlemmarna av Centralkommittén med
hansyn till deras personliga egenskaper. Jag skall bara paminna er om att Sinovjevs och
Kamenevs oktoberepisod naturligtvis inte var tillfallig, men att den inte heller bor utnyttjas
mot dem, lika litet som Trotskijs icke-bolsjevism mot honom.

Av de yngre medlemmarna av C. K. vill jag garna saga nagra ord om Pjatakov och Bucharin.
De ar enligt min asikt de dugligaste krafterna bland de yngsta och med hansyn till dem maste
man komma ihag féljande: Bucharin &r inte bara partiets vardefullaste och stérste teoretiker,
utan han kan ocksa betraktas som hela partiets forklarade gunstling. Men hans teoretiska
synpunkter kan endast med storsta skepsis betraktas som fullstandigt marxistiska, ty det ligger
nagot skolastiskt hos honom (han har aldrig lart och jag tror inte heller han nagonsin kommer
att fullt forsta dialektiken).

Och sa ar det Pjatakov, — en man som, utan allt tvivel utméarker sig genom viljestyrka och
duglighet, men som ocksa &r alltfor hangiven den administrativa sidan av saken, for att man
skulle kunna lita pa honom i en allvarlig politisk fraga.

Naturligtvis har jag bara kommit fram med dessa bada anmarkningar genom att betrakta
situationen for 6gonblicket och utan att antaga, att dessa tva dugliga och lojala arbetare icke
skulle finna tillfalle att komplettera sin erfarenhet och &ndra sin ensidighet.

Den 25 december 1922.

P. S. Stalin ar for brutal och detta fel, som man utmarkt kan tolerera i férhallanden oss
kommunister emellan ensamma, kan icke tolereras hos generalsekreteraren. Darfor foreslar
jag kamraterna att finna ett satt att fa Stalin avlagsnad fran sin post och utpeka en annan
person, som i alla avseenden skiljer sig fran Stalin bara i Gverlagsenhet — namligen mera
talamodig, mera lojal, mera hovlig och mer hansynsfull betraffande kamraternas asikter,
mindre nyckfull o s. v. Denna omstandighet kan synas vara en likgiltig bagatell, men jag tror
att nar det ror sig om att hindra en splittring och nar férhallandet mellan Stalin och Trotskij
kommer pa tal, vilket jag patalat tidigare, sa ar det inte en bagatell eller det &r i alla fall av det
slags bagateller som kan fa avgorande betydelse.

Den 4 januari 1923. Lenin.

Till var tidskrifts kommissionarer!

Socialistisk Tidskrift utkommer nu den i i varje manad. Redovisning skall darfor vara
expeditionen tillhanda senast den 25. Endast de kommissionarer, vilka till detta datum
redovisat, erhallet hafte, kan berdkna att erhalla det darpa foljande. Expeditionen uttalar
forvissningen att sarskild pastétning om redovisning icke skall behova utsandas.

Alltsa: varje hafte redovisas senast den 25 i varje manad till postgirokonto 55217 eller
Partiforlaget, Luntmakaregatan 52, Stockholm. Samtidigt uppmanas varje kommissionar att
skaffa fasta abonnenter, vilka forbinder sig for varje utkommande héfte av tidskriften. Detta ar
det enda séttet att skapa en fast upplaga. Varje aktiv och intresserad parti- och férbunds-
kamrat, liksom varje politiskt intresserad arbetare utanfor partiets led bor vara abonnent pa
Socialistisk Tidskrift.

Pa de platser, dar kommissionar for tidskriften saknas, bor denna fraga omedelbart upptagas
till behandling och l6sas.
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Stalin contra Lenin och Marx

Problemet: socialism och jamlikhet
Av HANS LUND

Den proletara revolutionens seger i Ryssland, Europas i utveckling mest efterblivna land, och
den ryska revolutionens isolerade stéllning har stéllt arbetarrorelsen infér en massa problem,
for vilka det i den hittillsvarande marxistiska litteraturen inte finns nagra framstallningar och
undersokningar, enér de i den sociala utvecklingen hittills saknar exempel och darfér dven av
de marxistiska teoretikerna endast kunde forutses i stora grunddrag men inte i detaljer. Till
dessa problem hor ocksa proletariatets diktatur.

Marx talar som bekant i Kommunistiska Manifestet endast i storsta allménhet om
“proletariatet, som organiserar sig sasom harskande klass”. Forst efter Pariskommunen kunde
han utvidga och konkretisera begreppet. Han framstéllde Pariskommunen som det forsta
forsoket till proletariatets diktatur. Lenin har sedan strax fore den ryska revolutionens utbrott i
sin bok ”Revolutionen och staten” rensat Marx’ och Engels’ uppfattningar i denna fraga fran
de reformistiska och opportunistiska forfalskningarnas slagg. Lenins for tidiga dod tillat
honom tyvarr inte att till arbetarrérelsen formedla lardomarna av den ryska revolutionens
héndelser, — varmed icke skall ha sagts att inte Lenin drog dessa lardomar.

Ett tecken pa Kominterns svaghet och tidigt begynnande forfall ligger bl. a. just déri, att den
sedan Lenins dod knappt langre lamnat nagot bidrag till de sociala foreteelsernas marxistiska
utforskning. | stéllet for att framja analysering och diskussion av sarskilt de fragor, som
uppstar ur den ryska revolutionen samt formedla marxistiska ron till arbetarrorelsen, har man
forbjudit och brutalt undertryckt varje diskussion, ja varje beskrivning av foreteelserna, som
inte helt tjanade den ledande stalinfraktionen och likriktat representerade dess uppfattning.
Det ar inte underligt, ty varje marxistisk undersokning av den ryska revolutionen och den
stalinska politiken skulle visa vad Lenin sdger i inledningssatserna till sin bok ”Revolutionen
och staten:

"Med Marx’ haller for narvarande samma sak pa att forsigga, som réatt ofta under historiens gang
har forsiggatt med larorna hos de undertryckta klassernas revolutionéra tankare och ledare i deras
befrielsekamp . . . Efter deras dod gores forsok att forvandla dem till oskadliga helgon, att sa att
séga kanonisera dem, att skanka deras namn en viss ryktbarhet for att "trosta” de fortryckta
klasserna och sla bla dunster i gonen pa dem, medan samtidigt den revolutionéra larans innehall
urvattnas, dess revolutionéra udd avtrubbas, och den banaliseras.”

Just detta genomfdres med Marx’ och Lenins lara om proletariatets diktatur och de darmed
forenade problemen av Stalin och hans anhéngare.

Den segerrika proletéra revolutionen har till uppgift att utveckla socialismen. Den maste dar-
vid i de olika landerna borja pa det stadium, som utvecklingen staller till dess forfogande. |
Sovjet-Unionen kunde den icke bygga pa en utvecklad kapitalistisk makt, utan maste — stodd
pa en liten proletar minoritet — utga fran 6vervagande feodala och langre tillbaka liggande for-
hallanden (nomadliv). Den proletara revolutionen hade saledes har att fylla aven den borger-
liga revolutionens uppgift. Den hade, vél att marka, inte bara att fullborda den borgerliga
revolutionens uppgifter — nej, den maste genomfara den borgerliga revolutionen helt och
hallet. Om det saledes i dag i Sovjet-Unionen forsiggar en gigantisk industrialisering och
darmed forst skapas ett proletariat, sa innebar det ett oerhort socialt framsteg, men ocksa det
oumbarliga byggandet av grundvalen for socialismen, men det behéver inte &nnu vara socia-
lismen sjalv. Ty sadana objektiva forutséttningar for socialismen skapar ocksa kapitalismen —
man behover bara tanka pa industrialiseringen i kolonierna. Vg till socialismen betyder dessa
foreteelser forst nér de &r forenade med proletariatets diktatur, d. v. s. nér arbetarklassen
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proletért demokratiskt bestdmmer statens ledning och tryggar den som vépnat proletariat —
inte med en sarskild vapnad makt” — och nar arbetarklassen i enlighet med detta tillstand
ocksa omedelbart deltager i foretagens ledning, for att nu bara namna ett par véasentliga grund-
drag. Det galler saledes att undersoka fragan om huruvida dessa forutsattningar ar givna i
Sovjet-Unionen, innan man som socialistiska betecknar de utan tvivel existerande véldiga
ekonomiska, sociala och kulturella framsteg, som Ryssland upplevat sedan 1917. Vi skall har
genast gora den anmarkningen, att den ryska revolutionen inte nedsattes darigenom, att vi
maste konstatera, att dess krafter i dag annu inte racker till langre &n att fylla eller fullborda
den borgerliga revolutionens uppgifter. Ett sadant under proletar ledning presterat socialt
framsteg skulle vara av ofantlig betydelse for framtida framstdtar i riktning mot socialismen.
Lenin sade darom i sin efterlamnade artikel ”Om bestigandet av hoga berg” med full ratt:

Vi har genomfort den borgerlig-demokratiska revolutionen till slut sa grundligt som det annu
aldrig forut skett i varlden .. .

Déremot har vi &nnu inte ens definitivt lagt grunden till den socialistiska ekonomin. Den kan den
doende kapitalismens fientliga krafter annu frantaga oss . . .

Vi har alltid uttalat denna marxismens ABC-visdom och upprepat att for socialismens seger kraves
gemensamma anstrangningar av arbetarna i flera framatskridna lander, och vi ar annu alltjamt
ensamma .. .”

Man bor jamfora Lenins samvetsgrannhet: Vi har fullbordat den borgerliga revolutionen, det
ar en oerhort stor prestation, men grundvalen till det socialistiska naringslivet ar sdker endast
om flera framatskridna lander kommer till hjalp, — man bor jamfora detta med Stalins “beslut”
att vid den andra femarsplanens slut skall kommunismens férsta fas — den socialistiska —
avslutas, och den andra fasen — den klasslésa, kommunistiska — borja.

Vi skall har i exemplet om “jamlikheten” visa hur den stalinska fraktionen maste forfalska
Marx’ och Lenins l&ra for att bevisa, att kommunismens forsta — socialistiska — fas under
deras ledning snart kommer att fullbordas och hur det inom Rysslands nationella ram uppstar
ett klasslost samhalle.

Da efter krigskommunismen “kapitalismen nyskapades” med NEP (Lenin), aterinfordes ocksa
utbetalning av arbetsloner i pengar. Sedan dess har utvecklingen gatt s, att for upprétt-
hallande och fortsatt utveckling av Sovjet-Unionens naringsliv en stigande I6nedifferentiering
inforts, inte minst genom inférande av ackordsarbete. Det star visserligen i motségelse till
Lenins uppfattningar och ar ocksa en dalig utveckling i riktning mot medvetandet om den
kommunistiska fasen, att envar skall arbeta efter mattet av sina krafter och ersattas i man av
sina behov, men just darfor bemodar sig stalinisterna ivrigt att framstalla sadana foreteelser
och kvarlevor av kapitalistisk utveckling som socialistiska”, vilka antagits som ”nddvéndiga”
ocksa av Marx och Lenin. Stalins "roda professorer” slosar en mangd ord och trycksvérta pa
detta. I den officiella kominterntidskriften ”Pod znameni marksizma” (Under marxismens
banér), argang IV, nummer i, bemddar sig A. Leontjev i denna riktning i en artikel under
rubriken ”Socialism och jamlikhet”. De "réda professorerna” har vant sig av att tdnka sjélva,
de har bara att forklara och "teoretiskt” motivera ”ledarens” tankar och sanningar samt for
ovrigt ligga platt pa magen infor diktatorn. Sa ocksa Leontjev. Lat oss hora vad han séager:

”Den marxistisk-leninistiska uppfattningen om jamlikhet i den meningen, att klasserna avskaffas,
har av Stalin formulerats med uttbmmande klarhet och precision i hans referat pa allryska partiets
sjuttonde kongress, i det han betonade att man med jamlikhet bor forsta foljande:

a) Alla arbetandes lika befrielse fran utsugning, sedan kapitalisterna stortats och exproprierats, b)
lika avskaffande av privataganderatten till produktionsmedlen for alla, sedan dessa Gvergatt till hela
samhaéllets egendom, ¢) lika forpliktelse for alla att arbeta efter sin formaga och lika réatt for alla
arbetande att avlénas for detta arbete efter sin prestation (det socialistiska samhallet), d) lika
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forpliktelse for alla att arbeta efter sin formaga och lika réatt for alla arbetande att avlonas efter
sina behov (det kommunistiska samhéllet).”

Detta utges for marxistisk-leninistisk uppfattning och det betonas vidare: ”Denna uppfattnings
djupa riktighet bekréaftar den férvanande verkligheten i Sovjet-Unionen vid varje steg.”

Vi skall inte i dag undersoka huruvida den forvanande verkligheten i Sovjet-Unionen faktiskt
medfort jamlikheten enligt de forsta punkterna a) och b), men redan en undersékning av punkt
c) skall visa, att ocksa utsugning och privat aganderatt till produktionsmedlen finns kvar. Ett
narmare ingaende pa detta problem forbehaller vi oss senare.

Enligt punkt c) i den stalinska definitionen pa den socialistiska jamlikheten har de arbetande
lika forpliktelse att arbeta efter sin formaga och avlonas efter sina prestationer. Den “réde
professorn” forklarar denna féregivna marxistisk-leninistiska princip for motivering av Iéne-
differentieringen, ackordsarbetet och premierna etc. pa foljande satt:

”En lika 16n for ett arbete, som till sin kvalitet och kvantitet faktiskt icke &r lika, skulle bara passa
latmaskar, dagdrivare och efterblivna element, vilka inte vill nagot framatskridande.”

Det kunde ingen arbetskdpare ha sagt battre! Det har inte heller det ringaste att skaffa med
Marx’ och Lenins uppfattningar. Bada har standigt pa nytt papekat, att socialismens och
kapitalismens utveckling medfor, att faktiska olikheter tills vidare kvarstar inom den
“framatskridna demokratin” under den forsta, socialistiska perioden, men dessa olikheter ar av
annan natur an de som Stalins pastadda uppbyggande av socialismen skapar. Lenin har i
"Revolutionen och staten” framlagt Marx’ asikter. | kapitel 5 star i tredje stycket om "det
kommunistiska samhallets forsta fas” att l&sa:

”Lika rétt — sager Marx — foreligger har verkligen, men detta ar &nnu ”borgerlig réatt”, vilken,
liksom varje ratt, forutsatter ojamlikhet. Varje ratt ar tillampningen av samma mattstock pa olika
ménniskor, vilka i verkligheten icke &r identiska, icke jamlika, och darfor &r den lika ratten” en
krankning av jamlikheten, en oréattvisa. | sjalva verket erhaller var och en som fullgjort ett lika stort
samhalleligt arbete som en annan en lika stor del av samhallsproduktionen (med undantag av
angivna avdrag.)

Men de olika manniskorna ar emellertid ej lika, den ena &r kraftigare, den andra svagare, den ena
gift, den andra ogift, den ena barnrikare &n den andra o. s. v.

Med lika arbetsprestation och alltsa lika andel i den samhalleliga konsumtionsfonden — skriver
Marx — erhaller allts& den ene faktiskt mer &n den andre, ar den ene rikare &n den andre o. s. v. For
att undvika alla dessa missforstand maste ratten i stallet for att vara lika vara olika.” ("Revolutionen
och staten”, 4:de upplagan, Frams forlag. Alla kursiveringar av forfattaren.)

Olikheten i avl6ning och delaktighet ligger alltsa enligt Marx-Lenin endast déri, att samma
I6n genom de olikartade behoven och forhallandena hos olika manniskor verkar olika. Att
detta &r menat, och inte olika I6n — alltsa olika betalning av arbetet, olik ersattning av
forbrukad arbetskraft, kanske i “uppfostrande” syfte — framgar annu tydligare av andra
uttalanden. Pa sidan 125 heter det i samma kapitel:

"For lika arbetskvantitet, lika produktkvantitet” — dven denna socialistiska princip ar redan

realiserad. Men detta upphaver annu icke den "borgerliga ratten” och lamnar olikartade personer
for olik (faktiskt olik) arbetskvantitet en lika produktméngd.”

Och pa sidan 132:

”Och genast efter forverkligandet av alla samhé&llsmedlemmars jdmlikhet med hansyn till
besittningen av produktionsmedlen, d. v. s. arbetets jamlikhet, jamlikhet i arbetslonen, sa uppstar
for manskligheten ovillkorligen fragan om att ga vidare. . .”
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Man ma val beakta att hos Marx och Lenin ar "besittningen av produktionsmedlen” liktydig
med “arbetets jamlikhet, jamlikhet i arbetslonen”, sjalva uttrycket "det vill saga” ar
betecknande. Det understrykes i motsattningen till kommunismens andra fas &nnu en gang
kraftigt, nar det pa sidan 134 heter:

"Statistik och kontroll — det ar vad som huvudsakligen kraves for att bringa i gang och fa den forsta
fasen av det kommunistiska samhallet att regelbundet fungera. Alla medborgare forvandlas har till
Ioneanstéllda hos staten, vilken utgéres av de vapnade arbetarna. Alla medborgare blir tjansteman
och arbetare hos ett enda hela folket omfattande stats-"syndikat”. Vad det kommer an pa ar att de
arbetar lika, viktigt iakttagande arbetsmattet, och erhaller lika 16n.”

"Erhaller lika I6n”, som blir olik genom de olika forhallandena for den enskilde arbetaren, det
later helt annorlunda an férharligandet av l6nedifferenserna hos Stalin och hans roda
professorer” som nédvandiga “socialistiska” uppfostringsatgarder. Annorlunda ocksa an
Jakovlev uttryckte det pa kollektivarbetarnas andra konferens:

Socialismen bestar — som socialismens stora ledare Marx savél som Engels, Lenin och Stalin
forklarade — icke i att en okvalificerad, olard uppasserska pa en byra eller en vakt eller vatten-
hamtare erhaller samma inkomster som en traktorforare, som plojt 400-500 hektar, utan i att
gardagens daglonare i kraft av kollektivordningen kommer att bli traktorférare om han kan lara sig
nagot. Den bestar i att bade traktorforare och karvbinderska i det kollektiva jordbruket inte langre
arbetar for storbénderna utan for sig sjalva, for artellen, vars likaberattigade medlemmar de ar. Av
olikheten mellan traktorforare och karvbinderska foljer for varje medlem av kollektiven en sak: lar,
oka din yrkesskicklighet, sa blir du i stand att utfora ett battre betalt arbete och vid uppfyllande av
prestationsnormen erhalla 1 1/2, 2 eller 3 ganger mer an du nu erhaller.”

Arbetar traktorforare och ké&rvbinderska verkligen for sig i socialistisk mening? Det &r bara en
sanning med modifikation. Ar de verkligen likaberattigade medlemmar av kollektiven? Enligt
de senaste stadgarna for kollektiverna far de enskilda medlemmarna av arbetets resultat betalt
efter mattet av de andelar de insatt och det utforda arbetet. En bonde saledes, som slappt till
jord, hastar och kor etc., far av kollektivernas produktion, som realiseras av staten genom
forsaljning i den fria marknaden — alltsa genom vanlig kapitalistisk handel — en betydande
storre andel &n karvbinderskan eller traktorforaren, som icke gett ndgot bidrag till kollektiven.
Bonden har darfor ocksa mojlighet att “ackumulera”, att skaffa sig privat boskap, att kopa
statsobligationer. Allt detta kan han senare ocksa lamna i arv till sina barn — dven kontanter
till ett belopp av hogst 10,000 rubel. Och sa kommer det sig, att den formella likheten for de
inom kollektiverna arbetande ar en kapitalistisk orattvisa, inte bara sadan som Marx och
Lenin kallar fér de kvarblivande kapitalistiska brister under den forsta fasen, utan som ar
resultat av produktionsmedlens ojamna férdelning, sa som ar utmarkande for kapitalismen.
Den enes ackumulation kan emellertid endast méjliggéras genom utsugande av den andre.

Pa samma sétt ar det inom industrin. Nar Ordjonikidze pa sjunde radskongressen om foretaget
”Serp i Molot” (Hammaren och skéran) i Moskva anférde att med en genomsnittslon av 261
rubel i manaden har en stalgjutare 550-705 och hans assistent 350-375 rubel, och om ledaren
for masugnarna vid Kirov-verken kan ha en manadslon av upp till 2,000 -2,500 och 3,000
rubel (1), sa beror denna jatteinkomst, denna extra delaktighet i konsumtions fonden likvl
bara darpa, att de andra arbetarna far en mindre andel. Ledaren kommer att driva pa de andra
till hastigare tempo och egga arbetarna till att lamna ifran sig mera av sin arbetskraft, — inte av
kanslan for den socialistiska delaktigheten i dganderétten till produktionsmedlen, utan av den
vanliga kapitalistiska stravan till hogre l6n, battre levnadsforhallanden etc., vilket endast kan
vinnas genom att de andra har det samre. Denna ”jamlikhet” uttrycker fransmannen da han
talar om den marskalkstav, som varje soldat bar i sin ransel, eller tysken nar han prisar den
fria vag, som Gppnats for den duglige. Borjan av konkurrensen ocksa bland arbetarna ar just
en av grundvalarna for kapitalismen, men med socialismen har den inte det ringaste att skaffa.
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Vi undersdker inte har och bedomer saledes inte heller, huruvida det nuvarande utvecklings-
stadiet i Sovjet-Unionen behdver I6nedifferentiering; det ar inte foremal for diskussion. Vi
undersoker har bara huruvida l6nelikheten, som Stalin och hans anhangare framstéller sdsom
medel for det socialistiska uppbyggandet och som marxistisk-leninistisk, kan gora ansprak pa
denna vardeséattning. Vi kommer till det resultatet, att Stalins uppfattning i denna punkt
motsager Marx’ och Lenins laror pa ett diametralt satt. Detta har da ocksa som konsekvens,
att den inte heller kan frdmja socialismens uppbyggande.

Litteraturrevy

Staten och jordbrukskrisen

Fa statsatgarder har foranlett sa mycken diskussion som de statliga stodatgarderna for jord-
bruket. Dessa har som bekant foranlett betydande prishdjningar pa en méangd jordbruks-
produkter och vidare har de ingripit i jordbrukarnas férhallanden. Det &r i all synnerhet den
nuvarande regeringens jordbruksminister, som &ar den ansvarige for jordbrukspolitiken. De
statliga atgarderna har varit synnerligen bade ensidiga och okloka. Ingenting har gjorts for att
nedbringa jordbrukets omkostnader, genom skuldregleringar och dylikt, utan politiken har
ensidigt inriktat sig att héja priserna.

Vi behover endast erinra om mjolkregleringen, spannmalsregleringen och atgarderna for
kottproduktionens stédjande. | sista hand ar det konsumenterna som fatt betala hjélpen till
jordbrukarna. Vidare har ingripande skett pa ett satt som for framtiden gjort det onda sjufalt
varre, sa har exempelvis inlésningen av spannmal medfért en stor utdkning av arealen for
brodsad. For att rada bot mot av 6verproduktionen fororsakat prisfall har atgarder vidtagits,
vilket medfdrde annu storre dverproduktion.

Det ar ett mycket omfattande system, sam byggts upp under Skélds ledning.

En massa institutioner har skapats, sdésom spannmalsnamnd, mjoélknamnd o. s. v. Vidare har
en hel del foreningar auktoriserats, sasom slaktdjursforeningar, mejeriforeningar etc.

Det har hittills varit svart att fa en éverblick over hela denna brokiga vavnad samt dver hur
regleringarna verkat.

Fil. lic. Mauritz Bonows bok om ”Staten och jordbrukskrisen” (Kooperativa Férbundets
forlag; pris kr. 3:75) har avhjélpt denna brist. Bonow har sammanfért en mangd vardefullt
material och ger en synnerligen 6verskadlig men samtidigt detaljrik bild av de statliga
stodatgarderna och de organ, som skapats for att handha desamma. Produktionen och
konsumtionen av de jordbruksprodukter, som blivit foremal for statsatgarder, askadliggores
med en mangd tabeller och siffror. Det behdver vél inte sdgas, att forf. ar fullstandigt objektiv
och lamnar material for krispolitikens belysande ur de mest skilda synpunkter.

For alla socialister, som vill tranga in i problemen pa dessa omraden och vill skaffa sig
kannedom om den statliga jordbrukshjélpens verkningar, ar verket helt enkelt oumbarligt.
Likasa for arbetarnas studiecirklar, som med fordel bér kunna studera jordbrukshjalpen och
livsmedelspolitiken efter Bonows bok. Denna ar ndmligen en fullstandig guldgruva att 6sa ur,
och betydelsen av att ha allt det omfattande materialet pa detta omrade samlat i ett verk, kan
inte nog uppskattas.

A. M.
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Nationalism eller internationalism?
Av UNO MODIN

"Ty i dag, nar jag skriver dessa rader, haller det europeiska och amerikanska proletariatet
monstring med sina for forsta gangen mobiliserade stridskrafter, mobiliserade som en arme, under
en fana och for ett narmaste mal: den redan av kongressen i Genéve 1889 proklamerade,
lagstadgade atta-timmars-normalarbetsdagen. Och denna dags skadespel skall 6ppna 6gonen pa
kapitalisterna och jordherrarna i alla lander for det faktum, att i dag ar proletarerna i alla lander
verkligen forenade.

Stode nu blott Marx vid min sida for att med egna 6gon se detta!”

Hur forhoppningsfullt segervissa klingar inte dessa Engels’ ord av i maj 1890. Arbetarna var
samlade till internationell manifestation — da framst for l6sandet av fragan om attatimmars-
dagen — den gav l6ftet om &n mer omfattande internationella aktioner, om internationalismens
verkliga morgonrodnad. Marx var dod, men hans lara stod livs levande mitt bland massorna.
De sndva nationella gréanserna skulle brytas ned av proletariatet. (”Arbetarna har inget
fosterland —”). Internationalismen skulle smidas stark dver hela varlden. (”Proletarer i alla
land, forena er!”)

Men den foljande epokens utveckling gackar dessa férhoppningar. Kapitalismen i sin
uppgangsperiod forstar fortjansten av att infor hotet av arbetarmassornas uppmarsch gora
vissa formella eftergifter. Detta har till f6ljd att de ledande elementen inom rorelsen kan l16sa
sin sociala fraga. De inlemmas i det bestaende systemet. Tesen om fosterlandslGsheten galler
inte langre for dem. Dock bar programmen och resolutionerna &nnu internationell prégel,
ehuru handlingarna allt mer borjar ga i nationell anda. Den logiska foljden av denna process
blir nationalismens triumf och internationalismens sammanbrott infor vérldskriget 1914.

Kriget ar nationalismens stora offerfest. Men det ger rent dialektiskt nytt liv at sin egen
motsats, och som en fégel Fenix stiger internationalismen ur askan. Aren efter fredsslutet
visar pa nytt en stigande kurva for de internationella strémningarna. Den I1. Internationalen
har svikit sin uppgift men den I11. uppstar, upptagande den gamlas mantel. Det ryska
proletariatet har genomfort sin revolution, och det ryska partiet under internationalisten
Lenins ledning &r tongivande i den nya Internationalen. Man hoppas pa den socialistiska
internationalismens mognad i en varldsrevolution, men denna uteblir. Men Komintern &r anda
internationalisternas hopp och till en borjan synes det ocksa som om den verkligen skulle
infria de forhoppningar som stalldes, anda tills den tydliga nyorienteringen fran Lenins vag
till nationalisten Stalins linje genomfares och Komintern slar in pa en ny bana, som i dag lett
till ett 6ppet stédjande av nationalistiska stromningar i vissa lander. (SSSR, Frankrike,
Tjeckoslovakien).

| dag har problemet anyo kommit i ett annat lage. Versaillesfreden och de 6vriga fordrag, som
vid krigsslutet hade till foljd en nystyckning av stora delar av varlden — och som framfor allt
gav lapptécket Europa &nnu fler rutor — skapade efterhand nya nationella motséttningar och
bidrog till ett uppammande av de nationella k&nslorna. Reaktionens — fascismens och
nazismens — seger i flera av Europas stater ryckte manga och stora grupper av arbetarrorelsen
ut ur det internationella sammanhanget, samtidigt som man pa visst hall i flera av de 6vriga
landerna skickligt utnyttjade detta forhallande till att soka inrikta arbetarklassens naturliga hat
mot fascismen som system mot de fascistiska staterna som nationer. Man sokte sudda 6ver det
faktum, som séger, att fascismen blott ar en viss form for kapitalistiskt harskande, fa arbetarna
att bortse fran skillnaden mellan nationen som sadan och det system, som harskar i denna
nation. Den ekonomiska krisen, trangseln pa varldsmarknaden, tillspetsad genom framtradan-
det av nya konkurrenter, exempelvis Japan — driver de kapitalistiska staterna till sjalvisolering
och statskapitalism. Alla dessa forhallanden starker den "nationella sjalvkanslan”, och
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arbetarklassen — internationalismens naturlige barare — undslipper inte att bli paverkad.
Agitationen spelar en oerhort dominerande roll i denna fraga, och i och med att framst I1.
Internationalen, dess ledare, dess olika partier, engagerats i det borgerliga samhallet, har
nationalismen fatt ett verkningsfullt sprakror i manga lander. Genom de socialdemokratiska
ledarnas propaganda influerar de nationella strémningarna pa arbetarklassen. I Sverge haller
exempelvis de socialdemokratiska spetsarna patriotiska tal och medverkar vid nationella
hogtidsdagar. Den blagula fanan blir en vanlig foreteelse i de socialdemokratiska demon-
strationerna och man gar t. 0. m. sa langt, att man sjunger ”Du gamla, du fria” vid demon-
strationsmoten.

I1. Internationalen ar trogen sina traditioner fran 1914 och det stora sveket da. Komintern
foljer nu i sin utveckling troget sin store bror i sparen. Internationalernas handlande &r i dag
betingat av de olika nationella staternas intressen och utrikesallianser. Il. Internationalens av
de olika stater, dar dess partier har storre inflytande, Kominterns av Sovjet-Unionens och dess
forbundnas intressen. Internationalerna har lamnat sin ursprungliga uppgift att knyta banden
starkare mellan olika landers arbetande folk. Internationalerna &r i dag ingenting annat an
internationalismens dodgréavare och nationalismens bakblasare.

Internationalismen har salunda kommit in i en atervandsgrand. Kan den pa nytt foras in pa en
vag, som leder till vidare utveckling? Den fragan stélles i dag av alla socialistiska inter-
nationalister. Maste den nationella hetsen i dag mogna i ett krig innan den nya internationalis-
men kan bryta fram? Kommer inte produktivkrafternas utveckling att riva ned de nationella
stangslen och skapa grundval for internationalismen?

Utan tvivel kommer det kapitalistiska systemet, med alla sina inre motsattningar, kriser och
krig, att sjalvt — genom sin fortsatta utveckling demaskera sina egna nationalistiska agenter i
skilda lager. De koloniala landernas vaknande proletariat kommer att bilda nya kraft-
reservoarer for internationalismen. En ny internationell organisation maste véxa fram ur
nationalismens kommande kris. Den béres framat av utvecklingen sjalv. Och den maste vara
sin stora uppgift vuxen. Den I. och Il. Internationalen visade de forsta verkligt internationella
riktlinjerna — i teorin. Den I11. — stodd pa den forsta proletara staten i vérlden — sokte till en
borjan utveckla dessa riktlinjer i verklig socialistisk anda. En ny internationell organisation
maste inte endast vacka pa nytt, fora vidare den socialistiska internationalismens teorier, den
maste praktiskt forverkliga dem.

Uno Modin.

Sovjetindustrins I6nepolitik och rantabilitetsprincip
Av JACK POWELL

Kampen for produktionsékning med samtidig sankning av produktionskostnaderna, — kampen
for rantabiliteten med samtidig kapitalackumulation vid varje enskilt industriféretag star for
narvarande i forgrunden av alla ekonomiska uppgifter i Sovjet-Unionen. Det &r tillrackligt att
kasta en blick i vilken dagstidning eller ekonomisk tidskrift som helst, for att standigt pa nytt
kunna konstatera hur driftledningarna i allt mera 6kad omfattning gripes av ett livligt intresse
for driftekonomins problem och genom standigt nya rationaliseringsatgarder samt genom
hojning av de s. k. prestationsnormerna for sina arbetare och sankning av ackordssatserna
soker fylla den av regeringen pa dem stallda uppgiften — och hur & andra sidan pressen dag-
ligen inprantar i alla arbetandes hjarnor, att de sjalva ar ansvariga for rantabiliteten hos resp.
foretag, i det de genom intensivt utnyttjande av arbetsdagen och stegring av arbetsprestationen
maste bidraga till att deras foretag skall kunna arbeta utan underskott och utan statssubsidier,
for att bli konkurrensdugliga pa den in- och utlandska marknaden.
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Under de forsta manaderna efter oktoberrevolutionen hade arbetarna i Sovjetryssland foga tid
och tillfalle att befatta sig med problemen rérande den ekonomiska driftledningen. Pa den
tiden géllde det att befasta den politiska makten och att forst och framst erévra den ekono-
miska makten, utan att tanka pa huruvida det eller det foretaget gick med vinst. Under det
tredubbla trycket av inbdrdeskriget, utlandska interventioner och blockad stod bekymren for
tillfredsstéllandet av den réda armens och civilbefolkningens primitiva behov i framsta
rummet.

| denna tid — nogare raknat efter varldskriget och inbérdeskrigen samt sedan ententen den 26
januari 1920 upphavt blockaden mot Sovjetryssland och till i mars 1921 infaller emellertid
ocksa de forsta forsoken pa fullt allvar att definitivt forstora grundvalarna for det kapitalis-
tiska systemet, att paskynda 6vergangen till ett klasslost samhalle, dar manniskornas upp-
delning i rika och fattiga upphor, att forinta den fria marknaden och ge at envar ett lika stort
kvantum varor for ett lika kvantum arbete. Lagarna for avskaffande av den fria marknaden
harstammar redan fran ar 1918 och har sedan efter inbordeskrigets slut tillampats allt
strangare. Genom en forordning av den 30 april 1920 bestdmdes att 16nerna skulle utbetalas
helt och hallet in natura. Den 11 oktober 1920 utfardades sedan den bestammelsen, enligt
vilken begagnandet av telefon, vattenledning, kloaker, gas, elektrisk strom och alla transport-
medel (sparvagar, jarnvagar etc.) skall vara avgiftsfritt for alla arbetare och tjansteman vid
statens foretag samt for invalider och anhériga till rédarmister, och att samma personer ocksa
agde ratt till fri bostad och brénsleférbrukning.

Detta var naturligtvis &nnu icke nagon socialism, men det var borjan till en socialistisk
samhéllsordning, som Lenin sjalv betecknat sasom den kommunistiska samhallsordningens
forsta stadium. Tvartemot de nuvarande officiella utldaggningarna — enligt vilka alla dessa
atgarder som foretogs pa den tiden tillkommit under inflytande av de militara uppgifterna och
Sovjetrysslands desperata lage — bevisar just den davarande lagstiftningen och dussintals
uttalanden av de davarande partiledarna, att krigskommunismen skulle utgora en bro 6ver till
det utvecklade socialistiska naringslivet. Det ma har endast erinras om en broschyr av
Sinovjev, davarande ordféranden i Komintern, vilken utkom pa hosten 1920 och vari det hette
bland annat: Om penningvéardet sjunker hos oss i Ryssland, sa ar det sakert svart for oss att
uthédrda ... men vi har en utvag, ett hopp. Vi gar emot penningvasendets fullstandiga av-
skaffande. Vi naturaliserar arbetslénen, vi infor avgiftsfritt begagnande av sparvégarna, vi har
fri skolundervisning, kostnadsfri om ocksa tills vidare dalig middagsbespisning, fri bostad och
belysning etc. Vi genomfor detta mycket langsamt och under ytterst svara omstandigheter, vi
maste kampa oavbrutet, men vi har en utvag, en forhoppning och en plan.” (Sinovjev: "Tolv
dagar i Tyskland™.)

Det &r klart att det under sadana forhallanden icke kunde vara tal om nagon rantabilitet och
kapitalackumulation vid varje enskilt industriforetag, utan den totala kvantiteten av
producerade varor (varumangden), som efter kapitalisternas expropriering och sedan
atskillnaden mellan intellektuellt och kroppsarbete forsvinner allt mera mangdubblas, tjanar
att tillfredsstalla hela befolkningens savél som varje enskild individs behov. Befolkningens
vaxande behov framkallar emellertid under socialismen — dér arbetet icke langre ar ett
slavgora utan blir en gladje — en allt mera 6kad arbetsproduktivitet. Fragan stod alltsa da sa,
att det gallde att finna en uppgorelse mellan de enskilda instanser, som reglerade naringslivet.

Fragan om foretagens omlaggning efter den s. k. rantabilitetsprincipen framkastades forst
senare, men inférandet av den Nya ekonomiska politiken (NEP) i mars 1921 for forsta
gangen. Det var den tiden, da parti och regering i Sovjetryssland genom det in- och
utrikespolitiska laget tvingades till en retrétt. Det begrénsade tolererandet av privat-
kapitalismen och den av staten reglerade fria handeln gjorde det nédvéndigt att ocksa de
socialiserade statsforetagen omlades efter den s. k, rantabilitetsprincipen, d. v. s. pa merkantil
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grundval. I de &nnu under Lenins aktiva deltagande utarbetade teserna om ”Fackfdreningarnas
roll och uppgifter under NEP:s betingelser” hette det bland annat: ”Omldggningen av
foretagen efter den s. k. rantabilitetsprincipen &r oundviklig och oskiljbart férenad med den
nya ekonomiska politiken, och i den ndrmaste framtiden kommer denna typ att oundvikligen
bli den forharskande, om icke rentav allenaradande,”

Vid ett sadant ekonomiskt system, vilket Lenin sjalv betecknade som statskapitalistiskt, dar
pengarna ater tillates och marknadslagarna ater kommer till sin ratt, maste naturligtvis varje
ledare av ett foretag soka forbilliga dess produktion med alla medel, &ven genom att avskeda
en del arbetare, forlanga arbetstiden, sanka I6nerna o. s. v. Detta maste & andra sidan leda till
slitningar mellan de ekonomiska ledarna resp. de statliga ekonomiska organen och arbetarna
resp. deras intresseorganisationer, fackféreningarna. Det kom ocksa till uttryck i de redan
ndmnda teserna, dar det uttryckligen heter: "Foretagsintressena och dverdrivande av foretags-
ivern framkallar oundvikligen en viss motsattning av intressena i fraga om arbetsvillkoren vid
foretaget mellan arbetspersonalen och de ledande direktdrerna. Darfor har fackféreningarna i
fraga om de socialiserade foretagen den absoluta plikten att forsvara de arbetandes intressen.”

Under de nu foljande aren sedan NEP-periodens borjan och till nuvarande tid har visserligen
motsattningarna mellan arbetspersonalen och foretagens driftledningar icke minskats utan
tvartom skarpts, utan att fackféreningarna uppfyllt den dem anvisade uppgiften att alltid och
under alla férhallanden forsvara de arbetandes intressen. Annu mera: fackféreningarna
underordnades allt mera de ekonomiska organens intressen, anda tills de helt och hallet
inbyggdes i statsapparaten.

Men ocksa de ekonomiska organisationerna och de enskilda driftledningarna har hittills icke
uppfyllt den uppgift, som alagts dem att ombygga sina foretag pa merkantil grundval och gora
dem réantabla — fastén den lag, som forbjuder fackféreningarna varje direkt inblandning i
foretagens ledning, givit dem vittgaende fullmakter. Regeringen kravde darfér nu med
eftertryck och kategoriskt av varje enskild driftledare, att hans foretag till slutet av detta ar
under samtidig 6kning av produktionen och sénkning av forséljningspriserna skall arbeta med
vinst och ackumulera kapital, utan statssubsidier.

Denna uppgift ar alls icke enkel. Den kan endast uppnas pa en enda vag — ett véasentligt for-
billigande av produktionskostnaderna, vilket aterigen maste ha till foljd ett angrepp av
driftledningarna mot personalens arbetsvillkor (arbetsloner och dvriga sociala erévringar).
Angreppet pa arbetarnas loner i syfte att sanka produktionskostnaderna och frambringa hogre
profit, betyder naturligtvis icke alltid en direkt I6nesankning. Den moderna driftekonomiska
laran har i stallet uppfunnit vida mera raffinerade metoder, i det den tvingar varje arbetare till
en hogre arbetsprestation, vilket under vissa forhallanden rentav 6vergaende kan betyda en
I6neforhajning, men i sitt slutmal maste leda till en forsamring av hans villkor.

Precis pa samma vag har nu nationalekonomerna i Sovjet-Unionen slagit in.

Genom ett nytt premiesystem (penningpremier, forlaning av titeln "produktionshjalte”, till-
delande av orden ”Arbetsbaneret”, ”Leninorden” o. s. v.) har en ny rorelse av produktions-
entusiaster kallats till liv, vilka nu upptrader som "stormtrupper” pa arbetsfronten och
forpliktigar sig att dka sin hittillsvarande produktion med det 10 a 12-dubbla.

Rorelsen borjade med att kolhuggaren Alexej Stachanov fran schaktet Centralnaja Irminov i
Donetsbédckenet i samband med den internationella ungdomsdagen utmanade sina kamrater
till en tavlan och forpliktigade sig att 6ka den dittillsvarande genomsnittsprestationen anda till
det 12-dubbla och under ett ar bryta 30,000 ton kol mera &n vad planen féreskrivit.

Stachanov forklarades genast for ”produktionshjélte”, och denna tillfélliga” tavlan blev en
signal till att organisera en rorelse av ”produktionsentusiaster” over hela landet, med stod av
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partiet, de ekonomiska organisationerna, driftledningarna och fackféreningarna. Rekordsiffror
uppstélldes och dverbjods, partiet och fackforeningarna véande sig i ett upprop till alla
arbetande om att ansluta sig till denna rérelse samt forklara sig som ”stachanovister”. Sa hette
det i detta upprop fran fackforeningarna: ”Kolhuggarna Alexej Stachanov, Artjuchov,
Issatjenko, 1zotov och Djukanov har pa sex timmar med en norm av 7 ton kol brutit resp.
102,170, 201,240 och 310 ton kol; smeden Alexander Bussygin i Gorki levererade 129 platar
och har darmed slagit det amerikanska rekordet. VVaverskan Vinogradova, som betjanar 144
vavstolar i stallet for 40 ... etc. ger monsterexempel pa oanat hdg arbetsproduktivitet och
hérliga foredémen av hjaltemod.” Det var den 18 oktober detta ar, som fackféreningarnas
upprop offentliggjordes, och redan den lo november kunde pressen meddela, "att kamraterna
Stachanov, Vinogradova etc. icke langre star pa framsta platsen i fraga om individuella
arbetsprestationer. Kamrat Vinogradovas 144 vavstolar har dvertraffats av Mironovas 200 och
Stachanovs 300 ton kol har vida overtraffats av Artjuchovs 6ver 500 ton.”

Utan att hér vilja undersoka huru langt de mest elementara arbetsskyddsatgarderna uraktlatits
vid sadana paradprestationer, kan icke ens den ryska pressen fortiga att driftledarna begagnar
sig av just denna rorelse for att gora ett allmant angrepp pa arbetarnas loner och redan nu
overga till ackordsloner. Sa maste till och med ovannamnda upprop fran fackféreningarna
uppmana de undre fackorganisationerna att avstyra dylika l6nesankningsforsok, och det heter
i uppropet: "Fackforeningarna maste energiskt motsatta sig alla forsok av manga driftledare
att revidera prestationsnormerna och andra ackordssatserna omedelbart efter arbetarnas
6vergang till stachanovmetoder”. Men ocksa denna uppmaning fran fackféreningarna
kommer att bli lika resultatlés som deras tidigare fruktlosa protester mot l6nesanknings-
metoderna och forsamringarna av arbetsvillkoren. Meddelanden som redan nu offentliggores i
den ekonomiska pressen i Sovjetryssland, talar ett mycket tydligare sprak. Sa heter det t. ex. i
en artikel under rubriken ”Foretagens nya ansikte”: ”I motsats till de iakttagelser, som vi
gjorde annu for nagra manader sedan, yrkar avdelningsledarna hos direktérerna icke langre pa
att man skall stalla mera arbetare, material och pengar till deras foérfogande. Tvartom: de
tillbakavisar till och med manga av de lonefonder och material, som 6verlamnats till dem och
som de forut skulle ha betraktat som vitalt nddvandiga.”
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