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ST sid 6-9

Hitlermyten — sedd utifran
Av ERIK LANDELIUS

Den nationalsocialistiska rorelsen uppbyggdes av sina propagandister helt medvetet som
folkrorelse mot de intellektuella; de visste uppenbarligen att man drabbar demokratin pa dess
omtaligaste stalle, om man beskyller den for att vara *frammande for folkets kanslor” — en
institution, som inte lamnar utrymme for en ideell varldsaskadning” och som nedsatter
friheten till en ”"Magenfrage”. Nar i det nittonde arhundradet den demokratiska statstanken
slot forbund med det revolutionara malet som hette: den arbetande klassens emancipation, i
detta dgonblick borjade denna tanke att vaxa borgarklassen dver huvudet, hota dess existens.
Begreppet “folk” vaxte till en ekonomisk faktor i klasskampen for det dagliga brodet.
Kapitalismen var tvungen att leta efter en ideologi som upphdjde en ”heroisk” vérlds-
askadning mot den “materialistiska” demokratin och mot den andliga befrielsen ur
metafysikens kedjor. Denna skulle tala till arbetarklassen om “arbetets ara” i stallet for att
“upphetsa” den till att upphdva sin proletéra existens. Den sociala fragan upputsades av
kapitalismens filosofiska huvuden till en moralisk fraga.

Adolf Hitler sjélv foljer helt och hallet i sparen av detta typiskt borgerliga — kapitalistiskt-
klassmedvetna — sétt att granska den sociala fragan nar han skriver: ”Den som i dag tror, att
en folklig (volkischer), nationalsocialistisk stat endast skulle skilja sig fran andra stater rent
mekaniskt genom en béttre konstruktion av det ekonomiska livet, saledes genom en béttre
utjdmning av rikedom och fattigdom eller genom att 6ka de breda lagrens medbestdmmande-
ratt i den ekonomiska processen eller genom réttvisare avioning, genom avskaffande av for
stora lonedifferenser, han har blivit kvar i det allra ytligaste och han har ingen blek aning om
vad vi har att beteckna som varldsaskadning.” (Min kamp).

Tyvarr ar hr Hitler icke i stand att komplettera positivt, vad han uttrycker har pa ett negativt
satt — vi har inte heller i fortsattningen den blekaste aning om hans s. k. varldsaskadning. Men
det ar icke alls nagon tillfallighet, att nationalsocialismens segerherre som skriftstéllare och
ideolog arbetar med en negativ patos. Kallad av den tyska kapitalismen till arbetarrérelsens
krossande, maste han alltid vara radd for att prisgiva nationalsocialismens verkliga politiska
innehall. Tar man namligen herr Hitlers nyss citerade meningar av negativ aggressivitet och
befriar dem fran deras pomposa varldsaskadningsmask, sa later de helt enkelt: Den national-
socialistiska staten &r icke intresserad av en omgestaltning av néringslivet, av den kapitalis-
tiska profitens upphévande, av arbetarklassens befrielse ur lI6neslaveriet. De breda folklagrens
medbestdammanderatt i naringslivet, avtalsloner, beskarande av foretagsledarnas jatteloner och
tantiemer ar endast rent ytliga ting och berdr ej ”’den tyska arbetarens sjal” — eller snarare
(enligt den nazistiska terminologien): ekonomi och klasskamp &r ”’den judiska marxismens”
uppfinningar.

Det kan a andra sidan icke alls bestridas, att mobiliseringen av emotionella faktorer, vadjandet
till sjal och kansla under aren fore och efter nationalsocialismens makterdvring har pa ett
patagligt satt paverkat massorna — och detta tvars genom alla klasser. Det var de tyska
arbetarpartiernas stora tragedi, att de stod ganska hjalplésa gentemot den nazistiska
masspsykologin. Samhallet i det krisskakade efterkrigs-Tyskland hade rakat i ett rent ut
patologiskt sjalstillstand; det var mindre mottagligt for klara revolutionara program, for
vetenskapligt objektiva analyser av “’kapitalismen i dodskrisen” an for helt primitiva
dagspolitiska paroller, som gick deras subjektivt upprorda kanslor till métes. En nazistisk
paroll sdsom “Freiheit und Brot! Der Kommune den Tod!” (”Frihet och bréd! Dod at



kommunismen!”) samt handgripliga hotelser mot tjanstgérande ministrar och judendomen
verkade mera uppeggande &n den langdragna, mycket samvetsgrant analyserade
historiefilosofi, sasom den bedrevs pa manga socialistiska massmaten.

Tyska kapitalet visste att uppskatta Adolf Hitlers demagogiska begdvning. Det underblaste
ivrigt hjaltelegenden om der Fiihrers” underbara egenskaper och formaga. Nar generalfalt-
marskalken och davarande rikspresidenten Hindenburg sommaren 1932 visade ’under-
korpralen” Hitler med tamligen onadiga ord vagen ut genom porten, sa var det inte annat an
ett uttryck for denne gamle kejserlige militéars ovilja gentemot “en folkets son”. Den gamle
herrn hade 6ver huvud taget ej begripit, vilka sociala strukturforandringar Tyskland — och
avensa det tyska kapitalet — hade gatt igenom sedan icke mera Wilhelm 11, utan Weimar
forfattningen stod pa dagordningen. Men han kunde framforallt icke forestalla sig, att just en
folkets son vid rikets styre kunde vara mycket onskvart for de ekonomiskt harskande
grupperna till deras privilegiers uppratthallande. De ostelbiska junkrarnas kandidat — som den
tyska efterkrigshistoriens tragikomik utndmnde till den republikanska ”jarnfrontens”
valkandidat — var en fange av sin milj6. Nar han sedan a denna miljos vagnar dnda utsag
Hitler till kansler, var de politiska villkoren for Hitlers avancement fran folkledaren till
riksledaren redan avgjorda: de avgjordes namligen i kretsar, dar icke militdra ranggrader och
axeluppslag, utan ekonomiska intressen ar bestammande.

Gréanserna mellan ideologi och realitet har under den nazistiska regimen kommit att bli
synnerligen flytande och beroende av en ofantlig opportunism. Denna opportunism —
tillsammans med de nazistiska demonstrationernas folkliga kraft — gor for iakttagaren utifran,
for den icke-tyska studieresanden, de tyska handelserna sa svarforstaeliga. Den som icke fran
borjan ser och beddmer de ekonomiska, sociala och politiska realiteter, som ledde till
nationalsocialismens makttilltrade i Tyskland, i intimaste struktursamband med den tyska
kapitalismens intressen, han kommer aldrig att forsta nationalsocialismen i Tyskland. Ofta
byter den icke-tyska studieresanden sitt lovvarda bemodande om att i mojligaste man vara
objektiv, mot tvanget att verskatta vissa formella saker och aningslost forbise den hitlertyska
regimens substans och syfte.

Det skulle vara meningslost att harvidlag invanda, att den som betraktar nazismen med en
“forutfattad socialistisk instéllning™ &r lika subjektiv som en borgerlig observator. Det géller
hér 6ver huvud ej den ena eller den andra forutfattade instéllningen, ej en borgerlig eller
socialistisk ”fordom”. Om man erk&nner nationalsocialismen som historisk efterféljare efter
den demokrati, som till det sista utnyttjades av de kapitalistiska naringsgrupperna till forman
for det kapitalistiska godtyckets frihet och mot de arbetande folkdelarnas frihet, da kan man
doma helt férdomsfritt. Men den som tror sig kunna avfarda nationalsocialismen antingen
som ett ’kalkborgarnas pobelvélde” — alltsa den som i stéllet for en politisk analys avreagerar
sin ur en ”andlig aristokratism” fodda motvilja — eller i motsats klarar av den nazistiska
rorelsen som tyska patriotismens rendssans”, som ’den tyska sjalens uttryck” (och darfor
respektabel just for en utlanning), han ar oférmogen till ett sociologiskt och historiskt grundat
omddme. Men &r det en tillfallighet, att de bada har namnda ofruktbara stallningstagandena
gentemot det tyska handelseforloppet — &r de borgerliga observatérernas privilegium? Eller
kraver inte mahanda bedémandet av alla fascistiska regimer en intim kannedom om bade
historien och sist men icke minst arbetarrérelsens utveckling i respektive land? Man far val
bejaka var sista fraga. | den senaste svenska facklitteraturen har prof. Herbert Tingsten i sina
undersokningar av demokrati, fascism och nationalsocialism papekat den principiella,
historiskt konstaterbara antagonismen mellan arbetarrérelse och fascism (nationalsocialism).
Borgerliga studier av samma fenomen déremot, som klamrade sig fast vid fascismens-
nazismens opportunistiskt bedragliga kostymering, i stallet for att granska dess objektiva



ekonomiska livsrotter, adagalade sin yttersta sterilitet. Visserligen vore det helt daraktigt att
neka till, att den fascistiska statsapparaten forstar, att — atminstone en viss tid —driva
folkmassorna till tolerans, ja, gillande av sina atgarder. Men den som hér icke kanner till
forutsattningarna, han gar vilse. Lat oss omnamna endast nagra fa av dessa — for det tyska
folket mycket bittra — forutsattningar. Tag t. ex. besvikelser som tyska arbetarpartierna vid
makten beredde sina anhangare, nar de tuktade republikens vanner och smekte dess varsta
fiender. Tag det samvetslosa satt, pa vilket Tysklands kapitalister avvaltrade Versailles-
fordragets tunga laster pa det nodlidande folket. Tag den granslosa forljugenhet med vilken
nazismen predikade sin antikapitalistiska langtan’ och samtidigt saboterade arbetarklassens
enande mot kapitalet och Versailles-imperialismen. Den skamldsa schackrarpolitik, som
utspelades bakom kulisserna mellan vissa grupper av den tunga industrin och ledande nazister
—en politik som f. 6. rikskanslern dr Briining, ’den sista tyska demokraten”, ivrigt
protegerade (vilket ej hindrade Hindenburg att avskeda samme Briining som bolsjevik™!).
Man maste verkligen kanna till alla dessa forutséttningar, for att kunna gora rattvisa at
nazismens sékerligen komplicerade och forbryllande fenomen. Det finns tyvarr en hel del
borgerliga observatorer utifran, som hellre haller sig vid paraderna och uppmarscherna, vid
fasaden, vid den nazistiska regimens mytologi — och vid det otvivelaktiga faktum att (helt
liknande Ryssland) en ny tysk generation uppvéxer, som 6ver huvud taget ej mera kanner till
det nazistiska makttilltradets forutsattningar som vi talade om.

Fran den tyska republikens borjan till dess slut var den for sina sociala landvinningar
k&mpande arbetarrdrelsen sociologiskt ojamforligt vasentligare och just for national-
socialismen — som den tyske filosofen i landsflykt Ernst Bloch en gang kallade revolutionens
sneda stathallare” — mera utslagsgivande an exempelvis de nationalistiska bojelser som
Versailles-fordraget utloste bland de tyska massorna. Betraktar man den tyska efterkrigs-
historien under dessa perspektiv, kan man halla sig fri fran varje Hitler-mytologi. Visserligen
har den ogynnsamma utrikespolitiska situation, som ententen dikterade for det besegrade
Tyskland, delegerat nazismen i synnerligen hogt matt till ett slags nationalistisk-chauvinistisk
vackelserorelse. Visserligen har den tyska demokratin lidit sa svart under Versailles-
fordragets fotjarn, att man lugnt far gora ententen — som ocksa blott ar en firma av varlds-
kapitalet — medansvarig for hakkorsets triumf i Tyskland. Men &r da den aggressiva ras
fanatism, som nazismen dyrkar, ar dess judeforfoljelser, dess religionsstridigheter —utrikes-
politiska faktorer? Motsatsen ar riktig. En Hitler som ”konservativ” statsman utan skéndlig
jude- och présthets kunde agera utomordentligt fordelaktigare pa utrikespolitiskt omrade och
forvérva sig ett vida stérre anseende hos breda borgerliga skikt i utlandet. Ty den utlandska
bourgeoisin och smabourgeoisin reagerar ratt sa klassmedvetet” mot Hitler — ej for att han
slar ned arbetarrdrelsen, utan emedan han ar intolerant dven gentemot borgerliga institutioner
och ideologier. | sa matto som bakom nazismen och trots den yttre fasaden av “6vervunnen
klasskamp” kan framvaxa socialrevolutionara slutledningar, verkar han oroande i utlandet.
Och ingenting ar i sjalva verket sa riktigt, som att en av de vésentligaste faktorerna for den
nazistiska rorelsen &r dess sociala obestamdhet: tilltradd som férmedlare” mellan revolution
och kontrarevolution, hyrd av kontrarevolutionen, duger den anda icke till att Gvervinna det
tyska klassamhéallets djupa néd och kris, emedan den sjélv inget annat &r an en utvaxt av det
uslaste kapitalistiska klassherravaldet.

Men skall Hitler bli kvitt de revolutionens andar, som han kallade till krisens beméstrande (-
visserligen en revolution mot kapitalister, ej mot kapitalismen, mot borgerliga utvéxter, ej mot
borgarklassen, mot utpressare, men ej mot den ekonomiska ordning som statuerar utpressning
och profit)? Varken koncentrationslager och tortyrkéllare mot oppositionella socialister eller
hemliga statspolisens och partifemens metoder mot rebeller i sina egna led skall kunna stryka
over den historiska lag, efter vilken nazismen tilltradde. Och ju mera nazismen rakar i saxen



mellan revolution och kontrarevolution, mellan statsbevarande och social omvélvning — desto
tydligare blir Hitlers pakt med storkapitalet, desto tydligare skall hans pliktskyldigheter
gentemot foretagsledarna bli. Det tyska storkapitalet, som i sin k&nda forkarlek till folkets
soner och till de “arliga arbetarna” utsag Adolf Hitler, ar sannerligen ”Fiihrerns” Mefisto.

Det &r hapnadsvackande, att trots allt detta aven utanfor hakkors-granspalarna det borjar
uppsta en Hitler-myt, som livligt gynnas av vissa utlandska studiebesokare. Arbetarrérelsens
synpunkter gentemot nazismen brukar givetvis foraktfullt férsmédas av dylika mytbildande
observattrer. Om Hitler &r ”en stor man”, en hero, det intresserar verkligen en allvarlig
granskare ej sa varst mycket. Det racker att veta, att Hitlers funktion i det tyska samhéllet i
varje fall ar av en historisk betydelse. Att Hitlers personliga insats harvidlag icke far
underskattas, star likasa fast, men man Gverskattar honom helt enkelt, sa snart man bortser
ifrdn, att i efterkrigs-Tyskland efter spartakisternas krossande stadse vissa ekonomiska
grupper har dikterat sin vilja; all demokrati, all folkvilja har varit utan varde. Hitlers karriar ar
saledes minst sagt ingen storre “mytos” an den framskjutna betydelse som i Tyskland efter
kriget personer sasom herrar storkapitalister Stinnes, Krupp, Thyssen hade. Det tysknationella
geheimeradet, dr Hugenberg, en av de aktivaste i Weimarrepublikens antidemokratiska politik
och ekonomi, var pa sin tid likasa i stand att samla omkring sig relativt stora massor (till
riksdagsvalet 1924 rostade mer an sex miljoner med Hugenberg-partiet som da blev det
starkaste partiet). Men en myt har han aldrig varit. Varfor konstruerar man da nu en myt kring
Hitler? Sakerligen icke minst darfor att det &r mycket bekvamare att bortse ifran Hitlers
kapitalistiska mission, nar man utrustar honom med ett helgonsken av personligt attraktiv, ja,
religiost maktfull kraft, som i medeltiden vissa kyrkofurstar eller senare reformationens och
motreformationens ledare sages ha haft. Sakerligen ar det mycket mera romantiskt att
befordra hjaltedyrkan och pasta, att en pannrynkning av hr Hitler kan slunga t. 0. m. Schacht
och Blomberg, t. 0. m. Rosenberg, Gobbels och Goring till underjorden. Det later nerv-
kittlande for utlandska lasare av spannande foljetonger. Och i det att man spekulerar i dylika
lasares sensationslusta har man det latt att gissla pastaendet av ett samband mellan dr
Schachts och minister Fricks ekonomiska och Hitlers politiska delegation som illvillig
”marxistisk férvrangning”.

Ma det forhalla sig hur som helst med de marxistiska forvrangningarna, ma de verkligen
forsynda sig mot tidningslasarnas fromma 6nskan, for vilka Hitler som hero och deus ex
machina &r lattare begriplig &n som den organiserade arbetarrorelsens forstérare. Den helt
blygsamma verkligheten straffar tyvérr all mytologi som 16gn. Den argaste fienden av en
Hitler-mytbildning — &r sjalva den nazistiska realiteten. Vi kunde adagalégga det intima
sambandet mellan den kdmpande tyska arbetarrérelsens strandande, den tyska kapitalist-
diktaturens ”dolkst6t” mot Weimandemokratin och nazismens makttilltréde. Men t. 0. m. en
man av Bertil Malmbergs kvalitet skriver annu i sitt reportage om Tredje Riket forvanande
nog, om kénslan av en nyvunnen social position”, som gor de tyska arbetarna till national-
socialister! Omvagen till denna nyvunna position, som den hart provade tyska arbetarklassen
maste tillryggaldgga, ar visserligen marklig. Det synes harefter som att forst den organiserade
tyska arbetarklassens dod, forst illegaliteten, fackforeningarnas nedslaende, rov, mordandet av
den tyska arbetarklassens basta och trognaste har skapat en nyvunnen social position — av
visserligen helt speciellt slag! — for arbetarna. Ja, harvidlag ar den utlandska studieresanden
tydligen icke langre historiker — han har helt uppenbart hemfallit at den fascistiska mytologins
trostlosa natt, i vilken alla katter ar graa. Och Bertil Malmberg dementerar ocksa uttryckligen,
att Hitler kanske ’som illa underrattade utlanningar ofta synes tro, beror av riksvarnets och
den stora finansens godtycke.” FOr att géra denna dementi trovérdig, behdvdes det visserligen
att under hitlerregimens femariga existens utrona dven bara en enda atgard som visade



Fuhrerns i motsats till sina uppdragsgivare, i motsats till finanskapitalets, bankernas och
riksvarnets makthavande — d. v. s. som en verkligen efter eget gottfinnande handlande
statsman. Motsatta atgarder — sadana som visar Fiihrern som regerande docka at de i
verkligheten hérskande makterna — finns daremot visserligen orakneliga! For en roman-
forfattare &r det kanske vésentligare att granska, om Hitler den 30 juni 1934 verkligen med
egna hander fick rycka SA-ledaren Rohm ur sin “lustsang” for att sedan lata arkebusera
honom, om Gdbbels forfalskade Hindenburgs testamente, om Goéring kallade Rosenberg en
skojare. Men observatdren utifran, som intresserar sig for fakta, kommer nog att visa mindre
intresse for myterna och legenderna kring Tredje riket och dess Flhrer an for vilka klasser den
nazistiska inrikes-, social- och kulturpolitiken kommer till godo — och vilka som &r dess offer.
Den utlédndske fackmannen for vagbyggning skall med full ratt bli fortjust i de harligt kon-
struerade autostrador Tredje riket har byggt. Men den politiskt instruerade skall vid sidan om
den estetiska kvaliteten snarare tdnka pa denna nybyggningarnas rationella sida. Ty han vet
nog, att det moderna kriget kraver vapen- och manskapsmaterialets snabba transport, salunda
otadliga landsvégar.

Och den som kanner till detta, han vet i alla fall mera om Tredje riket och dess funktion an
vad hitlertyska och utlandska sagoberéttare kan tala om for oss.

ST sid 45

Kronika.
Stalin kraver mera blod.

Nar detta lases har mahanda redan de skott fallit som dndat livet pa de sista av ”Lenins gamla
garde” — med Bucharin och Rykov i spetsen — som nu star infor sina domare i Moskva.
Anklagelserna mot dem &r gjorda efter gammalt kant recept. Bucharin exempelvis, som vi
alltid hort omtalas som Lenins specielle gunstling, anklagas nu for att ha organiserat det
mordférsok Dora Kaplan gjorde mot Lenin. Och samtliga anklagade har pa ett eller annat sétt
statt i hemlig forbindelse med de fascistiska makter som efterstravat ett annekterande av
Ryssland. Kommentarer till allt detta &r ju strangt taget 6verflodiga.

Ny Dag — Stalins svensksprakiga organ som inte bara vadrar mera blod utan ocksa nya rubler
— soker sjalvklart overtraffa sej sjalv i fraga om utgjutelser mot dessa méan som blott for en
mycket kort tid sedan var hojda 6ver all kritik fran det hallet.

Det &r sarskilt intressant att lasa tidningens anklagelser mot Bucharin for hans en gang stallda
paroll till de medelstora ryska bénderna: ”Berika eder”. Da detta slagord omkring 1925
diskuterades inom kominternkretsar ar det att mérka att Stalin sjalv slatade 6ver saken genom
att séga att det hela blott var en smula oriktigt formulerat och t. 0. m. vid 14:de partidagen
sade ifran till Bucharins motstandare, att *ni kraver kamrat Bucharins blod, men ni skall veta
att vi inte kommer att ge er det”. Men i dag anklagas Bucharin foér en paroll som han sjélv for
lange sedan frangatt. Detta samtidigt med att de harskande skikten i Sovjet for lange sedan
gjort denna paroll till sin. Ett citat ur den stalinistiska tidskriften VVarlden i Dag ger exempel-
vis ett mycket gott beldgg harfor. Tidskriften skriver om medlemmarna i det nya sovjet-
parlamentet:

”Nagra ord om de deputerades arbete under den tid som parlamentet ej sammantrader. Savida de
inte ar medlemmar av nagra standiga organ (presidium, kommissioner) atervander de deputerade
efter ssmmantrédet till sina vanliga yrken. De skall emellertid vid sitt arbete ges mojlighet att
uppratthalla en levande omedelbar forbindelse med sina valjare i kretsen for rapportering pa moten,



genom att resa till fabriker, byar och kolchoser och genom direkt hanvéandelse till statliga och andra
centrala, provinsiala och lokala organ. For att de skall ha ekonomisk mdjlighet till denna
verksamhet till fordel for valjarna och for kontroll av de statliga organens verksamhet antogs en
lag, enligt vilken varje medlem av parlamentet kan géra ansprak pa en gottgorelse med 1,000 rubel
i manaden och fria jarnvagsresor. Dessutom far de deputerade under sin vistelse i Moskva under
den tid parlamentet sammantrader ett tillagg pa 150 rubel om dagen. For kanslierna och for de
utgifter, som de bada kamrarnas ordférande och deras bada tjanstgorande stallforetradare har, som
maste ataga sig stora representationsplikter ocksa mot utlanningar, bestamdes i lag en arlig budget
pa 300,000 rubel for var och en.”

Om man & andra sidan tar i beaktande att en sovjetarbetares genomsnittslon ar 238 rubel per
manad och att en kostym kostar 350-8000 rubel, ett kg. smor 12-20 rubel, ett par skor 150-350
rubel o. s. v. far man ett begrepp om vad som haller pa att ske dar borta och man far ocksa en
forklaring till varfor oppositionen till varje ris maste hallas nere, det ma kosta hur mycket
blod som helst.

ST sid 78-80

Internationalism eller nationalism?
Av EVALD HOGLUND

Utvecklingen pa det internationella omradet har med en gang bevisat, att det Socialistiska
partiets politiska stéllningstagande till den ’borgerliga demokratin” och de demokratiska”
imperierna varit riktigt. Den har bevisat riktigheten nar vi sagt, att reellt sa ar en diktatorisk
eller demokratisk regeringsform blott tva olika medel for kapitalistisk maktutovning.

Den engelska imperialismen har genom de underhandlingar, som den fort med det fascistiska
Italien bevisat, att dess utrikespolitik principiellt sammanfaller med det fascistiska Italiens
intressen. Inom folkfrontens’ och “’den nationella samlingens” Frankrike, har en del av de
krafter, som tidigare deklarerat sin anslutning till den “antifascistiska” folkfronten I6pt 6ver
till den ’nationella samlingsministaren” under Daladiers ledning, som underhandlar med
Italien for en ekonomisk och militar allians. Redan under den tredje folkfrontsregeringen
faststélldes nya lagar for befolkningen i de franska kolonierna. Dessa berévade de stora
folkmassorna i imperiets kolonier alla manskliga réttigheter. Den nya lagstiftningen
tillstyrktes av samtliga folkfrontspartier. Alltsd aven av kominternpartiet och den franska
socialdemokratin.

Dagens allians gar alltsa faktiskt England—Frankrike—Italien till Sovjet-Unionen. Ty dven om
den franska samlingsministaren knackar pa hos Mussolini existerar fortfarande
militaralliansen mellan Sovjet-Unionen och Frankrike.

En vésentlig forutsattning for att England skall kunna genomfdra den allianspolitik, den nu
verkar for &r, att ett allmént erkénnande av Italiens rov av Abessinien kommer till stand. I de
skandinaviska staterna drives nu, av dem som accepterar den engelska imperialismen som
ledare for den internationella “fredspolitiken”, propaganda for Oslomakternas och déarmed
aven for Sverges erkdnnande av Italiens erévring av Abessinien.

Den engelska utrikespolitiken, i vars ledband svensk demokrati synes ga, medfor vid sidan om
alliansen med Italien, ett godkannande av den engelska politiken i den spanska fragan, vilken
varit till forman for de fascistiska révarna. Ett av Englands villkor i underhandlingarna med
Italien har varit att de italienska “frivilliga” skulle aterkallas fran Spanien. Den som ett 6gon-
blick tror detta, kommer att bli besviken. England &r lika intresserat som lItalien pa Franco-



sidan. Ja — vissa faktorer tyder pa att det ar mer intresserat. Engelsk kapitalism har satsat en
hel del pa den fascistiska sidan i Spanien — hela den internationella finanskapitalismen &r
intresserad av Francos seger — da hans nederlag kan komma att betyda den sociala
revolutionens seger.

Tysklands intag i Osterrike har delvis, ehuru icke helt sprangt samverkan mellan Rom och
Berlin. Antifascismens moéjligheter i Osterrike likviderades redan 1934, med Dollfusskuppen.
Den osterrikiska utvecklingen har bidragit till narmandena mellan England och Italien. Man
skall dock komma ihag; att narmandena mellan England-Italien pagick redan under
Abessinienkriget.

Det tyska intaget i Osterrike har stallt flera betydelsefulla problem pa dagordningen. Det
framsta &r Tjeckoslovakien, vars sjélvstandighet” nu hotas av de tyska utvidgningsplanerna.
England och Frankrike har redan forklarat, att de ingenting kan gora for att forhindra utbrottet
av ett till Tjeckoslovakien lokaliserat inbdrdeskrig, tillkommet pa grund av tyska annektionis-
tiska planer. Den polska och ungerska politiken har orienterat sig till Tyskland, for att fa vara
med vid ett kommande territoriellt uppdelande av Tjeckoslovakien. ”Fredsfaktorn” — de
demokratiska staterna — spelar de nazi-fascistiska staterna i handerna. Sa lange det icke ror sig
om de ”demokratiska” imperiernas egna och omedelbara intressesfarer tillater de de
utvidgningar pa sjalvstandiga staters bekostnad, som fascismens imperier 6nskar.

| samband med denna internationella utveckling, som under loppet av den gangna manaden
fullstandigt kullkastat all socialdemokratiskt och kominternt prat om “fredliga demokratier”
och avslojat imperialismen som den blodsugare den &r, antingen den nu har ’demokratisk”
eller fascistisk regeringsform i det egna landet — talas nu om att Sovjet-Unionen — vilken &ven
vagrat Tjeckoslovakien sitt stod — soker allians med Polen. Det fascistiskt styrda Polen blir,
efter att oljetraktaten med Italien &r slut, en lank i kedjan dver fran fransk-rysk till tysk-rysk
allianspolitik.

Sé pagar dels krigisk — dels diplomatisk — omfordelning av varldsmarknaden till forman for
stora imperialistiska intressen. Brickorna i spelet &r hér i Europa och i hela varlden de formellt
sjalvstandiga staterna. Varlden omfordelas efter linjer, som tidigare icke praktiserats. Stater
med hogt driven teknik och stark industriell utveckling, blir exploateringskallor for de
kolonialt ”hungriga” imperierna.

Hela varldshilden, med sina till Spanien och Kina lokaliserade omfardelningskrig — med pa
diplomatisk och militar vdag genomférda erévringar av sjalvstandiga stater i Europa — staller
fragan pa dagordningen, om den internationella arbetarrérelsens nyorientering. En orientering
bort fran kapitulationens, underkastelsens vag, over till den internationella arbetarklassens
kamp mot de imperialistiska révarna, om de nu doljer sig i fascistisk eller demokratisk
skepnad, i eller utom Nationernas Férbund, det &r dagens allt 6verskuggande uppgift.

Denna uppgift kan fyllas under den forutsattningen, att vi, som lever under ”demokratiska
regeringsformer”, orkar med uppgiften att forvandla arbetarrorelsens retrétt till anfall. Om vi
orkar med uppgiften att mobilisera massorna till aktiv kamp for utvidgande av arbetar-
rorelsens demokratiska fri- och rattigheter — fram till maktdvertagande.

Den uppgiften kan uppfyllas, om de fortryckta och fortrampade manniskorna i fascismens
lander, orkar med att ta upp kampen mot kapitalismen i eget land i syfte att erévra makten.

Internationalismen fordrar samhorighet mellan proletariatet i alla 1ander. Internationalismens
uppgift maste vi fylla har — och maste vi vanta att arbetarklassen i alla lander fyller.

Ty endast det kan forhindra en ny varldsslakt och garantera varldsfred at manniskorna.



ST sid 81-85 och 97-100 (publicerades som foljetong i hafte nr 6 och 7)

For en kampande demokrati
Av UNO MODIN

Det finns tva viktiga och i grunden allt 6verskuggande fragestallningar, varom det i dag star
strid inom arbetarrorelsen. Det géller det politiska perspektivet for arbetarorganisationernas
verksamhet. Den ena siger: “huvudkampen star for den borgerliga demokratin mot
fascismen” — och kring den fylkas de ledande krafterna inom socialdemokratin och
Komintern. Den andra slar fast: ’det géiller socialism eller kapitalism”, och den rédknar som
sina anhéngare de revolutiondra socialisterna vérlden over.

Vi socialister har kritiserat den forstndmnda parollen och gjort det med ratta. Vi har havdat
det 6desdigra i att arbetarrorelsen accepterar den, da den skymmer bort det faktum, att det &r
inte endast mot fascismen som stoten skall riktas utan sjalvklart fraimst mot det system, som &r
fascismens upphov, det kapitalistiska systemet. Vi har sagt: den borgerliga demokratin ar
ocksa en art av kapitalistiskt regemente. Den ar vida behagligare &n fascismen — det ar sant —
men dock den form, varur denna fascism véxer fram; den har gjort sé i Italien, Tyskland och
Osterrike. Parollen betyder alltsa reellt, att arbetarna kampar for ett kapitalistiskt regerings-
system mot ett annat av samma grundkaraktar och gor detta utan garanti for att kapitalismen i
det egna landet i morgon kan byta skinn, kan upphora att vara en borgerlig demokrati och
framtrada som fascism. Man far ej gldmma, sager vi, att kapitalismen av sina egna inne-
boende motsattningar drives mot sin undergang och att det darfor ar naturligt, att den 6verallt
forr eller senare tvingas gripa efter det sista raddande halmstra, som en reaktionar diktatur
innebar.

Vi behover inte har aterupprepa vad vi sagt tjogtals ganger tidigare ocksa i denna tidskrift: en
lystring till parollen om varnandet av den borgerliga demokratin mot fascismen blir dven ett
stod for den kapitalistiska Staten i de lander, dar for tillfallet demokrati annu hérskar, ett stod
for den stat, som det enligt socialismens fundamentala teorier &r arbetarklassens historiska
uppgift att sla i spillror. Vad som nu héller pa att ske har pa ett sorgligt dvertygande satt gett
oss ratt. Den stora dominerande arbetarrorelsens passivitet infor Abessinientragedin, infor vad
som sker i Spanien; den rustningspsykos, som underblast av bade socialdemokrater och
kommunister, griper in ocksa i arbetarklassens leder; den allmanna stagnationen av den
fackliga och politiska arbetarrorelsens aktivitet. Allt &r mer eller mindre en f6ljd av denna
falska paroll.

Vad sker har hemma? —

Ute i de centrala delarna av Europa star arbetarmassorna mer 6ga mot 6ga med kapitalismens
omvandlingsprocess fran borgerlig demokrati till fascism. Har i Sverge rader annu ett relativt
lugn. I den nuvarande ekonomiska hdgkonjunkturens hagn slumrar miljoner svenska medel-
svenssoner ur skilda klasser, ljuvt forvissade om det nuvarandes oféranderlighet. Om de
nagon gang vaknar vid en extra hard urladdning ur orosmolnen nere éver kontinenten, sker
det blott for att sucka: “Herre gud, vad vi har det lugnt”, for att vinda sig péd andra sidan och
somna pa nytt. Men den uppmarksamme iakttagaren har inte samma sinnets ro. Han skonjer i
allt det stillestand, som synes vara, en snabbt fortgaende process, en process, som vi tidigare
sett 4ga rum nere i Centraleuropa: den borgerliga demokratins utveckling fran mognad till
6vermognad och en snabbt tilltagande forruttnelse. Han skonjer faran for en reaktionar
diktaturs framvéaxande ocksa i den svenska borgerliga demokratin.

Hur kan detta vara mojligt? fragar sej méangen. Vilar dd inte vart beprisade demokratiska
system pa sakrare grund? Ar det inte byggt pa den breda massans fortroende, denna massa,



som vid varje val sluter upp kring demokratins partier? Har inte demokratins varnare majoritet
i den folkvalda kammaren och besétter de inte de dominerande posterna i ett stort antal
kommuner och avgodrande institutioner?

Jo, visst har arbetarklassen och de med demokratin sympatiserande en stark majoritet, visst
besatter de en mangd positioner. Men det beror pa demokratin sjalv hur lange denna majoritet
skall besta, och det beror pa den, hur lange dess representanter skall sitta i de politiskt och
kommunalt ledande stéllningar, de i dag innehar. Endast en demokrati i standigt framatskri-
dande kan ha sitt stod i massan; endast representanter for en sadan framatstravande regim,
man och kvinnor, som ar med i marschen framat och som inte forfaller till blott och bart
byrakratiska forvaltare av den kapitalistiska statens och kommunens instanser, kan vara vad
valjarna valde dem till: demokratins vérnare. Sker detta? Nej! | dag &r vi i stéllet dar, da
marschen framat har stagnerat, da demokratin haller pa att bli blott och bart en formal-
demokrati och dé tusentals “demokratiska” tjanstemén landet runt med stor vardighet har
axlat de kappor, som den gamla tidens lika reaktionara byrakrater burit fore dem. Vi star infor
den borgerliga demokratins 6destimma.

Socialdemokratins roll.

Den dominerande formationen i den borgerliga demokratins forsvarsfront ér det stora social-
demokratiska partiet, och detta partis utveckling eller tillbakagang sammanhanger med
demokratins likartade forandring. Pa den tilltagande splittringen och den véxande streber-
andan inom socialdemokratin kan man darfor avl&sa hela det borgerliga demokratiska
systemets fortskridande forfall.

Socialdemokratins vég var, enligt dess partiprogram och teori, genom reformerna fram till
socialismen. | dag har den genomfort sin uppmarschplan, kommit fram till den politiska
makten, till begynnandet av reformverksamheten. Dar star den och kan inte annat, kommer
inte att kunna annat. Dar har den stott pa de verkliga, de ekonomiska makthavarna, som sager
stopp och forklarar: det ar vi som bestammer aven om ni regerar. Och regera far ni garna gora
sa lange som er politik &r samhéllsbevarande och inte omstortande.

Sa har den revisionistiska arbetarrorelsens maktiga flod brutits sonder mot den kapitalistiska
klippgrunden, sjunkit tillbaka sedan de slammat upp ett nytt skikt byrakrater i de olika
institutionerna, i de statliga och kommunala foérvaltningsorganen, varifran de i dag ”styr” det
kapitalistiska Sverge. Lat oss villigt erkanna att det finns duktiga och vidsynta karlar bland
dem men att det ocksa finns motsatsen, darom vittnar den rika flora av kommunalskandaler,
mangsyssleri och stelbent byrakrati, som skjutit upp inte minst i de “arbetarstyrda”
kommunerna och institutionerna. Darom vittnar exempelvis forhallandena i den socialdemo-
kratiskt styrda Stockholms stad, dér den skandal6st utformade politiken fatt sin utlésning i en
intensiv kamp inom socialdemokraternas egen fraktion. Vad som har tilldragit sig uppmark-
samheten: mangsyssleriet, ministerlénerna till borgarraden (28,000 kronor per ar med utsikt
till pension pa 12,500 kronor arligen) och de stora I6neférhojningarna till de hogre tjanste-
mannen (i vissa fall &nda upp till 4,000 kronor) medan de lagre inom samma kar fatt litet eller
ingenting, visar hur socialdemokratins ursprungliga uppgift att “reformera” samhéllet blivit
till ett konserverande av dettas varsta avigsidor: tjanstemannavalde och byrakrati.

Riks- och utrikespolitiskt rader samma tendens.

Inom den borgerliga demokratin sjélv stiger allt starkare de antidemokratiska tendenserna.
Genom de sma kommunalférvaltningarna ute i landet, genom kanslierna och departementen i
Stockholm I6per denna samma utvecklingstendens som en rod trad. Kritikratten forkvaves.
Likriktningen och en begynnande fiihrerkult gor sig allt bredare. Ser vi i dag pa ett s&
uppmarksammat och oerhdrt viktigt gebit som utrikespolitiken, formarker vi aven har
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symptomen for denna demokratins farliga sjukdom. Har for regeringen med utrikesminister
Sandler i spetsen en politik, som pa det allvarligaste dventyrar hela landets 6de — smastaten
Sverge kedjas fast vid vissa stormakters intressen och genom Nationernas Férbund och dess
statuter har landet inrangerats i en av de fronter, som formerats med tanke pa nasta krig.
Medan detta sker framtrader utrikesministern da och da for att lugna opinionen genom att tala
om landets atervandande till den gamla neutralitetspolitiken — det ar effektfullt camouflage for
vad som verkligen tilldrar sig bakom kulisserna och som det svenska folket i gemen halles
lika ovetande om som deras valda ombud i riksdagen. Sa handlar en socialdemokratisk
utrikesminister i demokratins speciella foregangsland pa ett sétt, som avsevart bittre skulle
passa i en diktaturstat. Det ar ett handlande, som verksamt bidrager till ett undergréavande och
forsvagande av den nuvarande demokratins positioner.

| intim kontakt med den forda utrikespolitiken utformas ocksa riktlinjerna for den s. k. for-
svarsordningen. De socialdemokratiska ministrarna i regeringen — som dominerar atminstone
till antalet — har inte bara frangatt sina gamla principiella standpunkter, som for dem i dag ar
det minst viktiga, de har ocksa engagerat sig for en utveckling av den nuvarande militar-
apparaten trots att det for en var nagot sa nar klarseende maste sta utom all diskussion, att
denna inte utgor ett stod for demokratin, men val for reaktionen. Varje krona till denna militér
tvinnar blott repet hardare kring demokratins hals. Och da man gatt att rent tekniskt bygga ut
det s. k. forsvaret handlar man till yttermera visso pa ett satt, sa att varje officer, som ej hittills
forlorat fortroendet och sympatierna for ”demokratins” regering, gor det d& han bevittnar det
vidunderliga mixtum kompositum, som den tillkomna forsvarsordningen utgor. Den utvisar
dels ett forsok att skapa en liten maskinarmé, som skall, da handelserna sa kraver, bli en del
av en storre enhet, dels ett uppkok pa de forslag, som “flottans mén”, flygets dito samt en rad
honoratiores i vissa landsdelar utgaende fran sina speciella intressen har att stalla. Kommer
dartill, att en omfattande del av det 365 miljoner stora anslaget anvandes till bestallning och
pabattring av materiel, som ur forsvarsteknisk synpunkt ar att betrakta som fullstandigt
otidsenligt och vérdel6st, sa har man en ungefarlig uppfattning om standarden hos den
militarordning, som man soker inbilla svenska folket skall utgdra ett skydd i farans stund.

Men aven pa en mangd andra omraden aterfinnes samma foreteelse betraffande den borger-
liga demokratins ofullkomlighet och oférmaga att fylla de for en verklig demokrati mest
fundamentala funktionerna. Det kan radcka med en hanvisning till exempelvis den foérda
jordbrukspolitiken, upplagd i 6verensstimmelse med de besuttnas intressen. De stora jord-
brukarna har fatt nog och évernog, de sma litet eller ingenting; ett tydligt bevis for detta
sistndmnda ar de begynnande strévanden till organisatorisk kamp, som just ”jordbrukar-
hjélpen” framtvingat inom smabrukarkretsar. Den tyngsta bordan har den konsumerande
allménheten fatt bara. Den mycket vederhéftiga tidskriften Kooperatoren framfor i sitt
februarinummer nagra siffror, som i detta sammanhang &r belysande. De visar att medan
produktionsvolymen inom industrin under perioden 1932-36 steg fran 100 till 153 och
I6neinkomsten fran 100 till 101, sa sjonk realloneinkomsten per timma fran 100 till 97. Detta
ar en aterverkan av de stegrade levnadskostnaderna for industrins arbetande folk, en stegring,
1 vilken "hjdlpen” till jordbruket spelar en inte ovisentlig roll.

Den i den socialdemokratiska valpropagandan sa vitt och brett lovordade folkpensioneringen
utgdr ett annat exempel. Aven om denna “reform” betydde en liten forbattring for nagra
gamla sa astadkom det dock for de allra fattigaste bland dem, de som nddgats anlita
fattigvarden, ingen hjalp alls. Det folkpensioneringen gav mer tog fattigvarden igen. Beraknar
man dértill de 6kade levnadskostnaderna blir resultatet en férsémring Over lag.
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Lenin om den borgerliga demokratin:

”Just kriget har mer 4n allt annat 6ppnat arbetarnas d6gon, rivit av den borgerliga demokratin
dess falska pynt och visat folket hela avgrunden av spekulation och vinningslystnad.
Bourgeoisin har fort detta krig i frinetens och jamlikhetens namn, i frihetens och jamlikhetens
namn har krigsleverantérerna roffat at sig oerhdrda rikedomar. Inga som helst bemdédanden av
den gula Bern-Internationalen skall vara i stand att fér massorna délja den nu slutgiltigt
avslojade rovarekaraktaren hos den borgerliga friheten, den borgerliga jamlikheten och den
borgerliga demokratin.”

(fortséttning fran foregaende nummer)

Sa ter sej, som vi i foregdende nummer hastigt skisserade, den borgerliga demokratins
yttringar i nuet. Svaghet, vankelmod och halvhet ar dess kannemarke. Och hur skulle det
kunna vara annorlunda? Det ar en regim i 6vergangsperioden mellan gammalt och nytt, en
regim som existerar pa de verkligt makthavandes nad. Den ar full av motsattningar som blir
allt djupare allt eftersom kapitalismens ekonomiska och politiska kris fordjupas. Och efter
hand som detta sker tvingas de harskande till allt skarpare restriktioner och tvangsatgarder for
att kunna hérska. Detta medan de arbetande, de av kapitalismen tryckta skikten, som utgor de
verkligt demokratiska elementen inom formaldemokratin, stravar att bevara och annu mer
utvidga sina rattigheter. Da dessa verkligt demokratiska krafter ser att den formaldemo-
kratiska staten och kommunen inte kan tillgodose deras fordringar utan i stallet utgor ett rent
konserverande element, forlorar de tron, de blir passiva och vad vérre ar de kan bli aktiva mot
demokratin. De har hoppats och trott pa den, de har i den sett sitt varn och de har inte tvivlat
ett dugg pa Per Albin Hanssons forkunnelse, att ”folket dr herre i eget hus”. Nér de ser sej
bedragna, nar demokratin forvandlats fran en levande, kimpande, framatstravande organism
till ett stenbelate, en byrakratisk apparat, vilken ser som sin uppgift, inte att tillvarata
manniskans men vél statens, kommunens, dmbetsverkets intressen, kan de l&tt forlora sin tro,
ja de kan snabbt forvandlas fran demokratins vanner till dess fiender. Nar den stockholmske
arbetaren, som inte lever ett liv i 6verflod, finner att de representanter han varit med om att
invélja i de kommunala institutionerna, allt mer insyltade i mangsyssleri och byrakrati, staller
som mal for sin politik att hoja redan hoga tjanstemannaloner, att genomfora beslut om
borgarradspensioner av omattlig omfattning, i stéallet for att fora den radikala arbetarpolitik
som den innehavda majoritetsstallningen ger mojlighet till; nar smabrukaren finner att
’vilfardspolitikens” frukter, som han bést ar i behov av, i stéllet tillfaller hans granne,
godségaren; nar gamlingen ser sin illusion om 6kade pensioner brista sénder —forundrar det
nagon att alla dessa verkligt demokratiska krafter under sadana omstandigheter kan forlora
tron péd den nu existerande formen av “demokrati”? Och nir de forlorat den tron forlorar de
darmed sitt varde som stod for denna politiska formation. Kan de da vinnas som kampar for
en den kdmpande demokratins ordning? Om inte kommer den intrddande passiviteten att gora
spelet for de rent reaktionara krafterna lattare. Ty det ar i en sadan situation som de fascistiska
demagogernas gyllne tid dr inne. D4 6gonblicket for den “’starke mannen” att framtrdda som
frélsaren ar har.

Per Albin Hansson ’’stirker demokratin”.

Vid en ytlig betraktelse kan det for folk med daligt sinne for ordens valor synas paradoxalt da
vi anklagar den svenska socialdemokratin for bristande omsorg om demokratins bésta.
Forberedes inte nu i stallet med pukor och trumpeter en starkare vakthallning kring
demokratin frén just detta parti sida? Talar inte Per Albin Hansson vid demokratins dag i Abo
om, “att i demokratisk ordning skapa ett alternativ till diktaturen i frdga om handlingskraft
och ledning” och arbetar inte hela den byrakratiska apparaten inom Arbetarnas
Bildningsforbund med genomférandet av en generaldebatt, med kurser och féreldsningar i
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detta tema? Visar inte detta, att man ocksa pa det hallet fatt upp 6gonen for de svagheter som
vi har patalat och stravat efter att avhjalpa dem?

Det dr mojligt, ja till och med mycket sannolikt, att ”Arbetarbildningens véktare” — for att tala
med Per Meurling — vid specialkurser pa Bommersvik, Brunnsvik och Viskadalen kommer att
producera vissa kvantiteter radikal demagogi for att salunda neutralisera den sunda opposition
som finns inom den socialdemokratiska ungdomens leder. Det ar en gammal valkand metod.
Men grundtonen &r en gang for alla angiven av socialdemokratins ledare sjélv och pa den kan
man inte misstaga sej. Nar han talar om oppositionen det galler ta hansyn till, avser han inte
de i b&sta mening demokratiska stromningar som Socialistiska partiet ar ett uttryck for. For
honom ar oppositionens ledare herrar Bagge och Andersson i Rasjon. Det ar deras kritik det
galler att avtrubba och det &r dem han tanker sa langt det ar mojligt enrollera till stod for sitt
fortsatta regemente. Inviten till den sistndmnde om deltagande i regeringen ar hérvidlag
talande nog.

Per Albin Hanssons “stidrkande av demokratin” dr sdledes ingenting annat 4n ett forsok att
starkare engagera de politiska grupper mot vilka den svenska arbetarklassen har tillkdmpat sej
de demokratiska rattigheter de innehar. Och &r det ndgon som tror, att denna mobilisering av
den harskande formaldemokratins krafter betyder ett bortopererande av byrakratins kraftsvulst
i stat och kommun, en allmén politik i 6verensstimmelse med de breda folklagrens intresse? |
sa fall skulle det gamla receptet att fordriva Djavulen med Belsebub plétsligt ha visat sej vara
mycket effektivt.

Reellt ar detta s. k. starkande av demokratin ett ytterligare avancerande at hoger och ett
fjarmande fran de verkligt demokratiska krafterna. Och detta faktum andras inte av att ocksa
den svenska moskvafilialens forestandare entusiastiskt forklarat sej vilja sta i framsta ledet for
att stodja den socialdemokratiska partichefens aktion.

For en kAmpande demokrati!

For att demokratin skall kunna var en kdimpande sadan maste den stélla sej ett mal fore, ett
mal som entusiasmerar till aktivt handlande. Den tes som forkunnar, att huvudkampen nu
galler for borgerlig demokrati mot fascismen, innebéar inget sadant stimulerande element. Den
betyder i stallet ratt och slatt ett accepterande av det nuvarande tillstdndet med alla dess
avigsidor som vi i det féregaende har pavisat. Den kdampande demokratin syftar langre. For
den ar fragestdllningen: “’socialism contra kapitalism” naturlig dérfor att socialismens
forverkligande &r dess odelbara mal. For den framstar inte arbetarrérelsens erévrade
stéllningar som ett hittills men inte vidare och arbetsmassornas kamp som en passerad
historisk etapp, av intresse huvudsakligen blott for avhandlingsskrivande docenter. VVad som
skett ar ju blott att de forsta bastionerna har erovrats. Fran dem skall stallningarna flyttas
vidare framat. Demokratin maste darfor bli en formation for vilken det aldrig finns nagot
stillastaende eller marsch tillbaka. Den maste betyda standigt kampande liv, ett liv som
inspirerar massorna till fortsatt garning och aktivt krossar varje forsok fran reaktionen att
organisera sej. Att skapa denna demokrati ar en stor uppgift. Arbetarrorelsen har reellt den
kraft som erfordras dartill. Vid sin sida har den en snabbt véxande lantarbetar- och
smabrukarrorelse liksom den kan berékna stod fran de mest betryckta skikten av
medelklassen. Tillsammans utgor dessa grupper en maktfaktor av oerhérda dimensioner.

Socialistiska partiet vander sej i sin verksambhet till dessa ndmnda samhéllsgrupper. Partiet vill
i sitt handlande ga i spetsen for tillkimpandet av en sadan demokratisk ordning dar makten
vilar i handerna pa de verkligt demokratiskt instéllda elementen, de arbetande och av
kapitalismen tryckta massorna i stad och pa land.
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| tecknet av en sadan kampande demokrati vill Socialistiska partiet en utrikespolitik i det
arbetande folkets intresse. Detta intresse betingar ett uttrade ur Nationernas Forbund och det
betingar vart krav att Sverge som stat skall vara neutral vid kommande stormaktskonflikter.
Svensk framstegsvanlig ungdom har ingen anledning att spilla sitt blod for vare sej svenskt,
engelskt eller tyskt kapital, detta ma sedan upptrada under fascistisk eller borgerligt
demokratisk mask. Detta betyder inte att vi som parti &r neutrala. Vart stod och vara sympatier
ar alltid pa de av de kapitalistiska rovkrigen utplundrade och fortryckta massornas sida.

Vi sager i den nu sa aktuella militarfragan: lagg med oss grunden till en kampande demo-
kratisk ordning och bygg kring den en varnmakt, stark nog att skydda var fortsatta vag mot
socialismen, en varnmakt som ej ar en frukt av partiegoistiska spekulationer utan som staende
pa teknisk hojdpunkt ar ett med massan sjalv. Men vi forklarar samtidigt nodvandigheten av
att krossa den nuvarande borgerliga militarordningen som &r ett medel i storkapitalets hand till
all verklig demokratis fortryck.

Vi socialister anser att detta land ar tillrackligt rikt for att ge de fattiga en draglig forsorjning
pa sin alderdom och att avlatta fran deras skuldror den formaldemokratiska fattigvards-
byrakratins nesliga ok. Det &r tillrackligt rikt for att ge jordens verkliga brukare, smabonder,
torpare och lantarbetare, en skalig 16n for deras arbete.

Socialistiska partiet vill mobilisera arbetarnas fackliga organisationer till att fylla deras
verkliga uppgift, att bli organ for vidare utvidgning av sina medlemmars intressen i
socialistisk riktning, inte blott fylla funktionen av ett kontrollerat och lagbundet instrument i
den kapitalistiska produktionsordningen,

Vi vill avskaffande av den konservativa statliga och kommunala byrakratin for vilken
manniskan blott &r ett nummer, ett namn i en rulla, och ersétta den med en forvaltning i den
kédmpande demokratins tecken kontrollerad av det arbetande folket sjalv.

Det stundande valet ar ett kommunal- och landstingsmannaval. Men i nuvarande skarpta
politiska lage &r det intet tvivel om att ocksa riks- och utrikespolitiska fragor kommer att dras
in i diskussionerna. Vi har darfor i denna framstéllning nagot velat beréra de spérsmal som
sakerligen kommer att dominera i arets valrorelse. | framfor allt ett stort antal kommuner
kommer byrakratins vara eller inte vara att std som den stora fragan. For vart vidkommande
hérvidlag ar, som ovan sagts, stallningen klar. For en utrensning av den formaldemokratiska
byrakratins ogrés i vars skugga en groende reaktion har sin basta jordman. Fér en kdmpande
demokrati, for makten i de verkligt demokratiska krafternas, i det arbetande folkets hander.

ST sid 86-94

Revolutionar socialistisk enhet [ Beslut vid internationell
konferens ]

| slutet av februari holls i Paris en internationell konferens, anordnad av Internationella Byran
for Revolutionar Socialistisk Enhet. En kort sammanfattning av de darvid fattade besluten har
tidigare publicerats i Folkets Dagblad.

Konferensen var av utomordentligt stor betydelse och kan betraktas som en lovande upptakt
till en samling av de revolutionéra socialistiska krafterna i véarlden. Den blev inledningen till
en allians mellan de till Internationella Byran anslutna partierna, Internationella
Kommunistiska Oppositionen och arbetarorganisationerna i de koloniala landerna.
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Foljande organisationer var representerade pa konferensen: Socialistiska Partiet i Sverge,
Englands Oavhéngiga Arbetarparti, Arbetarnas Marxistiska Enhetsparti i Spanien (POUM),
Italienska Socialistpartiet, Tyska Arbetarpartiet, Palestinska Arbetarpartiet, Revolutionéra
Socialistférbundet i Holland, Internationella Revolutiondra Ungdomsbyran, Internationella
Kommunistiska Oppositionen, Afrikanska Arbetarpartiet, Archi-Marxistiska Kommunist-
partiet i Grekland, Kibbutz Artzi i Palestina, Revolutionéra Socialistpartiet i Holland, Franska
Forenade Socialistpartiet, tyska "Neuer Weg”, socialistiska gruppen Alarm i Tjeckoslovakien,
Autonoma Socialistungdomen i Frankrike, Revolutiondra Socialistpartiet i Storbritannien,
Der Funke” i Osterrike. Féljande partier deltog med observatérer: Franska Socialistpartiet,
Amerikanska Socialistpartiet, afrikanska fackforeningar, Senegalska Forbundet fér Negrernas
Forsvar, Indokinesiska Koloniala Unionen, Nationella Frihets forbundet i Madagaskar,
infodingsfackforeningarna i Pondicherry, Nordafrikas Stjarna.

Da det ar av vikt att sarskilt vara politiskt mest aktiva och intresserade medlemmar far
narmare kannedom om konferensens beslut, aterger vi i det féljande nagra av resolutionerna.
Resolutioner antogs dessutom om imperialismen (kolonialfragan), kriget i Spanien och kriget
i Kina.

I. Den internationella arbetarrérelsen och vara uppgifter.

1. Kapitalismen lider av en svar kris, som skakar den &nda ner i dess grundvalar. De hogst
utvecklade kapitalistiska landerna har miljoner arbetslésa; i ett stigande antal lander tillgriper
den harskande klassen den 6ppna fascistiska diktaturen; de maktigaste kapitalistldanderna
forbrukar miljoner for att vépna sig till tinderna som férberedelse for nésta krig.

2. Manskligheten befinner sig mellan tvenne vérldskrig. Den apparat, som uppréattades 1919
av segermakterna — de tillfredsstallda imperialistiska makterna — for att bestandiggora det
kapitalistiska systemet, har snabbt brutit samman. Versaillessystemet har fallit sonder. |
varldsbourgeoisins led haller linjerna och omgrupperingarna for det forestaende varldskriget
pa att utkristalliseras.

3. I denna situation stélles den internationella arbetarrérelsen infér nya uppgifter av allvarlig
betydelse. Den kapitalistiska varldens allt vérre kaos skapar stora mojligheter for en framstot
mot socialismen. Men den internationella arbetarrérelsen ar olyckligtvis inte i en sadan
stéllning, att den kan gripa tillféallet.

4. Ansvaret for denna beklagliga situation vilar framst pa Andra och Tredje Internationalerna,
som bada har svikit den revolutiondra marxismens principer.

5. Under artionden har Andra Internationalens ledning varit en del av varldskapitalismens
generalstab. Det var dessa “reformister”, som hjélpte till att driva massorna ut i det senaste
imperialistiska kriget och som gav ovarderligt stod at bourgeoisin nar den slog ner
varldsrevolutionens forsta vag, vilken foljde pa det ryska proletariatets seger 1917. Under
senare ar har Kommunistiska Internationalen, genom godtagandet av klassallianser i
folkfronten och genom sitt svikande av den revolutiondra oppositionen mot det imperialistiska
kriget, systematiskt borjat tillagna sig Andra Internationalens olycksdigra riktlinjer och
handlingssétt, vilka den tidigare utdémde, och har skankt nytt liv och auktoritet at
’reformismen” och socialpatriotismen”.

6. Denna situation inom arbetarrorelsen kan inte Gvervinnas genom att vackla emellan eller
sprattla inom Andra och Tredje Internationalerna. Endast genom utvecklingen av en
international, som omfattar ett revolutionart marxistiskt program och praktik, baserad pa de
principer, som utformades av Marx och utvecklades och tillampades av Lenin i den ryska
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revolutionen, kan arbetarrérelsen radda sig ur sitt kritiska tillstand och ga framat till maktens
erévring.

7. Andra Internationalen kan inte aterforas till klasskampens vag. Tredje Internationalen har
aven blivit en reformistisk organisation, den reaktionara Stalin-byrakratins internationella
instrument, och kan inte tjana nagra revolutionara principer pa grund av: a) den stalinistiska
ledningen for Sovjet-Unionens kommunistparti och dess marionetter i Komintern och dess
sektioner, b) de kontrarevolutionara element, som har smugit sig in eller blivit sddana som
resultat av folkfrontpolitiken, ¢) dess forkastande i praktiken av marxismen-leninismens
fundamentala principer, d) den fullstandiga obefintligheten av inre demokrati i Sovjet-
Unionens K. P. och i Komintern. Det &r nédvéndigt for de revolutiondra socialisterna inom
bade Andra och Tredje Internationalerna att protestera mot denna politik och dessa
karaktarsdrag hos deras organisationer och ta konsekvenserna av denna aktion.

8. Den “organisatoriska foreningen” pa reformistisk basis av Andra och Tredje
Internationalernas partier eller av internationalerna sjalva kan inte 16sa de problem, som
arbetarklassen star infor. Den kan endast leda till ett starkande av reformismen och en
kombinering av den socialdemokratiska koalitionspolitiken med den stalinistiska byrakratins
terrorism. Det katalanska PSUC (de sammanslagna kommunistiska och socialdemokratiska
partierna i Katalonien) bevisar detta.

9. Dagens behov ar att pa basis av marxismen-leninismens principer samla alla krafter, som &r
beredda att samarbeta i revolutiondr kamp mot de imperialistiska krafterna, mot imperialistisk
exploatering, krig och fattigdom. Denna konferens &r ett betydelsefullt steg mot
forverkligandet av detta behov.

10. Grundvalen for samarbetet bor vara godkdnnandet av foljande principer:

a) Klassaktion sasom grundval for kampen mot kapitalismen, den kapitalistiska staten,
kriget, fascismen och imperialismen.

b) Forkastande av den av Andra och Tredje Internationalerna praktiserade folkfronten
sasom varande en form av klass-samarbete. Dess riktiga alternativ ar arbetarfronten.
Arbetarfronten kan tréaffa tillfalliga 6verenskommelser med smaborgerliga
organisationer for specifika mal med forstaelse av att detta inte begréansar arbetarnas
sjalvstandiga klassaktion for den sociala revolutionens mal.

c) Forkastandet under krig och i fredstid av socialpatriotismen och varje form av
borgfred med kapitalistklassen.

d) Stod at de undertryckta folkens i alla koloniala och halvkoloniala lander revolutionéra
kamp for frigorelse och sammanlénkande av kolonialfolkens nationella frihetsrorelse
med de koloniala arbetarnas revolutiondra kamp mot sin utsugarklass.

e) Forsvar for den sociala revolutionen i Spanien och for POUM sasom dess ledare.

f) Forsvar for Sovjet-Unionen, oktoberrevolutionens land, mot imperialistisk aggression,
I syfte att forsvara revolutionens erévringar genom arbetarklassens internationella
aktion pa klassbasis. Forfaktandet av proletar demokrati i Sovjet-Unionen.

g) Erkannandet av nddvandigheten: 1) att storta den kapitalistiska statsapparaten, 2) att
under Gvergangen till socialismen genomfora arbetarstyre — d. v. s. en proletar
diktatur”, vilken, samtidigt som den forintar kapitalistklassens makt, ombesorjer ett
maximum av demokrati inom arbetarklassen och undviker att upprepa stalinist-
regimens misstag och terror.
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11. Denna form av samverkan mellan revolutionart socialistiska och genuina
(antistalinistiska) kommunistiska organisationer innebér inte ett artificiellt bildande av en ny
international. Den kommer emellertid att tjana som ett centrum for panyttfodelse och
ateruppbyggande av den internationella arbetarrorelsen och for forberedelsen av en
revolutiondr marxistisk international under det de Iampliga politiska och organisatoriska
forhallandena utvecklar sig. Den vill medverka till stimulerandet och organiserandet av alla de
krafter inom arbetarrorelsen, vilka bereder vagen for en arbetarklassens international, som blir
verkligt revolutionar.

12. Konferensen hemstéller om den intimaste medverkan av alla revolutionart marxistiska och
genuina (antistalinistiska) kommunister, vilka — utan att inta och omfatta trotskismens
stéllning och sekteristiska och fraktionistiska taktik — havdar den proletéra klasskampens
principer. En sadan koncentration av revolutionara krafter kommer att tjana som en utgangs-
punkt for en genuint revolutionar international, vilken omfattar de sjalvstandiga revolutionara
partierna och grupperna, de revolutionéra elementen inom Andra och Tredje Internationalerna
och de sektioner av den anarkosyndikalistiska rorelsen, som fullbordar sin utveckling mot
marxismen.

13. Konferensen anmodar Internationella Byran att omedelbart radgéra med de partier och
sektioner, vilka godkanner och &r beredda att disciplinerat tillampa de principer, som
framstalles i paragraf 10, med syfte att ombilda byran enligt de i denna resolution skisserade
linjerna.

14. For att befordra detta syfte godkanner konferensen féljande konkreta forslag, och de
representerade partierna forbinder sig att medverka till deras genomfarande, vari ingar
bidragandet efter formaga med finansiellt stod:

a) Publicerandet av en regelbunden internationell nyhetstjanst pa franska, tyska, engelska
och spanska.

b) Publicerandet av en internationell tidskrift for diskussion av den revolutionéra
socialistiska politikens problem.

¢) Inrattandet av en internationell fond for hjalp at revolutionara socialistiska partier och
individer, som utsattes for forfoljelse.

15. Genom den i denna resolution uppdragna aktionslinjen kommer solidariteten mellan alla
revolutiondra socialister och verkliga kommunister att befordras och végen beredas for en
revolutiondr marxistisk international.

I1. Folkfronten och den revolutionéra alliansen mellan proletariatet och
medelklassen.
Den folkfront, som praktiseras av Andra och Tredje Internationalerna &r en form av klass-
samarbete mellan proletariatet och den liberala bourgeoisin (samt den av den sistndmnda
beroende smabourgeoisin) pa kapitalistisk grundval, vilket underordnar och uppoffrar
proletariatets och smabourgeoisins klassintressen at monopolkapitalismen.

Konsekvenserna av detta klass-samarbete har klart manifesterat sig i de lander, som har haft
erfarenhet dérav.

Dessa erfarenheter visar att folkfronten utgor:

a) En broms pa arbetarrorelsen i det 6gonblick, da arbetarnas kamp blir en allvarlig fara
for kapitalismen.
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b) Ett forsvagande av arbetarrorelsen, vilken hamnar under de demokratiska partiernas
och bourgeoisins ledning.

c) Pagrund av det faktum att kapitalismen behaller hela sin aktionsfrihet, forvandlas
arbetarklassens segerrika kamp for omedelbara ekonomiska mal till ett gyckelspel,
som endast kan leda arbetarrorelsen till farliga villfarelser.

d) Folkfronten ar oférmdgen att 16sa kapitalismens inneboende motséttningar. Den leder
nodvandigtvis till ett forstarkande av denna regims motstand, till ett starkande av de
for fascismen gynnsamma tendenserna (omdjligheten att tillintetgéra den borgerliga
staten, armen, polisen, administrationen), och pa sa séatt skapar den en situation, som &r
gynnsam for fascismens makterovring.

e) Folkfronten leder till dvergivandet av stodet av de koloniala folkens och proletérernas
kamp for frigorelse och blir foljaktligen ett imperialismens balverk.

f) Den aterverkar forsvagande pa proletariatets internationella kamp.

| betraktande harav forkastar den revolutionara socialistiska rorelsen folkfronten sdsom
staende i absolut motsattning till arbetarklassens historiska intressen.

Mot kapitalismen maste vi stalla socialismen. Mot folkfronten maste vi stélla den forenade
arbetarfronten.

2. Stalld infor kapitalismens motsattningar maste arbetarrorelsen understryka att den sjalv ar
den enda klass, som har formaga att 16sa dessa motsattningar. Det oavvisliga villkoret for
varje revolutionar klassallians mellan proletariatet och smabourgeoisin mot kapitalistklassen
ar att arbetarklassen maste behalla sin aktionsduglighet genom bildandet av en forenad
arbetarfront.

Den férenade arbetarfronten ar en allians av arbetarpartier och -organisationer pa
klasskampens grundval med ett program av delkrav och aktuella revolutionéra paroller (t. ex.
arbetarkontroll dver produktionen), sa val som for forsvar av proletariatets omedelbara
intressen mot den koncentrerade kapitalmakten.

Den férenade arbetarfronten ar ett arbetarklassens kampinstrument. Arbetarklassen maste
forverkliga solidariteten mellan sina egna och alla utsugnas intressen. Makterévringen for
socialismens uppbyggande kan endast astadkommas pa detta satt.

3. Det ar nodvandigt att i varje land uppstalla ett program pa féljande allmanna grundvalar,
varvid de sarskilda forhallandena och klassrelationerna i varje land tas i betraktande.

a) Proletariatets omedelbara krav och aktuella revolutionara paroller.

b) Smabourgeoisins krav, vilka motsvarar dess behov och politiska insikter, men utan att
innefatta nagonting, som star i strid med proletariatets omedelbara krav, socialistiska
syften och socialistiska principer.

c) Foljande villkor &r ofrankomliga:

1) Medelklassen sammansluter sig med proletariatet kring ett program for
revolutionar klasskamp med proletariatets erdvring av statsmakten som mal.

2) Proletariatet, vilket &r den enda revolutiondra klassen i ett kapitalistiskt
samhélle, leder rorelsen.

3) Den revolutionara alliansen mellan proletariatet och smabourgeoisin far inte
innefatta nagot av de borgerliga liberala partierna.
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d) Under det att massaktionen utvecklas och vaxer &r det nodvéndigt att Gversatta
smabourgeoisins revolutionara syftemal till konkreta socialistiska talesatt
(expropriation av de stora jordagorna, vilket innebar jordens dverlamnande till
jordbruksproletarerna och smabonderna, skuldavskrivning, kooperativ organisation av
hantverkare, smaindustrier och smajordbruk etc.) i férening med de socialistiska
arbetarnas fundamentala krav (socialistisk och revolutionar expropriation av de viktiga
industrierna, bankerna och transportsystemet).

e) Den forenade arbetarfrontens syfte ar att leda proletariatet i dess kamp fér omedelbara
mal och for den revolutionara kampens aktuella paroller for erévring av den politiska
makten och socialismen, samt att politiskt och organisatoriskt férbereda dem for denna
uppgift genom praktisk erfarenhet i klasskampen.

4. Den forenade arbetarfronten bor konkret byggas pa foljande grundvalar:

a) Strang disciplin i handling for alla organisationer, som ingar i den férenade
arbetarfronten.

b) Fullstandig frihet i dmsesidig kritik och varje organisations ratt att propagera for sina
mal och grundprinciper.

c) De konkreta formerna for organisationen av denna allians skiljer sig i princip fran och
star i motsattning till folkfronten. Dessa former maste utarbetas i forhallande till de
sarskilda forhallandena i varje land. Den grundlaggande principen maste vara att de
proletara massorna och smabourgeoisin direkt véljer sina representanter (kommittéer,
arbetare-, bonde- och soldatrad etc.). Det blir nddvéndigt att infora: i) valjarnas direkta
och standiga kontroll 6ver sina ombud, 2) valjarnas ratt att nar som helst aterkalla sina
ombud och valja nya.

5. Samarbetet mellan arbetarorganisationerna och den antifascistiska smabourgeoisin a ena
sidan och de antifascistiska elementen inom den liberala bourgeoisin & den andra maste
begransas till praktiska aktioner, som bestimmes av omstéandigheterna och med ett
forutbestamt gemensamt syfte (gemensam aktion mot terror, dmsesidig teknisk och materiell
hjélp; ex.: inbdrdeskriget i Spanien) och maste som grundlaggande villkor ha fullstandig
politisk sjalvstandighet for saval den ena parten som den andra.

6. Det &r de verkliga kommunisternas och de revolutiondra marxisternas plikt att identifiera
sig med varje framatstravande rorelse inom arbetarklassen och strava att utveckla sadana
rorelser till en hogre revolutionar niva. Detta ar endast mojligt pa arbetarfrontens grundval,
och en arbetarfront bor vara malet. Under sadana omstandigheter, dér en arbetarfront har
bildats med massornas stod och de socialdemokratiska och kommunistiska partierna foreslar
dess ombildande till en folkfront, ar det de revolutionara socialisternas plikt att motséatta sig
spolierandet av den forenade arbetarfronten. Revolutiondra socialistpartier bor inte delta i en
folkfront ens om den bildats under sadana forhallanden. Revolutionara socialister bor verka
inom sadana till folkfronten anslutna organisationer som fackféreningar med syfte att starka
deras sjélvstandiga aktioner och darigenom paskynda folkfrontens likvidering. For att na detta
syfte maste de:

1) Rikta en konkret och djupgaende kritik mot folkfrontspolitiken och krava att denna
politik avbrytes.

2) Organisera utomparlamentariska aktioner fran arbetarmassornas sida till forsvar for
dessas egna intressen utan hansyn till de borgerliga kapitalisternas i folkfronten
intressen. | ett givet dgonblick kan det bli n6dvéndigt att parlamentarisk aktion
underordnas den utomparlamentariska aktionen.
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3) lgangsatta en allman och konkret propaganda for alternativet: allians mellan
proletariatet och smabourgeoisin.

De maste dven utarbeta och genom propaganda sprida denna allians’ aktionsprogram och
forbereda de organisationsformer, som pafordras for att omsatta detta program i handling.

I11. Kampen mot fascismen.

Fascism ar kapitalets 6ppna men indirekta diktatur. Kapitalistklassen avstar fran det direkta
utOvandet av sin politiska makt i syfte att radda, forstarka och forlanga sitt ekonomiska och
sociala vélde. Fascismens politiska diktatur &r darfor endast instrumentet for kapitalistklassens
ekonomiska diktatur.

Det &r nodvandigt att standigt halla fascismens utvecklingsprocess i minnet:

Storindustrins magnater, som i alla l&nder &r fascismens framsta finansiella understddjare,
beslutar att finansiera fascistligor och dérpa utnyttja dem i syfte att erévra makten pa grund av
tvenne vasentliga orsaker:

a) De sociala erévringar, vilka arbetarklassen har uppnatt genom sin klasskamp, har till
resultat en minskad profitprocent.

b) De aterkommande ekonomiska kriserna tvingar dessa magnater, trots den enorma
koncentrationen av deras produktionsmoéjligheter, att driva sina industrier och foretag pa
korttidsbasis, vilket resulterar i sddana forluster, att profitprocenten standigt minskas.

Kapitalet kraver forintandet av arbetarklassens alla rattigheter och sjélvstandiga
organisationer i syfte att utan svarigheter och utan motstand kunna utoka den kapitalistiska
exploateringen. Fascismen forintar dessa rattigheter och organisationer och forintar aven
samtidigt alla bourgeoisins politiska organisationer.

Fascismen utnyttjar till det yttersta alla de méjligheter till tvang, som av naturen ingar i den
borgerliga politiska makten. Den reducerar staten till ratt och slatt ett instrument for 6ppet
fortryck.

| det att den utstracker sin kontrarevolutionéra aktivitet till alla det sociala livets sektioner och
forslavar dem genom oppet vald, uppvacker fascismen till sist mot sig sjalv alla de fortryckta
sektionernas revolutionara kraft och majligheten for revolutionart motstand.

Det &r en illusion att forestalla sig att det ar mojligt for fascismen att dvergd i demokratisk
legalitet”. Det ar aven en illusion att forestalla sig att det revolutionara motstandet mot
fascismen kan uppsta spontant. Det maste organiseras for att kunna bli segerrikt.

Fascismen kommer till makten i de lander, déar den kan skapa en masshas av smaborgare,
smabdnder och besvikna och desperata arbetare. Det ar detta, som skiljer fascismen fran
militardiktaturen (Polen, Grekland).

Utgangen av den kamp, som pagar mellan proletariatet och bourgeoisin kommer att
bestammas av relationerna mellan deras respektive krafttillgangar och formagor. Proletariatet
maste darfor gripa sig an med ett betydelsefullt problem, namligen férandringen av
relationerna mellan dessa krafter till sin forman. Denna kraftférandring kan endast uppnas
genom att forma de medelklassgrupper, som haller pa att utarmas eller pressas in i
proletariatet, och som latt kunde bli fascismens massbas, att ga med i kampen pa proletariatets
sida i dess marsch mot den sociala revolutionen.

Fascismen finner sin massbas nar den svaghetens och tveksamhetens politik, som uppstar ur
klass-samarbetet och socialdemokratins koalitionsmetoder, berévar massorna deras tro pa
socialismens seger och driver bort fran kampen grupper av arbetare, som har fatt avsmak for
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reformismens tillvagagangssatt bade i politiska partier och i fackféreningarna. Den finner
ocksa sin massbas nar kommunistpartiet, pa grund av sina ultravansterfel (socialfascism,
sprangning av fackforeningar etc.) har misslyckats i att vinna de massor for kommunismen,
som har desillusionerats av den reformistiska politiken, och nér det har misslyckats i att leda
arbetarklassen under kampen fér omedelbara mal i en féljd av standigt bittrare strider till den
darpa foljande kampen for aktuella revolutionara mal (arbetarkontroll 6ver produktionen) och
slutligen till den segerrika kampen for proletariatets diktatur.

Endast proletariatets klasskamp pa grundvalen av en gemensam front kan dra de 6vriga
arbetande massorna, smaborgarna, smabonderna och den nya medelklassen med i den
antifascistiska revolutiondra kampens frontlinje och inlemma dem i den gemensamma
frontens organ, i syfte att arbetarklassen ska genom kampen forverkliga deras dnskemal
(exempelvis, sasom i vissa lander, nyfordelning av jorden, upphéavande av skatter,
skuldmoratorium etc.).

Folkfrontpolitiken &r helt enkelt en ny upplaga av den bankrutta koalitionspolitiken, vilken
har 6ppnat végen for fascismen.

Fascismen representerar en form av det reaktionara valdet mot den framatskridandets
historiska tendens, som ska leda till ekonomins internationalisering och socialisering. Vi star
darfor infor tvenne alternativ: fascism eller socialism.

Den revolutionéra socialistiska rorelsen halsar de tappra revolutiondra kdmpar, som fortsatter
kampen i de fascistiska landerna trots det terroristiska hotet av fangelse, tortyr och t. 0. m.
dod, samt forpliktar sig att skérpa sina stravanden att bista och hjalpa dem med alla medel.

IV. Kampen mot krig.

Den revolutionéara socialistiska rorelsen forkastar Andra och Tredje Internationalernas politik,
som gar ut pa att mobilisera arbetarklassen bakom de sa kallade demokratiska kapitalist-
regeringarna mot de fascistiska kapitalistregeringarna, och vilken forbinder arbetarklassen i de
forstnamnda landerna att: a) instélla klasskampen till forman for nationell enhet, b) identifiera
sig med den harskande klassens imperialism, c) stoédja upprustning och krig under kapitalis-
tiska regeringar.

| opposition mot denna politik uttalar sig den revolutionara socialistiska rérelsen for foljande
aktionsprogram:

1. Forkastande av alla forslag om enhet med sektioner av kapitalist-klassen eller ndgon som
helst kapitalistisk regering, vare sig vid forberedandet eller genomforandet av krig.

2. Opposition mot allt samarbete med nagon som helst kapitalistisk regering eller med
foretagarklassen for fullféljandet av upprustningsprogram.

3. Kamp mot den borgerliga patriotismens ide, vilken i dag accepteras av partier, som pastar
sig vara proletéra och marxistiska och som endast kan ha till resultat att skapa en nationell
patriotisk anda hos arbetarklassen och forinta all internationell solidaritet.

4. Avslojande av illusionen att freden kan uppratthallas genom nagot “’kollektivt fredssystem”
genomfort av regeringar i en kapitalistisk varld och, framfor allt, av Nationernas Férbund,
vilket helt enkelt &r uttrycket for en grupp imperialistiska staters intressen.

5. Erkénnande av klasskampen sasom den grundval, pa vilken kampen mot krigspolitiken,
krigsforberedelserna och kriget sjélvt alltid maste genomforas; stimulerande av arbetar-
klassens beslutsamhet att handla bade politiskt och industriellt genom sina egna klass-
organisationer.



21

6. I synnerhet att utveckla arbetarklassens beslutsamhet att méta varje krigshot med
organiserat massmotstand av alla slag, daribland &dven utnyttjandet av strejkvapnet, inte endast
i syfte att forhindra krig men ocksa att storta kapitalistiska regeringar och genomfora
arbetarklassens makterovring.

7. Att uppratthalla klasskampen for den handelse krig dger rum och att gripa forsta tillfalle
som skapas genom missnoje, krigstrotthet eller ekonomisk eller social kris for arbetarklassens
ergvrande av makten.

8. I hdndelse av ett angrepp av en kapitalistisk regering eller en grupp av kapitalistiska
regeringar mot Sovjet-Unionen eller nadgon annan arbetarstat, som eventuellt har kommit till
stand, blir det arbetarklassens plikt i de ber6rda kapitalistiska landerna att motsta kriget med
alla tillgangliga medel, och i andra lander att bekampa allt stod fran dessas regeringar at de
angripande kapitalistiska landerna, sarskilt genom organiserad vagran att tillverka,
omhanderta eller transportera all krigsmateriel till sadana lander.

9. I handelse av inbordeskrig mot kapitalistklassen i nagot land eller lander blir det
arbetarklassens plikt i andra lander att bekampa allt stod fran deras regeringars sida at de
berérda kapitalistiska krafterna, sarskilt genom organiserad vagran att tillverka, omhénderta
eller transportera krigsmateriel till sadana lander.

10. Under de forhallanden, som namnes i par. 8 och 9, blir det de revolutionara socialisternas
plikt i de lander, som inte direkt berores av konflikten, att med alla mojliga medel stédja de
antikapitalistiska krafterna, att krava att krigsmateriel blir tillganglig for dem, att forbereda sin
arbetarklass for genomférandet av motstand mot varje stod at den kapitalistiska sidan &nda till
stortandet av den egna kapitalistiska regeringen.

10 a. En socialistisk stat kan pa grund av den internationella revolutionara rérelsens svaghet
finna det nodvandigt att inga i allianser med kapitalistiska (d. v. s. imperialistiska) stater under
foljande villkor:

a) Att sadana allianser starker forsvaret for den proletara revolutionen och forsvagar den
kapitalistiske motstandaren.

b) Att den revolutionara klasskampen i de allierade kapitalistiska landerna inte
darigenom begransas eller undertryckes utan i stallet skarpes.

Fragan om en socialistisk stats allians med en grupp av imperialistiska stater maste bedémas
enligt samma princip.

11. I handelse av krig mellan tva kapitalistiska lander eller tvenne grupper av kapitalistiska
lander (dven om en arbetarstat ingar i en av grupperna) blir det arbetarklassens plikt i Gvriga
lander — en kapitalistisk stat allierad med en arbetarstat inte undantagen — att koncentrera sig
pa uppgiften att storta sin egen kapitalistiska regering, darvid utnyttjande alla medel, dven
revolutionar defaitism. Om och ndr arbetarna har erdvrat makten blir det de revolutionéra
socialisternas plikt att bedoma situationen objektivt fran klass-synpunkt och avgora huruvida
en aktion till stod at den ena sidan i kriget da ar 6nskvard i syfte att gora arbetarklassens
styrkor till den dominerande faktorn.

Om arbetarstater invecklas i kriget, blir det varje arbetarnas klassregerings plikt att rycka till
deras stdd, dock utan skyldighet att stodja deras eventuella kapitalistiska allierades
krigssyften.

12. I handelse av ett angrepp av en imperialistisk regering mot nagot undertryckt folk blir det
arbetarklassens plikt att vidta varje mojlig aktion till det undertryckta folkets stéd, sasom
organiserad aktion for att vagra krigsmateriel till den ifragavarande kapitalistiska regeringen.
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Under vidtagandet av sadana aktioner maste arbetarklassen noggrant se till: a) att den inte
identifierar sig med nagon rivaliserande imperialistisk makts intressen i stéllet for det
undertryckta folkets, b) att den inte starker en sadan ledning for det undertryckta folket, vars
intresse ar fientligt mot arbetare- och bondebefolkningens frigorelse.

ST sid 116-117

Socialistiska partiets valmanifest

Valen den 18 september till landsting och kommunala institutioner blir en politisk
kraftmatning. Valresultatet skall besvara fragan huruvida en forskjutning intraffat i det
allmanna politiska laget i landet.

Svensk officiell politik, statlig och kommunal, bar kohandelns méarke. Alla fragor loses i
kopslaendets anda. Genom att ett borgerligt parti far medverka i regeringen, préaglas alla
rikspolitiska I6sningar i hog grad av vad som &r de borgerligas intresse. | vissa fragor har det
regerande arbetarpartiet hamnat till héger om de borgerliga. Over svensk utrikespolitik vilar
ett standigt oroande dunkel. Forsvarsfragans s. k. 16sning samt de fyra stora partiernas
stallningstagande i densamma &r en riksskandal. Denna officiella politik — svensk demokrati i
nuet — ar en demokrati i stagnation och uppldsning — en demokrati i aldrandets senila stadium.

Vart parti, Socialistiska partiet (Arbetarnas och Jordfolkets forbund) vill en kampande
demokrati, som i allt sitt handlande helt utgar fran de breda arbetande folkskiktens intressen.
Endast genom malmedveten handlingskraft och kloka, djarva initiativ kan de breda skikten
vackas till politisk medvetenhet, till levande entusiasm for de allmanna angeldgenheterna.
Kamp ar liv — stdndig kohandel, stdndigt kompromissande med standigt svikna valléften som
foljd skapar stigande pessimism och véxande olust hos de breda folkskikten, vilka &r
demokratins fundament. Ett fortsatt dylikt vegeterande betyder demokratins forfall — dess
fortskridande dddsprocess. | kamp mot de borgerliga partierna, kamp i garning och handling,
kan demokratin leva vidare, befésta sina positioner — under fortsatt ’samverkan” och
»samforstand” med de besuttna skiktens partier ar demokratin domd till undergang.

Socialistiska partiet vill:

en kraftig rafst med statlig och kommunal byrakrati. Férvaltningsapparaten maste bli féremal
for en grundlig rationalisering. Ambetsmannavaldet, som under senare ar upptratt mera
utmanande an tidigare och vars spetsar gétts och kurtiserats av den nuvarande regimen, maste
brytas ned. Gunstlingssystem och slaktforbindelser far ej vara avgorande for tillsattandet av
eller befordrande pa statliga och kommunala poster. Duglighet och vilja till plikttrogen tjanst
maste ensamt vara utslagsgivande. De hogre tjanstemannen inom rattsvasendet,
forsvarsvasendet, kyrkan m. fl. omraden maste resolut bibringas medvetandet, att de &r
medborgarnas tjanare — icke deras sjalvkorade herrar.

Socialistiska partiet vill:

Den politiska demokratins utvidgning till ekonomisk demokrati. Detta sker ej genom atgarder
av statskapitalistisk karaktar. Kampen mot storfinansen ar ej fraser i valmanifest — den bestar i
fast medveten garning. Utan att demokratin har kontroll éver den finansiella makten i
samhéllet ar dess politiska makt endast av formell karaktar.

Socialistiska partiet vill:
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en forsvarspolitik som utgar fran ett 6ppet deklarerat och utformat neutralitetsbegrepp. Den
militara organisationen maste utbyggas , sasom en del av demokratins folkliga fundament —
men maste sta under arbetarrérelsens kontroll — den far icke som nu vara en icke kontrollerad
maktapparat. Detsamma galler for polisvasendets vidkommande.

Socialistiska partiet vill:

en Oppen fast svensk utrikespolitik, vilken om mojligt utvidgas att bli en skandinavisk, en
nordisk utrikespolitik, vars framsta 6gonmaérke ar att forinta alla 6ppna eller hemliga allianser
med de rivaliserande olika stormakterna och deras block. Vi vill Nationernas Férbunds
organisation till en internationell forhandlingsorganisation, dar fragor av internationell
karaktar standigt kan dryftas och dar Sverge gor sin insats i fredens intresse. Kan en sadan
omorganisation av N. F. icke forverkligas ar vart parti for Sverges uttrade ur Nationernas
Forbund, som i dag ingenting annat &r &n en vissa stormakters intresseorganisation.

Socialistiska partiet vill:

en socialpolitik, som utformas utgaende fran dagens och morgondagens forefintliga behov
och lage. Nuvarande tillstand att kommunen tar vad staten ger at de behévande medborgarna
maste snarast fa ett slut. Motsattningarna mellan stat och kommun (exempelvis mellan
Stockholms stad och staten) maste omedelbart likvideras genom ett starkt initiativ. Vid de
sociala fragornas 16sning ar ett kompromissande med de partier, som representerar de besuttna
i landet, oforsvarligt. Har galler sasom enda utgangspunkt de hjalpbehdvandes intressen, de
gamlas, de sjukas, modrarnas o. s. V.

Socialistiska partiet vill:

en statlig jordbrukspolitik, som framst utgar fran smabondernas, smabrukarnas, iden fattiga
jordbruksbefolkningens intressen. De krav, som formats av denna befolkningsgrupps
organisationer har vart parti foretratt och vill det aven i fortsattningen foretrada. Vart parti vill
verka for samhorighet mellan arbetarklassen och den arbetande jordbruksbefolkningen, som
maste mobiliseras till egen kamp mot godségare och storbonder. Det finns ingen enhetlig
bondeklass. Aven pa jordbrukets omrade finns det besuttna och fattiga med naturliga motsatta
intressen.

Socialistiska partiet vill:

en samling av allt arbetets folk —handens och hjarnans arbetare —kring en levande, aktuell
politik. De breda organisationerna av olika art maste mobiliseras sasom demokratins standiga
kraftarsenaler. | kraft av de breda organisationernas kollektiva styrka skall de olika fragorna
I6sas mot de borgerliga partierna. Den majoritet i parlamentariskt avseende, som det
arbetande folket tillkdmpat sig skall anvandas for att skapa ett nytt Sverge — ett socialistiskt
Sverge.

Slut upp pa valdagen kring det Socialistiska partiet. Gor valet till en monstring at vanster. Folj
Socialistiska partiet — rgsta for en kdmpande demokrati, som genom att befasta erévrade
positioner, skapar forutsattningarna for fortsatt kamp till slutlig seger.

Socialistiska partiet.
Arbetsutskottet.
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ST sid 150-154

Demokraterna” avlivar demokratin
Av UNO MODIN

Den borgerliga demokratin genomlider en avgorande inre kris, en kris sa allvarlig att den utan
tvivel snart nog kommer att medfora patientens fortvinande och slutliga déd. De spérsmal
som i samband harmed dyker upp ar emellertid inte blott av i dag. De har existerat sedan ett
artionde tillbaka. De tranger blott, allt eftersom den ena borgerliga europeiska demokratin
efter den andra lagges i graven, oss annu mera in pa livet. Det blir brannande problem for
dagen ocksa i Sverge.

Att situationen ar allvarlig har efter hand gatt upp ocksa for de mest vidsynta bland den
borgerliga demokratins anhangare. De borjar att sakta rora pa sej och de borjar forkunna —
tveksamt, efter langa funderingar och tio ar for sent — att nagot maste tydligen géras for en
andring till nagot som de anser som béttre. De kommer, som en forsta etapp, till resultatet, att
nu maste demokratins problem studeras. Sa sattes den véloljade bildningsapparaten igang.
Man skriver studieplaner, forbereder kurser. Och i vinter skall tusentals svenska arbetare i
studiecirklar av olika slag serveras, hogst demokratiskt, fardiglagade asikter om demokratin.

Allt detta kan synas gott och val. Och vi kan sjalvklart ge var fulla principiella anslutning till
att detta problem ventileras. Det behovs. Vi ifragasatter inte heller vederborandes intellek-
tuella mojligheter. Men — och har ligger utan tvivel det avgérande momentet — har veder-
borandes handlingar och hittillsvarande forkunnelse varit av sadan art att de kan anses
lampliga att skola svensk arbetarungdom i detta hela det arbetande folkets livsproblem i dag?

Om vi utgar fran de senaste arens politiska lardomar i denna fraga, maste vart svar bli: nej. Pa
vad satt har ndmligen den borgerliga demokratin i andra lander ’sett om sitt hus”, som frasen
lyder? 1 de allra flesta fall sorgligt nog pa ett sadant satt, att deras nyvéckta handlingskraft”
gatt ut — inte 6ver demokratins verkliga fiender, kapitalismen och dess reaktionara politiska
foretrddare, men val dver oppositionen inom arbetarrorelsens egna leder. Demokratierna har,
som man trott for att radda sej sjalva, forfallit till metoder likartade med reaktionens, med
fascismens, Vi behdver blott ndmna namn som Noske Spartakus. Det exemplet ar belysande
nog. Och det erfordras blott en pAminnelse om att denna Noske pa sin tid bedrev sin ruskiga
hantering under livliga applader fran de ledande svenska socialdemokrater som i dag ska
skota undervisningen i “demokratins problem ”. Ja, det ar forresten inte sa rasande lange
sedan Per Albin Hansson sjalv vid ett tillféalle i riksdagen spontant utropade, att Noske — det
var ocksa en bra karl.”

Men det & manskligt att fela och det & méanskligt att l&ra om och ratta sina misstag.
Naturligtvis ar den invandningen beréttigad. Men har da detta skett? Har vederborande forstatt
och finns viljan att utgdende fran denna forstaelse lara nagot gagneligt?

Vart parti representerar sedan mer an 20 ar tillbaka den socialistiska oppositionen mot den

borgerliga demokratins avarter. Vara samlade erfarenheter i berérda avseende under denna tid
skulle sékert kunna fylla volymer. Lat oss darfor har blott syssla nagot med det avsnitt av hela
komplexet som i dag ar mest aktuellt: demokratins forstarkande” inom den fackliga rorelsen.

Kring temat om den fackliga demokratin har under de senaste veckorna forts en livlig debatt.
Vi k&nner genom dagspressen upptakten. Tidskriften Fackforeningsrorelsens redaktor herr
Albin Lind har fatt uppdraget att sondera terrangen for de stora och omvélvande planer kring
den fackliga rorelsen som sett dagens ljus vid de lange och flitigt bedrivna férhandlingarna
mellan L. O:s ledning och pamparna i Arbetskdpareforeningen. Han har fullfoljt de givna
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foreskrifterna genom att producera 36 sidor ideologisk pytt i panna i fyra nummer av sin
publikation. Vi tror inte att det under vanliga forhallanden varit nodvandigt med ett sadant
utrymme. Det hade rackt med hélften och dnda kunnat gjorts dubbelt sa tydligt. Men dunkla
syften kraver nu en gang dunkla uttrycksformer och Albin Linds artiklar avser ocksa tydligen
att tjanstgéra som nagot slags dimrida bakom vilken L. O.-pavarna monstrar sitt imposanta
kompani till en avgorande framstot.

N4, vad &r nu de langa skriveriernas korta mening? Sammanfattat skulle man kunna saga, att
de avser likviderandet av medlemmarnas ratt att bestdmma inom sina egna organisationer. Det
beskar ocksa i viss utstrackning forbundsstyrelsernas befogenhet. Denna ratt skall i stallet
koncentreras hos den utvalda ledningen, som i samrad med regeringen och arbetskdparnas
representanter skall utéva den. Dessa tankegangar &r ju nu for all del inte nya, pa sin hojd
nagot kompletterade. De har delvis tidigare framforts i den nothinska utredningens
betankande och de har kommit till synes i L. O:s s. k. normalstadgar.”

Demokratin befinner sej i kris, forklarar skribenten i Fackféreningsrorelsen. Och bland
orsakerna till detta forhallande finner han, att

’med hansyn till den allestades narvarande obenagenheten att soka felen i egna underlatenhets-
synder har man inte visat ett allt for framtradande intresse for att forklara demokratins kris” som
en foljd av att vi inte i tid sett om vart hus, d. v. s. moderniserat demokratin och dess arbetsformer.
Mycket talar for att vi blivit efter pa den punkten. De materiella och sociala mojligheterna har vaxt
snabbare &n apparaten” som blivit efter i utvecklingen.”

(Demokratins kris, som vi papekat i en foljd av ar har i dag blivit upptackt av en
socialdemokratisk fackforeningsfunktionar. Det ar en foreteelse vard att notera. Ja, en sa
saregen foreteelse att den gor iakttagaren smatt misstanksam.)

Att denna misstanksamhet inte dr opakallad finner man belagg for vid ett fortsatt studium.
Demokratins krankhet, forklarar namligen herr Lind, maste, evad det galler det fackliga
gebitet, dvervinnas genom en modernisering. Vad han kallar den primitiva demokratin ar inte
langre nog. De s. k. bundna mandaten &r odemokratiska. De allménna medlemsmatena dr en
oformlighet. Marknadsforhallandena som bestammer utgangspunkterna for de fackliga
aktionerna har blivit komplex sa stora att den enskilde medlemmen inte kan 6verblicka dem.
Att den lilla del av medlemmarna, som fortfarande gar pa sammantraden i denna métesledans
skall bestdmma Gver den stora sléa majoriteten som ligger hemma — ’kan inte med sérskilt
stort berattigande kallas demokrati”. ”Och”, fastslar han slutligen, “att betrakta omrdstningen
som hdogsta formen for demokrati &r en fiktion, som &r farlig for demokratin”.

Nej, forklarar den nye L. O.-teoretikern, kraftméatningarna pa arbetsmarknaden &r inte langre
skarmytslingar. De formar sig till — for att anvanda en foga tilltalande men illustrativ bild —
faltslag, och féltslag ledes av generalstaber”. Detta — med generalstaber — ar sa mycket
nddvandigare sedan “fackféreningsrorelsen kommit ndrmare det mojligas grans.”

Lat oss forst som sist saga ifran, att herr Linds recept till demokratins bot forefaller ovanligt
barockt. Han kan narmast liknas vid en lakare som soker befria patienten fran kramporna
genom att helt enkelt sla ihjal honom. Och en man som presenterar ett sadant recept ska
foretrada L. O:s “generalstab”. Det maste sagas, att det ser foga hoppfullt ut.

Lind konstaterar, att de materiella och sociala mojligheterna har vaxt snabbare &n “apparaten”
som blivit efter i utvecklingen. Vad blir den sjalvklara slutsatsen av detta konstaterande?
Givetvis, att apparaten, d. v. s. organisationsformerna, teorin, riktlinjerna, maste bringas till
samma utvecklingsgrad som de materiella och sociala méjligheterna.

“ Sedan detta skrevs har ju vederborandes snygga planer fatt ett tydligare uttryck i denav S. A. F. och L. O.
undertecknade 6verenskommelsen.
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Vad séger oss da dessa mojligheter? Enligt artikelforfattaren i Fackféreningsrorelsen och
enligt den mening som Landsorganisationens spetsar hyser, talar de for nédvéandigheten av om
maojligt annu intimare samarbete med den svenska kapitalismens spetsar, med arbetskdparna
och de talar for att fackforeningsfolkets bestimmanderétt inom sin egen organisation skall
beskaras. ”Mojligheterna” visar dessa man, betalda och tills vidare i ndgon man ocksa
betrodda av de breda skikten organiserade arbetare, att i en tid da socialdemokratin natt den
fullstandiga parlamentariska majoriteten, da ska inte hittillsvarande fackliga tvangslagar
avskaffas utan da ska i stallet nya sadana lagar forberedas. Mojligheterna inspirerar
vederborande till en ”modernisering” a la Hitler.

Och allt detta ska, enlig deras formenande, demokratin” ma mycket bra utav!

For den som ar djarv nog att forséka tanka socialistiskt star det & andra sidan klart, att de
omtalade mojligheterna ger utsikter till ndgonting helt annat. De ger utsikter till nya och
djarva steg mot en béttre organisation av samhallet. Faktiskt haller i dag socialismen pa att
vaxa fram mitt i kapitalismens system. ”Apparaten” maste da bringas i jamnhéjd med denna
utveckling. Darfor far inte malet, utsikten i en morgondag, vara en kringskuren rorelsefrihet
for fackforeningarna, en inskrankt bestimmanderétt for menige man. Det skulle i stallet vara
utsikten till nytt framtrangande pa olika omraden, bortskaffande av tvangslagarna, ett
starkande och ett utvecklande av den nuvarande borgerliga demokratin till en kdmpande
demokrati.

Till en kdmpande demokrati! Det ar endast genom en politik i det tecknet som demokratin kan
leva vidare och utvecklas. En sadan politik skulle betyda, att i en upprord tid som var, skulle
menige man i fackforeningens rulla ater kdnna sej som ett med sin organisation och sin
ledning. Styrkan hos sammanslutningen, numerért och politiskt, skulle ge honom trygghet och
tillforsikt. Han skulle pa nytt kanna kamplust och lamna sin plats hemma i soffhornan, dar han
setat och funderat dver hur meningslost det ar att ga pa fackforeningsmoten da det i alla fall ar
ledningen, arbetskdparna och regeringen som bestdmmer.

Det &r pa ett sadant satt den fackliga demokratin ska moderniseras. Vad &r hela arbetar-
rorelsens tillblivelse och utveckling fram till nuvarande stadium annat an ett bevis for
hurusom de radande materiella missférhallandena hos massorna vackt forhoppningar om
nagonting battre, ett mal som det gallde erévra. Den férhoppningen finns annu stark bland de
breda lag ren och den kan annu inspirera till handling. Det galler blott att ge den riktiga
utvecklingslinjen. Att fackféreningsmedlemmarna férnimmer sin samhdérighet med rérelsen
och dess stravanden &r en sadan inspirationskéalla. Att stéalla i utsikt an fler tvangslagar,
beskara den elementdra demokratin, knyta fackféreningarna fastare vid den kapitalistiska
staten och gora dem avhangiga av arbetskOparnas intressen, &r det inte.

Och de praktiska vagarna? Albin Lind skriver —om ock i sin speciella mening — om det
viktiga i att vidmakthalla en realistisk idédiskussion inom fackféreningsrérelsen”. Vad har
vederborande gjort for att genomfora ett sadant projekt? Den upplysningsverksamhet” som
bedrivits fran Landsorganisationens sida, vad har den bestatt uti? Huvudsakligen i ett
mondistiskt preparerande av unga socialdemokratiska funktionarsémnen vid skolor och kurser
av skilda slag. Dessutom dyra och omfattande turnéer for agitation for en massa klassfientliga
lagar; lagen om tredje mans rétt &r ett exempel, den statligt erkdnda arbetsloshetskassan &r ett
annat. | all denna verksamhet har huvudsttten satts in — inte emot arbetskdparparten men vl
mot den radikala oppositionen inom rorelsen. Att sla ned den som vagat opponera har varit
huvudsyftet.

Gor a andra sidan ett tankeexperiment. Om L. O. hade anvant alla dessa offrade
penningsummor till att i stéallet féra en genomgripande propaganda for en fornyelse av den
gamla socialistiska solidariteten inom fackforeningarna, en propaganda for en kdmpande
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facklig demokrati, vilken kvalitativ styrka skulle da inte i dag kunnat férenas med den
kvantitativa, vilken elan skulle inte da besjala den valdiga massan fackforeningsmedlemmar.
Detta sa mycket mer som den hotande reaktionen ute i Europa (den arbetar ocksa ivrigt i
Sverge) skulle gett ytterligare stridshumor till att forstarka och utvidga de erdvrade
positionerna har hemma.

En realistisk idédiskussion. Kan vi vanta parollen om en sadan, socialistiskt inriktad, fran den
nuvarande fackliga ledningen? Utan tvivel inte. Den har redan hunnit fér langt pa den tyska
socialdemokratins vag. Den ser som sitt mal att sjalv halla sej kvar vid makten och att han-
synslost sla ned den radikala oppositionen som i framsta rummet representeras av Socialis-
tiska partiet. (I manga fackforeningar har ju kommunisterna slutit upp pa reformisternas sida i
samma syfte.) Den idédiskussion som de kommer att lansera, blir som det heter i Fack-
foreningsrorelsen, till 7att forbereda medlemmarna pa justeringar”, d. v. s. i redan namnd
reaktionar riktning. De vill inte forsta att oppositionen representerar den socialistiska iden
som trots allt finns pa arbetarrérelsens djup och forutan vilken den inte kan leva. Den
representerar den kd&mpande demokratin som ensamt i dag kan radda svensk fack-
foreningsrorelse fran forintelsen.



