Debatt i svenska kommunistpartiet (SKP) 1962-63
— En artikelsamling
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Introduktion

Alltsedan det kalla krigets utbrott i slutet av 1940-talet befann sig det svenska kommunistpartiet
(SKP) pa tillbakagang. Problemen férdjupades till foljd av handelser i den varldskommunistiska
rorelsen. Det borjade med Jugoslavien-konflikten 1948, som féljdes av rattegangar mot ledande
personer i kommunistpartierna i de flesta landerna i Osteuropa.® Det fortsatte med Chrusjtjovs
avslojanden om Stalin-epoken vid det sovjetiska kommunistpartiets (SUKP:s) 20:e kongress
(1956) och Ungern-revolten samma &r. Detta att motséttningar kom upp till ytan i Osteuropa
bidrog till uppkomsten av kritiska stromningar i den véarldskommunistiska rérelsen, sa dven i
Sverige. Men allra viktigast var den sino-sovjetiska konflikten, som borjade ta form kring 1960.
Allt detta innebar att den stalinistiska monoliten krackelerade och det blev pa ett helt annat satt &n
tidigare mojligt ifrdgasatta den forda politiken och forharskande ideologin.

| SKP uppkom redan i borjan av 1950-talet en vénsterstalinistisk opposition kring Set Persson.
Den opponerade sig mot den forda politiken, men blev ganska snart isolerad och Set Persson och
hans anhangare uteslots eller ldamnade partiet och bildade 1956 Sveriges Kommunistiska Arbetar-
forbund, SKA (med Set Persson som ordférande). Den forde en tynande tillvaro och spillrorna
skulle senare uppga i det nybildade maoistiska Kommunistiska Férbundet marxist-leninisterna,
KFmI (1967). Men denna opposition kan &nda ses som en stormsvala som varslade om det som
skulle komma senare.

En viktig tankestéllare levererades av Socialistisk Folkparti i Danmark, som 1959 splittrades ur
det danska kommunistpartiet. Det fick stora valframgangar — 1960 6,1% av rosterna, medan
kommunistpartiet bara fick 1,1% och akte ur folketinget. Samtidigt fortsatte SKP:s kraftgang,
som vid kommunalvalen 1962 bara erhdll 3,8% av rosterna.

Infor SKP:s 20:e kongress (som hélls i borjan av 1964) fordes en intensiv debatt, som betingades
av partiets stagnation och de héndelser som skissats ovan. Det viktigaste resultatet blev att det
Moskva-orienterade ”gamla gardet” (Hilding Hagberg m fl) trangdes tillbaka och att C H
Hermansson steg fram som representant for de strémningar som ville ha en modernisering och
fornyelse av partiet (CH valdes till ny ordférande efter Hagberg vid kongressen).

Men vid sidan av dessa dominerande riktningar — de Moskva-trogna (’traditionalisterna”) och
’modernisterna” (kring CH Hermansson) — fanns andra urskiljbara stromningar, bl a inspirerade
av Kina (maoister) och Jugoslavien (titoister). Dar fanns ocksa sadana som helt holl pa att tappa
tron pd kommunismen och rorde sig at socialdemokratiskt hall.

Vi ska inte har forsoka tranga in djupare i SKP:s utveckling under dessa ar — det finns behandlat i
flera bocker och andra skrifter (se litteraturtipsen nedan) — utan avsikten ar har att lata talesman
for de olika stromningarna sjalva komma till tals genom att aterge artiklar fran SKP:s huvud-
organ, davarande dagstidningen Ny Dag.

Det &r fraga om ett urval, dar jag forsokt att fa med representativa inlagg fran framst de som

! Den som &r bast dokumenterad ar den s k Slansky-processen i Tjeckoslovakien. Se artikeln Slansky-rattegdngens
maskineri, som dven innehaller lankar till andra texter och dokument om denna réttegang.

? Ungern-revolten och SUKP:s 20:e partikongress med kritiken mot “personkulten” fick ocksa terverkningar i SKP,
aven om partiet inte forlorade sérskilt manga medlemmar, férutom en mindre grupp intellektuella. Mest kdnda av
dessa ar lakaren Nils Bejerot som kritiserade Ungern-handelserna, men stotte pa hart motstand fran partiledningen
(med l&karen John Takman som framste skarprattare). Han ldmnade SKP. En annan ka&nd oppositionell vid den
tidpunkten var ordféranden i Stockholms kommunistiska kommuns kulturutskott, UIf Bergengren, som ocksa
lamnade partiet (1957).



http://www.marxistarkiv.se/europa/tjeckoslovakien/slanskyrattegangens_maskineri.pdf
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kravde storre forandringar av partiets politik. De tva storsta riktningarna har darmed relativt sett
fatt en mer styvmoderlig behandling. Detta galler delvis traditionalisterna”, men i synnerhet
”modernisterna”, med C-H Hermansson i spetsen. Detta dels darfor att “modernisterna” inte stack
ut sarskilt mycket i debatten, men ocksa darfor att deras standpunkter kommit fram i manga andra
sammanhang, i synnerhet géller det C-H (som dock har med ett inlagg nedan)®. Dessutom
fungerade flera av de redovisade inlaggen indirekt som understdd till Hermansson-riktningen.

Artiklarna spretar ideologiskt at manga olika hall. Dar finns t ex sadana som pekar at en anslut-
ning socialdemokratin (framst Sven Landin), liksom at maoismen (goteborgarna Nils Holmberg
och Knut Senander). Gammelkommunisterna ("traditionalisterna”, som forsvarar den forda
linjen) far givetvis ocksd komma till tals (Hilding Hagberg och Gunnar Ohman).

Om vi bortser fran den mot socialdemokratin blickande Sven Landin (i partiet stoddes han bl a av
Hans Goran Franck), s kommer den hardaste kritiken fran Harald Rubinstein, men dven den f d
Spanien-kdmpen Sixten Rogeby och journalisten/forfattaren Sture Kéllberg ...

Med ett par undantag (Sture Kallberg och Hilding Hagberg), sa ingar bara ett inlagg fran varje
skribent i artikelsamlingen.

Hermansson & Co lyckades stoppa upp partiets kraftgang och nadde vissa valframgangar, aven
om man ocksa framgent fick brottas med manga problem — bl a lamnade en hel del medlemmar
partiet for att ga till socialdemokratin® — och rakade ut for bakslag.

Fran 1965 och framat fick SKP problem med den framvéxande Vietnamrérelsen som domine-
rades av maoister®. Denna sammansmalte med den maoistiska falangen i SKP (med Holmberg,
Senander och Bo Gustafsson i spetsen), som 1967 brét med partiet och bildade KFmI.®

Provningarna var dock inte slut: Fran 1967 vaxte en starkt oppositionell stromning, huvud-
sakligen maoistiskt influerad, fram i ungdomsfdrbundet (VUF), som 1970 brét med partiet.’

For en Oversikt 6ver den ideologiska utvecklingen i SKP under den aktuella perioden, se Sparring
Fran Hoglund till Hermansson. Se dven artikeln Fran SKP till Vpk i Zenit om SKP/VPK —en
artikelsamling, samt Utanfor systemet, vanstern i Sverige 1968-78. Werner Schmidts bok C-H
Hermansson - En politisk biografi (Leopard 2005), dar kapitlen 5-7 innehaller en hel del
intressanta uppgifter om SKP:s utveckling och Hermanssons roll i denna.

Ett intressant dokument i sammanhanget ar VVansterpartiets vitbok Lik i garderoben? (1993/96)
(se sarskilt avsnittet "Modernistiskt systemskifte”).

Martin Fahlgren 7/4 2015

¥ Hermansson ankndt till “den nya vinstern” som vid denna tid véxt fram i hela varlden och som var kritisktill bade
de traditionella kommunistpartiernas stalinism och den traditionella socialdemokratin. | debattboken Vénsterns vag
(1965) utvecklar han sin syn pa den inriktning han anser att SKP bor styra in pa.

* Av de de nedan redovisade debattérerna gick &tminstone Anton Strand och Sven Landin 6ver till socialdemokratin
nagra ar senare och bada deltog aktivt i socialdemokraternas valkampanj 1968.

> Se t ex skriften Vpk, vuf och vietnamrérelsen (utg. 1970), ddr DFFG (den maoistiskt dominerade Vietnamrérelsen)
haftigt attackerar SKP/VVPK, samt Lardomar av den svenska Vietnamrorelsen, del 1 (sdrskilt bilaga 2).

® | Nils Holmbergs Vart gar SKP? (utg 1965) utvecklar den maoistiska kritiken mot SKP. For en historik éver fram-
vaxten av KFmI/SKP, se Till frdgan om KFmI-SKP:s historia (artiklar fran tidskriften Zenit) och/eller kapitel 2 i
boken Utanfor systemet, vanstern i Sverige 1968-78

" Majoriteten av utbrytarna bildade Marxist-Leninistiska Kampforbundet (MLK) och minoriteten Férbundet
Kommunist (FK). Andra f d VUF:are gick med i den framvéxande trotskistiska rérelsen och en del (sérskilt i
Goteborg) forblev VPK trogna. Om detta, se kapitel 4 och 5 i den ovanndmnda Utanfér systemet, vanstern i Sverige
1968-78.
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Sam Johanson: Battre propagandametoder
Ur Ny Dag 2/10 1962

[ Artikelforfattaren var flitig medarbetare pa Ny Dags kultursida. Han var aven forlagschef pa
det SKP narstaende bokforlaget Arena och senare dven Arbetarkultur. Oversattare av bl a den
danske kommunistiske forfattaren Martin Andersen Nexd]

| de valvérderingar som forekommer man och man emellan inom vart parti synes ett par huvud-
linjer kunna urskiljas. Den ena gar ut pa att vi tappade roster, darfor att vi inte fort en tillrackligt
sjalvstandig politik gentemot socialdemokraterna utan alltmer kommit att framtrada som ett
stodparti at dessa; en sak som ytterligare understrukits genom det upprepade talet om att “det var
vi som raddade regeringen”. Slutsatsen héar blir att partiet maste aterga till en stramare linje i
umganget med socialdemokraterna och utat klarare redovisa vad som skiljer kommunistiska par-
tiet fran det socialdemokratiska.

Den andra linjen gar ut pa att vi forlorade, darfor att svenska folkets majoritet betraktar oss som
nationellt opalitliga. Vi har blivit komprometterade genom bristen pa sjalvstandighet vid bedo-
mandet av det som hander och sker i varlden och vart alltfor ensidiga stallningstagande for de
paroller och proklamationer som sands ut fran de socialistiska landerna. Vi bor alltsd omprova
var hallning och bli mer neutralistiska vid var beddmning av det utrikespolitiska handelsefor-
loppet.

Som motpol till denna meningsriktning framtréder de, vilka menar att vi varit for halvhjértade i
vart forsvar av ’muren” och en del andra i den globala politiska propagandan flitigt utnyttjade
objekt.

| fraga om pastaendet att kommunisterna borjat fungera som ett socialdemokratiskt stodparti
maste denna uppfattning grunda sig pa okunnighet om vad kommunisterna verkligen sagt och
gjort i olika fragor av lokalt eller rikspolitiskt omfang. Vart parti har gatt pa regeringens linje nar
det gallt genomférandet av ATP och en del andra vettiga sociala reformforslag. Men i 6vrigt har
kommunisterna oftare intagit en avvikande an instimmande héllning och kravt atskilligt som inte
socialdemokraterna ansett sig kunnat g med pa. Den saken torde tydligt framga av riksdagstryck
och kommunalfullmaktigeprotokoll.

Diskuteras kan emellertid om det varit valbetankt eller inte att “radda” regeringen da den, for att
citera Knut Senander, amnade bega harakiri. Nar allt kommer omkring ar det namligen foga
troligt att regeringen Erlander stott samurajsvardet sa djupt i buken att tarmarna runnit ut och
doden intratt. Under alla omstandigheter kunde vart partis framsta talesméan ha alagt sig storre
restriktivitet i sjdlvberommet 6ver raddningsaktionen. De rdster som vunnits med detta tal torde
aven vara latt raknade.

Svenska folkets majoritet tvivlar pa kommunisternas fosterlandska sinnelag. Kan detta ségas vara
en forklaring till att vi gick bakat? Knappast.

Sa lange Sveriges kommunistiska parti existerat har det hort till rutinen bland partiets mot-
standare att vid val och i andra sammanhang framstélla kommunisterna som potentiella lands-
forradare. Som regel bar det skett med stérre intensitet &n vid det hér valet. Men vi bar alltid
overlevt attackerna och ibland aven gatt kraftigt framat. Om jag uppfattat stamningarna riktigt
forhaller det sig aven sa att flertalet valjare och folk med sinne for rent spel tar sadana dar
beskylIningar for vad de &r, namligen billiga propagandatrick.

| Gvrigt ar det sjalvklart att en rérelse byggd pa socialismens och den proletéra internationalis-
mens principer inte kan ta avstand fran socialismens lander bara darfor att dess politiska



motstandare behagar misstankliggora den och dess avsikter.

Déremot &r det naturligtvis inte nédvandigt att i tid och otid konstruera forsvar for krokanarkitek-
tur, pelarromantiska utsvavningar, fotorealism och avgudadyrkan, lika litet som det kan vara
nodvandigt att i tal och skritt skildra den socialistiska verkligheten som mer férgylld &n vad den
ar. Folk ar namligen inte dummare an de forstar svarigheter om svarigheterna skildras pa ratt satt.
Déremot blir de stotta i kanten om de vid konfrontationen med verkligheten finner att de blivit
forda bakom ljuset, av skribenter som visserligen menat val men dandock handlat i ovist nit.

Men detta ar ju en annan fraga.

For att aterga till den konkreta valvarderingen ar det uppenbart att vi saknat resurser och formaga
att na forstagangsvaljarna och till dem fora ut vad vi verkligen vill och menar med omdaningen
av samhallet och 6vergangen till en socialistisk samhallsordning. Vi resonerar salunda, och ofta
pa ett fortraffligt satt, om bolagsvalde, monopolkapitalism, kapitalkoncentration, extraprofiter
etc. Vi kan &ven sdga att vi vill ett socialistiskt Sverige. Men hur detta Sverige skall se ut, vilka
fordelar det har att ge den enskilde medborgaren ger vi inga ordentliga svar pd. Andock borde det
for den som forsta gangen gar till val vara av vasentlig betydelse att veta vad det parti som an-
haller om hans rost amnar gora i framtiden, dvs. vilket perspektiv det har for samhéllet och
valjaren.

Har tror jag vi maste omprova vara propagandametoder, vart satt att tala och uttrycka oss; ja, var
formaga att vacka entusiasm. Manniskan lever namligen inte enbart av brod, sénkta skatter och
okat bostadsbyggande utan ocksa av idealitet och tro pa framtiden och dess moéjligheter.

Ibland undrar man ocksa 6ver om inte alltfor manga av oss vet alltfor litet om utvecklingen pa
skilda omraden inom vart land. Finns det t ex. en personbil pd i runt tal var sjunde invanare i
landet kan medelinkomsten inte vara sa lag som vi understundom gor gallande. Star nagra
hundratusen manniskor i bostadsko beror det inte uteslutande pa daligt bostadsbyggande utan
aven pa att en stigande levnadsstandard lett till krav pa 6kat och forbéattrat bostadsutrymme.

For manga ter sig formodligen ocksa vart parti som ett kverulantparti. Var starkaste forankring
kan och far dock inte vara bland de kroniskt missndjda utan den maste finnas bland de konstruk-
tiva och samhalleligt klarseende manniskorna. Kommunismen i sig sjalv ar namligen den
konstruktivaste av alla tankebyggnader och den &r en direkt vadjan till méanniskors fornuft och tro
pa sig sjalva.

Det ar nu en sak som vi inte riktigt lyckats gora klar for dem vi vander oss till.

Med detta kan aven séagas att vart parti, var rorelse, for framtiden behover ett bredare lyssnarora,
ett kansligare radarinstrument for inregistrerandet av de “vanliga” medborgarnas tankar och
asikter. 1 en intervju med en femtioaring harforleden betonades ocksa, att vi maste strava efter att
bryta var isolering och idka flitigare umgange med méanniskor utanfor partileden. Det ar saker-
ligen riktigt; inte minst darfor att det fortfarande kan finnas en del sjalvtillracklighetskanslor som
behdver slipas av.

Vi maste ocksa medvetet strava efter att 6ka var mottaglighet for nya idéer och utvecklingslinjer
pa skilda omraden. Inte alldeles utan fog har vi blivit beskyllda for sekterism i var syn pa ett och
annat och erfarenheterna fran en nyss forgangen epok har ju visat att dven framstaende marxister
kan bli dogmatiska och statiska i sina betraktelsesatt. Men det har vi inte rad att bli, lika litet som
vi genom ensidiga och dven dvermaga eller illa genomténkta vérderingar har rad att stéta
progressiva manniskor ifran oss; vi bor for 6vrigt besinna att det stora flertalet av Sveriges
invanare dr progressiva, fredsalskande varelser, manniskor som i det vardagliga utfor ett idogt



arbete och som vill att utvecklingen skall ga framat. Detta dven om de har divergerande
uppfattningar om hur och med vilka medel den skall drivas.

Védjar vi till alla dessa manniskors fantasi och forstand pa ratt sétt ar det foga risk for att vi skall
aka pa nagot mer bakslag vid allmanna och regelratt forda val.

Sam Johanson

Lennart Gustafsson: Tva heliga ting: nationens oberoende,
socialt framatskridande
Ur Ny Dag 20/10 1962

| kommentarerna till valresultatet har manga tidningar understrukit att majoriteten av vart folk har
tva ting heliga: Vart lands nationella oberoende och fortsatt socialt framatskridande.

Konstaterandet ar otvivelaktigt riktigt, | konsekvens harmed maste ett parti, for att fa valjarnas
fortroende, framtrada pa sadant satt i garning, tal och skrift, att inga misstankar kan uppsta
betraffande partiets nationella palitlighet eller arliga vilja att skapa béttre levnadsforhallanden for
folkmajoriteten.

Vart parti har inte klarat den uppgiften och det ar hog tid att sa sker. Det hjalper oss foga att ar ef-
ter ar skjuta skulden pa den kallhamrade antikommunistiska propagandan enar denna kommer att
oka i intensitet och forljugenhet i samma grad som kapitalismen trangs undan pa var jord. Vi
maste finna pa ett satt som gor att manniskorna tror pa oss och genomskadar vad som ligger
bakom denna antikommunistiska propaganda.

Vi kan inte och far inte vara ndjda med att vart parti i artionde efter artionde pendlar mellan 3-5%
av valmanskaren. Det ar inte mojligt att behalla entusiasmen och energin hos vara partiarbetare
med sadana valresultat.

Vi har hangivet och arbetsvilligt folk, men det &r farligt att branna ljusen i bagge &ndar och det ar
vad som sker ndr entusiasmen eldas upp i valrorelse efter valrérelse — en entusiasm och férhopp-
ning som grymt grusas nar valresultatet kommer. Vi maste bryta denna onda cirkel och finna
orsaken till varfor vart parti inte kan attrahera fler véljare.

Jag borjade med att konstatera att svenska folket har tva ting heliga: Nationens oberoende och det
sociala framatskridandet.

Vad anser folk om var installning till dessa fragor? Utan tvekan vagar jag pasta att folk litar pa
oas betraffande inrikespolitiken — det omvittnar nastan dagligen pa vara arbetsplatser. Dock
maste sagas att vart enhetsarbete och stod at regeringen icke far foras pa sadant satt att det kan
uppfattas som en sammansmaltning med socialdemokratin pa basis av dess programférklaringar.
Det ar faktiskt vad som skett i och med det stdndiga upprepandet av att *’vi raddat regeringen”
och ”tack vare oss har vi en socialdemokratisk regering”. Sadana uttalanden kan inte annat &n
missforstas och manga fragar sig: Varfor ta omvagen och rosta kommunistiskt for att fa en
socialdemokratisk regering?

Huvudorsaken till partiets stagnation ar emellertid den utbredda uppfattningen att vi icke &r ett
svenskt” parti. Och man andrar nog knappast pa denna uppfattning med aldrig sa stolta
deklarationer och inte ens med svenska flaggor pa valaffischerna.

Vilken ar grunden till att folk blir skeptiska till var nationella palitlighet? Vi forsvarar hangivet
allt som sker i det socialistiska lagret och tar mycket ensidigt stéllning till de internationella



tvistefragorna. Vi har alltid anstrangt oss att forklara och forsvara alla sma detaljer och episoder i
den stora utveckling som pagar i Osteuropa. Nagon gang maste vi kunna séga att vi ogillar vissa
handlingar eller att vi inte vet mer &n ndgon annan och darfor inte kan svara. Vi ar inte skyldiga
att kanna till allt.

Vi dr internationalister och star solidariska med arbetarklassen alla lander. Vi maste beratta om
socialismens framgangar pa alla omraden for att gora dessa kanda. Vi maste klargora att det
socialistiska lagret ar utsatt for konspirationer och sabotage fran de kapitalistiska landerna. Vi
maste pavisa att det ar vastmakterna som hotar freden och inte skulle tveka ett 6gonblick starta ett
tredje varldskrig med de mest fasansfulla vapen om de bara ansag att det fanns tillracklig
vinstchans.

Ja, utan tvekan maste detta klargoras. Men det racker att forsvara det som sker i stort. Vi har inte
krafter och resurser for mer. Vi 6verrostas av den valdiga kor som pastar motsatsen och
kontentan av det hela blir att endast en liten minoritet tror pa vara uppgifter.

Varje kommunistiskt parti ar skyldigt att ta storsta hansyn till den egna nationens sardrag vid
utformandet av politiken. Ta h&nsyn till landets historia, det egna folkets traditioner, tankesatt,
vanor osv. Det ar var absoluta plikt att ta all hansyn till alla dessa faktorer nar vi soker bygga upp
vart kommunistiska parti. Och det ar var plikt att gora vart parti sa starkt och betydelsefullt som
mojligt for att darmed pa basta satt kunna tillvarata den svenska arbetarklassens intressen.

Det ar i Sverige som vi skall bygga socialismen — och det ar det svenska folket som vi dérvid skall
ta hansyn till. Var huvuduppgift ar att hjalpa de svenska arbetarna att na ett hogre och rattvisare
samhéllssystem. Forst langt darefter kommer eventuellt uppgiften att vara forsvarsadvokater at
andra folk som efter formaga soker bygga om sitt land.

Fortsatter vi som hittills far vi inget fortroende hos den svenske arbetaren med mindre an att
denne sjalv om nagra artionden i nagot socialistiskt land kan forvissa sig om att socialismen ar
battre an var kapitalism.

Har uppdyker forresten en fraga? Kommer vi ndgon gang att soka hindra folk att Iamna vart land
nar vi val fatt fortroendet inneha regeringsuppdraget? Jag kan aldrig tro detta. Vad vinner man pa
sadana pabud — en manniska som av nagon anledning vill emigrera till ett annat land och nekas
detta kan ju rimligtvis aldrig bli en bra samhallsmedborgare. Tvartom, nar man mérker att det ar
forenat med livsfara att kommentarerna att soka fly till ett annat land maste vederbdrande bli
oresonlig fiende till allt och alla inom landet och stalla till oandligt mycket mera besvér &n man
nansin far nytta av honom. Jag tvivlar pa riktigheten i att tvinga folk att stanna dar man inte vill
vara. Varfor inte géra som SUKP gjorde omedelbart efter revolutionen? For att vinna och fa
behalla en stor del av intelligentian gav man dessa véldiga 6verbetalningar — med andra ord —
man mutade dem att bli solidariska.

Vad vinner vart parti pa att forsvara forsoken att hindra folk att lamna TDR®? Ingenting. Vi gor
oss omojliga i folks 6gon enér vi enligt deras uppfattning forsvarar en sjuk sak.

Om vi hade formaga och mojlighet bevisa for genomsnittssvensken att vi ar ett svenskt parti
skulle vi utan tvekan 6ka mycket snabbt i inflytande.

Men det sker naturligtvis inte utan sjalvprovning och ett nytt, mera nyanserat framtradande fran
vara medlemmar uppifran och ner i partiet.

® TDR star for Tyska Demokratiska Republiken, dvs DDR, Osttyskland



Sture Kéllberg: 0,4 % narmare socialismen
Ny Dag 30/10 1962

[ (2928-) Journalist och forfattare, som bl a befann sig i Ungern under upproret 1956 (som svensk
representant for Demokratisk ungdom, SKP:s ungdomsférbund), en omskakande upplevelse som han
bl a redogor for i boken Uppror — Budapest 1956 (utgiven 1966) och i romanform i Upprorets
dagar - kortare &n en varblommas liv. Nér han skrev debattinlaggen infor SKP:s kongress var han
Ny Dags Pekingkorrespondent, en tid som han beskriver narmare i Kamrat med 700 miljoner
(1964). Han &r &ven forfattare till Ho Chi Minh i urval (1967). ]

Valresultatet har vackt debatt i var press. Det ar i och for sig ett sundhetstecken.

Debattorerna ar besvikna dver valresultatet.

Hade SKP fatt 200.000 roster i kommunalvalet hade tillfredsstéllelsen formodligen varit stor och
allman. Hade SKP okat sin andel av valmanskaren med 0,4 procent jamfort med 1960, da hade vi
betraktat det som en vacker seger. Da skulle vi i valet 1964 kunna satta malet vid 215.000 roster!

Tyvarr maste vi ocksa rakna med befolkningsutvecklingen. Den skulle reducera vara inhugg pa
valmanskaren nagot men dock, vit skulle otvivelaktigt ga framat. Och var édmjukhet ifraga om
valframsteg ar onekligen mycket utbredd.

Lat oss anta att vi verkligen 6kade var andel av rosterna med 0,4 procent vid varje val fran och
med 1984. Da skulle vi na centerpartiets nuvarande storlek vid riksdagsmannavalet ar 2008.
Medelaldern &r ganska hog bland de kamrater som, i hittills publicerade inlagg, ar kritiska mot
vad de anser vara flirt med SAP. Detta lik enbart ett statistiskt konstaterande och har ingenting att
gora med den uppfattningen om samband mellan alder och konservatism.

Enligt vad jag kunnat félja med i debatten  fore valet var SKP:s representanter kritiska, ibland
frant kritiska, mot regeringspartiet ifraga om EEC, militarutgifterna, priser, katter, hyror, bostads-
politik, sjukhusvasen, halsovard etc. Jag tror det ar en felbedémning att havda att SKP inte har
nagon egen profil.

Berlinmuren &r den andra huvudpunkten i valvarderingarna nu efterat. Det viktiga darvidlag ar
knappast om vara radio- och TV-debattorer var for tama eller ej. Betydligt intressantare ar fragan
hur det kan komma sig att muren i Berlin spelar sa stor roll for var del i ett kommunalval?

Hogern forlorade manga valjare pa sitt ppna schackrande med den nationella suveraniteten.
Svenskarna ar inte installda pa att sdlja suveraniteten till vasteuropeiska monopol for en tvivel-
aktig summa pengar.

SKP har svarigheter med att dvertyga de svenska arbetarnas majoritet om att vart ja till socialis-
men inte innebar nagot schackrande med den nationella suveraniteten. Detta tvivel hamtar inte
sin naring enbart ur 16gnpropagandan mot vart parti. Egna forsyndelser spelar antagligen storre
roll &n vi forestéller oas.

Utmarkande for nutidens svenska ungdom &r att den &r fréant realistisk. Det &r i varje fall min
dvertygelse. Fraser om “en lycklig framtid” har ingen appell. Deras fragor ar konkreta och kraver
konkreta svar.

De vill ga betydligt langre pa samhéllsomdaningens vag an SAP-ledningen vill. Det ar likadant
med majoriteten av arbetarna i hogre aldersgrupper. Men SKP har misslyckats med att erévra
deras fortroende.

Jag tror deras misstanksamhet mot oss framst kommer till uttryck i den nationella fragan.


http://www.marxistarkiv.se/skribenter/kallberg/kallberg-ungern_budapest_1956.pdf
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/kallberg/kallberg-upprorets_dagar.pdf
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/kallberg/kallberg-upprorets_dagar.pdf
http://www.marxistarkiv.se/skribenter/kallberg/700milj.pdf
http://www.marxistarkiv.se/indokina/vietnam/kallberg-ho_chi_minh.pdf

Svenska flaggor pa vara valaffischer ar inte tillrackligt att fa dem att ga med oss mot de inre
kretsar” som spekulerar i EEC. Vill vi pa allvar forsvara nationen mot forsaljning till Vésteuropa
sa ar det nodvandigt att ordentligt klargora att vi inte &r mantalsskrivna i Osteuropa.

| de lander dar den socialistiska revolutionen segrat med egna krafter har de kommunistiska parti-
erna statt pa utpraglat nationell grund. De lander, déar den nya samhallsstrukturen at en foljd av
Rdoda arméns segrar i andra varldskriget, har helt naturligt haft storre svarigheter att brottas med.

Revolterna i TDR [=DDR] 1953 och i Polen och Ungern 1956 var enligt min mening en foljd av
en tvivelaktig nationell politik. Jag var i Budapest torsdagen den 25 oktober 1956 nar den
nationella revolutionens seger” proklamerades och glommer inte sa latt den dagen.

Utvecklingen spranger med jamna mellanrum teorins ramar och framtvingar teoriernas an-
passning till verkligheten. Det ar vanlig enkel dialektik. Just nu &r vi vittnen till nya fenomen.

Skall Kuba raknas bland de socialistiska landerna eller inte? Fragan har inte besvarats entydigt
jakande fran kommunistisk sida. Darfor att kommunistiska partiet spelade en sa jamforelsevis
liten roll i omvalvningen, férmodar jag.

Och vad anser vi om den demokratiska folkrepublik som proklamerats i Algeriet? Framtiden far
utvisa om Ben Bella menar allvar med den ekonomiska sidan av revolutionen, javisst. Var
osakerhet och végran till klart stéllningstagande &r jamforbar med de kommunistiska partiernas -
inklusive Kubas kommunistiska partis — tveksamma attityd gentemot Fidel Castro for nagra ar
sedan.

Orsaken ar kanske att en av vara teoretiska grundpelare, att den socialistiska revolutionen maste
ledas av ett marxistiskt-leninistiskt parti, borjar svava i luften: Vilka ar de verkliga marxisterna?
Vara traditionella kamrater, pd Kuba och i Algeriet, visade sig oférmdgna att anpassa teorierna
till den reella situationen, med andra ord till Sierra Maestras och Kabyliens berg.

De trodde bara inte att det var mojligt! De var oformdgna att fatta att varje revolution &r genuint
ny, specifik och nationellt sdregen. Den nya revolutionen passade inte in i det monster de
traditionella revolutiondrernas tankebanor kretsade runt dessa revolutiondrer med kommunistisk
partibeteckning som trodde de hade monopol pa revolutionen och pa socialismen.

Det &r mojligen frackt eller nagot dnnu varre att saga detta. Men faktum kvarstar. Blir Algeriet
socialistiskt sa ar det knappast kommunistiska partiets fortjanst. For det ar val anda inte sa att den
socialistiska familjen borjar fa oakta barn som den inte vill kannas vid?

En detalj ur minnet. Under den stora strejken i de belgiska koldistrikten 1959 valde gruvarbetarna
kommittéer att leda och samordna aktionerna. Kommittéerna hade omfattande fullmakter. De var
embryon till- folkmakt, till sovjeter. Allting atergick dock till den borgerliga ordningen efter
nagra dagar.

Det anmarkningsvérda i alla stdder och samhaéllen var att inga representanter, varken for Belgiens
socialdemokratiska eller kommunistiska parti, valdes till kommittéerna. Orsaken har av nagon
anledning aldrig analyserats, atminstone inte offentligt, mig veterligt.

Jag har dragit in dessa handelser fran det internationella planet for att antyda att SKP mdjligen
haltar bade i frigan om nationen och ifrdga om den svenska verkligheten.

Lat mig ta ett enda konkret exempel: Ar det inte en belastning for oss att unga svenska kommu-
nister studerar Sveriges vég till socialismen — i Bad Doberan i TDR? Detta &r kanske ingen stor
fraga. Men det rader inget tvivel om att Sveriges arbetare har storre fortroende for Brunnsvik,
eftersom det ligger i Sverige.



Det bor papekas att SKP idag star pa fastare nationell grund och har mer kontakt med vart lands
reella verklighet an tidigare. En sak &r jag hundraprocentigt évertygad om: Far de sekteristiska
krafterna pa nytt évervikt inom SKP da har SKP spelat ut sin roll i vart lands utveckling. Vilket
inte dr ensbetydande med att Sverige kommer att dgas av 15 familjer i all evighet.

Anton Strand: Nagra synpunkter till den ideologiska debatten
Ny Dag 11/9 -63

[ Anton Strand (1905-) var Moskva-skolad SKP-ombudsman som fran 1950 hade som huvud-
uppgift att arbeta med Svenska Fredskommittén (som dess sekreterare). Ldmnade senare (1968)
kommunistpartiet och blev socialdemokrat.

Backer: Darfor tror jag inte pa C. H. Hermansson (1966) och Rod front. En debattbok om de
svenska kommunisternas program och praktiska politik (1967).

Den féljande artikeln handlar framst om den sino-sovjetiska konflikten, fast innehaller dven
andra element vilket skribentens senare stallningstaganden ger vid handen ]

| ndgra artiklar har Karl Staf stallt frigan om att det kommunistiska partiet borde gora ett klart
stallningstagande till forman for den ena och mot den andra parten i den pagaende internationella
ideologiska debatten inom var rorelse. Han kravde, att man borde ... ge partimedlemmarna
vagledning i diskussionen”. En sak som vi, menar han, ”inte kan fylla genom att inta en s.k.
objektiv eller &n vérre neutral hallning”.

Om nu allting &r sa till den grad Klart for Staf, att t.0.m. “objektivitet” vid beddmningen ar av
ondo, sa ar det val inte alldeles sakert att alla andra tar lika lattsinnigt pa saken. | varje fall hoppas
jag det. Som jag ser det finns det en blandning av klara och oklara saker i de aktuella menings-
skiljaktigheterna. Till detta kommer sedan att séttet att handlagga och diskutera dem sannerligen
inte bidrar till att skapa klarhet. For det férsta har de rysk-kinesiska motséttningarna forelegat
under minst 3 ars tid utan att vi vanliga dodliga blivit informerade om vad det egentligen gallde.
Vara informationer bestod i att vi forstatt att inte allt stod ratt till genom de nalsting som véxelvis
riktats mot albaner och jugoslaver. Det ar forst under de allra senaste veckornas dppna brevskriv-
ning och 6msesidigt frana angrepp i regeringsdeklarationer som vi fatt riktig klart oss hur ytterligt
allvarliga motsattningarna egentligen ar. Det finns verkligen anledning till fragor och eftertanke
innan man tar stallning till manga av de saker som nu plockats fram i rampljuset.

Till grund for stridigheterna ligger 1957 ars internationella partideklaration och 1969 ars uttalan-
de, som utgor generallinjen — programmet for den internationella kommunistiska rérelsens poli-
tik. Bagge parter vidhaller i sina 6ppna brev att dessa dokument &r riktiga och bor foljas. |
SUKRP:s brev heter det: Allt detta visar, att den kommunistiska vérldsrorelsens generallinje
faststalldes riktigt i deklarationen 1960, KKP sager: ”Lat oss enas pa basis av 1957 ars dekla-
ration och 1960 ars uttalande”. Om man menade vad man sdger sa borde det inte vara sarskilt
svart att aterstalla enheten i leden. Men av nagon outgrundlig anledning foljs inte de “riktiga”
deklarationerna av nagon. | stéllet anklagar KKP ryssarna for att vilja ersatta dem med sitt “eget
program”, att ha forfallit till stormaktschauvinism, att det finns en “taktpinne” som bestammer
allt 0.s.v. | SUKP:s anklagelser heter det: De kinesiska ledarna undergraver sammanhallningen
inte bara i det socialistiska lagret, utan i hela den kommunistiska varldsrorelsen”, att kineserna
otillborligt blandar sig i andra folks och partiers inre angeldgenheter” 0.s.v.

Har skulle jag bara vilja fraga vederborande: Forutsatter inte allt samarbete — i smatt som stort att
man lagger sig i varandras angelagenheter? Om nu kineserna inte tror pa att det italienska partiets
politiska program med “strukturreformer” leder till socialism sa maste de vél ha ratten att fram-
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fora den synpunkten dven om de ar ofina nog att ocksa anse, att det ar Karl Kautskys och E.
Bernsteins socialistiska visdom i ny kapprock. Om nagon, som manga gjort, uttryckt skepticism
om kinesernas “Stora sprang” och ~Folkkommunerna” sa ar det samma sak. Att kalla sadant for
otillborlig inblandning har inte med vettig politisk diskussion att gora.

De dokument, som man sager vara enig om, inrymmer ju mojligheterna av bade en fredlig och en
icke fredlig vag till socialismen. Varje land kan ga den vag som passar det. VVad vart parti betraf-
far, sa har vi ju langt innan denna debatt borjade deklarerat osa vara for den fredliga vagen till
socialism. Se partiprogrammet! Det far forlatas mig, men jag tycker det verkar vara en strid med
vaderkvarnar.

Det har gjorts stort nummer i debatten av den kinesiska delegationens upptradande vid en freds-
konferens i Stockholm. Jag deltog sjélv i den och jag delar inte den uppfattning som kineserna
framforde. Jag tycker ocksa att det var i hdgsta grad olampligt att demonstrera som den kinesiska
delegationen gjorde. Det beklagliga &r emellertid att det kinesiska beteendemonstret har spritt sig
ocksa till andra. Det har blivit en otrevlig vana att marschera ut fran konferenser och kongresser
sa fort en kines skall tala. Det skedde i Berlin, Tokio och Moskva, dar den italienska kvinnodele-
gationen stod for utmarschen. Med sadana metoder kommer man inte tillratta med nagra problem
och meningsmotsattningar. Finna det nagon som tror att provstoppsavtalet skulle varit ett faktum
i dag om sadana forhandlingsmetoder anvants?

Nar det galler fragan om provstoppsavtalet sa ar jag i alla delar oense med KKP:s vérdering. Jag
kan inte hitta ett enda skal for att man skulle ha ratt att satta stampeln forraderi mot arbetar-
klassen och folken” pa den, som Kinesiska folkrepublikens regering gor. Jag ansluter mig helt till
den deklaration som gjorts av de nordiska partierna. Naturligtvis &r det olustigt att artionden av
kamp, dar ocksa vannerna i KKP varit med, slutar med en sa djupt divergerande uppfattning om
avtalets innebdrd och betydelse. Men att i denna émtaliga situation darfor i stallet for sakliga
argument, som det finna gott om, pasta att de dnskar ett atomkrig och vill genomfara socialism
till priset av manga hundra miljoner manniskors liv ar en minst lika grov anklagelse som den
kinesiska om forraderi. | deklarationen av Sovjetunionens regering, utsand av APN den 21
augusti, tolkas den kinesiska stdndpunkten s& har: ”Aven om halva manskligheten gar under, om
trehundra miljoner kineser dor, sa gor det ingenting ...”.

Det ar en mycket godtycklig och helt oriktig tolkning av vad kineserna verkligen sagt. Om man
citerar hela det stycke dar nagra losryckta ord plockats ut, sa lyder det sa har:

”... om de amerikanska och andra imperialisterna végrar att sluta ett avtal om férbud mot atom- och
karnvapen och skulle vaga, att i strid med mansklighetens vilja utlosa ett atom- och karnvapenkrig,
kommer resultatet endast att bli att dessa, av varldens folk inringade monster snabbt gar sin undergang
till motes, men ingalunda nagon sa kallad forintelse av manskligheten. Vi kampar bestandigt emot
imperialisternas stravan att utlosa brottsliga krig darfor att imperialistiska krig skulle avtvinga folken i
olika lander (daribland ocksa folken i Forenta staterna och andra imperialistiska lander) oerhérda offer.
Men skulle imperialisterna patvinga folken i olika lander dylika offer, sa tror vi att, precis som erfaren-
heterna av de ryska och kinesiska revolutionerna visar, dessa offer kommer att atergaldas. Pa imperia-
lismens ruiner skulle det segrande folket snabbt skapa ert civilisation, tusen ganger hogre an det kapita-
listiska systemet, och en i sanning harlig framtid for sig sjalva”. (Citatet hamtat ur en pa svenska av
Kinesiska folkrepublikens ambassad utgiven bok med titeln ”Nagra av Leninismens viktiga problem i
varlden av i dag”, sid 96.)

Detta ar en farlig underskattning av atombomben, men jag kan & andra sidan inte hitta nagon
tackning for de upprepade pastaendena, att man “6nskar ett atomkrig” eller ett 300 miljoner
kinesers atomdod skulle vara dem likgiltiga”. Om avsikten ar att utstota och isolera kineserna sa
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kan det kanske vara lampligt att tolka det sa. Vill man daremot uppna motsatsen bér man rim-
ligtvis inte tillspetsa och feltolka mer eller mindre medvetet,

Till var stora forfaran har vi genom parti- och regeringsdeklarationerna fran saval ryssar som
kineser blivit informerade om, att mycket allvarliga och sékerligen 6desdigra ekonomiska och
handelspolitiska repressalieatgarder vidtagits i anslutning till det pagaende meningsutbytet |
SUKP:s dppna brev séges det:

”Pa initiativ av Kinesiska folkrepublikens regering har Kinas handel med Sovjetunionen skurits ned
med nastan 67 % under de senaste tre aren”.

| KKP:s brev heter det:

”Utan hansyn till internationell praxis brét man trolost och ensidigt avtal och kontrakt, som ingatts med
ett broderland”. Avsikten var, sager man “att utéva ekonomisk och politisk patryckning pa Kina”.

Vem har rétt? Det ror sig har om statshemligheter, icke officiella handlingar. Om Staf och andra
vill att vi skall ta stallning far de ocksa se till att papperen kommer pa bordet. Det enda man kan
fa fram av brevvéxlingen ar, att nagon av parterna ljuger. Men vilken av dem? Dessutom ror det
sig inte om ideologisk debatt, dar vi kan ta stallning, utan om de inbordes relationerna mellan tva
socialistiska stormakter. Om hur dessa relationer bor skétas yttrade N. S. Chrusijtjov i sitt tal pa
Tysklands socialistiska enhetspartis 6:e kongress nagra mycket tankvérda och bra ord néar han sa:

”Det finns ingen mer komplicerad fraga an de inbordes relationerna mellan nationerna. Sekler och
artusenden av utsugarklassens herravalde har resulterat i sd mycket misstro, sa mycket tvedrakt, sa
mycket hat och intolerans, sa mycket sorg och ofdrratter i dessa relationer, att det kravs i sanning
titaniska anstrangningar for att steg for steg, tallmodigt och lhardigt nysta upp den harva, som
relationerna mellan nationerna utgdr, och framja ett narmande mellan folken till en enda broderlig
familj... ” (APN 16/1 1963)

Foljer man dessa kloka anvisningar kommer sékerligen fel och misstag att kunna réattas till pa
samma satt som nu sker med manga av felen och misstagen i det forflutna. Skulle detta inte lyc-
kas gor politiken for fredlig samexistens harakiri. Om jag har forstatt den fredliga samlevnaden
ratt sa bor den val ocksa innefatta de 700 miljonerna kineser. Det &r ett av skalen till att jag inte &r
overens med kamrat Staf. Jag vander mig ocksa mot att vi skulle gora ett allmant och schematiskt
stallningstagande for eller mot ryssar och kineser och t.o.m. bortse fran objektiva fakta passande
vara egna forhallanden. Tvartom, maste vi i den man det inte redan skett objektivt och sakligt ta
stallning for det som vi anser sasmmanfaller med och gagnar var vég till socialism. Slutligen bor
vi ocksa forbehalla oss ratten, att vanda oss mot sadana foreteelser som skadar var rorelse.

Sture Kallberg: Ideologi och ekonomi
Ny Dag 18/9 1963

Den “eviga och obrytbara” vanskapen — sa ofta proklamerad bade i Peking och Moskva — antar
for narvarande lite saregna former. Ar det den nya manniskan” som just nu visar sig? | sa fall
liknar hon i beténklig grad den gamla. Eller ar det bara kapitalistiska kvarlevor som manifesterar
sig?

Personligen missténker jag att tvisten Moskva—Peking inte bara bottnar i ideologiska menings-
skillnader.

Om jag fattat saken ratt sa maste man alltid soka en materiell kiarna bakom alla rokridaer.
Hagberg skrev i sin artikel 9 sept.: ’Sa har enbart Kina fatt halften av sina stalverk genom
Sovjetunionen. Det har med Sovjetunionens hjalp skapat 198 industriféretag med modernaste
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utrustning, det forfogar av samma anledning 6ver maktiga industrigrenar for framstéallning av
bilar, traktorer och flygmaskiner och fortfarande hjéalper Sovjetunionen Kina med byggandet av
88 moderna industrianlaggningar.”

Dessa foretag har utan tvekan varit av avgorande betydelse for det kinesiska Industrialiserings-
programmet. For att fa en klarare bild av den kinesiska situationen vill jag dock ndmna att enligt
de statistiska uppgifter jag under ett par ar lyckats plocka fram ur vitt skilda kéllor ar Kinas
industriproduktion i dag per capita nagot mindre &n den i Tsarryssland 1913. Gapet mellan rika
och fattiga lander i det socialistiska lagret &r lika stort som i det kapitalistiska. Och gapet vidgas
med samma snabbhet, vad jag forstar. Jag anser att detta faktum till syvende og sist har en hel del
titt gora med den sovjetisk-kinesiska konflikten.

Jag ar inte expert pa ekonomi. Den fraga jag som amator staller ar: Hur skall den ekonomiska
klyftan mellan olika socialistiska lander 6verbryggas? Nar skall atgarder vidtas som hejdar den
nuvarande snabba utvecklingen mot allt stérre ekonomiska klyftor mellan agrara och industria-
liserade socialistiska lander, materiella klyftor som oundvikligen maste leda till politisk spanning.
Jag anser det inte orealistiskt att stalla dessa fragor, jag ar tvartemot dvertygad om att majoriteten
av varldsbefolkningen, de fattiga med andra ord, & mycket mer intresserade av konkreta svar i
dessa sammanhang an av teorierna om hur en framtida utveckling kan komma att gestalta sig.

En sak jag vill papeka for perspektivets skull &r att 200 industriforetag i Kina, som bar 700
miljoner manniskor, proportionellt motsvarar 2 foretag i ett land som Sverige.

Enligt en uppgift atergiven i Neues Deutschland 23 okt. 1961 hade Sovjetunionen sedan andra
varldskriget levererat 1.000 industriforetag till andra socialistiska lander, darav 290 till Kina.
Utgéar man fran att foretagen var av nagorlunda samma storlek kommer man fram till att det gar
2,4 miljoner manniskor pa varje sadant foretag i Kina mot 0,2 miljoner i 6vriga socialistiska
lander (710 foretag och en befolkning pa sammanlagt 150 miljoner). Proportionerna ar 1 till 12.

Det ar férmodligen ingen slump som avgjort fordelningen, kreditgivning utomlands &r nog alltid
medveten och valplanerad nationell politik. Jag avser inte att ta upp moraliska fragestallningar i

sammanhanget utan soker bara att efter formaga lagga nagra av papperen pa bordet. Uppgifterna
bor, for perspektivets skull, stéllas i relation till att Kinas industri proportionellt sett befinner sig
mycket ner i sin linda &n 6vriga socialistiska landers.

Vad “maktiga industrigrenar for framstallning av bilar, traktorer och flygmaskiner” angar, sa
maste jag tillsta att jag under vistelsen i Kina sdg mycket fa lastbilar av kinesisk tillverkning och
nastan inga personbilar och inga bussar: Kinas storsta traktorfabrik har jag besokt. Den opererade
under trycket av stora svarigheter. Fabriken var planerad for en produktion av 15.000 traktorer
per ar men den reella produktionen omfattade bara 8.000. Siffrorna avser standardenheter om 15
hkr, traktorerna som tillverkades var pa 54 hkr, dvs. antalet var i verkligheten 2.200. Enligt vad
jag kunnat rakna ut pa grundval av hopskrapat siffermaterial har. Sverige totalt tre ganger sa
manga traktorer som Kina. Den svenska lantbruksbefolkningen omfattar cirka 1 miljon
manniskor, den kinesiska 530 miljoner.

Den kinesiska flygplansproduktionen vet jag foéga om och kan darfor inte uttala mig. Det &r
mojligt att den &r en maktig industrigren.

Vad Kinas nya stalverk angar sa har jag bara sett det i Wuhan. Det arbetar langt under sin
projekterade kapacitet pa grund av att vitala delar av anlaggningen aldrig levererats. Valsverkets
utbyggnad slutade nar den sovjetisk-kinesiska diskussionen borjade. Det stal som tillverkas trans-
porteras f. n. i pramar till Shanghaj for valsning.
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Vida allvarligare &n dessa och andra industrianlaggningars 6de anser jag handelspolitiken vara.
Varuutbytet socialistiska lander emellan ar nastan helt och hallet baserat pa varldsmarknads-
priser. Det ar ju ingalunda sa att exempelvis Kina “fatt” stalverk fran Sovjetunionen. De har kopts
pa kredit att betalas till fullo och med ranta. Betalningen verkstélls med, i huvudsak, olika
jordbruksprodukter, Kina &r ett agrarland.

Skillnaden mellan industriprodukternas och agrarprodukternas varldsmarknadspriser ar enorm.

Det kostar en arsinkomst, dvs. vardet av ett ars arbete grovt raknat, att képa en bil eller traktor i
ett industriland. Det kostar ungefar hélften att producera en. Det kostar flera hundra manniskors
arbete under ett ar for Kina eller nagot annat agrarland att importera en.

Varldsmarknadspriserna dikteras av industrilanderna eftersom de &r ekonomiskt starkare. Det
kallas ekonomiska realiteter. Utsugningen av de fattiga landerna, agrarlanderna, fortsatter och
den skarps efterhand som ravarupriserna sjunker och de har sjunkit katastrofalt de senaste aren.

Jag vet utmarkt val att sjalvstandiga stater ar suverana, skoter sina egna angeldgenheter; ar
hénvisade till sig sjalva att I6sa sina problem. Men om de ekonomiska relationerna mellan
socialistiska stater pa olika utvecklingsniva dven i fortsattningen skall vara baserade pa “ekono-
miska realiteter”, pa “varldsmarknadspriser”, i sjalva verket pa kapitalistiska principer i stallet for
pa socialistiska, da har den avskaffade privata egendomsratten och utsugningen bara ersatts med
nationell privat egendomsratt och den ena nationens utsugning av den andra.

Man behdver inte vara exceptionellt klarsynt for att kunna se konturerna av en klasskamp i
varldsskala mellan rika och fattiga lander. Jag tror det kravs materiella atgarder i stallet for
fromma férmodanden i likhet med dem Hilding Hagberg presterar om det socialistiska lagrets
enhet skall kunna bevaras.

| annat fall kommer det att definitivt klyvas. Konsekvenserna kommer att bli omfattande.

C-H Hermansson: Om det djupt tragiska och det djupt
nodvandiga
Ny Dag 25/9 1963

De kommunistiska partiernas medlemmar har under de senaste aren gjort nagra mycket bistra
erfarenheter. Forst fick de lara sig, att forstatligande av produktionsmedlen och upprattandet av
socialistiska produktionsforhallanden icke var tillrackligt for att garantera en socialistisk
demokrati i ett socialistiskt land och att som ledare for ett kommunistiskt parti kunde utvecklas en
tyrann, som brutalt likviderade partikamrater och i hagn av sin maktstallning under manga ar
skadade socialismens sak.

Nu lar de sig &nnu en bitter laxa. Upprattandet av arbetarmakt och socialism garanterar icke
automatiskt att forhallandet mellan staterna blir harmoniskt och utmarks av ett fortroendefullt
samarbete. Aven mellan socialistiska stater kan finnas konfliktanledningar, som tar sig drastiska
uttryck.

Spénningen och motsattningarna mellan Sovjetunionen och Kinesiska folkrepubliken framtréder
undan for undan allt starkare. Det handlar inte endast om intermezzon som paminner om forna
dagars byslagsmal eller om bevaringar pa permissionsresa. Vida varre ar de anklagelser som fran
bagge hall reses for forraderi mot socialismens sak och de nationalistiska tendenser, som alltmer
framtrader.

Det behover inte sérskilt understrykas, hur djupt tragisk vi finner denna utveckling vara. Enheten
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inom det socialistiska lagret har varit en avgorande faktor i kampen for att bevara varldsfreden.
Nu redovisar Sovjetunionen och Kinesiska folkrepubliken vitt skilda standpunkter till avgorande
internationella fragor. En enhetlig politik for det socialistiska lagret existerar inte langre. Detta
forsvagar avsevart fredskrafterna.

Sveriges kommunistiska parti kan i nuvarande svara lage inte géra ndgot namnvart sasom bidrag
till att soka minska motsattningarna och aterstalla enheten pa det internationella planet. Det har
tidigare foreslagits att parterna skall motas och soka komma till samforstand. Konferensen i
somras mellan Sovjetunionens och Kinas kommunistiska partier gav dock inget bidrag till
enheten.

Det djupt nodvandiga ar att denna beklagliga utveckling icke far forlama kommunistiska partiets
insatser for de viktiga fragor som nu star infor den svenska arbetarklassen och det svenska folket.
Om de svenska kommunisternas standpunkter till fragorna om fredlig samlevnad, fredlig tavlan
och fredlig dvergang till socialismen rader det ingen som helst tvekan. Partiprogram och andra
kongressdokument talar hér sitt tydliga sprak. Det betyder inte att dessa fragor ej behdver
diskuteras och analyseras. Nya moment kommer standigt till och fragestallningarna maste alltid
ytterligare preciseras och belysas.

Avgorande ar emellertid de insatser som kommunistiska partiet pa denna grundval formar gora i
den konkreta, dagliga kampen for fredens sak, for utveckling av demokratin, for de arbetandes
levnadsstandard och trygghet, for socialismens seger.

Annu aterstar att vinna de avgorande slagen i den svenska arbetarrorelsens kamp for de ideal,
som den hittills hallit hogt alltsedan pionjarernas dagar. Striden har visat sig svarare och mera
komplicerad an manga trodde. Den sociala revolutionen gar inte alltid fram langs breda och sléta
végar, dess marsch gar oftast i obanad terrang och praglas med nédvéandighet av bade
framryckningar och retrétter.

Ett 6verslag visar emellertid att den tillryggalagda végstrackan redan ar avsevard. Det géller att
inte tappa orienteringen nar bergstopparna plétsligt borjar rora pa sig. Vagen till malet kan vara
kortare &n vi stundom tror.

Sture Kallberg: Bli salig pa din tro
Ur Ny Dag 1/10 1963

| en artikel 18 sept., rubricerad: Ideologi och ekonomi, skrev jag att gapet mellan rika och fattiga
lander i det socialistiska lagret &r lika stort som i det kapitalistiska och att detta gap vidgas med
samma snabbhet. Jag skrev att det kravs materiella atgarder om inte det socialistiska lagret skall
klyvas definitivt i en industrialiserad och agrar del.

| forsiktig polemik mot mina tankegangar framhaller Sven Henricson (21 sept.) hur Sovjet-
unionens folk arbetat sig upp ur ekonomiskt underldge till, snart, vérldens storsta industrimakt, i
stand till att Iamna andra ekonomisk hjalp. Henricsons tes ar, att det finns en varldsomspéannande
socialistisk strategi och att olika fenomen kan forklaras utifran den. Forst skall fredskrafterna
segra, ’sedan dppnas ett svindlande perspektiv”.

Jag foredrar att halla mig i nuet och pa jorden. Jag tror inte pa storken. Varfor skall man alltid ta
for givet att alla beslut som fattas i socialistiska huvudstéder &r geniala?

Vad den ekonomiska hjalpen angar, sa &r jag skeptisk mot sjalva uttrycket “hjélp”. Det luktar
filantropi. Man borde kunna tala om réttigheter och skyldigheter i stéllet, i den socialistiska
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gemenskap som sa ofta proklamerats. Denna gemenskap fungerar daligt i verkligheten, tyvarr. |
Kina och Vietnam bestar miljoner manniskors dagliga arbete i att vara dragare i brist pa dragdijur
och motorer. | Tjeckoslovakien och TDR tillverkas samtidigt bilar for privatbruk i ganska stor
skala.

Nagon strategi for att minska detta gap mellan rika och fattiga socialistiska lander har jag aldrig
traffat pa. Det ar inte av kdnslomassiga grunder jag envisas med att redovisa dessa fakta.
Huvudargumentet for den fredliga samexistensen &r ju, att det socialistiska lagrets ekonomiska
expansion mojliggor fredlig samexistens. Jag ar ur stand att fatta varfor man da inte satsar pa en
snabb ekonomisk expansion. Om industriell uppgang i den ena tredjedelen av det socialistiska
lagret motsvaras av industriell nedgang i de andra tva tredjedelarna, da blir det svart att Gvertyga
motstandarna om argumentets giltighet. Det blir i varje fall svart att 6vertyga Kennedy.

| en insandare, publicerad samma dag och pa samma sida som Henricsons artikel, ger Leninist”
luft &t sin moraliska indignation 6ver de kinesiska kamraternas dumheter, uttryckta i parollerna
om spranget och folkkommunerna. De sovjetiska experterna varnade darfor, men kineserna var
ohdrsamma. Det ar kort sagt, kineser som bestammer i Kina.

”Leninist” &r val bevandrad i kinesisk industristatistik och bevisar i klara siffror den nedgang jag
just refererat till.

Varfor kallar du dig ’Leninist” forresten? Mig veterligt var det Stalin som myntade detta uttryck.
Lenin talade om marxister. Hor du till dem som med vemod ser tillbaka pa den tid da
auktoriteternas kompetens inte ifragasattes?

De skriver att Sverige producerar cirka 3 miljoner ton stal arligen och att Kina redan efter ett
artiondes industrialisering kan producera 20 miljoner ton. Att Kinas stalproduktion f. n. bara ar
10 miljoner ton beror vél pa att kineserna inte vill mer dn hélften av vad dom kan. For perspek-
tivets skull vill jag dock framhalla att 3 miljoner ton i Sverige, utraknat per capita, motsvaras av
300 miljoner ton i Kina. De 15.000 bilar, som enligt din statistik producerades i Kina 1962,
motsvarar 150 bilar i Sverige.

Du skriver att kinesiska regeringen tvingats sanda ut 25 miljoner manniskor fran staderna till
landsbygden. Ar det en kinesisk uppgift? Jag har bara last ndgot liknande i amerikansk press. Dar
havdade man att det rorde sig om 18 miljoner.

’Det gamla Tsarryssland kunde 1913 producera cirka 4 miljoner ton jarn. Och stalprodukter och
annu efter andra femarsplanen — alltsa 20 ar efter Oktoberrevolutionen! — nadde Sovjetunionen
inte de 18 miljoner ton som Kina nadde 1960.”

For perspektivets skull maste jag papeka att Tsarrysslands befolkning 1913 var cirka en femtedel
av Kinas befolkning 1960. Du bevisar med andra ord precis vad jag framholl i min artikel 18
sept., att Kinas industriproduktion i dag per capita ar nagot mindre an den i Tsarryssland 1913,
Vad stalproduktionen angar ar den bara halften sa stor.

Du skriver att min artikel utformats i “tydlig prokinesisk anda”. Ar det ndgot fult? | samma
mening kommer du underfund med att mina slutsatser ar krankande for kineserna.

Du far garna for mig bli salig pa din tro att allting kommer att ordna sig till det basta, men jag ar
inte troende utan foredrar att halla mig till verkligheten. Analysera av verkligheten ar mer
fruktbara an tro pa en verklighet som inte existerar.

Det ar ju analyser som behdvs. Men varken di eller Henricson tar upp det centrala i min artikel,
det véxande gapet mellan rika och fattiga socialistiska lander och de principer for handelspoli-
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tiken som bidrar till att 6ka detta gap. Mina tankegangar i amnet var utformade nar den “eviga
och obrytbara vanskapen” @nnu proklamerades bade i Peking och Moskva, innan nagon var pro
eller anti.

Som helhet uppfattar jag diskussionen positivt, med reservation for de bottenrekord i argumen-
tation som bade Moskva och Peking lyckats prestera ibland. Det framsta resultatet hittills av
denna strid ar att den gamla, stalinistiska strukturen i relationerna mellan starkare och svagare
partier brutits sonder. Om man tar konsekvenserna av denna nya situation sa behéver inte SKP i
nasta val sta till svars varken for lagren eller muren eller nagot annu varre.

Hosten 1956 horde jag en polsk fabel:

Det var en gang en skola och den gamle rektorn hade just dott. Lararna var samlade till kollegium
for att besluta om en ny multiplikationstabell. | den gamla tabellen stod det att tva ganger tva ar
sju. Efter langa diskussioner beslutades man att det skulle sta att tva ganger tva ar sex. Ungarna
reagerade olika. Flertalet skrev slott och ointresserat att tva ganger tva ar sex. Det fanns nagra
stycken som borjade skriva att tva ganger tva ar fem, tva ganger tva ar fyra, tva ganger tva ar tre,
t.0.m. att tva ganger tva ar tva. Det fanns ocksa nagra rackarungar som klottrade pa dassvaggen:
tva ganger tva ar fyra, ha, ha, ha, tvd ganger tva ar fyra. Men deras klotter véackte ingen uppmark-
samhet for det var vad alla ungarna vetat hela tiden.

Harald Rubinstein: Lik i garderoben °
Ur Ny Dag 15/10 1963

[ Harald Rubinstein (1920-2007), medlem av SKP:s Centralkommitté. Mest kdnda bok:
Klasserna och demokratin (1948 och 1955) ]

Enligt rekommendation bor inlaggen i kongressdiskussionen vara korta och konkreta. Ja, det gar
att skriva kort och konkret till den ena eller andra punkten i partiets bostadspolitik, jordbruks-
politik, sjukvardspolitik osv. Men laget ar nu sadant, att Kommunistiska partiet skulle kunna
tacka hela det politiska faltet med goda program — program som kanske ord for ord skulle god-
kénnas av svenska folkets flertal — utan att darfor partiets inflytande vasentligt skulle véxa. Inte
ens om en god dagspolitisk linje kombineras med parlamentarisk aktivitet &r — sadan situationen
nu blivit — nagon framgang sakrad. (Det vitsordas av praktiskt taget alla, som féljer den stock-
holmska kommunalpolitiken, att den kommunistiska stadsfullméktigegruppen bedriver en
skicklig och omdomesgill kommunalpolitik. Detta har synbarligen icke kunnat bromsa partiets
tillbakagang 4ven i huvudstaden.) Ar det den antikommunistiska propagandan som avhaller folk
fran att i anledning av goda kommunistiska forslag bli kommunister eller i vart fall kommunis-
tiska véljare? Knappast. Den antikommunistiska propagandan, som sjalvklart spelar en roll, har
sallan varit sa stillsam som pa senare ar, och Centralkommittén har ju ocksa noterat det kamrat-
liga forhallandet emellan kommunister och manniskor av annan uppfattning.

Ar det da helt oforklarligt att Kommunistiska partiet av s& manga manniskor kommit att betraktas
som ett parti, vilket visserligen bade kan ha utmérkta forslag och hedervarda medlemmar, men
likafullt &r ett parti som det inte gar att ge sin anslutning?

Den beddmningen av partiet &r enligt min mening varken oférklarlig eller helt ofortjant.
Kommunistiska partiet har under efterkrigstiden alltfor ofta genom tiganden, svammel och svar
av typen goddag — yxskaft sokt komma ifran obehagliga fragestaliningar. Och det handlar hér inte

° | Ny Dag publicerades inte artikeln under forfattarens namn, utan under pseudonymen “R”
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endast och inte huvudsakligen om preciserade fragor, som av politiskt oliktdankande formuleras
over kaffekoppen eller i radion, TV och tidningar, utan om problem, som — oftast kanske i oklar
och konturlds form — gor sig paminda inom formodligen varje kommunistisk valjare.

Da partiet inte tillrackligt allvarligt och samvetsgrant formulerat dessa problem och gripit sig an
med deras I6sning, har manga manniskor funnit en privat ”16sning”. De har slutat med att rosta
kommunistiskt och de har &ven, utan storre athavor och inte fientliga utan besvikna, dragit sig
bort fran partiet.

Under Stalins tid var det for manga kommunister och likatankande satillvida latt som att en
allman forvissning om det nédvandiga och fornuftiga i vad som gjordes och sades fran ledande
hall i Sovjetunionen alltfor ofta fick fylla ut springorna emellan kunskapens byggstenar. Inte
desto mindre borde redan under denna tid, fore avsléjandena om de statliga dvergreppen, vissa
tvivel pa att allt stod ratt till ha bitit sig fast hos manga, som i évrigt bade hyste beundran for
uppbyggnadsverket och djup tacksamhet for Sovjetunionens insats i krossandet av nazismen.
Samma tvivel bor ha gallt foreteelser i folkdemokratierna. Den som exempelvis aldrig tvivlade pa
riktigheten av anklagelserna mot Slansky och alla hans medanklagade, den som aldrig inom sig
reagerade emot denna till sdval innehall som form vederstyggliga rattegang — den har forvisso
ingen sarskilt misstanksam laggning. Men vi andra, som visserligen inte klart insdg, men i det
ovannamnda exemplet och i en rad likartade och beslaktade fall ’hade skélig anledning antaga att
brott forelag” — fran iscensattarnas sida — vi ma forsta, att hos ett stort antal manniskor fortro-
endet for Kommunistiska partiet fick svara tornar genom partiets satt att behandla det komplex av
tilldragelser och foreteelser varom har ar fraga.

Efter ”avsl6jandena om Stalin” (skrivaren ber om 6verseende for det otillrackliga forenklade
uttrycket) smulades trons murbruk sénder, och byggstenarna rubbades avsevart ur sitt gamla lage.
Men Kommunistiska partiet begagnade inte tillfallet att soka gora en analys av férandringarna.
Inte heller foretogs en samvetsgrann, positivt inriktad sjélvkritik. Hade det inte varit befogat att
nagorlunda grundligt prova fragan i vilka avseenden vi hela tiden haft rétt och i vilka avseenden
vi maste lara om? Hade inte vart kritiska sinne varit grumlat, var vetenskapliga metod bristfallig
och anspraken pa oss sjalva val sma, da vi — jag upprepar att resonemanget framst géaller efter-
krigstiden — inte anat att nagot var allvarligt pa tok i socialismens lander, detta sagt utan att i
minsta man blunda for de imponerande framgangarna pa olika omraden i dessa lander?

Nar partiet antligen fick hjalp med att veta, sa sades strangt taget bara vad som bedémdes som
absolut ofrankomligt. Hela problemkomplex sopades raskt in under mattkanten, diverse lik lastes
in i garderoben och personkulten férdémdes i vederb6rlig ordning. Nu skulle sékert allt vara bra
igen!

Nej, allt var inte bra, och det marktes pa olika satt. Vid TV- och radioprogram, dar Kommunis-
tiska partiets representant stalldes infor allehanda fragor, oftast med motiv fran utlandet, blev inte
séllan svarandeparten besvarad. Soporna under mattkanten och garderobens dystra innanméte var
hela tiden ndrvarande, helt sjalvklart eftersom partiet inte ens infor sig sjalvt klargjort vad som
skulle bort. Och denna situation i TV- och radioprogram var pa sitt satt en projicering utt av den
kluvenhet och osdkerhet, som uppenbarligen aterfinns inom medlemmar och véljare, nuvarande
och fore detta.

Tidigare framgangar for Kommunistiska partiet har berott inte endast dérpa, att manga betraktat
det som en foretradare for arbetarklassens och manga andra gruppers intressen, utan ocksa darpa,
att sa manga sett en moralisk kraft i partiet, en oradd avslojare av vranghet och oréattfardighet. Det
ar i detta senare avseende, givetvis oupplosligt forbundet med det tidigare momentet, som partiet
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tappat sa mycket. Och uppkommen brist pa detta konto kan inte tdckas genom insattande av
aldrig sa goda dagspolitiska program.

Skulle inte Kommunistiska partiet ha statt sig battre, om partiet efter avsléjandena om Stalin, nar
det tydligen var omojligt fore, hade sokt gora en granskning av de problem, som bevisligen kan
uppsta under socialismen, och vilka pa det vitalaste berér manniskorna? Att socialismen i vasent-
liga avseenden innebér en utvidgning av demokratin har inte blivit nagot falskt pastaende, efter-
som storfinansens makt, grundad inte pa folkets vilja utan pa ekonomiska resurser, bortfaller.
Men uppenbarligen kan aven under socialismen faror foreligga for demokratin; vilka vagar skall
vi da ga for att eliminera dessa faror? En planerad ekonomi &r otvivelaktigt ett framsteg, men
planmassighet rymmer risker for maktfullkomlighet hos de hogsta organen och dven stor risk for
ytterligare byrakratisering. Det bor finnas metoder for att tillvarataga det positiva och neutralisera
riskerna, men ar det inte ett obetydligt, for att inte sdga obefintligt, intresse Kommunistiska
partiet visat dessa och beslaktade problem? Har partiet ens givit intryck av att ha 6gonen 6ppna
pa problemen?

Vi far ganska ofta, exempelvis i G.J.:s vinkel i denna tidning, lasa om tryckfrihetens begransning
aven i ett borgerligt demokratiskt land, dar de ekonomiska resursernas ojamna fordelning innebér
helt olikartade mojligheter for skilda grupper att nagorlunda effektivt fa ut det tryckta ordet till
allmanheten. Papekandena ar sakligt riktiga och valmotiverade. Men skulle vi inte ocksa nagon
gang ha anledning fundera 6ver hur tryckfriheten i ett socialistiskt land bor fungera? Ar det inte
sannolikt, att Molotov garna skulle ha medarbetat med en inséndare i Pravda eller ndgon annan
tidning tillbelysande av sin standpunkt? Finns det inte skal formoda, att nobelpristagaren Paster-
nak eller nagon van till denna hade 6nskat tillbakavisa de grovheter, som den aldrade forfattaren
utsattes for? Skulle inte mahanda ndgon av de konstnérer, vilka av regeringschefen antyddes mala
med asnesvans istéllet for med pensel, ha velat sparka tillbaka?

Den lasare som pa detta stadium borjar misstanka, att artikeln skall utmynna i en rekommen-
dation att s6ka vinna framgang genom att kritisera Sovjetunionen och andra socialistiska lander,
forhastar sig. Visserligen bor inget &mne vara tabu for ett kommunistiskt parti, inte heller
foreteelser i socialistiska lander. Men viktigare an alla kritiska kommentarer &r att géra klart de
olikartade historiska forutsattningarna och att forsta konsekvenserna av dessa skillnader.

Det ryska folket reste sig 1917 till revolution for att fa fred och brod. Elementara, livsnddvandiga
krav. Nagot liknande har gallt for det kinesiska folket. I bada fallen var en annan regim &n den
gamla korrumperade och brutala och en ny samhallsordning inte endast 6nskvérd, utan ett behov
och en nodvandighet for utplundrade manniskomassor. Men svenskarna idag har bade fred och
brod och ofta lite smatt och gott darutdver. Sveriges arbetare menar sig ha rad, i varje fall for
narvarande, att stélla sig avvaktande, sa lange de misstanker att vissa manskliga fri- och rattig-
heter skulle komma att sitta trangt i ett socialistiskt Sverige.

Sammanfattning. Vi maste komma till ratta med den mekanism, som i det langsta arbetar till
forsvar for val innétta tankebanor, felaktiga likaval som riktiga, dven i ett kommunistiskt parti.
Kommunistiska partiet maste blottlagga de vasentliga orsakerna till det tvivel pa partiet, som
uppenbarligen drivit bort manga valjare och medlemmar och som utgor hinder for varje mera
betydande framgang.

Nar det galler dagspolitiska reformkrav torde Kommunistiska partiet inte séllan i god tid ha
klargjort situationen och givit uttryck for de manga manniskornas behov och énskemal. Mahanda
ar det en bekraftelse harpa det forhallandet att partiets motstandare séllan ar intresserade av
diskussion betraffande dessa angeléagenheter. Da det géller behandlingen av de betydelsefulla
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problemkomplex som artikeln givetvis endast kunnat snudda vid, har det hos Kommunistiska
partiet daremot allvarligt brustit, kanske i intresse och i vart fall i formaga. Aven detta vet och
kanner bade meningsmotstandare och anhangare.

R. (=Harald Rubinstein)

Gunnar Ohman: Repliker till R
Ny Dag 19 oktober 1963

[ (1904-1970) Ledande i SKP fran 1930-talet, CK-medlem och partisekreterare 1941-49),
redaktor pa Ny Dag, riksdagsman 1946. Hela tiden ”Moskva-trogen™]

Kommunistiska partiet forbereder nu sin 20:e kongress och sina insatser vid 1964 ars val. Nar
centralkommittén sammantradde i slutet av september faststalldes huvudlinjerna for partiets
politiska och organisatoriska uppgifter. Partiets organisationer och medlemmar ar just i fard med
att 16sa sina uppgifter. Lokala valprogram utarbetas och organisatoriska atgarder vidtas for att de
basta madjliga resultat ska kunna uppnas infor kongressen och valet. Da kommer i denna tidnings
diskussionsspalter en artikel (15/10) med den makabra rubriken ”Lik i garderoben” i vilket bland
annat foljande l&ses:

”... laget ar nu sadant, att Kommunistiska partiet skulle kunna tacka hela det politiska faltet med goda
program — program som kanske ord for ord skulle godkannas av svenska folkets flertal — utan att darfor
partiets inflytande vasentligt skulle véxa. Inte ens om en god dagspolitisk linje kombineras med
parlamentarisk aktivitet ar — sadan situationen nu blivit — nagon framgang sakrad.”

Det minsta man kan sdga om sadana uttalanden — &ven om de gors anonymt — &r att de inte &r
agnade att stimulera partiet till nodvandiga insatser for att 6vervinna de svarigheter som ett
kommunistiskt parti alltid moter i sin verksamhet. De citerade meningarna vittnar i stéllet om
ofdrklarlig trotthet och stravan till uppgivelse som signaturen sannolikt fallit offer for.

Ingen med erfarenhet fran den politiska kampen utgar ifran att ett parti kan vinna framgangar
enbart med goda program och tal i riksdag och andra parlamentariska institutioner. For framgang
fordras ocksa en god organisation, klokt arbete i de stora massorganisationerna och goda
ekonomiska resurser for propagandan. Socialdemokratins betydande framgangar vid ATP-valen
1958 och 1960 skulle inte varit mgjliga utan dessa faktorer.

Signaturen R drar tyvarr inte slutsatsen att partiet maste forstarka sitt organisatoriska arbete och i
enlighet med 19:e kongressens anvisningar lagga stor omsorg i arbetet fér massorganisationerna
och skaffa sig battre propagandistiska resurser for att na verkliga framgangar. | stallet stimuleras
lasaren till slutsatsen: det I6nar sig inte att verka for aldrig sa bra program och forslag i den
aktuella politiken. Nésta steg ar da givetvis att partiet bor nedlagga verksamheten. Vi férmodar
och hoppas att detta inte ar signaturens mening. Men formuleringarna ar sadana att tanken
smyger sig pa lasarna.

Den antikommunistiska propagandans betydelse forringas i artikeln. Aven m den spelar en roll
har den sallan varit s& stillsam som pé senare &r”. Ar det en riktig vardering? Knappast- Den
antikommunistiska propagandan har under senare ar blivit allt mer raffinerad och vittférgrenad.
Metoderna ar inte sa grova som exempelvis i borjan pa 40-talet men anda verkningsfulla. Polen-
och Ungernhédndelserna (1956), uppgdrelsen med personkulten, Berlinmuren, den ideologiska
diskussionen inom den kommunistiska varldsrorelsen osv., har systematiskt utnyttjats for att
skapa misstro till kommunisternas stravanden. Detta har satt spar bland svenska arbetare. Inte sa
att de blivit antikommunistiska, men atskilliga har blivit forvirrade.
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Partiet har sakerligen anledning préva om antikommunismens attacker slagits tillbaka pa det mest
verkningsfulla sattet. Darom ar val alla eniga. Men nog ar det val att ga val langt nar signaturen
skriver:

”Kommunistiska partiet har under efterkrigstiden alltfor ofta genom tiganden, svammel och svar av
typen goddag — yxskaft sokt komma ifran obehagliga fragestéllningar.”

Om man deltar i en diskussion som har konstruktivt syfte bor man efterstrdva att ge anvisningar
om vad partiets representanter i TV- och radiodebatterna borde ha klarat ut i stéallet for att tiga
eller komma med ”svammel”. Tyvérr saknas varje antydan i den riktningen i n&mnda artikel.

Funderingarna om att partiet — i motsats till manga andra — inte hyst tillrackligt med tvivel” pa
vissa odefinierade forhallanden i exempelvis Sovjetunionen redan innan nagra fakta forelag om
Stalins rattskrankningar ar obegripligt. Skulle partiet ha stérkt sin stallning om det framtratt som
den store tvivlaren pa socialismens samhallssystem?

Visst ska partiet och dess medlemmar inta en Kritisk attityd till allt som sker pa ett markbart satt.
Men att upphoja tvivlet till hart nér en princip nér det géller att bedéma socialismens lander ar en
annan sak. Alla beklagar djupt de évergrepp som skedde i personkultens hagn och alla vill ha
garantier for att nagonting sadant aldrig mer kan upprepas. Sadana garantier ar ocksa skapade.

Anklagelsen mot partiet — hoppas den ocksa ar sjalvkritiskt menad — att vi inte begagnade *’till-
fallet att soka gora en analys av forandringarna” sedan personkulten avslgjats &r oriktig. Man kan
mojligen séga att partiets analys inte var tillrackligt djuplodande, men det har sin forklaring i
bristande kdnnedom om vad som forevarit. Nagra erinringar om vad partiet gjort ar pa sin plats.
Centralkommittén behandlade problemet varen 1956 och antog ett uttalande som bl.a. innehall
foljande:

»Centralkommittén anser att kritiken mot personkulten och mot bristen pa kollektivitet i ledningarna
innehaller viktiga lardomar jamval for vart parti och tjanar att forbattra partiverksamheten. Samtidigt
vander sig centralkommittén med skarpa mot den borgerliga propagandan, som sokt férvranga inne-
borden i kritiken mot personkulten och utnyttja denna i det kalla krigets tjanst genom utspridande av
I6gnaktiga och ogrundade pastaenden...

De 6vergrepp pa rattskipningens omrade, som under senaste tiden avslgjats jamval i vissa folkdemo-
kratiska lander, visar att annu starkare garantier maste skapas for att den nédvandiga vaksamheten
gentemot klassfiendens provokationer icke leder till oberattigade atgarder.” (Var Tid maj 1956)

Dessa slutsatser drog alltsa partiet redan varen 1956. Kanske man hésten 1963 kan séga att de var
otillrackliga, men det ar i sa fall en senkommen upptackt. Varen 1956 fanns det inte saklig
tackning for att séga mer.

| partiets studiebrev (nr 5) i serien, Sveriges V&g till socialismen, utgivet i bérjan av 1957 togs
problemet om personkultens féljder upp pa nytt. Polenhandelserna i oktober 1956 och det kontra-
revolutionéra kuppforsoket i Ungern belystes utforligt liksom lardomarna av personkulten. Med
anledning nav handelserna i Polen och Ungern, som i inte ringa grad var en foljd av person-
kultens system, forklarade CK (6-7 jan. 1957) nddvandigheten av

“att grunda den socialistiska omdaningen pa de forhallanden, resurser och den utvecklingsniva, som
karakteriserar vederbdrande land,

att bevara den intima kontakten med de basta nationella traditionerna

att allsidigt demokratisera det samhélleliga livet och trygga arbetarklassens ledning, dess intressen och
mojligheten att utveckla massornas initiativ och skaparkraft,

att oavbrutet efterstrava att hoja arbetarklassens, bondemassornas, smaféoretagarnas och de
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intellektuellas ekonomiska och kulturella niva,

att strikt uppratthalla frivillighetsprincipen vid utveckling av kollektiva bruksformer i jordbruket,
att varda sig om de socialistiska lagarna och deras efterlevnad,

att forbinda den nationella politiken med den proletéra internationalismen,

att halla partiet friskt och bekampa alla tendenser till byrakratism, klickvalde och personkult samt att
standigt bevara och utveckla partiets forbindelser med massorna.”

Med dessa fakta pa bordet ar det obegripligt hur nagon som foljt partiets politik kan pasta att vi
inte ens gjort forsok till ”analys av forandringarna”. Det citerade &r f.0. inte de enda uttrycken for
vilka slutsatser partiet drog av personkultens foljder. Det har hallits en rad méten i partiet om
dessa problem, artiklar har skrivits i pressen och, kanske inte minst viktigt, pa partiets central-
kommittésammantrade den 5-6 januari 1957 tillsattes den programkommission som utarbetade
gallande programforklaring. Motiveringen for programrevisionen var inte minst de nya inter-
nationella erfarenheterna. Om inte allt detta &r “samvetsgrann, positivt inriktad sjalvkritik maste
signaturen R lagga in ett annat innehall i de orden an vad som ar géangse.

Slutligen vill jag beklaga om var kongressdiskussion far en negativ tendens. Artikeln ”Lik i
garderoben”, var, fransett de sakliga bristerna, mycket negativ. Korrekta lardomar av saval brister
som fortjanster i partiets verksamhet bor foras fram i diskussionen. Men oriktiga uppgifter och
slutsatser maste korrigeras. Darigenom blir diskussionen av konstruktiv betydelse for partiets
fortsatta verksamhet.

Kjell E Johansson: Det politiska ansvaret
Ny Dag 1/11 1963

[ (1933-2007) Ordf. i SKP:s ungdomsférbund Demokratisk Ungdom1964-1967, partistyrelse-
ledamot i VPK. Aktiv inom nykterhetsrorelsen. ]

Sveriges kommunistiska partis organisatoriska och politiska tillbakagang bereder oss alla be-
kymmer. | vart sokande efter orsaker, i var analys av situationen har manga av oss haft just de
tankar, som signaturen R for fram i artikeln lik i garderoben”. Dessa synpunkters riktighet
framstér annu klarare sedan man last Gunnar Ohmans angrepp pé R.

Gunnar Ohman beklagar om kongressdebatten far en negativ tendens. Déri &r vi alla ense. Men
detta innebér icke att varje artikel som Gunnar Ohman och andra betraktar med ogillande skulle
vara negativ. Ohman forfaller till att beskylla R for trotthet och stravan till politisk uppgivelse.
Efter att ha last bada artiklarna finner man att den trétte i sammanhanget maste vara Gunnar
Ohman.

Vart partis tillbakagang skyller Gunnar Ohman till stor del pa antikommunismen. Jag vill inte
forneka att antikommunismen ocksa i vart land pa sina hall breder ut sig. Dock ej i den utstréack-
ning som vissa kamrater later paskina.

De som bortforklarar SKP:s nuvarande kraftgang med antikommunismens harjningar har allvar-
ligt feloedomt situationen och troligen sin egen ansvariga roll. Vi som arbetar ute pa faltet och
olika folkrorelser mérker foéga av antikommunismen. For den som upptrader rejélt finns det inga
storre problem att i manga sociala, politiska och andra fragor komma Gverens med vare sig
socialdemokrater, borgerligt vansterfolk eller andra.

Otvivelaktligen finns det en rad orsaker utom var kontroll vilka bidragit till att vart politiska
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inflytande decimerats sa kraftigt. En mangd orsaker ar dock sjalvforvallade. Desto allvarligare &r
det som den internationella och nationella situationen ar mycket gynnsam for SKP.

Det &r nu tid att stalla fragan: Vilka personer och forhallanden inom var egen rérelse har ansvaret
for det nuvarande laget? Kan allt skyllas pa vara motstandares djavulska antikommunism?

Vissa kamrater talar i enrum om behovet av fornyelse i vart parti. Sa langt forefaller allt vara gott
och val. Men nér samma kamrater kommer till avgorande instanser tiger de som muren eller
pladdrar i andra fragor. Politiskt ar detta mycket allvarligt. Dessa “férnyare i enrum” vill icke ta
det avgorande steget. Detta gor dem till medansvariga for fortsatt tillbakagang.

Jag vill alltsa pasta att partiets nuvarande lage till stor del ar sjalvforvallat. | féljande punkter
skall nagra fragestallningar resas och synpunkter redovisas.

1. Franvaron av politisk aktivitet. SKP har blivit ett parti pa defensiven. Partiledningen och an-
svariga organ formar inte utnyttja en gynnsam situation och utveckla den aktivitet, som finns
samlad inom SKP. Franvaron av en aktiv politik har mérkta bl.a. nar det galler forsvarsfragan och
socialpolitiken.

Lars Werner har i ett kongressinlagg pladerat for isolerad svensk avrustning. Darmed uttrycker
kamrat Werner en mening, som har mycket stor sympati inom arbetarrdrelsens vénster. Alla inser
hur meningslos den nuvarande forsvarsordningen ar. Var daliga kopia av ett stormaktsforsvar
skanker ingen trygghet infor framtiden. Den internationella situationen kraver ocksa nya grepp.
Isolerad svensk avrustning skulle ur internationell synpunkt bli ett vardefullt bidrag till internatio-
nella avrustningsstravanden. Vart land skulle ga i spetsen och visa att handling betyder mer an
ord. Var neutralitet och vara granser kunde garanteras genom avtal med grannar och stormakter.

SKP:s nuvarande insatser pa forsvarspolitikens omrade praglas av underbudstankande. Hogern,
generalerna och aktivisterna kréver hogre forsvarsanslag an de regeringen vill ge. Kommunister-
na kraver lagre. Regeringen gar medelvégen. | grunden har man samma instéllning, man tvistar
enbart om beloppen.

SKP skulle bidra till att férandra hela den europeiska situationen, aktivt bidra till avrustningens
praktiska genomférande och fora in helt nya moment av framsynthet i svensk politik om man
sloge in pa den isolerade avrustningens vag

Socialdemokratien har i vart land fort en mycket aktiv socialpolitik. Socialpolitiken har kénne-
tecknats av viljan att forbattra samhallet pa sin nuvarande grundval. SKP har manga ganger stallt
kloka och framsynta forslag, som regeringspartiet sedan gjort sina egna. Men detta &r icke till-
rackligt. Vart parti maste pa socialpolitikens omrade soka helt nya véagar och underséka huruvida
det ar mojligt att med socialpolitiken som instrument férandra samhéllets ekonomiska grundval.

SKP borde omgaende tillsatta en socialpolitisk kommission med uppgift att grundligt och forut-
sattningslost utreda hela denna fraga. Kommissionen maste fa ordentliga resurser till sin hjalp
(garna heltidsanstalld sekreterare), och disponera tillrackligt med tid. Uppgiften far inte bli att
under nagra timmar skriva en lang resolution med syfte att soka placera oss till vanster om
socialdemokratien pa socialpolitikens omrade.

2. Den internationella solidariteten. Partiet har av stora véljargrupper uppfattats som beroende av
utlandska kommunistpartier och bundet till handlingar av olika slag i de socialistiska staterna.
Detta intryck har i allmanhetens 6gon forstarkta av vara talesmans insatser i radions och TV:s
valdebatter. Vart partis representanter har hela tiden varit pa defensiven och icke férmatt ge
tillfredsstallande och trovardiga svar.
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Ingen tvekan far rada om vart parti som en lank i den internationella socialistiska rérelsen. Vi
arbetar for kapitalismens avskaffande och socialismens seger i vart eget land och samverkar med
motsvarande partier och rérelser pa andra hall i varlden. Hur socialismen skall genomforas
varierar fran land till land, fran en tid till en annan. Under denna process far varje kommunistiskt
och socialistiskt parti sjalvt ta ansvaret for konkreta atgarder pa olika omraden.

For narvarande finns ingen enhetlig kommunistisk varldsrorelse. Vissa kamrater upptrader dock
som om de vore de enda riktiga uttolkarna av vad som ar marxismens innersta vasen och mening
i dessa dagar. Det ar markligt med tanke pa att mellanstatliga 6verlaggningar och konferens-
protokoll icke redovisats for utomstaende. Vi gor alltsa klokast i att avsta fran sjalvsakra
omddmen och i stallet &gna krafterna at svensk politik.

3. Fredlig samlevnad — fredlig 6vergang till socialismen. SKP har mycket lange foretratt den me-
ningen att fredlig samlevnad ar mojlig liksom det ar fullt mojligt att pa fredlig vag genomfora
socialismen i Sverige. Ingen inom vart parti féresprakar en annan linje. Detta till trots dgnar en
del kamrater dessa fragor mycket stor uppmarksamhet. De upptrader som om det vore ett prob-
lem for vart parti. Darmed skapas forvirring och tiden blir knapp for viktigare politiska fragor dar
klarhet bor skapas och aktivitet utvecklas. Ibland tror man att det &r bestéllningsarbeten i syfte att
fylla den enes eller andres sdck med argument.

Var linje &r klar. Det finns i dag stora mojligheter att pa fredlig vag och i parlamentarisk ordning
infora socialismen i vart land.

4. Behovet av fornyelse. Den nuvarande partiledningen motsvarar icke tidens krav pa aktiv
politisk ledning. Vid den kommande partikongressen bor omfattande férandringar komma till
stand. Saval CK som dess arbetsutskott och andra viktiga organ bor till mer &n hélften avldsas av
nya och politiskt icke forbrukade kamrater.

For narvarande har en besvarande partibyrakrati slagit rot inom var rérelse. Ett uttryck for denna
byrakrati (och personkult i mindre format) &r att manga av partidistriktens ombudsman samtidigt
ar partidistriktens ordforande, ledamaéter av CK och toppkandidater pa partiets riksdags-,
stadsfullmaktige- och landstingslistor. Detta férhallande forsvarar utvecklingen av nya kadrer och
ledningen av centrala och lokala organ koncentreras pa allt for f hander.

5. Forfattningsfragorna. Det &r pa tiden att partiet utvecklar politisk aktivitet for republikens
inforande, kyrkans skiljande fran staten, tvakammarsystemets avskaffande och andra atgarder i
syfte att bredda demokratien.

6. Politiskt ansvar. Den ordningen bor inforas att alla kamrater pa ledande poster far ta politiskt
ansvar for sitt handlande &ven om allvarliga misstag gjorts i god tro.

De sex punkterna innebér icke att jag anser dem vara viktigare &n manga andra fragor. Var verk-
samhet pa arbetsplatserna, jordbrukspolitiken, relationerna till 6vriga folkrorelser, arbetet bland
ungdomen och kvinnorna, kampen for 6kad ekonomisk demokrati redan i dagens samhalle och
andra fragor borde ha namnts i samma artikel. Kampen for demokratien i stort, vakthallningen
mot extremisterna pa hogerkanten, solidariteten med de antifascistiska krafterna i Grekland,
Portugal och Spanien, samt ett omfattande skolningsarbete ar ocksa angeldgna fragor. Tidningens
utrymme och egen otillracklig sakkunskap ligger hinder i vagen for att utveckla meningar harvid-
lag.

Vart i val matbara politiska inflytande narmar sig nu de siffror som vi noterade under finlands-
krigets dagar. Pa vissa hall ar vart rostetal annu lagre. De standigt vaxande skarorna av lagre
tjansteman har icke attraherats av den kommunistiska rérelsen. Ungdomen véljer andra partier.
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Vi bor i var debatt icke vara hammande for att otaligheten kan leda till att andra politiska initiativ
tas. Bildandet av t.ex. SF i Danmark var icke enbart ett uttryck for revisionism inom arbetar-
rérelsen. Bildandet av ett danskt SF var ocksa uttryck for dogmatismen inom det kommunistiska
partiet forknippat med olust infor socialdemokratiens allmanna politik. Det ankommer pa vart
parti att forhindra en ytterligare organisatorisk splittring av den svenska arbetarrérelsen.

For SKP star nu uppgiften att bredda sin politiska aktivitet och visa en egen politisk profil.
Samtidigt ar det nodvandigt att fornyelse sker inom alla ledande organ och nya kadrer utbildas.
Darmed star SKP battre rustat i kampen for socialismens genomférande i vart land

Sven Landin: Fornyelse
Ny Dag 9/11 1963

[ (1915-1992) Journalist. Okand for sina reportage fran det nazi-ockuperade Oslo i Ny Dag i
april 1940.1° Riksdagsman. Lamnade senare (1968) VVPK och gick over till socialdemokratin.
Bok: Uppbrott fran stalinismen. Till en socialism med méanskligt ansikte (Tidens forlag 1973) ]

Den situation i vilken partiet lange befunnit sig kan enklast illustreras med den procentuella an-
delen av valjarkaren i de val som hallits efter 1945 (ATP-valet sommaren 1958 ej med):

1946 1948 1950 1952 1954 1956 1958 1960 1962
11.2 6,3 4,9 4,3 4,8 5,0 4,0 4,5 3.8

Man maste allvarligt rakna med att om 20:e kongressen ej medfor sadana forandringar, som av
medlemmar och valjare uppfattas som verklig fornyelse, riskerar partiet att i 1964-66 ars val rona
ett liknande 6de som partierna i Norge och Danmark m. fl. lander.

Vad &r det som maste dndras, fornyas?

Internationalismen

Partiet bor dverviga att aterkalla bitradandet av 1960 ars Moskvadeklaration eller eljest fran
kongressen deklarera, att det inte l&ng anser sig bundet av den. Motivering:

a) Moskvadeklarationens vardering att monopolens makt férenas med statens till en maktapparat
for att radda det kapitalistiska systemet &r inte tillamplig pa Sverige och darfor agnad att forsvara
eller hindra utformandet av en konstruktiv politik pa omraden som den statliga foretagsamheten,

fullsysselséttningen, bostadsbyggandet osv

b) ”Marxismen-leninismens partier leder arbetarklamens och de arbetande massornas kamp for
att genomfdra den socialistiska revolutionen och upprétta proletariatets diktatur i den ena eller
andra formen” (Moskvadeklarationen, avsnitt V). Skrivningen ar inte tillamplig pa forhallandena
i Sverige och bade till form och innehall d4gnad att fjarma partiet fran mojliga anhangare och
bringa det i motsattning till dem.

c) ”Nar det hos det ena eller andra partiet uppkommer fragor, som galler ett annat broderpartis
verksamhet, vander sig dess ledning till vederborande partis ledning och om sa ar nodvandigt
genomfors moten och konsultationer” (Moskvadeklarationen, avsnitt V1). Innebdrden i denna
mekanism &r, for att ta ett belysande exempel, att partiets beddmning av Berlinmuren och vad
som utspelas kring den blir identisk med det dsttyska partiets, oavsett reaktionerna bland svenska

10 andins mest famésa artikel var Stark aktivitet inom arbetarrorelsen i Oslo” som i sin helhet finns med i
artikelsamlingen Kommunisterna och Andra vérldskriget 1939-40
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arbetare.

Moskvadeklarationen maste for vart vidkommande forsattas ur kraft for att partiet skall ha fria
hé&nder vid utformningen av sin politik och sjalvstandigt — i samklang med reaktioner och synsatt
inom vart lands arbetarklass — kunna bedéma tendenser, foreteelser och handelser utomlands.

Det nordiska samarbetet

De nordiska folkens gemensamma intressen, som pa senare tid tagit sig allt konkretare uttryck,
aktualiserar en samordning av vansterkrafterna politiskt och parlamentariskt. Det galler Norden
som karnvapenfri zon, arbetsmarknadsfragor (t. ex. 40-timmarsveckan), sociallagstiftning,
kulturpolitik osv. | Sverige och Finland representeras vansterkrafterna huvudsakligen av de
kommunistiska partierna, i Norge och Danmark huvudsakligen av de socialistiska folkpartierna. |
Danmark skulle SF om val hallits i september enligt Gallup ha erhallit 8,1 % av rosterna och 14
mandat (1960 6,1 % och 11 mandat) medan DKP skulle ha erhallit 1 % av résterna (1,1) och 0
mandat. Vart islandska broderparti har som konsekvens av denna omgruppering av vanster-
krafterna i grannlanderna upprattat kontakt med SF-partierna. Aven vart parti bor ta av skygg-
lapparna och erkénna fakta. Och fakta ar i detta fall, att om det nordiska samarbetet skall ha
praktisk politisk betydelse bor det vidgas att omfatta de socialistiska folkpartierna. Partiet bor i
detta syfte ta erforderliga kontakter, t. ex. infor Nordiska radets session i Stockholm 1964. Det
skulle vara ett nyttigt markerande av, att partiet inte &mnar lata sig isoleras i de viktiga nordiska
sammanhangen.

| centrala inrikesfragor behéver nya handlingslinjer 6vervagas och en utmonstring ske av
standpunkter som 6verspelats av utvecklingen. Det &r inget fel att andra politik eller gora nya
politiska preciseringar i de fall barande skal finns.

Den politiska demokratin

Forfattningsfragorna kommer att inta en framskjuten plats i den politiska debatten under de
narmaste aren, kanske bli en av 60-talet: stora politiska stridsfragor. Det blir ett tacknamligt falt
for partiet att genom konstruktiva insatser medverka till en I6digare demokratisk utformning av
forfattningen an forfattningskommissionen stannat for. Forfattningsfragan aktualiserar emellertid
ett problem for partiet sjalvt: att bekanna till det demokratiska styrelseskick som vuxit fram i vart
land samt i sitt handlande och sina attityder dra de konsekvenser harav som erfordras for att
mojliga anhangare (om mojligt ocksa motstandarna) skall kunna 6vertygas om, att Sveriges
kommunister inte har nagra avsikter eller syftemal som de inte avser att soka forverkliga pa
demokratisk vag och med bevarad politisk demokrati.

Isolerad avrustning

Vid bildandet 1917 och ett par artionden darefter var partiet antimilitaristiskt. De &ldre minns
parollen: ”Inte en man, Inte ett ore till militarismen”. En omvérdering skedde under 30-talets
andra halft sedan Hitlertyskland blivit ett patagligt hot mot Sveriges fred och oberoende. | och
med att Hitler-regimen forintades bortfoll forutsattningen for partiets bejakande av militar-
vasendet Sverige ar idag inte utsatt for nagot sadant yttre hot som motiverar fortsatt “forsvars-
vanlighet”. Dessutom: | var s. k. atomkrigsalder finns i grund och botten inget férsvar. Om ett
atomkrig mot férmodan skulle utbryta kommer det knappast ett kunna géras nagon atskillnad
mellan krigférande och neutrala lander. Det blir ett krig utan krigsskadeplatser, fronter och
uppland i traditionell mening. Vi star da infor hotet om utplaning, inte av arméer och militara
objekt, inte av enstaka lander och folk utan av hela manskligheten, kanske av allt organiskt liv.
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Mot den bakgrunden forefaller det vara en dverloppsgérning att bry hjarnorna med huruvida
partiet skall forbli forsvarsvanligt och i sa fall vilken typ av forsvar som skall foresprakas. Det
finns endast ett alternativ till upprustningen: avrustning. Inte allmén och kontrollerad avrust-
ning”, tackmanteln for fortsatt upprustning, for dubbelspel och bedrageri i avrustningsfragan.
Varje stat, varje regering, som séger sig vilja avrustning bor ha politisk och moralisk skyldighet
att i viss omfattning forega med exempel. Partiet bor darfor Gvervaga att gora den isolerade
avrustningens linje till sin. Atomkrigshotet, riskerna for utplaning av méanskligheten, kan av-
lagsnas endast genom avrustning. Och hur man an véander pa problemet: nagon maste barja.
Skulle det vara sa dalig politik att forespraka att Sverige, Hjalmar Brantings och Dag
Hammarskjolds land, bérjade?

Arbetsplatsdemokratin

| 6ver 40 ar har politiska och fackliga huvudorganisationer i denna fraga betett sig som katten
infor het grot. 1923 framlades ett forslag om driftsndmnder (utan medbestdmmanderatt) och 1946
Ingicks ett huvudavtal om féretagsnamnder

(ocksé utan medbestammanderatt). Annu pa 1961 &rs kongress virjde sig LO:s “samréads”-
apostlar energiskt mot tanken pa att ge foretagsnamnderna medbestammande. Men problemet
finns dar och tranger sig pa med 6kad styrka allteftersom den tekniska och foretagsstrukturella
utvecklingen fortéatar Iéntagarnas kansla av maktldshet visavi arbets- och produktionsprocessen,
av att vara ett nummer i personalavdelningens halkortskartotek som kan stansas in (eller ut) efter
foretagsledningens och dgarintressenas gottfinnande. En konception erfordras som bryter dod-
laget och skingrar den rokelse som centrala fackliga instanser holjt den industriella demokratin i.
T. ex.

upphédvande av foretagens obetagna rétt att antaga och avskeda arbetskraft;

vetoratt for foretagsnamnden i personalfragor. t. ex. vid besattande av personalchefs- eller eljest
arbetsledande befattningar;

medbestammande ifrdga om disponering av vinstmedel liksom betraffande interna och externa
kapitalrorelser;

successivt overforande pa namnden av produktions- och arbetsledande funktioner och
decentralisering i lamplig omfattning av dessa till underorgan pa resp. foretagsavdelningar;

arbetskraft och kapital lika representerade i foretagsstyrelserna.

Att kdmpa for industriell demokrati &r en del av kampen for ekonomisk demokrati. I sistndmnda
avseende har partiet pa 1961 ars kongress sagt A; det aterstar att saga B.

Jordbruket

Partiet bor fran 20:e kongressen franséaga sig fortsatt medansvar for den reaktionara jordbruks-
politik vars framsta kannemérke ar 6verpriser pa livsmedel for att konservlera ett hundratusental
orantabla brukningsenheter. Jordbrukarnas inkomstbildning ar enligt sexarsavtalet knuten till
I6neutvecklingen for industriarbetare i sddra och mellersta Sverige. Efter varje avtalsrorelse
trader mekanismen i funktion med osviklig precision och “ater upp” en god del av 16nedkning-
arna. Det kan ske tack vare det gransskydd i form av inforselavgifter (i kombination med tids-
bestamda importférbud) som hindrar eller forsvarar saluférande av billigare utlandska livsmedel i
Sverige. Vilka prisfordyringar det ar fraga om framgar av att gransskyddet f. n. ”hojer” varlds-
marknadspriserna med 45 a 47 % for de svenska konsumenterna. Partiet bor ga in for att grans-
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skyddet avvecklas, atminstone visavi de nordiska landerna, nar sexarsavtalet utléper i 1965.
Jordbrukarna, som haller fast vid den enskilda foretagsamheten och inte tycks reflektera pa att
vidga foreningsrorelsen till rationell och produktforbilligande producentkooperation., bor
behandlas som andra naringsidkare och bjudas konkurrens pa lika villkor med danska och andra
utl&ndska producenter.

En ny giv i politiken torde emellertid fa ringa effekt om den inte kompletteras med nya grepp utat
och inat for att ateruppbygga fortroende for partiet, 6ver huvud gora det funktionsdugligare. Jag
vill peka pa tva faktorer: forhallandet till fackforeningsrorelsen samt partiets inre situation.

Partiet och fackforeningsrorelsen

Inte pa nagot omrade mots partiet av en sa utbredd och svarbeméstrad misstro som inom fack-
foreningsrorelsen, inte bara bland toppfunktionarer och mellankadrer utan ocksa lokalt. I viss
utstrackning ar misstron “nedarvd”, men man kan inte bortse fran att den ej ovasentligt ar sjalv-
forvallad. Standiga propaer fran partikongresser, distriktskonferenser och i pressen om “arbetet i
fackforeningarna”, fackklubbars agerande som partifraktioner i resp. fackféreningar, forbere-
dande” konferenser i partiregi i vissa fack infor avtalsrorelser, organiserandet av partifraktioner
pa fackliga kongresser osv, ger fortlopande naring at misstro mot partiet, blir bevis for foregivna
avsikter att ”erdvra” fackforeningsrorelsen och utnyttja den for partipolitiska syften. Vissa
kommunister tycks anse att sddant “fackligt arbete” ar den viktigaste formen av partiverksamhet.
Det ar ocksa mojligt att den &r, t. ex. i katolska lander med icke-socialistisk fackforeningsrorelse
eller i utvecklingslander med svag flytande” facklig rorelse. Men i svensk fackféreningsrorelse,
en av de starkaste i vérlden, har detta ingen funktion att fylla. Det &r ju ndstan en férolampning
mot exempelvis byggnadsarbetarna att deras i demokratisk ordning valda avtalsrad att de inte
skulle kunna lagga upp sin avtalsrorelse effektivt utan “forberedande” konferenser i partiregi pa
skilda hall i landet. Partiets starkt minskade inflytande bland fackforeningsfolket visar att inget i
langden star att vinna pa att bedriva fackligt arbete” pa detta sétt, i en atmosfar av 6msesidigt
misstroende. Partiet bor darfor Gvervaga att fran 20:e kongressen avlysa all organiserad fraktions-
verksamhet i fackforeningsrorelsen och héanvisa fackklubbarna att koncentrera sig pa sin egent-
liga uppgift: att verka pa arbetsplatserna som partiets grundorganisationer. Kommunister bor na-
turligtvis vara fackligt aktiva, men som fackféreningsmedlemmar. Inte som partimedlemmar.
Och lika sjalvklart skall partiet ha en standpunkt — och forfakta den i riksdagen, i pressen och
over huvud i sitt framtradande — i fragor som angar fackforeningsfolket. Resonemanget géller
salunda att partiet i eget intresse gor sig kvitt formyndarattityden gentemot fackforeningsrorelsen;
ett primart villkor for att komma tillratta med misstron och sa langt mojligt utjamna klyftorna. Att
fa till stand ett rimligt matt av omsesidigt fortroendeparti/fackforeningsrorelse ar sannolikt bade
komplicerat och tidskravande, Men det maste efterstravas, inte minst med hansyn till den roll
fackforeningsrorelsen spelar i samhéllsutvecklingen.

Partiet sjdlvt

Hur ter sig partiet for den generation som blir rostberattigad detta artionde och vid dess slut
kommer att utgora flertalet av valjarkaren? Sannolikt kom ett av de “gamla” partierna, med ett
sprak i vissa stycken svarforstaeligt intill obegriplighet och ett ledargarnityr 6vervagandet den
évre medelaldern som svéavar anmarkningsvart pa malet sa snart de politiska utfragningarnas
skjutjarnsjournalistik tangerar omtaliga” amnen. Intrycket att partiet har nagot att dolja forstarks
av att kongressprotokoll och revisionsberattelser, som ju allmént i Sverige &r offentliga hand-
lingar, inte finns tillgangliga. Partiskolor forlagda utomlands, partiledares resor i 6sterled (delvis
redovisade inom partiet, undantagsvis offentligt), forekomsten av en sérskild kontrollkommitte,
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ett dominerande inslog av funktiondrer i centrala partiorgan, det indirekta valsattet for utseende
av partiordférande — ja, man kan peka pa en rad faktorer som inger den utomstaende en kénsla av
framlingskap.

Om partiet skall kunna komma till tals med den generation som fran nu och framaéver i realiteten
kommer att bestamma hur landet skall styras (och av vem) maste det som ger naring at intrycket
av framlingskap och déarav féljande isolering och férgubbning undanréjas. Delvis kan det goras
genom &ndring och komplettering av stadgarna:

ingen beslutande partiinstans, inbegripet Centralkommittén och Arbetsutskottet, far till sitt flertal
besta av partifunktionarer eller eljest av partiet eller dess féretag ekonomiskt beroende:

kongressen valjer partiordférande och vice ordférande;
kontrollkommittén avskaffas och ersatts med i vanlig ordning utsedda revisorer;

endast kongress eller Centralkommittén kan besluta i fragor av principiell rackvidd samt ifraga
om partiets internationella forbindelser;

decentralisering av partiforetagen med lekmannainflytande i styrelserna och medbestammande
for de anstallda;

inforande av offentlighetsprincipen ifrdga om kongresshandlingar, verksamhets- och revisions-
beréttelser.

Den nddvandiga foryngringen och férnyelsen av partiinstanserna skulle vasentligt underléttas om
1929 ars man” infor 20:e kongressen tog under dvervagande att overlata sina platser till en yngre
partigeneration. Déri ligger inget forringande av deras insatser under tidigare ar. Men partiet
maste vara en levande organism istand att férena fasthet i grundsyn och malsattning med rorlig-
het och tidsenliga attityder i det politiska spelet. Det gar inte att fora politik 1964 med hjalp av
I6sningar fran 1929, 1939 eller 1947. VVad som sker (eller inte sker) vid 20:e kongressen kommer
sannolik att avgora partiets vara eller inte vara som politisk faktor, som socialistisk véansterkraft i
svensk politik och samhallsutveckling, istand eller urstand att fylla den kravande men
fantasieggande funktion tiden sjalv anvisar ett sadant parti,

Britta Ring: Bra rubrik, kamrat Landin
Ny Dag 13/11 1963

[ Britta Ring anslot sig senare till den maoistiska falangen. ]

| den mycket Ianga och utforliga artikel av Sven Landin, som publicerades pa denna sida den 9
november, ar det bara ett som undertecknad helt och oreserverat vill instdmma i, ndmligen
rubrikens ord ”Fornyelse” — dock inte i den mening som Landin inl&gger i ordet.

| Landins begrepp om fornyelse angar bland annat att SKP bor “aterkalla bitradandet av 1960 ars
Moskvadeklaration eller eljest fran kongressen deklarera att det inte langre anser sig bundet av
den”.

Motiveringen for detta later mycket bestickande men ter sig vid narmare betraktande bade ihalig
och oklar. | punkt a) pastar Landin t. ex. att “deklarationens vérdering att monopolens makt
forenas med statens till e n maktapparat for att radda det kapitalistiska systemet inte &r tillamplig
pa Sverige och darfor agnad att forsvara eller hindra utformandet av en konstruktiv politik pa
omraden som den statliga foretagsamheten, fullsysselsattningen, bostadsbyggandet osv”. Men hur
ligger det till i vart land? Vill Sven Landin bestrida att storfinansen och de krafter som politiskt
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representerar den har ett stort, for att inte saga dominerande inflytande i statsapparaten (dmbets-
mannakaren, polisen, domstolarna och militarvasendet)? Ett gott exempel pa samordningen ar
forsvarsindustrin. Visserligen forekommer det ofta gnabb mellan staten och ’néringslivet”, men
det maste betecknas som tamligen godlynt och borde val inte skymma undan det verkliga
forhallandet — i varje fall inte for en kommunist?

SF-internationalism

Sven Landin ar alltsa motstandare till Moskvadeklarationen, men han &r daremot internationalist
nar det galler att samarbeta med de nordiska SF-partierna. Och ingen i vart parti har heller, savitt
jag vet, uttalat sig kategoriskt emot samarbete med dessa nya nordiska vansterpartier. Vart parti
ar ju sedan lange inne pa linjen om samarbete med socialdemokraterna. Och i princip maste vi,
anser jag, vara for samarbete med alla vansterkrafter. Men de nordiska SF-partiernas politiska
linjer ar fortfarande langt ifran klara, liksom deras egen instéllning till samarbete med kom-
munisterna ar mycket motsagelsefull. Det ar darfor an sa lange svart att bestdamma vari detta
samarbete konkret ska besta och hur langt det ska stracka sig. Landin namner Nordiska radet,
men det &r for allmént for att uppfattas som ett konkret forslag.

Men varfér denna inkonsekvens? Varfor talar sig Sven Landin varm for samarbete med SF-
partierna i Norden, samtidigt som han vill isolera SKP fran samarbete med de kommunistiska
broderpartierna ute i varlden?

For narvarande rader starka meningsmotséattningar i den kommunistiska varldsrorelsen, vilka
bland annat har tagit sig uttryck i skarp polemik mellan Sovjetunionens och Kinas KP. Det ligger
i allas (dven vart) intresse att parterna enas eller atminstone nar fram till forstaelse for varandras
synpunkter. Men hur ska det kunna ske utan att representanter for partierna traffas och diskute-
rar? Och &r det orimligt att dessa konsultationer utmynnar i antagandet av en resolution? Moskva-
deklarationen &r en sadan resolution. Den antogs 1960 och utgar fran de forhallandes som radde
da. I ett sddant dokument kan inte varje formulering vara nagot slags evig sanning. Nya varde-
ringar maste goras med hansyn till nya situationer som uppstar. Och det bor val snart vara dags
for en ny internationell konferens, dar vara svenska representanter sjalvklart ska delta aktivt och
kritiskt granska alla formuleringar innan de satter sina namn under resolutionen. Om viktiga
kontroversiella fragor uppstar, bor de ledande organen i SKP naturligtvis ges tillfalle att ta
stéllning.

For det forsta, Moskvadeklarationen hindrar inte vart parti fran att féra en egen svensk politik,
tillampad pa svenska forhallanden. For det andra, vi dr inte betjanta av att isolera oss fran 6vriga
kommunistiska partier i en véarld som praglas av kampen mellan kapitalism och socialism. Vi kan
inte sta neutrala i denna kamp. Internationalism och solidaritet ar inga féraldrade begrepp — trots
att fel har begatts.

Isolerad avrustning

| forsvarsfragan ar jag definitivt inte ense med Sven Landin. Jag tror inte alls att parollen om
isolerad svensk avrustning “’star i samklang med reaktioner och synsétt inom vart lands
arbetarklans” — for att citera Landin sjalv. Den svenska arbetarklassen vill inte avhanda sig
mojligheten att forsvara vart lands granser, suveranitet och neutralitet, om sa skulle behévas.

Vi lever i atomé_l_dern, men det betyder inte att ett krig, om det bryter ut, absolut maste bli ett
karnvapenkrig. Aven “konventionella” krig ar tankbara. Sadana rasar for narvarande pa flera hall
i varlden. Till och med stormakterna fruktar kdrnvapnen och soker sa vitt mojligt undvika att
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anvanda dem (liksom man i stort sett undvikit att anvénda de bakteriologiska och kemiska
medlen for krigforing).

Vi bor, anser jag, &ntligen ge SKP:s gamla forslag om ett annorlunda, billigare och effektivare
neutralitetsforsvar (eller folkforsvar) en chans genom att forvandla det fran en oklar paroll till ett
klart, utarbetat alternativ i forsvarsfragan. For detta krévs ett stort arbete av verkligt sakkunniga
personer, men det &r oerhort viktigt att detta arbete blir gjort. Det finns ingen orsak att nu hange
sig at ren pacifism.

Politisk avrustning

Om det fackliga arbetet skriver Landin bland annat: ”Standiga propaer fran partikongresser,
distriktskonferenser och i pressen om ‘arbetet i fackféreningarna’, fackklubbars agerande som
partifraktioner i resp. fackforeningar, ‘forberedande’ konferenser i partiregi i vissa fack infor
avtalsrorelser, organiserandet av partifraktioner pa fackliga kongresser osv. ger fortlopande
naring at misstro mot partiet, blir bevis for féregivna avsikter att 'erdvra’ fackforeningsrérelsen
och utnyttja den for partipolitiska syften ... Partiet bor darfor 6vervéga att fran 20:e partikong-
ressen avlysa all organiserad fraktionsverksamhet i fackforeningsrorelsen och hanvisa fack-
klubbarna att koncentrera sig pa sin egentliga uppgift: att verka pa arbetsplatserna som partiets
grundorganisationer.”

Bade kommunistiska och socialdemokratiska fackklubbar maste, savitt jag forstar, betraktas som
fraktioner i den fackliga rorelsen. Socialdemokratin arbetar intensivt och malmedvetet for att
utnyttja sina positioner. Fackforeningarna kollektivavsluts och vid valen séatter SAP hela den
fackliga funktionarskaren i arbete. Socialdemokraterna driver partipolitiken val langt for att det
ska anses sympatiskt och vi varken kan eller bor ta deras metoder som monster..

Men vad anser Landin att de kommunistiska fackklubbarna ska ha for uppgift om de inte far
diskutera det fackliga arbetet och forbereda” sitt stallningstagande i olika fragor? Ska de enbart
agna sig at Fasta forsvaret och kontingentuppbord? Naturligtvis ska inte kommunisternas fackliga
arbete centraldirigeras. Man bor inse att kamraterna i respektive fack bast kanner till forhallan-
dena, som i dag &r réatt skiftande och komplicerade. Men Landins tal om férolampning” mot i
demokratisk ordning valda avtalsrad” och om “formyndarattityd” ger mig en kénsla av att han
inte anser kommunisterna riktigt rumsrena och att de darfor helst bor synas sa lite som majligt.

| fackforeningar saval som andra massorganisationer galler att kommunisterna inte gar dit for att
“erdvra” dem utan fOr att arbeta i enlighet med respektive organisationens stadgar, program och
dess medlemmars intressen. Men ar det fordenskull nagot som hindrar att man i SKP lika val som
i andra partier diskuterar folkrorelsernas verksamhet?

Landins recept ar undfallenhet, kapitulation infor socialdemokratin, internationell isolering och
politisk avrustning. Det far mig att undra om han egentligen anser att Sveriges kommunistiska
parti har nagon uppgift att fylla.

| stallet maste, anser jag, den avgdrande uppgiften for kongressen vara att ge partiet en politisk
profil och gora det till ett alternativ i svensk politik. Kort sagt, det ar dags att ga till offensiv.

Sven Landin utger sig for att vilja ge 1929 ars man” en kanga och sla ett slag for fornyelse. |
sjalva verket gor han motstandarna till férnyelse en stor tjanst med sitt inlagg. Tack vare honom
far de en utomordentlig forevandning att missforsta alla krav om fornyelse éver huvud taget.
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Hilding Hagberg: Polissprak i stallet for kongressdebatt
Ny Dag 19/11 [ svar till Landin]

[ (1899-1993) Chefsredaktor for Norrskensflamman 193047, riksdagsledamot 1933-64,
partiordférande 1951-64. Kand for sin sovjetvanliga linje. Vid partisplittringen 1977 gick
Hagberg med utbrytarna som bildade Arbetarpartiet Kommunisterna, APK.

Forfattare till flera bocker, t ex Rod bok om en svart tid (1966), Socialismen i tiden (1982-83) och
Jag ar och forblir kommunist: minnen (1995) ]

| Sven Landins artikel ”Fornyelse” dras inte bara en lans for hans SF-idéer nar det géller kravet
om isolerad avrustning och att bryta den proletdra internationalismens principer. Britta Ring har
utmarkt karakteriserat det politiska innehallet i Landins artikel. Dar finns emellertid ocksa en rad
falska eller i vilseledande syfte formulerade pastaenden och antydningar som kan brukas av
kommunismens fiender och darfor bor patalas. Kort sagt:

1) Anslutningen till de 81 partiernas deklaration hindrar pa intet satt en sjalvstandig utformning
av partiets politik, inte heller att ta hansyn till den svenska arbetarklassens; behov och 6nskemal
eller att sjalvstandigt bedoma foreteelser, tendenser och handelser utomlands.

2) Partiet ar och forblir antimilitaristiskt. Det &r inte anhdngare av en borgerlig militarism, men
det vill ett demokratiskt folkforsvar for neutraliteten och den nationella friheten.

3) Partiet har icke forsummat nagra av de problem som Landin inordnar under rubriken “arbets-
platsdemokratin”.

4) Partiet har inga organiserade fraktioner i fackforeningarna eller andra massorganisationer.
Partiets medlemmar uppmanas arbeta i och for massorganisationerna, for att starka dessa och
tillvarata de arbetandes intressen. Det ar socialdemokratiska partiet och inte kommunistiska
partiet som efterstravar partidominans dver fackféreningarna medan kommunisterna anser att
dessa inte far lata hansynen till nagra partier forsvaga arbetet for medlemmarnas intressen.

5) Partiets kongressprotokoll, som numera ar tryckta ar fullt offentliga handlingar.

6) Partiets revisionsberéttelser forelagges partikongressen, som ar den behériga instansen for att
godkanna eller forkasta. Alla upplysningar torn begaren av kongressen eller valda ombud ges.
Partiet har for 1ange sedan forklarat, att det ar berett att offentliggdra sina revisionsberéattelser, om
andra partier gor detsamma. Riksdagen har avstatt fran sddana ansprak av hansyn till de
borgerliga partiernas nej till 6ppen redovisning. Partiet foljer alltsa praxis och Landin bor rikta
sina reformfdérslag i dessa avseenden till de borgerliga partierna.

7) Partiet har tryggat lekmannainflytande och medbestdmmande for dc anstéllda i de ekonomiska
foretagen.

8) Landin kraver att Kontrollkommitten avskaffas och att endast revisorer utses. Detta har
foreslagits av partiets organisationskommitté for atskilliga manader tillbaka, vilket Landin
tydligen vet om. Det har skett, inte darfor att Kontrollkommittén skulle ha ndgra mystiska
uppgifter — den &r tvartom partiets demokratiska klagomur samtidigt som den ansvarar for all
revision — utan av besparingsskal Av samma anledning foreslas en nedbantning av central-
kommittén.

9) Partiet har aldrig reducerat sina ansprak till att vara ett slags socialistisk vansterkraft i svensk
politik”. Det har skapats och bestar i medvetandet om att utan ett marxistiskt-leninistiskt parti kan
arbetarklassen inte genomfora det svenska samhéllets socialistiska omgestaltning.
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10) Landin vill en politik som inte paverkas av losningar fran 1929, 1939 eller 1947 och avser val
darmed att datidens uppgifter inte langre har ndgon betydelse. Nar han ondgor sig over vart for-
ment obegripliga sprak maste det tyvarr faststéllas att repetitionen av vissa insinuationer och
infamiteter som kommunismens fiender under langliga tider presterat for att framstalla vart parti
som tvivelaktigt och vasensframmande for den svenska arbetarklassen atminstone gjort hans
tidigare brev och hans krav om ”férnyelse” begriplig.

Sixten Rogeby: Frist aterstar an
Ny Dag 26/11 1963

[ (1910-1976) Arbetare, sedan journalist och forfattare. Stred 1937-38 i Internationella brigaden
pa den republikanska sidan i spanska inbordeskriget. Darefter journalist pa Ny Dag, bl a som
tidningens Moskva-korrespondent 1947-49. Rogeby skrev dven under pseudonymen A.J. Smalan.

Bdcker: De stupade for Spaniens demokrati och romanen Det ar bara borjan.
Rogeby stodjer i sin artikel bl a Harald Rubinsteins (”’sign. R”) artikel, ’Lik i garderoben”. ]

For omkring 20 ar sedan upplevde vi en svar tid. SKP var en liten flock, ytterligt ensam i den
svarta hatflod som pressade pa fran alla sidor. P& den tiden var mordbrand mot en kommunistisk
tidning ett jamforelsevis billigt ndje for lovande yngre officerare.

Da stod vi anda, eller trodde oss sta, pa fast mark. Sedan kom en tid da vi kdnde grunden gunga
under fotterna: De finns som anser att jordbévning ar vérre an storm.

Grunden som vi stod pa var den absoluta dvertygelsen att det socialistiska arvet med fullkomlig
rattradighet och ovéld forvaltades och vidareutvecklades av de marxistisk-leninistisk-stalinistiska
overlararna, framfor allt i det land som sa bestamt gjorde ansprak pa ledarskapet i den socialis-
tiska varlden. Nagon anledning att misstanka annat kunde inte foreligga, kontroll var alltsa
obehovlig, enpartisystemet det mest praktiska och det for snabb utveckling mest &ndamalsenliga.
Alla pastdenden om motsatsen var lognaktiga, eventuella bevis sanningslosa konstruktioner; i den
man nagon verklighet alls kunde sparas i dem berodde den pa schabbel, oférstand eller olycks-
handelser i mellanleden, var orsakad av de objektiva svarigheterna eller av forstuckna fiender.
Det hogkvalitativa toppskiktet berdrdes pa intet satt. Garanten harfor var STALIN.

Hur reagerade SKP da hela denna konstruktion rasade ihop? Enligt min mening har sign. R med
sin ”Lik i garderoben” beskrivit detta mycket bra. Gunnar Ohman, som under en radiodialog om
Berlinmuren fortraffligt illustrerade ett av R:s konstateranden, anmaler missndje, likasa Harry
Hagberg, som anser att R dolt” viktiga drag av partiets ansikte vid sin kritik.

Det ar mojligt att de behdver granskas ndrmare. Hagberg konstaterar:

»Ar 1944 inskrev kongressen i vért principprogram asikten att socialismen kan genomforas i vart land
pa fredlig vag.”

En nddvéndig och riktig anpassning. Olyckligt &r bara att vi inte heller for den fredliga vagen
funnit nagon egentligt arbetsduglig formel under de snart 20 ar som gatt sedan dess. Detta ar
allvarligt, ty har ror vi vid nagot centralt i partiets existensberattigande.

»Sedan artionden har vi forklarat att Sveriges nationella frihet skall forsvaras, varifran ett angrepp an
skulle komma.”

Partiets bidrag till forsvarsdebatten har, utdver kampanjerna mot svenskt kérnvapen,
huvudsakligen yttrat sig i krav pa nedskarning av militarutgifterna och i ett ganska allmant
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ordande om folkbevapning”. God Overensstammelse kan icke anses foreligga mellan denna
valhanta forsvarspolitik och den citerade utfastelsen.

”| slutet av 50-talet uttalade sig partiets centralkommitté emot dodsstraffets tillampning i vart land och
andra lander”

Ett mycket bra forslag. Och inte for tidigt. Det gjordes vid en tidpunkt da det borjade bli uppen-
bart ocksa for oas att Stalin och hans medskyldiga bringat tusentals eller kanske tiotusentals
méanniskor om livet som intet forbrutit.

Veterligt foranledde uttalandet emellertid ingen hanvandelse fran partiet da Imre Nagy greps och
avlivades, trots att han tillforsakrats fri lejd av ungerska regeringen. | stéllet forsvarades det
groteska sveket och avrattningen indirekt av en CK-medlem, som i Ny Dag pa svaga grunder
argumenterade om Nagy’s skuld. Da jag begérde plats for en polemisk inséndare véigrades detta.
Daremot hindrades inte sign. Per” fran att i samma tidning ut tala sig om “det berattigade” av-
livandet av Imre Nagy.

Det &r riktigt att avrattningarna for ekonomiska brott framkallade en forsiktig men dock reaktion
pa Ny Dags ledarsida. Pa det hela taget har man emellertid intrycket att den ifrdgavarande CK-
resolutionen fatt fungera mera som paradsignal an som attackflagg.

Vidare:
Vi har klargjort att vi icke avser att i Sverige ga in for enpartisystemet.”

Papekandet ar i sin undanglidande oljighet narmast genant, Flerpartisystem” har man som
bekant ocksa i bl. a. Kina och DDR. Skulle detta konstituera nagon avgoérande skillnad mellan
forfattningarna i exempelvis Sovjet och Osttyskland? Vad saken galler ar naturligtvis fragan om
oppositionens legalitet, ingen sofistik i varlden kan andra pa den omstandigheten.

En opposition har tva hopflatade egenskaper: den ar dela ett ofta besvarligt hinder, dela en pa-
litlig kontroll. Sedan det visat sig att vara ideologiska tillgangar inte varit tillrackliga for att
klargora for oss den verkliga innebdrden av vad som pagick ens i vart ideologiskt allra narmaste
grannskap (vilket sedan “urskuldades” med det forlamat hjalplosa vi hade fatt oriktiga
informationer”) bor kontrollbehovet ha kommit i en nagot annorlunda belysning ocksa for oss.

Da partiet bildades faststallde man som en av dess huvuduppgifter att soka vinna arbetarklassens
majoritet for socialismen. | vart fall efter 1929, da de sista opportunisterna. kastades ut, har vi
inte ens under de for oss allra gynnsammaste politiska forhallanden i nagot val natt hogre an
ungefar till den punkt dar det minsta borgerliga riksdagspartiet befann sig da det stod som lagst.
Naturligtvis har vi inte ensamma ratt daréver, men det faktum att vi stadigt ror oss nedat pa
inflytelseskalan maste vi nog till avsevard del skriva pa de egna felbedomningarnas konto. Drar
vi inte de nddvéndiga slutsatserna av detta torde vi inom kort ha att se ett annat faktum i synen,
inte mindre obehagligt: att vi mycket hastigt narmar oss den punkt dar det ar uppenbart att 40 ars
trappspring med tidningspackar och flygblad, 40 ar av isolering, sa gott som standig kamp i
underlage, kommer att i stort sett ha varit forgaves. Och i det bokslutet kan i sa fall forvaltningen
knappast betecknas skonsammare an som grov oaktsamhet med de véldiga resurser som
socialismens barande idé innesluter, och med de gyllene tillgangar av lojalitet och offervilja som
kommunistiska partiet har haft och alltjamt forfogar dver.

Nu tror jag inte det behover bli pa det séttet. Vi har alltjamt mojligheter att vidta en grundlig
ideologisk och politisk uppklarning och darmed &ntligen komma ur bakvattnet. | sjélva verket
torde forutsattningarna harfor nu vara storre an nagonsin tidigare, ty detta ar den forsta kongress-
debatt som inte genomgaende har karaktéaren av politiska teologiovningar utan ocksa vagar rora
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vid de i hela nystan av kanselnerver intrasslade orsakerna till vart partis férkrympning.
Det maste om nagot vara ett gott tecken.

Nils Holmberg och Knut Senander: Demokratisk centralism
eller bara centralism?
Ny Dag 6/12 1963

[ Bada fran Goteborg. Holmberg (1902-1981) forfattare, dversattare (bl a av Mao), CK-ledamot i
SKP, riksdagsman, i Kina i borjan av 1960-talet). Senander (1889-1975) Tulltjansteman CK-
ledamot i SKP, riksdagsman.

Bada brét 1967 med SKP och var med och bildade det maoistiska KFml.
Backer Holmberg: Vart gar SKP? (1965), Senander, memoarbok RAd gryning (1973) ]

Vi och manga med oss oroas av det sétt pa vilket meningsskiljaktigheterna inom den internatio-
nella kommunistiska rérelsen behandlas i vart parti.

Dessa meningsskiljaktigheter ror viktiga principiella fragor, som ar avgorande fér den kommu-
nistiska vérldsrorelsens och den proletéra revolutionens vidare utveckling. Men har partiets
medlemmar fatt den ingaende kannedom om dem som é&r forsta forutsattningen for ett stall-
ningstagande? Nej, tyvarr. Av dokumenten har — sa ar atminstone fallet i Géteborg — endast de
sovjetiska kunnat erhallas genom partiet. De kinesiska dokumenten, som ocksa finns pa svenska,
har daremot saknats i den man man inte fatt eller kunnat skaffa dem annorledes an genom partiet.
| stallet har partimedlemmarna genom partipressen fatt torftiga och mot Kinas kommunistiska
parti utpraglat partiska referat, av vilka ingen kunnat bilda sig en klar uppfattning om parternas
standpunkter och skal for dessa. Fardiga och bestamda uppfattningar har emellertid tillhanda-
hallits i myckenhet. Dels i artiklar av framfor allt kamraterna Erik Karlsson och Hilding Hagberg,
vilkas satt att argumentera och behandla fakta ger skal till allvarliga anmérkningar. Dels i en av
ingen undertecknad ~’Information” fran particentralen med en framstéllning av de kinesiska
kamraternas asikter, vilken redan vid en flyktig jamforelse med vad de verkligen sagt visar sig
vara en enda hérva av forvrangningar.

Gar detta satt att behandla viktiga problem ihop med den demokratiska centralismens princip, till
vilken vart parti bekanner sig?

Nej, det gor den inte. Den demokratiska centralismen kréver att medlemmarna, i alla problem
som star till debatt, genom partiets forsorg far tillfalle att skaffa sig grundlig och objektiv kanne-
dom om de olika standpunkterna och asikter samt skélen for dessa genom att lasa bagge parternas
dokument sa langt dessa ar eller kan goras tillgangliga pa svenska. Endast pa detta blitt far de en
verklig mojlighet att jarnfora pastaende med pastaende och att prova i vilken man de olika stand-
punkterna 6verensstammer med eller avviker ifran de viktiga programmatiska dokumenten fran
1957 och 1960 ara Moskvakonferenser och med verkligheten sedd i den marxistisk-leninistiska
analysens ljus. Nagra skal till annan ordning foreligger inte ens da det pastas att en viss asikt
riktar sig mot vart partis egen linje. Det kan ju namligen ténkas att den sistnamnda inte ar helt
riktig. Skulle den vara det, kan det ju aldrig skada att medlemmarna far tillfalle att grundligt
konstatera detta. Endast genom dylika ingaende studier av meningsskiljaktigheterna blir det
mojligt for medlemmarna att skilja mellan rétt och oratt samt att fran grundorganisationerna och
uppat diskutera sig fram till den enhélliga och pa varje enskild medlems fasta 6vertygelse byggda
uppfattning, som bor ligga till grund da partiet slutligen tar stéallning.


http://www.marxistarkiv.se/sverige/kfml-skp/holmberg-vart_gar_skp.pdf
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En sadan behandlingsmetod kan vara tidskravande. Men den &r den enda riktiga och den enda
som ar till fordel for partiet och dess arbeta. Genom studierna och diskussionen av problemen ho
ja den ideologiska och politiska nivan i partiet och starks dess enhet pa marxismen-leninismens
grund, vilket allt, av manga inlagg i den offentliga partidiskussionen hittills att doma, ar pakallat.

Faktum att vart partis behandling av meningsskiljaktigheterna inom den kommunistiska vérlds-
rorelsen hittills sa starkt avviker fran vad den demokratiska centralismen kraver, forskracker
verkligen. Det verkar ndmligen darav som om avsikten vore att redan vid 20:e partikongressen i
januari driva igenom ett bestamt stallningstagande till meningsskiljaktigheterna, trots att forut-
sattningarna harfor inte existerar i partiet. Darpa tyder ocksa, och inte minst det forhallandet att
ett stallningstagande redan vid CK-motet i mars genomdrevs i en av de fragor om vilka synner-
ligen starka meningsskiljaktigheter rader, namligen forhallandet till Jugoslavien och Titopartiet.

Detta beslut och omstandigheterna kring detsamma &r sa typiska for det satt pa vilket viktiga
avgoranden numera traffas i vart parti, att vi anser nédvandigt att ta upp det till mera detaljerad
behandling.

Utan att CK-ledamoterna utifran i forvag meddelats att fragan skulle upp, stalldes de vid motet
infor forslaget att godkanna ett avsnitt i kamrat Hilding Hagbergs anférande, som realiter innebar
att Sveriges kommunistiska parti erkanner Titos parti som broderparti.

Enligt Var Tid nr 2, 1963, anférde kamrat Hagberg i saken bl.a.:

Personkultens anhangare framstéller det nuvarande Jugoslavien och dess kommunistiska parti som
forradare mot socialismens sak. Det albanska Arbetspartiet verdser Jugoslavien och dess ledare med
grova smadelser. Men i Jugoslavien finns ingen privatkapitalism. Dér utvecklas socialistiska produk-
tionskrafter &ven om tempot forsenats av politiska misstag och isoleringen fran det socialistiska lagret.
Jugoslavien bygger socialismen.

For var del har vi lange sett pa Jugoslavien och dess kommunistiska parti pa detta sétt.
Detta var sakert en nyhet for de flesta, formodligen dven for CK:s ledaméter.

”Personkultens anhéngare”? Men det var ju de 81 kommunistiska partiernas konferens i Moskva i
november 1960 som i sitt uttalande — Sverige tryckt under titeln ”Varldslaget och de kommunis-
tiska partiernas uppgifter” — skrev:

Ledarna for Jugoslaviens kommunistiska forbund, som forratt marxismen-leninismen och forklarat den
foraldrad, stallde mot 1957 ars Deklaration sitt antileninistiska revisionistiska program. De stéllde JKF
mot hela den internationella kommunistiska rorelsen, 16sryckte sitt land fran det socialistiska lagret och
gjorde det beroende av den s.k. hjalpen fran amerikanska och andra imperialister och skapade darige-
nom ett hot mot de revolutionara vinningar, som uppnatts genom det jugoslaviska folkets heroiska
kamp. De jugoslaviska revisionisterna bedriver undermineringsverksamhet mot det socialistiska lagret
och den kommunistiska vérldsrorelsen. Under forevandning att bedriva en alliansfri politik utvecklar
de en verksamhet som skadar enheten mellan alla fredsalskande krafter och stater. Det &r fortfarande en
nddvéndig uppgift for marxismen-leninismens partier att ytterligare avsléja de jugoslaviska revisionis-
temas ledare och aktivt kdmpa for att varna den kommunistiska rérelsen mot de jugoslaviska ledarnas
antisocialistiska idéer. (Ovan ndmnd broschyr, sid. 44-45.)

Dokumentet ur vilket de citerade raderna hamtats betecknades av var 19:e partikongress i ett
sarskilt uttalande (se sid. 43-44 i ”Sveriges kommunistiska parti 19:e kongressen”) sasom “ett
programmatiskt dokument av stor historisk betydelse”, till vilket kongressen anslét sig ”helt och
fullt”. Den uppmanade, utan att gora undantag for nagot avsnitt, partiets organisationer och
medlemmar att géra dessa historiska beslut till foremal for systematiska studier, lata dem bli
riktningsgivande i arbetet och satta in all kraft pa att bekantgéra dem inom hela den svenska
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arbetarrorelsen och alla framstegsvanliga skikt”.

Men i mars i ar fick vi veta att avsnittet om JKF i dessa historiska beslut inte ar vart tva ruttna
lingon. Det ar bara “personkultens anhangare” — vad det nu ar for ena som fatt sig den etiketten
paklistrad — som har nagot att anméarka mot Titopartiet och dess ledare.

Vad ar det som skett? Har Titopartiets ledare slopat eller atminstone andrat det antileninistiska
revisionistiska program, som de stallde emot 1957 ars Deklaration och som Sven Landin nyligen
upptradde som ett synnerligen naturtroget eko av? Har de upphort att vara forrddare mot
marxismen-leninismen? Har de frigjort sitt land fran beroendet av de amerikanska och brittiska
imperialisterna? Har de slutat att driva undermineringsverksamhet mot det socialistiska lagret och
den kommunistiska vérldsrorelsen? Har de dppnat fangelseportarna for alla kommunister, som
forsmaktar i fangelse ho7s dem, darfor att de inte &r dverens om Jugoslaviska kommunisternas
forbunds nya program” (N. S. Chrusjtjov: Rapport pa SUKP:s urtima 21:a kongress den 27
januari 1959, sid. 134)?

Alla dessa naturliga och berattigade fragor undvek kamrat Hagberg alldeles. Han n6jde sig med
nagra pastaenden: 1 Jugoslavien finna ingen privatkapitalism. Dar utvecklas socialistiska
produktionskrafter... Jugoslavien bygger socialismen”. Med hansyn till alla, som har lite svart att
forestalla sig att socialismen kan byggas med de amerikanska och brittiska imperialisternas hjalp,
hade det inte varit ur vagen med atminstone nagra bevis for dessa pastaenden. Men sadana ansag
kamrat Hagberg tydligen 6verflédiga. Nar han sade att svart blivit vitt, skulle CK tro det. Han
sade: ”For var del har vi lange sett pa Jugoslavien och dess kommunistiska parti pa detta satt”.
Man undrar hur lange “vi” i den jugoslaviska fragan haft en annan instéllning an den 19:e parti-
kongressen anslét sig till och uppmanade att gora till riktningsgivande i arbetet. Ar det bara sedan
partikongressen i TDR anstéllde sin demonstration mot de kinesiska kamraterna, darfor att dessa
haller fast vid standpunkten i 1960 ars Moskvauttalande? Eller ar det sedan kamrat Chrusjtjov
forsta gangen offentligen tog en stallning till Tito, och hans parti som helt brét med Moskva-
uttalandets? | s& fall kan den inte vara gammal, ty annu pa SUKP:s 22:a kongress i okt. 1961
talade kamrat Chrusjtjov om att de jugoslaviska ledarna hamnat pa en krokig stig som lett dem
fram till revisionismens trask (Verksamhetsberattelse av SUKP:s Centralkommitté for partiets
XXII kongress, sid. 26). Men kamrat Hagberg pastar att den ar av mycket aldre datum.

Vid de 81 partiernas konferens forsokte vi undanréja formuleringar, som kunde konservera splittringen
i det socialistiska lagret och forsvara for det jugoslaviska broderpartiet att korrigera sina misstag. Vi
vann inte allt vi ville da, men i dag star det dvervaldigande antalet broderpartier pa var standpunkt.
Dom gjorde det troligen aven da, men det komplicerade laget forsvarade ett stallningstagande (Var Tid,
nr2,1963, s. 45.)

Detta ar ganska forbluffande. En tid lat kamrat Hagberg partiets medlemmar forsta att parti-
ledningen sokte medla mellan de olika standpunkterna i den internationella kommunistiska
rorelsen. Men i mars i ar avslojade han som synes plotsligt att partiledningens ombud vid
Moskvakonferensen 1960 sa langt ifran att medla i stallet arbetade pa att driva fram den stora
meningsskiljaktighet som nu bestar om installningen till JKF och Jugoslavien. De vann inte allt
de ville da, men i dag star det dvervaldigande antalet broderpartier pa var standpunkt”.

Varfor fick inte 19:e partikongressen veta nagonting om detta? | kamrat Knut Olssons rapport till
kongressen om de 81 kommunistiska partiernas konferens fanns inte minsta antydan om att vart
partis representanter i nagon enda fraga hade en annan standpunkt &n den som kom till uttryck i
konferensens uttalande. Kamrat Olsson forklarade tvartom: ”Konferensen i Moskva undanréjde i
de diskuterade fragorna alla meningsskiljaktigheter...” ("Sveriges kommunistiska parti 19:e
kongressen”, sid. 35). Far man tro kamrat Hagberg var detta inte sant. Han sjalv, Erik Karlsson
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och Knut Olsson, som representerade partiet pA Moskvakonferensen, hade i fragan om Jugo-
slavien en fran uttalandet helt avvikande mening. Den dolde de omsorgsfullt for 19:e parti-
kongressen. Men nu gléads de Over att det stora flertalet broderpartier anslutit sig till den.

Vad ska man tro om ett dylikt handlingssatt? Vilket varde ska partimedlemmarna tillméta
uttalanden fran internationella konferenser om, sasom kamrat Hagberg vill géra troligt, “det
overvaldigande antalet” partier i en viktig fraga kan ha en helt annan mening &n den de pa grund
av ”det komplicerade laget” proklamerar? Och hur kan man krava respekt for kongressbeslut, om
det som ena stunden heter vara riktningsgivande i arbetet” i den nésta inte anses vara vart ens
papperet det ar skrivet pa och det dartill visar sig att partiledningen arbetat i helt annan riktning
an den kongressen uppmanat partiet att folja?

Undertecknade har en annan uppfattning i den jugoslaviska fragan an kamrat Hagberg. Vi anser
aven med risk av att bli utnamnda till personkultens anhangare eller nagot annat fint, att Moskva-
konferensen 1960 hade rétt i sin beddmning av Titopartiet och dess ledare och att det, som de
bygger med amerikanska och brittiska imperialisters hjalp, inte &r socialism utan en ny form av
kapitalism. Emellertid ska vi inte ta upp nagon diskussion i den saken nu.

Vad vi har vill patala ar, som av var artikel framgar, partiledningens praxis att med asidosattande
av den demokratiska centralismens elementéraste regler driva fram stallningstaganden i viktiga
fragor utan en foregdende grundlig och pa objektiv och saklig information baserad diskussion i
partiet. Vidare dess av kamrat Hagbergs uttalanden i den jugoslaviska fragan klart belysta
metoden att sdga ett och mena ett annat, att handla utan partiets vetskap och till och med i strid
mot kongressbeslut samt att icke vara fullt uppriktig ens mot partiets hogsta instans, kongressen.
En dylik praxis och dylika metoder, som erinrar om den verkliga personkultens, ar helt
forkastliga i ett kommunistiskt parti.

Vi — och med vi menar vi hér alla partimedlemmar utom de som likt Sven Lundin ar inne pa en
rent likvidatorisk linje — vill att Sveriges kommunistiska parti ska bli det starka, slagkraftiga och
pa marxismen-leninismens grund ideologiskt fast ssmmansvetsade parti som behdvs for att samla
och leda Sveriges arbetare och arbetande folk i kampen for ett socialistiskt Sverige. En av de
grundlaggande forutsattningarna, for att SKP ska bli ett sadant parti, ar att partiledningen héller
fast vid den demokratiska centralismens principer. Partimedlemmarnas ratt att fa objektiv
kannedom om alla fakta i viktiga principiella fragor far inte krankas. Regeln, att avgéranden i
sadana fragor inte far fattas utan att partiet genom ingaende diskussion &r berett att grunda dem
pa enhéllig dvertygelse, far inte asidosattas. Och sist men inte minst géllande kongressbeslut och
internationella beslut, vilka partiets hogsta instans anslutit sig till, far inte brytas, varken av
vanliga partimedlemmar eller av topparna i partiledningen.

Hilding Hagberg: Svar igen till Holmberg och Senander
Ny Dag 20/12 1963

Kamraterna Nils Holmberg och Knut Senander upptrader tillsamman i kritiken mot vart partis
CK uteslutande pa rationella grunder: dom tanker lika i fragorna, sparar spaltutrymme och energi
pa dubbelsignering — hur kan dom da kallas for grupp? Lika oskyldigt &r deras angrepp pa CK,
det finns ingen annan anledning att de pa svensk mark repeterar vart kinesiska broderpartis kritik
i Jugoslavienfragan an att de slar vakt om den demokratiska centralismens principer i vart parti!
De é&r oroliga for att CK pa kongressen skall genomdriva nagon slaga forklaring i anledning av
den ideologiska tvisten, som underkanner det kinesiska broderpartiets rekommendationer. Har
pastar de att jag i mitt svar undvikit ett besked.
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Denna beskedliga uppsyn passar inte mina gamla stridskamrater, som jag fortsattningsvis
betraktar som en gruppering i de ideologiska tvistefragorna till dess de dvertygar mig och andra
om att jag har fel.

| mitt svar klargjorde jag, att jag hoppas kongressen skall halla fast vid den fredliga samlev-
nadens linje, den fredliga tavlan och idén om en fredlig vag till socialismen. Det ar svaret pa
denna fraga. Jag hoppas ocksa att kongressen skall halla fast vid plikten att verka for enighet och
sammanhallning i den kommunistiska vérldsrérelsen — detta innebar naturligtvis en indirekt kritik
av att de kinesiska kamraterna stallt denna enighet och sammanhallning i fara. Jag beklagar att
kamraterna H-S dr oroade och bekymrade 6ver detta. Facit: Hagberg har inte tigit i denna sak.

Till vissa invéndningar av H-S vill jag precisera.

Om exempelvis CK for 15 ar sedan gjort ett orattvist uttalande &r CK ratt instans for att upphéva
detta.

CK var helt enhéllig i uppskattningen av den information som kamraterna H-S Kritiserar.

Konferensen 1960 beslot att endast deklarationen och appellen i fredsfragan skulle offent-
liggoras. Vi respekterade detta i var rapport till 19:e kongressen.

Manga partier har genom den kinesiska attityden tvingats inga pa behandlingen av fragorna 1960.
Nu befinner vi oss i ett nytt allvarligt lage.

Men, séger kamraterna H-S, beslutet innebar att Jugoslaviens kommunistiska parti erkdnnes som
ett broderparti. Enligt min mening bor varje parti som bygger socialismen kunna erkannas som ett
broderparti, d&ven om vi inte i alla fragor kan vara helt 6verens med detsamma.

Men Jugoslavien far understod av kapitalistiska lander — hur kan ett sadant land bygga
socialismen? Fragan ar bara, vilket understod”?

Jugoslavien bedriver handel, byter varor och tjanster med kapitalistiska l&nder. Det gor alla
socialistiska lander.

Jugoslavien har kanske erhallit krediter? Det har ocksa andra socialistiska lander, exempelvis
Sovjetunionen eller Polen. Inte har dessa landers socialistiska status forandrats darigenom.

Kanske har Jugoslavien till och med erhallit s.k. gavor? Det ar i sa fall mer an vad jag vet. Men
inte heller sadana ar bevis for kapitalism i Jugoslavien, eftersom landet uppfyller kriterierna for
ett socialistiskt uppbygge och socialistiska stravanden.

Man maste halla ragangen klar mot revisionism och antisocialism, sager H-S. Att vart parti
antligen normaliserat forbindelserna med Jugoslaviens kommunistiska parti innebér inte alls att vi
ar eniga om dess senaste program. Men Jugoslavien bygger socialismen och det stoder varlds-
fredens sak. Man maste gora allt for att socialistiska lander skall kdmpa tillsamman. Uppgiften
maste vara att vinna sa manga vanner som mojligt for fredens och socialismens sak samt isolera
och férsvaga fredens fiender. Darfor maste ocksa Kinas kommunistiska parti liksom Kina sjalv
aterforas till 1960 ars linje, aven om det fortfarande finns viktiga meningsskiljaktigheter och
diskussionen darfér maste fortsatta.

Jag anser foljaktligen att kamraterna orattvist och vilseledande kritiserat vart partis CK. Jag
noterar till slut, att de dock inte kraver att var press skall aterge allt material som utkommit
rorande den ideologiska tvisten. Det &r alltid ett framsteg — senaste veckan har for dvrigt
utkommit ytterligare tva kinesiska skrifter.

| gengéld begér de tydligen att vart parti skall tjanstgora som distributor av skrifter som utges
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fran ambassaderna i Stockholm. Jag vill tro att denna propa kastats fram i hastigt mod och inte
varit genomtankt.

Jag kanner inte till att ndgon CK-ledamot velat férmena ndgon kamrat att 6versatta det kinesiska
materialet till svenska spraket. Kamrat Holmbergs ambitiosa arbete pa detta omrade har vi inte
kritiserat. Vi forstar inte de kinesiska kamraternas forslag, men vi formenar dem inte ratten att
bekantgdra dessa. Vi hoppas att diskussionen trots allt skall ha det goda med sig att enigheten
aterstalles. Skulle detta definitivt misslyckas och kampen hardna till att galla vart partis enhet och
malsattningar — da, men forst da, uppstar en verkligt bekymmersam situation. Jag tror pa
kamraterna Holmbergs och Senanders goda omdome i en sadan eventuell situation.



