Vansterpartiet och regeringsfragan

Debatt |

Vi har har sammanstallt en debatt som huvudsakligen fordes i Flammans spalter och som
involverade Lars Henriksson/Peter Widén, Johan Lonnroth, Per Sundgren och Aron Etzler.

Flamman-artiklarna har kompletterats med texter som handlar om denna debatt, men inte
publicerats i Flamman (bl a i Facebook). Dessutom har vi tillfogat lankar till andra artiklar
och artikelsamlingar som direkt eller indirekt ror debatten (bl a fran Folkbladet och
Aftonbladet).

Slutligen har vi kompletterat med en bilaga som tar upp historiska exempel pa regeringar dar
arbetarpartier samregerat med borgerliga partier. Nar det géller socialdemokratiska eller
socialistiska partier sa ar det ganska vanligt (galler t ex Sverige), men dven kommunistiska
partier har deltagit i sddana projekt. | Finland &r sadana koalitionsregeringar narmast regel,
sarskilt efter 2:a varldskriget. | den artikeln ges ocksa lastips for de som vill veta mer.
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Henriksson/Widén: Vansterpartiets jobb ar inte att for-
handla med liberaler — det ar att starka folkrorelserna
Flamman 28/3 2021

Leder socialdemokratins resa hogerut till ett vakuum som Vénsterpartiet kan fylla? Sedan 80-
talet har socialdemokratin inte bara vikit ned sig for ny-liberalismens privatiseringar och
nedmonteringar av vélfarden utan till och med varit drivande i dessa.

Inom Vinsterpartiet har tanken att man ska bli ”de nya Socialdemokraterna” borjat formu-
leras. Partiet som tors sta upp for klassisk socialdemokratisk reformpolitik nar socialdemo-
kraterna sjélva sviker.

Att forsvara valfardsreformer mot nedskarning &r sjalvklart bra, och ett VVansterparti som har
ambitionen att utmana och ersatta S som det stora partiet for arbetare och laginkomsttagare &r
ett stort steg framat jamfort med att vara ett lojalt stodparti till S-regeringar. Men det forut-
satter att VVansterpartiet star for nagot annat &n det socialdemokratin gjort, bade i politisk in-
riktning och arbetssatt. De kriser som méanskligheten star infor kraver I6sningar som inte
stannar vid reformer inom kapitalismens ramar. Vansterns politik behdver handla om att
forandra grunden for samhallet. En demokratisk socialism déar vi menar allvar med bada
leden. Bade att stenhart forsvara demokratiska landvinningar och att vi inte gor halt infor den
ekonomiska makten. Att 16sa klimatkrisen kréver att profitjakten avskaffas som dominerande
ekonomisk drivkraft. Den skriande ojamlikheten kréaver politiska ingripanden for att kunna
bek&dmpas. Det &r nddvéndigt att bryta oss ur dagens politiska alternativldshet eller som det
uttrycktes i strategidokument pé senaste kongressen: ’vi behdver dndra spelplanen”.

Det innebér en helt annan inriktning &n den Ali Esbati 6nskar i en intervju i Svenska Dagbla-
det, namligen att fa Socialdemokraterna att “erkéinna Vinsterpartiet som en del av ett viinster-
liberalt regeringsunderlag.” Alla tankar pa att ingd i ndgon sorts samarbete med de nyliberala
C och L maste helt avvisas. Dessa partier ar politiska spjutspetsar i kampen mot arbetarklas-
sens réattigheter och att — som Nooshi Dadgostar i en TV4-intervju nyligen — 6ppna for rege-
ringssamverkan med dessa ar inte att vara pragmatisk, det ar att ga 6ver en principiell linje.

Om nagot forslag som gynnar arbetare och laginkomsttagare rakar fa roster fran hoger eller
om vanstern ibland tvingas rosta for det mindre onda ar det en sak. En helt annan &r att géra
overenskommelser med fienden, oavsett om det ar Centern i regeringsférhandlingar, Modera-
terna i riksdagen eller SD i Karlshamn. Allt sadant bidrar till att sudda ut klassgranserna och
det skadar mojligheten att bygga de oberoende folkrorelser som &r grunden for varje framgang
for arbetarrorelsen.

Drommar om ett “vénsterliberalt regeringsunderlag” ar en avspegling av en ldng praktik dir
manga satt likhetstecken mellan politik och parlamentariskt arbete. Det snavar in perspektiven
och tanken pa att andra spelplanen ersétts av att delta i det parlamentariska spelet.

Det som kan andra styrkeforhallandena — spelplanen — ar oberoende folkrorelser. Den vikti-
gaste uppgiften ar alltid pa vilket satt vi bidrar till att starka dessa. Om uppgdrelser med mot-
standarna blir var huvudsakliga verksamhet gor vi det motsatta. Vi bekraftar den uppfattning
som manga har om som nagot langt borta som skots av politiker och blir sjalva en del av
problemet, snarare &n en l6sning.

Det som behdvs i dag ar mindre av parlamentariskt trixande och mer av att engagera och
organisera vansterns anhangare i att bygga upp och stérka folkrorelser. Inte for att kontrollera
dem, som Socialdemokraterna historiskt gjort, utan for att bygga dem till demokratiska och
sjalvstandiga samhallsforandrande krafter. Det &r bara sa vi kan bidra till att &ndra spelplanen.



Lars Henriksson och Peter Widén

Johan Lonnroth: V:s parlamentariska politik har i alla fall
aldrig hindrat mig fran att arbeta i folkrorelsen
Flamman 9/4 2021

Det gar, faktiskt, att gora tva saker samtidigt, skriver Johan Lonnroth.

Lars Henriksson och Peter Widén malar i Flamman 12/21 upp en falsk motsattning mellan att
delta i det de kallar "det politiska spelet” och deltagande i partipolitiskt oberoende folk-
rorelser. Deras resonemang tycks mig i huvudsak vara det samma som det som i manga ar
fordes av det parti de var verksamma i tidigare, Socialistiska partiet: kritisera alla kompro-
misser och anvand de parlamentariska talarstolarna for att ropa ut sanningen om kapitalismens
elande. Jag trodde att nedldggningen av SP och det faktum att alla dessa duktiga manniskor
kom dver till oss i V betydde att det fanns en insikt om att tribunpolitiken var misslyckad.

Sé& verkar det dessvarre inte vara i det hér fallet.

FOr mig har inte politiska partier ett egenvarde. Bara om de &r beredda att sétta arbetar-
klassens och folkflertalets intressen fore de egna obeflackade vita handerna ar det nagon
mening med att stalla upp i parlamentariska val.

For egen del vadlkomnar jag att parti-ledningen séger att VVansterpartiet inte bara ska tala om

hur skattepengarna ska anvandas utan ocksa hur de ska genereras. Jag tycker ocksa att vi ska
vara tydliga med att vi ar beredda att sitta med i en regering dér dven centern ingar. Daremot
ska vi vagra vara stodparti, det vill sdga att géra upp med regeringen om budgetar och annat
utan att sitta i den. Det &r ett konstitutionellt missfoster som gor att véljarna inte kan utkrava
ansvar for politiken.

Jamte detta ska vi arbeta for den frihetliga socialismen pa arbetsplatser, bostadsomraden och
internationellt. Sjélv &r jag aktiv i Hyresgéastforeningen, i den alleuropeiska rorelsen DIEM25
samt i den globalt verksamma foreningen Demokrati utan granser. Jag kan for mitt liv inte
forsta varfor mitt partis forsok att bli en starkare parlamentarisk kraft, som paverkar
verkligheten och inte bara retoriken, skulle vara ett hinder for det.

Johan Lénnroth

Henriksson/Widén: Riktning, inte inflytande, ar avgdrande i
ett koalitionsbygge
Flamman 26/4 2021

”Jag kan for mitt liv inte forstad varfor mitt partis forsok att bli en starkare parlamentarisk
kraft, som paverkar verkligheten och inte bara retoriken, skulle vara ett hinder for det.” Sa
skriver Johan Lonnroth i polemik mot vart debattinlagg om Vansterpartiets strategi.

Vi har naturligtvis aldrig pastatt det som Johan Lonnroth tillskriver oss. Sjéalvklart skall vi
arbeta for att forstarka vansterpartiet i parlamentet. Vad vi pastar ar att utan forandrade styrke-
forhallanden pa arbetsplatser, i fackforeningar och folkrorelser kommer inte socialisters
strategiska mal att nas. Det handlar inte om parlamentariskt arbete eller arbete i folkrorelser.
Bada behovs.

Johan Lonnroth tillskriver oss asikter vi inte har. Vi citerar: ”Lars Henriksson och Peter
Widén malar i Flamman 12/21 upp en falsk motsittning mellan att delta i det de kallar ”det
politiska spelet” och deltagande i1 partipolitiskt oberoende folkrorelser.”



Vi ér inte motstandare till arbete i parlamentet. Men vi & motstandare till politiska éverens-
kommelser med borgerliga partier som Centern och Liberalerna. Sadana éverenskommelser
kan aldrig leda till de brott med det nuvarande ekonomiska systemet som &r sa akut nédvan-
diga. For klimatets, jamlikhetens, fredens och fattigdomsbek&mpningens skull.

Vi kan mycket val tanka oss att stoda regeringar, eller till och med ingd i dem. Men det maste
da vara regeringar som dven om de inte star for allt vad vi énskar anda ror sej i ratt riktning.
Centern och Liberalerna & marknadsfundamentalistiska privatiseringsfanatiker. Fackfore-
ningsfientliga och for militar upprustning. Vad ar det for gemensamt som Johan anser att
Vanstern har med dessa nyliberala spjutspetsar?

En socialistisk vanster kan vaxa ocksa i parlamentet just genom att i fackforeningar och
folkrorelser visa sej sta for de arbetandes intressen, for 16sningar pa klimatproblematiken, for
kamp mot rasism och diskriminering. Arbetarrorelsen maste stéllas pa fotter vilket kraver
kamp mot den ledning som just nu forkvaver den med sin klassamarbetspolitik. Om detta
verkar Johan Lénnroth inte ha ndgot att saga.

Lars Henriksson och Peter Widén

Facebook-svar fran Johan Lonnroth
Facebook-inldgg 30/41 2021

[ Detta svar var avsett for Flamman, men nar publiceringen dréjde lade JL ut det pa Facebook
i stéllet. ]

”Lars Henriksson och Peter Widén staplar i sitt svar pa mitt inldgg ett antal pastdenden som vi
ar helt eniga om. Som att utan forandrade styrkeforhallanden pa arbetsplatser, i fackforeningar
och folkrorelser kommer det parlamentariska arbetet inte att féra oss narmare socialismen.
Och som att bryta den inlarda maktlésheten bland arbetare och laginkomsttagare ar den
viktigaste uppgiften for ett socialistiskt parti.

Men de bada anser att jag gav en nidbild av deras standpunkt nar jag skrev att de ville gora de
parlamentariska talarstolarna till roda tribuner. Visst, det var kanske lite vél tillspetsat. Men
de bada svarar ju med samma mynt niar dom antyder att jag vill ”ga i armkrok med borgerliga
fiender for det fafanga hoppet om ministerposter.”

Stall fragan konkret: Antag att S+V+MP+C far majoritet i nasta ars riksdagsval med bade V
och C i en vagmastarposition. Vilket ar laget i opinionen idag. M+KD+L+SD forsoker sakert
da locka 6ver C till en alliansregering stodd av SD. Vad ska V gora da? Det finns tre
alternativ:

1. Kréva regeringsposter som villkor for ett samarbete.

2. Slappa fram en regering utan vansterpartister, acceptera rollen som stodparti utanfor
regeringen och budgetforhandla med regeringen pa det satt C och L gor nu i enlighet med
januariavtalet.

3. VVégra all sorts samarbete med C vilket med stor sannolikhet leder till att C byter sida.

Nu &r ju risken stor att de andra tre partierna vagrar sldppa in oss i regeringen i den trygga
forvissningen att vi anda skall radda dem nar det kniper. Men vi har ju faktiskt visat att vi inte
skyr majligheten att i s fall ga ihop med hdgern pa det satt som vi gjort i enstaka fall under
den nuvarande mandatperioden.

Jag valjer alternativ 1. Vad véljer Henriksson och Widén?



Henriksson/Widén: Kommentar till Johan Lonnroths

Facebook-inlagg

[ I likhet med JL:s Facebook-inlagg publicerades inte detta svar i Flamman. Det gors harmed
tillgangligt pa Marxistarkiv. ]

| sitt andra svar till oss (30 april) ger Johan Lonnroth oss tre alternativ att ta stallning till i
regeringsfragan Han skriver:

1. Krdva regeringsposter som villkor for ett samarbete.

2. Slappa fram en regering utan vansterpartister, acceptera rollen som stodparti utanfor
regeringen och budgetférhandla med regeringen pa det satt C och L gor nu i enlighet med
januariavtalet.

3. Vigra all sorts samarbete med C vilket med stor sannolikhet leder till att C byter sida.”

Sjalv skriver Johan att han foredrar alternativ 1 och vill ha vart svar. Vi kan bara konstatera
att inget av alternativen ar vart svar.

Alternativ 1 innebér att Vénsterpartiet faller in i den “ministersocialism” som arbetarrorelsens
vanster redan vid 1900-talets borjan kritiserade arbetarrérelses hdger for. Att sétta sej i en
regering som inte ror sej i den riktning som socialister vill att samhéllet ska rora sej &r ju
sjalvdestruktivt. Ett exempel ar ju ocksa dagens miljoparti som lyckats halvera sej genom att
klanga fast vi regeringstaburetterna i en regering som styrs av januariéverenskommelsen.
Detta exempel i var egen nutid borde blinka som en varningslampa for oss alla. Kommunist-
partiernas folkfrontspolitik pa trettiotalet ar ett annat exempel pa hur arbetarpartier accepterar
att halla politiken inom kapitalismens ramar vilket dven da var ett katastrofrecept.

Vart svar ar att vi givetvis inte satter oss i en regering som inte ror sej i den riktning som &r
livsnodvandig for att radda manskligheten och planeten. Vénsterpartiet maste starkas sa att vi
i framtiden dven pa regeringsniva kan framtvinga en eko-socialistisk politik.

Det som dagens styrkeforhallanden ger oss som alternativ ar att blockera det nationalkonser-
vativa blockets majligheter att bilda regering. Vi kan da slappa fram en S-ledd regering. Men
inte med fritt fram att valja politik! Vansterpartiet maste klart deklarera att vi stoder alla
atgarder som en s-ledd regering gor som gynnar arbetarklassen och miljokampen. Liksom att
vi inte tvekar en sekund att att rosta mot forandringar i motsatt riktning. Genom att inte sitta i
regeringen eller vara en del av nagot regeringsunderlags har vi naturligtvis inget ansvar for
den totala regeringspolitiken.

Det blir da den socialdemokratiska regeringens ansvar att se till att de nationalkonservativa
inte kan bilda regering. Metoden for detta blir att inte foresla for Vansterpartiet oacceptabla
forandringar. Ju starkare kampen ute i samhallet fors, ju hardare blir pressen pa S att lyssna pa
vad Vénsterpartiet sager. Och malet maste vara att i samhélle och folkrorelse uppna en sadan
radikalisering att en regering som verkligen gar i en demokratiskt socialistisk riktning blir
mojlig. Da kan vi diskutera regeringsposter!



Per Sundgren: Profitjaktens slut star inte pa agendan efter
valet
Flamman 9/4 2021

Att Vansterpartiet skulle 1ata bli att engagera sig i aktuella fragor med hanvisning till
ett fluffigt slutmal ar kontraproduktivt.

Vansterpartiets jobb ar inte att férhandla med liberaler, sager Lars Henriksson & Peter Widén
i tva inlagg i Flamman. Varfor inte det, undrar jag. Min erfarenhet ar att nar nagon vill
forhandla med mig sa innebér det att jag har makt, att jag kanske kan astadkomma nagot. Det
vérsta jag vet erfarenhetsmassigt ar nar ingen vill férhandla med mig. Det betyder att jag &r
helt betydelsel6s. Varfor skulle den positionen vara efterstravansvérd?

Att forhandla ar sjalvklart inget skamligt i sig, allt beror pa resultatet. Kan jag genom foérhand-
ling forbattra situationen for vanliga lontagare och laginkomsttagare ar den forhandlingen
forsvarbar. Det som déremot i dag inte ar forsvarbart &r att stélla sig vid sidan och 6verlamna
makten till det hdgerblock som bestar av L, KD, M och SD.

Vi star nu infor ett val dér detta hogerblock troligen kommer att sta mot ett regeringsunderlag
bestdende av V, S, MP och C. Vad ska da V gora? Stalla sig vid sidan, passa, och lata hdgern
ta makten? Det finns faktiskt en del som kallar sig véanster som foresprakar det. Min install-
ning ar att aldrig lamna 6ver nagon makt till hogern, for ar det nagot vi lart oss sa ar det att
hogern kommer att utnyttja makten till att starka sin stallning, bade pa kort och lang sikt.

Mycket talar for att VV kommer att vara en del av ett regeringsunderlag, att latsas nagot annat
ar bara fanigt. Fragan ar hur vi ska utnyttja den majligheten? Ja, det ar en méjlighet och inte
nagot vi pa forhand av ideologiska dogmatiska skl ska avvisa. Men da maste vi ju eventuellt
forhandla med liberaler? Javisst. Sa bra sager jag, da har vi en maktposition, och det innebér
rimligen att vi ska anvanda den for att genomfora sa mycket vansterpolitik som majligt och
for att begransa det liberala ekonomiska inflytandet sa mycket som majligt. Om detta skulle
kunna innebéra regeringsmedverkan maste avgoras utifran hur vi bedémer mojligheterna att
fa genomslag for en progressiv politik.

Alternativet att sldappa fram en hdgerregering &r ju mycket varre. Da far vi samma ekonomiska
politik och dessutom en nationalism som kommer att sétta sin pragel pa migrations-, kriminal-
och kulturpolitik, en sddan hogerregering har vi inte haft sedan demokratins genombrott for
hundra ar sedan. Denna verklighet betyder uppenbarligen inget for Henriksson och Widén. De
onskar sig en verklighet dar den inlarda maktlésheten bland arbetare brutits och styrkefor-
hallandet i klasskampen forandrats radikalt och dar vi l6ser klimatkris och avskaffar profit-
jakt.

Jag tvivlar pa att dessa drommar, som jag kan dela, kommer att vara verklighet efter valet om
ett ar. Da kommer vi med all sannolikhet att behdva hantera mer naraliggande parlamenta-
riska fragor, som hur en regering ska se ut och vad vi gor i Sverige under kommande mandat-
period. Detta arbete i parlamenten star inte i motséattning till att vi samtidigt ocksa arbetar i
olika folkrorelser for att bygga en framtid i ett samhalle d&r ohdmmad profitjakt inte langre
tillats forstora klimat och miljo.

Att delta 1 det parlamentariska arbetet dr inget “’trixande” eller gdende 1 ”armkrok med véra
borgerliga fiender”, det dr en del av demokratin och kan forenas med arbete i fackforeningar,
hyresgastforeningar och miljororelser! Det som Henriksson och Widén foresprakar ar luftig
retorik med liten koppling till den konkreta politiska verkligheten.

Per Sundgren.



Henriksson/Widén: Svar till Per Sundgren
[ Detta svar har ej publicerat tidigare. Gors nu tillgangligt pa Marxistarkiv. ]

Var debattartikel om hur vi anser att VVansterpartiet bor agera i regeringsfragan beméttes av
Johan Lonnroth. Vi svarade honom i ett andra inldgg. Nu attackeras vi av Per Sundgren i ett
inlagg i Flamman den 30 april.

S& hér skriver han bland annat: “Att delta i det parlamentariska arbetet 4r inget trixande”
eller gdende i1 ”armkrok med véra borgerliga fiender”, det &r en del av demokratin och kan
forenas med arbete i fackféreningar, hyresgéstforeningar och miljorérelser! Det som
Henriksson och Widén foresprakar ar luftig retorik med liten koppling till den konkreta
politiska verkligheten.”

De som last vara debattinlagg vet att vi ingalunda vill fly arbetet i parlamentet.

Det &r ett mycket viktigt arbete. Men det maste utgora en del av en strategi for att utmana det
kapitalistiska system som just nu fordder jord och manniskoliv. Det som lyser igenom hos
bade Johan Lonnroth och Per Sundgren ar en syn pa systemskiftet som nagot langt bortom
den “konkrete politiska verkligheten”. Hos Sundgren uttryckt i foljande tankegangar:

”Jag tvivlar pa att dessa drommar, som jag kan dela, kommer att vara verklighet efter valet
om ett ar. D& kommer vi med all sannolikhet att behéva hantera mer naraliggande parlamen-
tariska fragor, som hur en regering ska se ut och vad vi gor i Sverige under kommande
mandatperiod.”

Kampen for den socialistiska samhallsomvandlingen férpassad till en dimhdljd framtid. Vi ser
det inte sa. De samhallsforandringar som kravs for att radda klimatet, sakra freden och
bekdmpa den galopperande ojamlikheten &ar akuta uppgifter. Blir Vansterpartiet en del av ett
regeringsunderlag med framforhandlade 6verenskommelser eller medlemmar i regeringen
kommer man att ansvara inte bara for eventuella progressiva inslag. Man blir ansvarig for
regeringspolitiken! Den regeringspolitiken kommer inte att foresla de nédvandiga forand-
ringarna. Den kommer att forsvara marknadsekonomin(=kapitalismen). De férdndringar som
S+Mp+C foreslar nar det galler klimatet innebér att fossila branslen ska fasas ut for att ge
plats for en elektrifiering sa att vi ska kunna fortsatta med samma ravaru-uttag och livsstil
som nu.

Att byta ut en bilflotta med fossilmotorer mot en lika stor med batterier vars komponenter
kommer att krava en ravarujakt och en rovdrift utan like r inte I6sningen. Overgang till
elbilar &r ett steg i ratt riktning. Men det maste kombineras med en massiv minskning av
fordonsflottan. Vad som kravs &ar en omstéllning av trafiksystem, en drastisk minskning av
fordon och en drastisk minskning av var ravarukonsumtion. Detta kraver att den politiska
makten erdvras av krafter som verkligen vill ha bort de rikas absurda konsumtion och privata
bolags rétt att besluta om skogsavverkning och mineralbrytning. Darfor ar politiska regerings-
6verenskommelser med borgerliga krafter uteslutna. Om man menar allvar.

Per Sundgren kallar vér linje som kamp for ’fluffiga slutmal”. Sa kan man tydligen dnnu idag
beskriva mansklighetens akuta 6desfragor. Snacka om att kunna fortranga!

Det &r inte heller korrekt nar Sundgren forsoker fa lasaren att tro att vi staller oss vid sidan
och slapper fram en national-konservativ regering. Vi &r for att VVansterpartiet i parlamentet
hjalper till att blockera mojligheten for en hogerblocksregering. Vi kan da sldppa fram en S-
ledd regering. Men inte med fritt fram att valja politik! Vansterpartiet maste klart deklarera att
vi stoder alla atgarder som en s-ledd regering gér som gynnar arbetarklassen och miljo-
kampen. Liksom att vi inte tvekar en sekund att rdsta mot forandringar i motsatt riktning.



Genom att inte sitta i regeringen eller vara en del av nagot regeringsunderlags har vi
naturligtvis inget ansvar for den totala regeringspolitiken.

Det blir da den socialdemokratiska regeringens ansvar att se till att de nationalkonservativa
inte kan bilda regering. Metoden for detta blir att inte foresla for Véansterpartiet oacceptabla
forandringar. Ju starkare kampen ute i samhéllet fors, ju hardare blir pressen pa S att lyssna pa
vad Vansterpartiet sager. Och malet maste vara att i samhélle och folkrorelse uppna en sadan
radikalisering att en regering som verkligen gar i en demokratiskt socialistisk riktning blir
mojlig. Da kan vi diskutera regeringsposter!

Lars Henriksson och Peter Widén

Se aven Svensson: Per Sundgren och Johan Lonnroth begriper ingenting
fran Svenssons Nyheter, som &r en valbesokt blogg

Aron Etzler: Vi ska anvanda var stallning for att na
inflytande
Flamman 5/5 2021

Vansterpartiets ledning har kritiserats for sina samarbeten med partier langre till
hoéger. Nu oroas anhangare for att partiet ska bli ett stodhjul till en socialdemokratisk
regering under tungt inflytande fran Annie L66fs C. Den oron ar obefogad, skriver
Aron Etzler, Vansterpartiets partisekreterare.

Vansterpartiets uppgift ar att pa medellang sikt bryta hdgerns grepp 6ver politiken och skapa
en bred koalition for att bygga ett mer jamlikt samhélle. Inom de narmsta artiondena behéver
vi mobilisera hela samhéllet for att klara en unik historisk uppgift: en klimatomstéllning som
med stor sannolikhet kommer att forandra mycket av var syn pa ekonomi och politikens roll.

Den politiska kampen fors 6ver ett valdigt brett falt. Via facklig organisering, byggande av
folkrorelser och intresseorganisationer. Via samhallsdebatt i sociala medier, radio, tv och
tidningar, formande av idéer i tankesmedjor och folkbildning. Bara inom ramen for Vénster-
partiet pagar detta arbete pd manga nivaer, i allt fran aktiviteter for att na nya medlemmar till
studiecirklar, kampanjer i sakfragor, insamlingar, natverksbyggande, demonstrationer och allt
som 10st brukar kallas “utomparlamentariskt arbete” eller rorelsebyggande. Att stodja
folkrorelser ar en sjalvklarhet for Vansterpartiet. Men vi bygger ocksa var egen rorelse som vi
ar stolta 6ver. De senaste tio aren har Vansterpartiet satsat mer pa detta rorelsebyggande an
nagon gang i modern tid. Vi har 6kat medlemstalet fran runt 10 000 till 25 000 och 6kat
antalet aktiva partiforeningar till 6ver 300, byggt ett helt studiesystem fran introduktions-
studier till avancerade studier och byggt ett stort fackligt natverk. Vi har med partiskatt och
insamlade pengar byggt en stark egen ekonomi och dgnat mycket tid at langsiktig opinions-
bildning sasom att starta debatten kring vinster i valfarden, satta fokuset pa jamlikhet och
driva debatten om sjukforsakringen. VVénsterpartiet ar det parti som har de storsta och flesta
demonstrationerna och pa manga stéllen i Sverige &r vi ett slags nav for det lokala arbetet med
manifestationer.

En sarskild del av det politiska forandringsarbetet ar det parlamentariska arbetet. Ocksa det &r
brett. Ibland handlar det om att kritisera styrande koalitioner och stélla egna forslag och
alternativ mot andra partier som styr. Ibland handlar det om att séka majoriteter i sakfragor
eller hitta styrande koalitioner. Over aren har Vansterpartiet suttit med i hundratals, om inte
tusentals styrande majoriteter, med allt fran socialdemokrater till moderater. De enda vi inte
ingar i samarbeten med ar rasistiska partier.



https://blog.zaramis.se/2021/05/01/per-sundgren-och-johan-lonnroth-begriper-ingenting/
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Forutsattningarna har aldrig varit sadana att vi bara kan vélja socialistiska partier att
samarbeta med. Tvartom ar sjalva utgangspunkten att vi inte haller med rent sakpolitiskt om
de andra partiernas stravanden, men att helheten i uppgorelserna med dem atminstone ska
vara acceptabla och helst bra for att vi ska vara med och styra. Pa det séttet har Vansterpartiet
kunnat vara en padrivande del i manga av de reformer som gjort Sverige béattre och mer
jamlikt. Vi forhindrade Socialdemokraterna att infora strejkstopp — men det hade vi ju inte
mojlighet att gora sjalva, utan just da tillsammans med en rad borgerliga partier.

Naturligtvis ska inte Vansterpartiet inga i daliga 6verenskommelser. Naturligtvis ska partiet
ska inte heller &ndra sin samhéllsvision pa grund av andra partiers tryck bara for att vi for-
handlar med dem. Men det &r inte heller fallet. Efter 104 ar ar Vansterpartiet fortfarande ett
socialistiskt parti, med idéer om samhéllet som &r distinkt egna.

Vi har genom aren gjort en tydlig erfarenhet: det récker inte att enbart soka stod hos
manniskor for en samhallsvision. De allra flesta som rostar pa Vansterpartiet gor det for att de
kanner ett akut behov att ett mer jamlikt samhélle och forvantar sig att vi gor vart yttersta for
att deras rost pa partiet ska betyda sa mycket som mojligt efter valdagen. De kan acceptera att
vi gor upp med liberaler eller kristdemokrater om resultatet blir bra. Det ar till exempel
mycket tydligt att de ganger Vénsterpartiet har samarbetat med Moderaterna och Kristdemo-
kraterna mot regeringen Lofven: for att stoppa kaosprivatiseringen av Arbetsférmedlingen,
minska EU-avgiften, 6ka pengarna till sjukvarden och &ldreomsorgen, och ka statshidragen
till kommuner och regioner — sa har stodet for Vansterpartiet och fortroendet for partiledaren
vuxit. Vi har ocksa sett exempel pa véansterpartier runt om i varlden som avvisar alla former
av samarbete med liberala partier eller struntar i seriost menat parlamentariskt arbete. De kan
ha ett valutvecklat utomparlamentariskt arbete eller avancerad teoribildning, men de blir i
regel mycket sma, och det av begripliga skal. Att rosta pa ett parti som inte forsoker na
inflytande betraktas av de flesta som att kasta bort sin rost. Darfor ar det inte ett forraderi mot
valjarna att géra upp med exempelvis Moderaterna, utan snarare att vagra forsoka.

Fragan om hur och under vilka forutsattningar Vansterpartiet kan sitta i en regering ar en av
de mest diskuterade i partiet. Den brukar ocksa fastslas av kongressen i valplattformen infor
riksdagsval. Men under aren kan man ocksa se nagra generella linjer i de beslut som tagits.

Den forsta ar att Vansterpartiet inte avfardat regeringssamarbete som sadant, utan har samma
installning som i kommunala och regionala val. Det &r inte bara vara egna véljare, utan
narmare en tredjedel av befolkningen som anser att var politik ar ratt, och darfor ocksa tycker
att vi bor vara med i en regering.

Det ar darfor ett av de starkaste argumenten for att rosta pa Vansterpartiet — att det okar
sannolikheten for att vi far inflytande.

Den andra ar att det politiska innehallet och darmed indirekt Vénsterpartiets stallning avgor.
Vi har sett manga partier, inte minst Miljopartiet, spela bort sina kort genom regeringsmed-
verkan. Men det ar inte for att fa ministerposter Vansterpartiet soker regeringssamarbete.

Den tredje erfarenheten som ocksa ar ganska ny pa riksnivan &r att dven Vansterpartiet har
mojlighet till andra samarbeten &n med Socialdemokraterna och deras koalitioner. Det gor
Vansterpartiet avsevart starkare an den historiska situation da partiet alltid fick acceptera
Socialdemokraternas politik, och darmed besvérligare att halla borta fran inflytande.

Det finns ingen — forutom en reporter pa SvD — som uttryckt att VVansterpartiet ska vara ett
“underlag” till en vénsterliberal regering. Det &r ocksa, om man kénner de vénsterpartister

som sitter i1 partistyrelsen, ganska verklighetsfrimmande att tro att nagon hyser “drémmar”
om regeringssamverkan.



Daremot far regeringen efter 2022, om det inte blir en majoritetsregering till hoger, svart att
utesluta Vansterpartiet fran inflytande. Och det bor vi kanske vara glada for.

Aron Etzler ar Vansterpartiets partisekreterare.

Widar Andersson (s) ger sej in i debatten i Folkbladet 8/5 2021): Hundrafyra ar av
utanférskap tycks vara nog. Widar A. &r antagligen den mest SD-vénlige socialdemokratiske
opinionsbildaren.

Borgerligheten har aldrig gett oss nagonting gratis

Lars Henriksson och Peter Widén
Flamman 31/5 2021

Ett svar fran Lars Henriksson och Peter Widén spa Aron Etzlers debattartikel i
Flamman nummer 18 och slutreplik i debatten om Vansterns samarbeten.

Vinsterpartiets uppgift ir att pa medellang sikt bryta hogerns grepp 6ver politiken och skapa
en bred koalition for att bygga ett mer jamlikt samhille.” Sa inleder Aron Etzler sitt bidrag till
den pagaende debatten om Vansterpartiet och regeringsfragan i Flamman.

Behovet att bryta hdgerns grepp 6ver politiken &r akut och efter 40 ar av borgerlig offensiv
kraver den rejéla och sjalvkritiska diskussioner.

For att bygga ett jamlikt samhalle kréavs tva saker: en politik som leder dit och en rorelse som
kan genomdriva den. Vi &r nog 6verens om mycket i hur ett politiskt program for en sadan
forandring skulle kunna se ut.

Men var tids faror och problem kraver att det i dag harskande ekonomiska systemet,
kapitalismen, utmanas med djupa reformer och tvingas vika for en demokratisk socialistisk
ordning. Det finns inte plats for nagon period av samarbete med de politiska krafter vars
primara uppgift dr att uppratthalla kapitalismen. Oavsett om de kallar sig konservativa,
liberaler eller “mitten”.

Borgerligheten har aldrig lamnat ifran sig varken makt eller rikedom om de inte statt under
mycket kraftfullt tryck. Bakom saval rostratt och vélfardsstat som 70-talets stora reformer lag
det strejker pa arbetsplatserna och stora radikala rorelser i hela samhallet. Det kommer inte att
behdvas mindre kraft i dag. Vi utesluter inte verenskommelser med borgerliga partier i
enskilda sakfragor, det vi utesluter &r gemensamma program. Gang pa gang har vansterpartier
tvingats bli kapitalismens forvaltare nar de satt sig i regeringssamarbete, pa riksniva sa val
som kommunalt.

Vi avfirdar inte att sldppa fram en regering som utgér “det mindre onda” och kan dven ténka
oss att delta i en regering dar vi ar i minoritet, men bara under sadana styrkeforhallanden att
denna regering vidtar atgarder som gar mot kapitalets makt.

Aron avfardar det som verklighetsfrimmande att tro att ndgon hyser ’drémmar’ om
regeringssamverkan” i dag. Nér Nooshi Dadgostar 1 GP séger att ”det krivs fyra partier pa
varan sida, V, S, MP och C, for att regera landet” dr det mojligen drommar men framfor allt
en hogst konkret malsattning om att regera tillsammans med borgarna i Centern.

Vi delar Aron Ezlers tanke om behovet av en ”’bred koalition” men misstinker att vi menar
olika saker. Det Aron talar om ar uppgorelser med partier som vill ga i motsatt riktning &n vi.
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Den breda koalition som &r vagen framat &r i stallet allianser av arbetare, tjansteman,
smabrukare och alla andra som forsoker forsorja sig pa sitt eget arbete kring krav som forenar
oss. Mellan alla oss vars krav pa ett anstandigt liv, fritt fran fortryck av alla slag kolliderar
med kapitalets krav pa standig expansion och 6kad makt.

| en sadan bred koalition har politiska partier en roll, bade for att ge rérelsen en parlamen-
tarisk rost och att bista med erfarenheter fran tidigare strider och perspektiv framat. Inte
framst fOr att bygga sina egna organisationer, utan genom att tillsammans med arbetskamrater
och grannar, oavsett var dessa star partipolitiskt, organisera sa starka rorelser att de blir ett
verkligt hot underifran mot kapitalmakten och dess politiska representanter.

Detta, att bidra i organiserandet av denna stora koalition for att forandra styrkeforhallandena i
samhallet, ser vi som Vansterpartiets framsta uppgift, pa kort och lang sikt.

Lars Henriksson och Peter Widén

Bilaga: Koalitionsregeringar med arbetarpartier och
borgerliga partier i historiens ljus
Av Martin Fahlgren

Fragan om vilka slag av regeringar som ett socialistiskt parti kan ténka sig inga i ar nastan lika
gammal som arbetarrérelsen. Vilka slags andra partier kan man ténka sig bilda regering till-
sammans med? Hur bor man stélla sig till regeringar dar bade arbetarpartier och borgerliga
partier ingar? Och vilken slags politik kan en sadan regering fora?

| Sverige uppstod motséattningar kring sadana fragor redan innan forsta varldskriget, da den
socialdemokratiska partiledningen, med Hjalmar Branting i spetsen, arbetade for koalitions-
samarbete med liberalerna.

Partiets vansterfalang, framst foretradd av ungdomsférbundet och Zeth Héglund, gick emot.
De havdade att sédan “ministersocialism” inte var en framkomlig vag for socialdemokratin.

Motsattningarna mellan de tva falangerna, som aven rorde ett stort antal andra fragor (bl anti-
militarism), skarptes. Det pagaende varldskriget och ett allt besvérligare forsérjningslage for
de arbetande massorna, resulterade i hungermarscher och pa vissa hall rena upplopp. Mot
bakgrund av detta splittrades det socialdemokratiska partiet redan i februari 1917 (fore ryska
revolutionen) och ett nytt parti, Sveriges Socialdemokratiska \Vansterparti (SSV), bildades.

Ett drygt halvar senare, i oktober 1917, bildade socialdemokraterna en koalitionsregering ihop
med liberalerna (med liberalen Nils Edén som statsminister och socialdemokraten Hjalmar
Branting som finansminister). Den s k ministersocialismen blev verklighet.

Den svenska socialdemokratin har sedan dess en langvarig historia av koalitionsregeringar
med borgerliga partier, de flesta med Bondefdrbundet (nuvarande Centerpartiet) som
koalitionspartner — den forsta bildades redan 1936.

Problemet med denna typ av regeringar ar att ett arbetarparti, for att bilda och uppréatthalla en
sadan regering, tvingas ge upp viktiga delar av sitt program, just de delar av programmet som
riktar sig mot kapitalets makt. Dvs man tvingas fora en borgerlig politik. Detta medfor pa sikt
att man aven undergraver sin egen stallning — programmet blir ett papper som man plockar
fram vid hogtidliga tillfallen, men som man i praktiken inte forsoker genomdriva.

! Se Den svenska revolutionen 1917-18, av Anders Hagstrom.
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Om man &r 6vertygad om att kompromisspolitik &r den enda mojliga politiken, dvs om man
anser att politiska konfrontationer i storsta méjliga man bor undvikas, och att man i stallet i
bor forsoka gora politiska kompromisser i samforstand med andra politiska stromningar for
att den vagen fa till stand reformer, da &r den typen av politik rimlig. Men om man anser att
det kravs mer grundlaggande samhallsforandringar, och pa sikt en socialistisk samhallsom-
vandling, da leder kompromisspolitiken till att det langsiktiga malet — socialismen — och
véagen dit hamnar i skymundan. Allt tal om ett socialistiskt samhalle blir till vackra fraser, en
proklamation om ett fjarran 6nskesamhélle, men det far ingen praktisk inverkan pa den férda
politiken, som blir tillbakahallande — defensiv — i stallet for framatstravande — offensiv.

1930-talets folkfrontspolitik illustrerar detta.

Folkfrontspolitiken var en inriktning som davarande stalinistiska Kommunistiska Internatio-
nalen inforde 1934. Det som man ville astadkomma med denna politik var att satta stopp for
den fascistiska faran som vid denna tid svepte fram 6ver Europa. Fascismen sags som en fara
for den borgerliga demokratin och darfor — sa argumenterade man — borde alla anti-fascistiska
krafter, &ven borgerligt demokratiska partier och grupperingar, sluta sig samman mot denna
fara. Malsattningen var att bilda en folkfrontsregering, bestaende av socialdemokrater och
demokratiska borgerliga partier, och under vissa omstandigheter &ven kommunistiska partier.

Men om det skulle vara majligt att bilda en sadan regering maste givetvis arbetarpartierna
redan fran borjan avsaga sig mer radikala samhallsforandringar, sasom forstatliganden, mer
omfattande sociala reformer osv, dvs man maste halla tillbaka sadana krav.

Det forsta land (och egentligen det enda land dér denna idé blev verklighet) var Frankrike, déar
det sommaren 1935 bildades en folkfrontskoalition (det borgerliga parti som ingick var
Radikalpartiet).

| maj 1936 holls sa val, vilket blev en stor seger for folkfrontskoalitionen. De stora vinnarna
var arbetarpartierna (socialistpartiet och kommunisterna), medan Radikalpartiet minskade
(forlorade 6ver ¥4 av sina deputerade). Det bildades nu en folkfrontsregering, déar dock inte
kommunistpartiet deltog, men regeringen stéddes av kommunisterna i parlamentet (national-
forsamlingen).

Valsegern hélsades med enorm entusiasm av arbetarna, som kande att de tillsamman hade en
enorm styrka (det var egentligen forsta gangen som socialister och kommunistern samarbe-
tade). De sag sin chans att ga pa offensiven och det brot ut ett stort antal strejkar och andra
aktioner for genomdriva eftergifter och reformer — och pa sikt kanske t o m en revolution.
Men detta stred ju mot sjalva idén med folkfront och arbetarpartiernas ledningar sag sig
tvungna att ga emot arbetarkraven, vilket demoraliserade arbetarmassorna. Detta forsvagade i
sin tur ocksa arbetarpartierna och darmed folkfronten som sadan, och det dréjde inte lange
innan folkfrontsregeringen kollapsade helt (faktiskt redan aret darpa).

I sin bok Krisen i den kommunistiska rérelsen, band 1 ger den f d spanske kommunisten
Fernando Claudin en ganska kortfattad, men utmarkt redogorelse for folkfrontspolitiken, se
avsnittet “Folkfrontserfarenheten (s 107 ff) — den franska folkfronten behandlas specifikt
under rubriken "Man maéste kunna avsluta en strejk”, sid. 125-132.

Den andra europeiska folkfrontsregeringen var den i Spanien. Medan férberedelser for folk-
fronten i Frankrike startade (pa framst kommunistiskt initiativ) redan 1934, sa var den
spanska folkfronten egentligen bara en valsamverkan mellan flera partier infor valen i bérjan
av 1936. Nagot regeringsprogram eller nagra andra 6verenskommelser mellan olika partier
fanns inte. De som deltog i folkfrontssamarbetet vann valet som hélls i februari 1936, men
nagon folkfrontsregering liknande den i Frankrike bildades inte. Och inte heller efter militaren
gjort uppror (i juli), vilket utlyste en maktig radikal rorelse bland de arbetande, bildades det
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nagon regelratt folkfrontsregering baserad pa ett gemensamt program, utan regeringssamman-
sdttningen varierade, dven om representanter for borgerliga partier ingick i de flesta
regeringarna.

Men avgorande for den spanska utvecklingen, var att kommunisterna hade bestdmt sig for att
inte tillata nagon social revolution: Spanien skulle hallas inom de borgerligt-demokratiska
ramarna, vilket i Spaniens fall innebar att man maste rulla tillbaka alla revolutionéra framsteg
som de arbetande massorna hade erdvrat under sin kamp mot Francos uppror — sasom
kollektiviserade foretag, kollektivjordbruk, arbetarmiliser m m. | Spaniens fall ledde det till
och med till ett "inbordeskrig i inbordeskriget”, dvs till vapnade sammanstétningar mellan
styrkor lierade med de stalinistiska kommunisterna (borgerliga partier och hdgern i socialist-
partiet) & ena sidan, och radikalare partier och organsationer (anarko-syndikalister, vanster-
socialister och partiet POUM) & den andra. Precis som i Frankrike demoraliserades de
arbetande massorna av denna politik, vilket underléttade Francos seger i inbordeskriget.

For en utforligare redogorelse for den spanska erfarenheten, se Den olégliga revolutionen
(Spanien 1936-1939) av Fernando Claudin (4ven det ett utdrag ur hans ovannamnda bok).?

For den intresserade finns pa marxistarkivet en mer dvergripande om text om folkfronts-
perioden, hur den vaxte fram och hur den tillampades runt om i varlden: Kommunistiska
Internationalen 1933-1938. Folkfrontspolitiken av den franske historikern Pierre Broué.

* X *

Ocksa efter 2:a varldskriget forde kommunisterna en slags folkfrontspolitik. Och i flera lander
ingick kommunisterna i regeringarna (t ex i Frankrike och Italien). Men dven denna gang
slutade det med att de radikaliserade massornas stravanden undergravdes och bortfuskades
och efter nagra ar startade Kalla kriget och kommunisterna drevs tillbaka (dven de svenska
kommunisterna forsokte sig pa att driva en sadan politik, men de var for svaga for att fa riktig
genomslagskaft®).

Folkfront kan synas fornuftigt pa papperat, men erfarenheten har gang pa visat att nar den
kommit till makten sa slutar det med nederlag. Dess grundlaggande problem &r att den &r en
defensiv inriktning, som syftar till att halla tillbaka radikala forandringar — den gar ut pa att i
det stora hela forsvara radande forhallanden och begransa sig till reformer som inte alltfor
mycket utmanar borgerligheten. En sprangbrada fram mot en socialistisk omvandling kan
folkfronter aldrig bli.

Detta att ge upp delar av sitt program for att fa till stand allianser med andra politiska krafter
ar f O ett problem som inte bara arbetarpartier rakar ut for (dven om konsekvenserna pa sikt
blir varre for sddana partier). Man kan se liknande tendenser nar det galler borgerliga partier:
for det mesta vinner ett parti pa att halla sig utanfor sadana koalitioner och i stallet agera
sjalvstandigt och kritisera.

Ett aktuellt exempel pa faran med att delta i koalitioner som innebér att man i praktiken
tvingas Overge stora delar av sin politik, ar dagens Miljoparti, vars deltagande i de tva senaste
socialdemokratiska regeringarna gjort att det riskerar att helt hamna utanfér nésta riksdag.
Jamfor med De Grona (Die Griinen) i Tyskland som hallit sig utanfor regeringssamverkan

2 Om spanska inbdrdeskriget finns p& marxistarkivet ett omfattande material som tacker en mangd aspekter av
dessa blodiga ar, se Spanska inbérdeskriget och dess underavdelningar Bocker om och Artiklar om.

® For de svenska kommunisterna var vid denna tid samarbete med socialdemokratin en hdgprioriterad fraga,
vilket bl a yttrade sig i att de stédde socialdemokraternas efterkrigsprogram, se Samling kring
efterkrigsprogrammet (1946) (2 kommunistiska riksdagstal). Se d&ven Om Efterkrigsprogrammet: Skdrdetiden
som forsvann.
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och som nu dr ett av de storsta partierna — enligt vissa opinionsundersokningar det storsta
partiet (stods av c:a 28% av valjarkaren).

Tva andra aktuella exempel ar vérda att studera: Enhedslisten i Danmark och Vansterblocket
(Bloco de Esquerda) i Portugal. Bada partierna &r breda enhetsformationer, till vanster om de
traditionella arbetarpartierna och med olika riktningar inom enheten. Fjarde Internationalens

medlemmar ar verksamma i bada dessa formationer. | Danmark heter Fjarde Internationalens
organisation Socialistisk Arbejderpolitik (SAP).

Den metod Enhetslistan och Vansterblocket har valt &r att sldppa fram en socialdemokratisk
regering for att blockera den borgerliga hdgerns stravanden. Men man gar inte med i
regeringen. Man stoder forslag som man tycker ar bra och gar emot daliga forslag. Enhets-
listan har myntat devisen: Vi stoder varje steg framat och bekdmpar varje steg bakéat”.



