Vart gar SKP

Broschyr utgiven av KU-Storstockholm 1975

En skrift som ger VpK:s syn pa KFml/SKP

Broschyren, som var pa drygt 60-sidor, bestod av 5 kapitel/avsnitt: “Fran KFml till SKP” (ger
en kortfattad bakgrund till KFmI/SKP:s framvéxt och utveckling), ”SKP och antisovjetismen”
(synar SKP:s syn pa varldslaget i allmanhet och Sovjetunionen i synnerhet),”SKP och
facklig/politisk kamp” (om SKP:s fackliga linje), "Reformer och socialism” (om SKP:s syn pa
sambandet mellan kampen for reformer och for socialismen), samt en ganska kortfattad
”Avslutning”. Vi har nedan tagit med de tva forsta kapitlen, som vi anser vara intressantast
och som omfattade drygt halva broschyren (t o m sid 34).
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1. Fran KFML till SKP

KFML bildades 1967 efter VPKs 22a kongress. Bildandet hade foregatts av ett par ars
fraktionsarbete inom partiet med centrum i Géteborg. Detta hade emellertid inte natt nagon
storre forankring. Avhoppen till KFML fran VPK var relativt fataliga.

Sin huvudsakliga rekryteringsbas fick KFML i stéllet vid universiteten. Det berodde dels pa
den vaknande politiska medvetenheten bland studenterna fran mitten av 1960-talet och dels pa
att Kfml-fraktionen, som innan brytningen med VPK kallades Marxistiska Séllskapet, lyckats
vinna majoriteten i Svenska Clartéforbundet.

Mitten av 1960-talet var en brytningstid i den kommunistiska rorelsens historia i Sverige. |
VPK drog olika krafter at olika hall. Stravan att utveckla en sjalvstandig linje internationellt
och en politik som bestdmde det kommunistiska partiets taktik och strategi efter en forbattrad
analys av situationen i Sverige gav upphov till olika riktningar. Forsoken att bryta mot den
isolering kommunisterna varit utsatta for pa 50-talet ledde ocksa till vissa opportunistiska
overslag.

Det fanns saledes foreteelser i det kommunistiska partiet bade av politisk och organisatorisk
natur som kunde utsattas for kritik. Inom partiet kunde t ex en strémning gora sig bred, som
ville géra om partiet till ett bihang till socialdemokratin. Nar dessa stravanden misslyckades
genomforde de flesta av representanterna for denna linje ett val regisserat stromhopp till SAP
i valrorelsen 1968.

KFML blev till en borjan snarast en ren motrérelse mot VPK. De gamla fraktionisternas
forbittring mot partiet parades med de nyvéckta studenternas revolutionism och otalighet,
deras forkastande av allt »etablerat» — dit de dven rdknade VPK, och deras gamla inprantade
antisovjetism. Socialismens svaghet i Sverige sag de framst bero pa subjektiva svagheter hos
VPK. Men nu skulle det bli annat av. »KFML har uppkommit som ett svar pa arbetarklassens
krav pa ett revolutionart kommunistiskt parti» utropade de.

Deras kritik av VPK stalldes utifran en »ren» och abstrakt standpunkt. De sag en idealbild av
ett kommunistiskt parti i allméanhet och vagrade att se konkreta forhallanden. De framférde
inte heller nagot konkret politiskt alternativ. Snarare fornekades konkret politisk kamp —
fransett insatser i solidaritetsarbetet.

FNL-rorelsen

Det var Clartéister som startade den svenska FNL-rdrelsen. De utvecklade en beundransvard
aktivitet och malmedvetenhet. Men i arbetet for stod at FNL lade man ocksa ned stor energi
for stod at KFML och man forsatte inte manga chanser att kritisera och fortala VPK.
Solidariteten med Vietnams folk blev for manga en politisk vackarklocka. Genom KFML-
arnas dominans av Vietnamrorelsen kunde man stélla VPK i vanrykte inom denna.

VPK arbetade inte tillrackligt aktivt i Vietnamfragan. Partiet hade fran borjan givetvis
genomskadat den imperialistiska karaktaren hos USAs angreppskrig. 1965 yttrade tex C H
Hermansson i riksdagens remissdebatt: »Till varderingen av handelserna i Vietnam vill jag
framhalla féljande. Till sitt grundlaggande innehall ar det amerikanska kriget mot Vietnam ett
smutsigt kolonialkrig fort av en imperialistisk stormakt ... Vad kan vi gora? Vi kan uttrycka
var mening och vi kan medverka i aktioner. Opinionen bor stalla kravet att det vietnamesiska
folket skall fa leva i fred och nationellt oberoende. Men detta forutsétter att dom amerikanska
terrorbombningarna av Nordvietnam upphdr och att alla frammande trupper, dvs dom
amerikanska och allierade férbanden lamnar Vietnam. Detta ar forutsattningen for fredliga
forhallanden eftersom dom amerikanska trupperna ar angriparen.» De misstag partiet begick i



sitt Vietnamarbete var saledes av taktisk art. De hangde inte — som SKP gor géllande — ihop
med bristande insikter om karaktéren av USAs krig.

Ett av VPKSs storsta misstag var undertecknandet av den s k nationalinsamlingen, en
insamling som &ven fordelade pengar till Saigonadministrationen. Nér partiet insag detta drog
man tillbaka sitt stod till insamlingen. FNL-grupperna daremot drev tidigt en i huvudsak riktig
linje dér det villkorsldsa stodet till FNL och kampen mot USA-imperialismen var de
viktigaste faktorerna. Genom ett ihardigt agitationsarbete pa gator och torg var FNL-
grupperna med och drev fram en stark och medveten opinion till stod for Vietnams folk. 1
detta arbete var ofta Clartéister och KFMLare drivande och man maste erkénna att de i denna
fraga gjorde en bra politisk insats. Men samtidigt innebar KFMLarnas dominans att FNL-
grupperna ofta agerade sekteristiskt gentemot andra organisationer och det dréjde innan man
insdg vikten av att na ut pa arbetsplatserna.

Sekterismen i borjan byttes sa smaningom ut mot en bredare och riktigare linje som dock blev
allt for politiskt oprecis. DFFG-ledningen bdrjade vagra att tala om imperialism annat &n
mojligen i samband med USA. De upphdrde att atminstone utat tala om t ex den svenska
imperialismen.

Men inte nog med det. Sa fort amerikanarna tvingats skriva under Parisavtalet, sokte KFML /
SKParna att &ndra DFFGs malsattning och forvandla solidaritetsrorelsen for Vietnam till en
antisovjetisk »Front mot supermakternax». Stodet till folken i Vietnam, Laos och Kambodja
fick sta tillbaka for KFML/SKPs organisationsegoistiska syften och deras foljsamhet mot
Kinas utrikesdepartement. Det 4gde rum i ett lage da borgerliga massmedia sokte vanda
uppmarksamheten fran kampen i dessa lander, for att délja USA-imperialisternas fortsatta
brott. Detta var ett grovt forraderi av KFML/SKP-ledningen och deras anhdngare inom
DFFG. Det har framkallat en kraftig opposition fran manga DFFG-aktivisters sida. Men det
har anda tillfogat Vietnamrérelsen stor skada.

Staten forsvarar kapitalismen

1 borjan av sin existens fornekade KFML reformkampen eller betecknade den som
reformistisk. KFML var en studie och propagandaorganisation samt en antiVVPK organisation,
och VPK bedriver reformkamp. Socialismen skulle propageras fram. De sag inte sambandet
mellan dagskamp och revolution. Dags- och reformkamp var ett, revolutionen nagot annat,
och KFML ansag sig vara revolutionart. Med i bilden maste ocksd KFML/SKPs syn pa staten.
Deras uppfattning maste betecknas snarast som en »konspirationsuppfattning». (konspiration
= sammansvarjning). Vi har nu monopolkapitalets stat, havdar de. Detta betyder att staten &r
ett lydigt redskap eller ett tjanstehjon som gor vad storkapitalisterna bestammer. Vore det s3,
vore reformer knappast méjliga och all reformkamp icke revolutionar &ven i sin forlangning.

Staten &r nu en stat i ett monopolkapitalistiskt samhélle. Staten &r sammanflatad med
kapitalet, den forsvarar hela kapitalismen. Men monopolkapitalet ar kapitalistklassens
dominerande skikt. Staten ser till systemets helhetsintressen vilket ofta mest gynnar,
understddjer och utvecklar det frdmsta skiktets, monopolkapitalets stallning, Nér staten
forsvarar kapitalismen gor den det oftast genom att skenbart balansera klassintressena dvs den
forsoker forhindra 6ppna klasskonflikter, vilka skulle skada systemet. Blir klasskonflikterna
dppna, avslojas statens klasskaraktar. Dess valdsmakt trader fram till kapitalets forsvar. Men
just i sina balanseringsforsok for att skydda hela kapitalismen har staten en relativ sjélvstan-
dighet, som mojliggor att den kan avkréavas reformer. Upptacker man inte denna, da forstar
man inte reformkampen och revolutionen. Ser man inte att det finns en sjalvstandighet tror
man att reformkampen ar omojlig. Ser man inte att sjalvstandigheten &r relativ och begransad
forstar man inte varfor det behdvs en revolution.



Folket i Sverige

En annan teoretisk friga KFML/SKP pratat mycket om ar fragan om klasserna och om huvud-
motsattningen i samhéllet. De sédger att huvudmotséttningen gar mellan monopolkapitalet och
folket. Folket betyder alla utom monopolkapitalisterna och deras narmaste, alltsa dven mindre
kapitalister. De blandar ihop forhallandena i den kinesiska revolutionen och i de nationella
befrielsekrigen med forhallandena i Sverige. Detta tillsammans med KFML/SKPs ensidiga
sociala sammanséttning ligger bakom deras forestallningar om »folket».

1 dessa ideologiska forestéllningar ligger en del av forstaelsen av KFML/SKPs totala om-
svangning under 1970. De skulle da 6verga fran att vara en studie- och propagandaorganisa-
tion till att forena sig med folkets kamp. Da de genomforde detta upphérde propagandan for
socialismen. Medan de tidigare levt i forestallningen: Revolution utan reformkamp — den rena
propagandan allt — dagskampen intet, borjade de nu leva efter slutsatsen: Reformkamp utan
samband med socialismen. Férandringen av linjen kom ur olika handelser.

| borjan av sin existens studerade KFML-are livligt Lin Piaos »Leve segern i Folkkriget». |
denna bok havdades att varldsrevolutionen skulle se ut som den kinesiska revolutionen: Fran
landshygden in mot staderna dvs fran u-landerna till de utvecklade imperialistiska landerna.
Harur och ur ett missforstand av Lenins pavisande av en arbetararistokrati under imperialis-
men hade en dansk KFML-are Gottfred Apell kommit pa att hela arbetarklassen i de imperia-
listisk staterna var mutad. | KFML drog en grupp slutsatserna av detta och bildade en svensk
sektion av Kinas KP. De bildade den utifran kommande revolutionéra vagen och férberedde
sig kroppsligen och sjalsligen genom att upprétta sjalvstandiga storfamiljer med militar
morgongymnastik, andakter med Maos lilla réda och avhallsamhet fran allt de sag som
borgerlig njutning. Denna udda sekt »rebellerna» — skapade ett befogat 16je som delvis ocksa
traffade KFML.

Under tiden borjade ocksa saker att handa vid universiteten. Statsbyrakratin stravade efter en
mera likformig, okritisk och yrkesinriktad hdgre utbildning. Den kapitalistiska produktions-
anarkin borjade stalla ocksa unga akademiker utan arbete. KFML/SKP tvingades ta stéllning
till sina medlemmars situation. Forst stallde man parollen Arbetare och studenter forena er i
kamp mot storkapitalet. Men eftersom man snart upptackte att studenterna var en del av folket
kom man till att »studenterna maste ta kamp for sina intressen». Socialistiska enhets-
organisationer som SDS (Studenter for ett demokratiskt samhalle) lades ner eller andrades till
»fackliga studentfronten».

Nar SACO strejkade ansag KFML att denna strejk ytterst riktade sig mest mot monopol-
kapitalet. Allt for folkenheten. Men andra fragor bérjade pressa pa. 1969-70 intraffade ett
dramatiskt uppsving i den 6ppna klasskampen. Arbetarna gick ut i befogade mot klasslagarna
stridande strejker. KFML-arna blev hanryckta. Precis som Gunnar Bylin vid ett Clartéméte i
Goteborg 1967 hade for sig att sammanstdtningarna mellan polis och vietnamdemonstranter
var inledningen till den vapnade revolutionen, trodde nu en del i KFML att kapitalismens saga
skulle bli all. »Leve de vilda strejkerna — framat mot den socialistiska revolutionen» blev
parollen fér manga KFML-avdelningar. De tog fel pa dagskamp och socialistisk kamp. Néar sa
arbetarna vid den storsta s k vilda strejken — den vid LKAB — var oeniga om férmagan att
fortsatta striden och strejkledningens majoritet rekommenderade atergang till arbetet var
KFMLs analys klar: klassforréaderi. En forestallning som den dvriga klasskampsoerfarna
smagruppsvanstern sedan dess narmast mekaniskt upprepat.

De s k vilda strejkerna gallde och galler annu béttre villkor under kapitalismen. Det har inte
gallt socialism. Klasskampen handlar inte bara om konsten att ga framat utan ocksa om
konsten att gora halt och retirera. Man kan dar gora battre eller sémre bedémningar — men
klassforraderi ar nagonting annat.



LKAB-strejken medférde slitningar i KFML/SKP. En del ville tona ned angreppen pa delar
av strejkledningen. Sa kom valet 1970. 1968 hade inte KFML stallt upp. Alla andra partier var
monopolkapitalets lakejer — femlingspartierna. Arbetarklassen skulle rgsta blankt, men 1970
fick den sitt revolutionara alternativ. KFML drev egentligen tva valrorelser. | en del av landet
fortsatte man plakatpolitiken — klass mot klass, leve de vilda strejkerna. Men i den andra ut-
trycktes nastan bara dagskrav. Folket skulle vinnas och enas. Socialismen skulle tonas bort
den kunde ju skramma bort bade enhet och véljare. Den del av arbetarklassen som kravt
KFML visade sig besta av 0,42 % av valjarna. Denna del stallde nu krav om tva revolutionara
partier. Valnederlaget blev lite for mycket. Slitningarna ledde till splittring, KFML(r) blev det
nya svaret.

KFML/SKP kunde nu fortsétta utan sina mest sekteristiska element. Nu gallde inte langre
klass mot klass, alla skulle enas mot monopolkapitalet.

Valet hade visat att man inte lyckats kvasa VPK, att man inte lyckats beréva de svenska
kommunisterna deras plats som den organisation i vanstern som har det starkaste stodet fran
de arbetande. KFML hade inte lyckats knacka den »taktiska huvudfienden», som man menade
att VPK var. Den del av KFML som blev SKP bdrjade nu fora dagspolitik utan forbindelse
med socialismen. Kampen blev nastan ett mal i sig och enheten i kampen narmast ett sjélv-
andamal. Hade de inte lyckats krossa VPK med revolutionara fraser sa forsokte de nu komma
at partiet med att skriva av dess dagspolitik. Ett och annat ord byttes och framforallt for-
bindelsen med socialismen forlorades.

Femlingspartiernas valkamp

Vem ska kora kirran fram till ndsta val?

Sa har sag KFML/SKP pa 1970 ars val. Efter misslyckandet i valet andrade de som bekant sin syn pa
VPK. Sa lange det nu vara.

Grundlagen, U-68 och socialismen

SKP formadde inte koppla ihop dagspolitiken med det langsiktiga malet. Resultatpolitik for
alla utom for monopolkapitalet blev det karakteristiska, tillsammans med socialistiska paroller
utan forbindelse med dagskampen. For att da »folket» skulle enas suddades oftast varje
positivt krav bort. KFML/SKP blev politikens nej-ségare. | grundlagsfragan stallde de bara
parollen »Stoppa grundlagsforslaget», ibland méjligen i kombination med forsvar av yttrande-
friheten. For att underbygga denna linje fick de mala upp den felaktiga uppfattningen att 1809
ars regeringsform var battre dn det nya forslaget. Reaktionarer intog samma standpunkt — en
del av dem darfor att kungens betydelse skulle minska med det nya forslaget. VPK komplette-
rade sitt nej till den nya grundlagen med bestdmda krav om hur en regeringsform i de arbe-
tandes intresse borde se ut: med grundlagfésta rattigheter for de arbetande att strejka, propa-
gera och bedriva politisk och facklig kamp pa arbetsplatserna som lika viktiga som 6vriga



medborgerliga fri- och rattigheter. (Rattigheter som yttrandefrihet och motesfrihet skall ju inte
bara galla fritiden och semestern for de arbetande). Men SKP sag detta som svek mot enheten.

Sjalva mobiliserade de till forsvar for demokratin och mot den nya grundlagen ihop med
reaktiondrer. De SKP-ledda FIB-juristerna drog sig inte ens for att samarbeta med ledar-
skribenter i den fascistiska »Argument for frihet och ratt» och deras kommitté mot grundlagen
bjod t o m in organisationen »Med folket for konungen» till gemensamt opinionsméte. De
stéllde sig som tacksam skottavla for den nya grundlagens anhdngare och saboterade kampen
for en grundlag i de arbetandes intresse.

Deras »enhetspolitik» fick dem att glomma klassinnehallet. Deras linje i U-68 fragan avviker
inte heller harifran. Deras paroll ar bara negativ; »Stoppa U-68». Deras stravan ar enhet med

alla studenter och varje krav som sarskiljer socialistiska studenter fran Fria moderata student-
forbundet ser de som svek mot enheten. De mérker inte att hdgern vill stoppa U-68 for att ha

kvar det gamla systemet som bara ur vissa aspekter ar battre men ur andra samre.

U-68 kan inte ligga till grund for en reformering for den hogre utbildningen. Den maste
stoppas for en utbildningspolitik som bryter den sociala snedrekryteringen, ger mojligheter till
Kritisk forskning och anti-kapitalistiska studier och som bekampar kapitalets grepp éver
utbildning och forskning. Fér en sadan utbildningspolitik skulle det vara méjligt att ena
radikala studenter och arbetare och finna forstaelse och stod i breda arbetarskikt.

Men SKP ser inte kopplingen mellan dagskamp och revolution. De utgar inte ifran klass-
politik, ifran arbetarklassens intressen. De bidrar till att avskarma de radikala studenterna fran
arbetarklassen. Professorernas frihet att bedriva borgerlig propaganda blir aldrig en angela-
genhet for den som ar bunden vid ett I6pande band. SKPs U-68 linje spelar socialdemokratin i
h&nderna. Deras enhet med hogern starker oavsiktligt kapitalets makt.

Enhet med alla

Enhetspolitiken naddde kulmen i valrérelsen 1973. SKP i Stockholm fick da for sig att
kommunalpolitiken var klasslds och att de politiska motséttningarna i denna del av politiken
var skenbara. Alla partier ville bra saker tyckte SKP. Darfor inbjoéd man alla partier till ett
mote for att de skulle enas om ett gemensamt kommunalpolitiskt program for Stockholm,
givetvis stéllde inga upp. VPK avbdjde i valet 1973 SKPs inviter om »enhet» — SKPs enda
mandatchans. SKP framstallde sig da som »enarna» och lyckades mobilisera fram en
kommitté for att fa till stand enhet med VPK. Men kommunisterna avvisade ocksa detta.
Valet blev en ny besvikelse for KFML/SKP. Andelen arbetare som krévt ett revolutionért
kommunistiskt parti modell KFML/SKP var nu 0,36 %.

Da gallde det att sla hardare mot VPK. SKP &kar sina anstrangningar att komma in pa
arbetsplatserna. De drar igang en antisovjetisk kampanj — som knappt Gvertréffas av den som
oppna reaktiondrer holl igang pa 1950-talet. P& kant antikommunistiskt maner skulle de
svenska kommunisterna framstallas som alltmer sovjetstyrda och ryssmdssade och
Sovjetunionen framstallas som allt vidrigare och hotfullare.

Forsoket att med anti-sovjetism sla mot de svenska kommunisterna sammanfaller med férand-
ringar i den kinesiska regeringens utrikespolitik. Overhuvud taget ar foljsamheten mot KKP
(Kinas Kommunistiska Parti) ett tragikomiskt drag i KFML/SKPs utveckling. Pa 60-talet laste
KFML-arna ivrigt Lin Piao, vem i SKPs ledning rekommenderar nu denne forfattare? For
nagra ar sedan var EEC enbart reaktionart — nu har det plotsligt tva sidor enligt SKP. Massak-
rerna pa kommunister i Sudan forsvarar SKP. Var finns SKP i Chilearbetet? Var star de i
karnkraftsfragan?

Vi gar nu over till att grundligare ga igenom SKPs politik pa ett par viktiga omraden: deras
syn pa Sovjetunionen, deras fackliga politik och deras syn pa reformer och socialism.



2. SKP och antisovjetismen

SKPs instéllning till Sovjet ar valkand. Anda ifran sin start som sjalvstandig organisation har
man tagit stallning for Kina i konflikten mellan Kina och Sovjet. Man har ocksa antagit KKPs
(Kinas Kommunistiska Parti) syn pa flera andra fragor och aven KKPs principiella syn pa
Sovjetunionen. Fran bdrjan talade man fran davarande Kfmls sida om »revisionister som . . .
tanker och handlar som kapitalister».(1) Pa senare ar har man borjat tala om Sovjet som
»socialimperalistiskt» och nu pastar man dven att Sovjetunionen ar ett kapitalistiskt land med
en kapitalistisk ekonomi. Med gillande for man fram ett citat fran Mao Tse-Tung dar han
hévdar att Sovjetunionen idag ar en diktatur av »Hitler-typen».(2)

| borjan pa 1974 startade SKP en stor ideologisk »skolningskampanj» for sina medlemmar.
Huvudtemat var just att visa att Sovjet blivit kapitalistiskt och man publicerade en mangd
material om Sovjet. Under hosten fortsatte kampanjen med bl a utatriktade moten i Stockholm
och i andra stéder.

Innan vi gar in pa en konkret diskussion om Sovjetunionen och SKPs argumentation kan det
vara pa sin plats att namna vad som fran borjan avsags med termen »socialimperialism», som
SKP anvénder sig av. Begreppet anvandes av Lenin for att beteckna de socialistiska riktningar
som under forsta varldskriget slot upp pa den egna borgarklassens sida. Dessa partier, (t ex det
tyska socialdemokratiska partiet som sedan i likhet med manga andra av de ursprungliga
socialdemokratiska partierna splittrades i en kommunistisk och en reformistisk del), dessa
partier stodde alltsa det egna landets deltagande i det imperialistiska kriget. Trots att de
kallade sig socialister sl6t de upp pa imperialismens sida — darav namnet.

Vad ar da imperialism? Det ar ocksa en term som misshrukas. Liberaler och socialdemokrater
brukar anvanda den for att beteckna alla former av en stats dvergrepp mot en annan stat.
Tycker man illa om en stormakts agerande kan man, med denna syn, stdmpla det som
imperialism.

Kommunister har ddremot en annan syn. KU och VPK har t ex kritiserat det Sovjetiska ingri-
pandet i Tjeckoslovakien, men det ar inte frdga om sovjetisk »imperialism». Vi utgar fran
Lenins analys av imperialismen som kapitalismens hégsta, monopolistiska stadium. N&r kon-
kurrenskapitalisterna blivit monopolistiska tvingas de soka nya marknader och ravarukallor.
For att halla profiten uppe exporterar de kapital till andra lander och skyr inga medel for att
forsvara sina intressen. USA ar f n den starkaste imperialistiska makten men aven en liten stat
som Sverige ar imperialistiskt, den svenska storfinansen deltar i utsugningen av andra lander.

Eftersom SKParna dels vill framstd som goda marxister, dels vill fa det till att Sovjetunionen
ar imperialistiskt, maste de bevisa att Sovjet ar ett kapitalistiskt land. Enligt SKP har det ocksa
skett en kontrarevolution i Sovjet och det ar den vi nu ska titta narmare pa.

Den omarkliga revolutionen i Sovjet

Visserligen havdar SKP att den socialistiska revolutionen alltid sker i form av harda
klasstrider och oppet, vapnat vald mellan »folket» och monopolkapitalet, men nar det géller
kontrarevolutionen sa gar det bra med en inte bara fredlig utan ocksa reformistisk utveckling.

Under Stalins tid var Sovjet socialistiskt, menar SKP, och proletariatets diktatur radde. Det
vaxte dock upp ett skikt av byrakrater som skiljde sig ifran folket. Dessa byrakrater var
»havande» med revisionismen, men, sager Nils Holmberg i Clarté(3): »De tjanade i alla fall,
sa lange Stalin levde och kunde tvinga dem dartill, den proletéra diktaturen och darmed
folket.» Enligt SKP &r det alltsa sa att den proletara diktaturen star och faller med att ratt
person sitter i partitoppen!



Nils Holmberg ger en sammanfattning av vad som hande efter Stalins dod. Den ar vérd att
citeras i sin helhet:

»HUR BYRAKRATIN BLEV EN KLASS

Var byrakratin i Sovjetunionen ar 1961 fortfarande bara en social grupp?

Nej! Den hade utvecklats till en klass. Och vad &r det som bevisar det?

Det forhallande i vilken den da stod och fortfarande star — till produktionsmedlen.

Industrin, transportvésendet, bankerna, skogarna, malm- och oljefyndigheterna och alla andra
naturrikedomar, jorden inberéknad, &r samhé&llsegendom. De tillhor staten.

Vem &r det som utbvar statens dgande- och bestimmanderatt éver denna samhélleliga egendom?
De som innehar statsmakten, givetvis. Och statsmakten i Sovjetunionen befann sig redan i slutet av
1950-talet fast i handerna pa de revisionistiska byrakraterna.

Darmed hade en valdig férandring av produktionsforhallandena i Sovjetunionen intraffat.» (4)

SKP menar har pa fullt allvar att produktionsforhallandena fullstandigt forandrats tack vare att
man bytt ut personer i parti och statsapparat. Ja, man behdver inte ens byta ut dem, det réacker
om de borjar tdnka och handla annorlunda: »Nar Stalin dott . . . utvecklade de snabbt
revisionistiska standpunkter och den revisionistiska politik, som de tidigare visat sig ga
havande med.»(5) (For att ingen ska tro att dessa tokiga asikter ar nagon enskild SKPares
tankefoster vill vi papeka att Holmberg ar SKPs store expert pa »kontrarevolutionen» i Sovjet.
Han har gett ut en bok om den och har dven suttit (sitter?) i SKPs partistyrelse.)

Socialistiska produktionsforhallanden kannetecknas av samhélleligt gande av produktions-
medlen, en gemensam ekonomisk plan for hela samhallet samt av att arbetarklassen (even-
tuellt tillsammans med bonderna) har ett avgdérande inflytande pa samhéllsutvecklingen. Detta
inflytande sakras genom att den gamla borgerliga statsapparaten ersétts av en ny, arbetar-
klassens och bondernas stat. Om dessa betingelser &r uppfyllda (och det var de enligt SKP
under Stalintiden) sa andras de inte bara darfor att personer i statens ledning andrar politiken i
vissa fragor.

Eftersom det &r staten som bestdmmer dver huvuddelen av det ekonomiska 6verskottet i ett
socialistiskt land, sa innebér det att den klass vars intressen statsapparaten ar uppbyggd for att
forsvara ocksa innehar den ekonomiska makten. Enligt SKP forsvarade statsapparaten
arbetarklassens intressen fore Stalins dod, medan »byrakratbourgeoisin» tog kontrollen efter
hans dod. Och den slutsats SKP drar av detta ar att Sovjets arbetare &r utsugna, eftersom de
inte langre har makt dver det ekonomiska 6verskottet. Ett skenbart logiskt resonemang som
SKP for fram for att ge ett »vetenskapligt» sken at sina asikter om Sovjetunionen.

Men SKP gor tva stora fel i sitt resonemang. For det forsta andras inte en statsapparats
karaktar bara for att man byter ut de personer som leder den. Om det vore sa enkelt att dndra
en statsapparats karaktar sa skulle arbetarklassen aldrig behova besvara sig med att géra
revolution. En av de viktigaste skillnaderna mellan socialdemokrater och kommunister ar just
synen pa staten. Socialdemokratin havdar att om ett arbetarparti kontrollerar regering och
parlament sa kan man infora socialismen lugnt och stilla, utan att bekdmpa den gamla staten
och bygga upp en ny, utan en bred utomparlamentarisk kamp.

Det ar lustigt att SKP, som gdrna anklagar VPK/KU for att ha en socialdemokratisk uppfatt-
ning om staten sjalva visar sig ha en sa »revisionistisk» syn pa revolutionen. (revisionist = en
som reviderar, dvs forandrar, och férvranger marxismen. SKP anser att VPK/KU &r »moderna
revisionister» som det ar nodvandigt att avsloja.) SKP-arnas syn pa staten hanger samman
med deras allmanna évertro pa enskilda personers, eller »stora mans», insatser. Nar man laser



KFML/SKPs skrifter far man intrycket att Sovjet aldrig skulle ha besegrat nazismen utan
Stalin och att den kinesiska revolutionen éar ett verk av Mao-Tse-Tung och hans tankande.

Den sovjetiska staten har inte krossats efter Stalins dod och nagon kontrarevolutionar kamp
har inte heller kunnat iakttas. Daremot kan naturligtvis socialistiska stater under olika for-
hallanden forandras. De svara forhallandena i Sovjetunionen pa 30- och 40-talen gynnade
uppkomsten bade av byrakrati och 6vergrepp, men det innebar inte att den sovjetiska staten
blev kapitalistisk.

Det andra stora felet ar foljande: det ar visserligen sant att »byrakrater» inom stat och parti
kan ha stor makt och darmed ocksa makt 6ver ekonomin. Men deras makt &r begransad. En
byrakrati kan — till skillnad fran kapitalister — kpa eller sélja produktionsmedel och de kan
inte hoja sina egna inkomster genom att 6ka vinsten i foretagen eller nagot i den stilen. De
kan ge sig sjalva privilegier som ar orattvisa, men det kan de gora oavsett ekonomin gar bra
eller daligt. Daremot ar de intresserade av att ekonomin gar bra ty annars hotas deras egen
stallning. De har ocksa en helt annan mojlighet att styra ekonomin an vad kapitalister har,
eftersom dessa bara kontrollerar en del av ekonomin och ar tvingade att stdndigt soka hogsta
mojliga profit for att inte bli utslagna.

»Socialkapitalismen»

Under uppbyggnadsskedet pa 30- och 40-talet hade man i Sovjetunionen anvént sig av en
mycket hart centraliserad ekonomisk planering dar man centralt bestamde, forutom priser och
I6ner, kvantiteten av de varor som skulle produceras och hur mycket ravaror man fick gora av
med. Brister fanns naturligtvis i denna planering men den visade sig anda vara effektiv under
uppbyggnadsskedet eftersom ekonomin da var relativt enkel: man prioriterade den tunga
industrin och under kriget krigsindustrin. Om det blev »flaskhalsar» i produktionen kunde
man flytta dver resurser fran konsumtionsvaruindustrin till den tunga industrin eftersom den
ansags viktigare.

For att stimulera produktionen under dessa avgorande ar anvande man sig av olika metoder.
Man hade ackordssystem inom storre delen av industrin, t o m sa kallat »progressiva ackord»,
vilka innebar att ju mer man 6éverskred sin norm, ju mer fick man betalt per producerad enhet.
Om man t ex producerade 10 procent mer an normen foéreskrev fick man kanske 50 procent
mer betalt for dessa 10 dverskjutande procent. Och om man 6verskred normen med 20
procent fick man kanske dubbelt betalt for dessa extra 20 procent.(6) Detta ledde givetvis till
kraftigt 6kande 16neklyftor.

Man forsokte ocksa koppla samman foretagets vinst med personalens léner. 1936 infordes den
s k Direktdrsfonden. Den bestod av en viss procent av foretagets vinst och den anvandes bl a
till bel6ningar at personalen.(7)

Trots alla problem och trots alla felgrepp man begick lyckades dock det sovjetiska folket
industrialisera landet och besegra nazismen. Efter kriget fortsatte ekonomin att utvecklas och
framfor allt 6kade konsumtionsvaruindustrin.(8) De ekonomiska besluten blev mer inveck-
lade. Hur skulle man bedéma om ett foretag uppfyllde planen pa ett bra satt? Om man enbart
gick efter kvantiteten pa varorna sa riskerade man att kvalitén blev lidande. En skamtteckning
i den sovjetiska tidningen Krokodil visar arbetare som bér pa en jattestor spik; »Foretagets
manadsplan ar uppnadd.» (I detta fall matte man produktionen i vikt! ) Och om man bara gick
efter antalet eller vikten producerade varor sa kunde man inte bedoma hur pass efterfragad
varan var av konsumenterna, produkterna maste ju saljas ocksa.

SUKP (Sovjetunionens Kommunistiska Parti) forsokte I6sa problemen genom en ekonomisk
reform som startade 1965 och som innebér att den centrala planen bestdmmer produktionens



huvudinriktning och reglerar Iénerna och de flesta priserna. Inom denna ram far féretagen
storre ekonomisk sjalvstandighet &n tidigare.

Systemet fungerar i korthet sa att regering och partiledning gor ett planutkast som innehaller
allmanna berdkningar om produktionens utveckling samt allmanna prioriteringar. Utkastet gar
sedan ut pa remiss till det lokala planet. Pa grundval av lokala och regionala diskussioner
utarbetas en plan som for foretagets del omfattar bl a féljande: total omfattning av den
produktion som fatt avsattning, forteckning over de viktigaste produkterna, sammanlagd
I6nefond, sammanlagd vinst, omfattning av ravaruleveranser, sasmmanlagda omfanget av
centrala investeringar, dverforingar till staten.

Som vi ser &r foretagens verksamhet noga reglerad i planen, men deras sjalvstandighet inom
denna ram har 6kat efter reformen. Foretagen far sluta fordrag med andra foretag, ta bank-
krediter och aven sélja maskiner som de inte anvénder.

Dessutom bedémer man numera foretagens formaga att uppfylla planen pa ett annat sétt an
tidigare. Istéllet for de flera olika »indikatorerna» pa foretagets framgang som man tidigare
hade, vinst, kvantitet m m(9) inférde man en dverordnad, ndmligen vinsten. Detta har skett for
att tvinga foretagen att, inom planens ramar, producera varor som det finns efterfragan pa
samt tvinga dem att vara sparsamma med ravaror och éverhuvudtaget fa en effektiv
produktion.

Det sovjetiska foretagets vinst gar huvudsakligen till staten, resten delas upp i tre fonder:
fonden for produktionsutveckling, (nya maskiner m m), fonden for sociala och kulturella
andamal (subventionerad mat, daghem, idrottsanlaggningar m m) samt fonden fér materiell
stimulans. Den fonden anvénds till att ge premier till de anstallda. En nackdel med systemet &r
att premierna blir hogre pa de foretag som ar mer Ilonsamma an pa andra. Detta begransas
dock av att premierna inte utgér mer an 20-25 procent av 16nen (det &r lite olika for olika
kategorier). Dessutom far arbetarna huvuddelen av sina premier fran en annan fond,
I6nefonden, som inte &r beroende av vinstens storlek.(10)

Det ar alltsa uppenbart att vinstens roll i den sovjetiska ekonomin inte alls innebér att man
slutat producera for behov och istallet producerar »for profit», vilket SKP havdar. Att anvanda
vinsten som ett matt pa hur bra ett foretag uppfyller den centrala planen ar ndgot helt annat an
nér varje kapitalistiskt foretag gor en plan som enbart syftar till att maximera profiten.

Prissattningen i Sovjetunionen foljer olika principer. Néar foretagen handlar med varandra
foljer man principen att priserna ska spegla det arbete som ar nedlagt i varorna. Pa sa satt kan
man bedoma om ett foretag utnyttjar sina resurser effektivt. Men man gor undantag fran
principen: olja ar t ex billigare an kol (att framstélla), men man vill inte lagga ner kol-
produktionen. Darfor hojer man det »naturliga» priset pa olja.

Konsumentpriserna foljer en annan princip. Baslivsmedel ska vara relativt billiga, lyxvaror
och vodka satter man hogre pris pa. Bostader och daghem ar subventionerade. Foretag som
saljer lyxvaror beskattas hogre sa att deras vinst inte blir for stor.(11)

Om kapitalismen vore aterupprattad i Sovijet skulle foretagsdirektorerna hoja priserna eller
avskeda arbetare for att 6ka vinsten. Resultatet borde alltsa bli arbetsldshet och prishdjningar.
Dessutom borde l6nerna hallas nere jamfort med tidigare, under socialismen, eftersom
arbetarna inte langre ar garanterade jobb (enligt SKP) utan maste konkurrera om dem. — Hur
ser det da ut i verkligheten?

Forst till den pastadda arbetslGsheten:
Sysselsattningsgrad for den arbetsfora befolkningen Tabell 1
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1940 75,0 procent

1959 84,8 »

1971 92,4 »

1973 ca 94,0 »

SSRs statistiska arsbok 1972, Moskva, 1973. SSSR i siffror, Moskva, 1974.

Har kan vi se att sysselsattningen i Sovjet 6kat sedan 30 ar tillbaka och fortsatter att 6ka. Nu
pastar SKP(12) att arbetslosheten ligger pa mellan 6 och 20 %. Om vi tar den lagsta siffran, 6
%, sa stammer den med tabellens. Men da ar det inte arbetslGshet det ar fragan om utan
sysselsattningsgrad, vilket &r nagot helt annat. SKP blandar medvetet samman sysselsatt-
ningsgrad och arbetsloshet. 6 % arbetsldsa ar en mycket hog siffra som tyder pa kris i
ekonomin. Men att 6 % av den vuxna befolkningen inte ar sysselsatt med produktivt arbete ar
en oerhort 1ag siffra som tyder pa en stabil ekonomi. Av manga olika skal sa arbetar namligen
inte alla arbetsfora i ett land; manga kvinnor passar t ex barn under vissa ar. Motsvarande
siffror for sysselsattningsgraden i Sverige ar ca 70 % sysselsatta.(13) Arbetslosheten i Sverige
ligger daremot pa nagra procent: om Sverige hade arbetsloshet pa 30 % skulle vi ha en kris
varre &n 30-talets! Allt detta vet givetvis SKP, men de &r tvungna att blanda ihop arbetsldshet
och sysselsattningsgrad for att fa tesen om den sovjetiska arbetslosheten att stimma. SKParna
anvander sig av fakta inte for att kartlagga verkligheten utan for att forvranga den!

Sa till priserna:

Prisutvecklingen Tabell 2

Statligt detaljhandelsprisindex 1940 1950 1960 1970 1972

Alla varor (inkl. matserveringarnas priser) 100 186 139 139 139

Livsmedelsvaror 100 203 147 152 153
exkl alkoholdrycker 100 187 126 133 133
Alkoholdrycker 100 289 258 262 265

Detaljhandelsprisindex for olika varor

Livsmedelsvaror 100 203 147 152 153
darav kott 100 179 118 152 152
Fisk 100 173 131 120 120
Smor 100 179 116 148 148
vegetabilisk olja 100 204 132 132 132
Socker 100 231 184 169 169
Mjol 100 189 113 112 112
Brod 100 189 111 111 111
Potatis 100 124 115 132 128
Gronsaker 100 184 154 181 186

Industrivaror 100 165 130 124 122
déarav bomullistyger 100 249 176 170 170
Ylletyger 100 190 173 156 156
klader och konfektion 100 185 166 150 150
Laderskodon 100 201 163 163 163
Tobaksvaror 100 135 110 111 111
Tandstickor 100 325 163 163 163
Armbandsur 100 78 51 36 36
cyklar, mopeder 100 134 80 76 73

SSSRs statistiska arsbok 1972, Moskva, 1973
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Tabellen visar att detaljhandelspris index hojdes kraftigt mellan 1940 och 50, troligen
beroende pa krigskostnaderna. Det sanktes fram till 1960 och har darefter i stort sett statt
stilla. Livsmedel har blivit nagot dyrare sen 1960 och industrivaror billigare.

Och sa lonerna:

Loner och formaner
Genomsnittslon for arbetare och tjansteman (rubel) Tabell 3

Kontant Manadslén plus kollektiv konsumtion
manadslon (sjukvard, socialférsakring, undervisning osv)

1940 331 40,6
1946 48,1 62,4
1950 64,2 82,4
1955 71,8 91,8
1960 80,6 107,7
1961 83,9 1117
1962 86,7 115,7
1963 88,2 118,0
1964 90,8 120,8
1965 96,5 129,2
1966 100,2 134,2
1967 104,7 140,2
1968 112,7 151,6
1969 116,9 157,6
1970 122,0 164.5
1971 1259 169,8
1972 130,2 175,8
1973 1350 181,9

SSSRs statistiska arsbok 1972, Moskva, 1973. SSSR i siffror, Moskva 1974. (Ldnerna
inkluderar premier)

Kontant 16n per manad branschvis Tabell 4
1940 1965 1973
Industrin 341 104,2 1473
darav arbetare 32,4 101,7 1456
ingenjorer och tekniker 69,6 1484 1825
tjanstemén 36,0 858 1157
Statsjordbruk 23,3 750 1185
darav arbetare 20,7 72,4 1158
agronomer, veterinarer o a 50,4 138,4 175,9[1972]
Transportvasendet 34,8 106,0 157,0
dérav jarnvégarna 342 98,7 1525
sj6- och flodtrafiken 41,2 135,1 189,0
biltrafik, godshantering 345 107,5 156,5
Post och telekommunikationer 28,2 74,2 107,0
Byggnadsverksamheten 36,3 1119 1640
darav arbetare 31,1 1084 1645
Handel, serveringar 25.0 72,5 1020

Kommunala bostadsforvaltningen,
servicenaringen 26.1 72,0 1015
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Halsovarden, kroppskulturen,

socialvarden 25,5 79,0 99,0
Undervisningen och kulturen 32,3 936 1205
Forskningen 47,1 116,8 146,55

Kreditvasendet och den statliga forsdkringen 33,4 86,3 123,0
Den statliga och ekonomiska
forvaltningsapparaten, kooperationens och 39,0 105,9 125,5
massorganisationernas férvaltningsorgan

SSSRs statistiska arshok 1972, Moskva, 1973. SSSR i siffror, Moskva, 1974. (L6nerna
inkluderar premier)

Tabellerna visar for det forsta att I0nerna stadigt 6kar och for det andra att 16neskillnaderna
minskar. 1940 tjanade en ingenjor dubbelt s& mycket som en arbetare, 1965 ungefar 50 % mer
och 1973 ca 25 % mer. Detta utesluter givetvis inte att stora loneskillnader fortfarande
existerar. Men de &r inte av den storleksordningen som SKP havdar. De pastar, senast i
Gnistan nr 35/74, att det existerar I6ner pa 5 000 rubel i manaden och de hanvisar till en bok
av engelsmannen Nove(14). Det star ocksa i den boken, men 2 sidor langre fram star att det
géller gamla rubler, dvs de &r bara vérda en tiondel av nya. Detta gor en viss skillnad. SKP
fortsatter i kand stil, nar verkligheten inte stammer med deras teorier foredrar de att andra pa
verkligheten!

Det ar sannerligen en egendomlig kapitalism det sovjetiska folket har fatt pa halsen. Den
tycks medfora lagre priser, hogre I6ner, mindre 16neklyftor och stigande sysselsattning!

Enligt SKP innebar den ekonomiska reformen i Sovijet att kapitalismen ater inforts. Foretags-
ledarna &r den nya »lokala foretagsbourgeoisie» fast de &r underordnade stats- och partiled-
ningen, vilken da kallas »den statsmonopolistiska bourgeoisin». Denna »tillgodogor sig mer-
vardet genom statshushallet framst genom att beskatta vinsten men ocksa via krediter.»(15)
Men ingenting ar ju férandrat i grunden jamfort med tidigare. Foretagens vinst gick in till
staten redan pa Stalins tid genom olika typer av skatter. Och dven under Stalin hade parti- och
statsfunktiondrer ett stort inflytande 6ver vad som skulle géras med 6verskottet. Skillnaden
for SKP blir alltsa aterigen »vem som sitter i ledningen». Om det ar kamrat Stalin som
forfogar dver det ekonomiska Gverskottet sa ar allt gott och val!

Har arbetarklassen makten i Sovjet?

For att bygga under sina resonemang om »socialkapitalism» forsoker SKP visa att det mesta
har blivit sdmre i Sovjet sedan Stalin dog. Eftersom det ar tvartom, tvingas de, som vi har
visat, att forfalska verkligheten. Har &r ytterligare exempel pa deras metoder: For att visa att
arbetarna i Sovjet inte har makt pa sina egna arbetsplatser anvander de sig av exempel ur
Sovjetisk press dar daliga arbetsforhallanden, olagliga avskedanden m m tas upp. | sin
broschyr har man pa ett stalle 5 exempel.(16) Av dessa kunde 4 exempel kontrolleras(17). Det
visade sig da att tva av de angivna tidningarna 6verhuvud taget inte inneholl artiklar som
handlade om de saker SKP pastatt. Men i tva fall gjorde de det och da visade det sig vad SKP
sysslade med!

Izvestia 3.2 -74 innehaller en insandare fran arbetare som klagar éver att deras foretag anvisar
dem daliga bostader och inte haller sig till uppgjorda avtal. Sa langt refererar SKP men sen
beréttar de inte resten av historien: att klagomalen gick vidare till den berérda omrades-
sovjeten, som tillsatte en kommission som akte till platsen och undersokte saken. De ansva-
riga erkénde att kritiken var réttvis och arbetarna fick rattelse, deras krav blev tillgodosedda.
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Det andra exemplet tar upp olagliga avskedanden. Fackforeningstidningen Trud 10,9 1970 tar
upp att 569 arbetare avskedats olagligt och att de lokala fackforeningsstyrelserna godkant de
flesta av avskedandena. Men sen beréttar inte SKP mer: att de avskedade fick tillbaka sina
jobb samt ersattning for forlorad arbetsfortjanst. Artikeln fortsatter med att ldxa upp de
forsumliga fackforeningsstyrelserna.

SKP forsoker hér ge en falsk bild av den sovjetiske arbetaren som fullkomligt rattslds. Man
forfalskar medvetet och hoppas givetvis att det inte &r sa manga som kontrollerar deras kallor;
det ar ju inte heller sa latt att ta reda pa vad som star i ryska tidningar.

N4, men enligt SKP hade arbetarklassen makten i Sovjetunionen pa Stalins tid. Har en for-
samring intratt nu? Nej, det ar ingen hemlighet att demokratin och kritiken underifran ofta inte
fungerade under stalintiden. Pa den 20:e partikongressen 1956 tog Chrusjtjov upp en del av
detta i ett »hemligt» tal(18) och kongressen fordémde den s k personkulten (dvs kulten av
Stalins person). Pa trettiotalet hélls en serie rattegangar mot partimedlemmar (ofta i ledande
stallning), de s k moskva-rattegangarna. Det rorde sig i allmanhet om partimedlemmar som
hade opponerat mot Stalins linje i vissa fragor. Flera av de domda hade suttit i Central-
kommittén pa den tid Lenin levde (Bucharin, Zinovjev, Rykov, Kamenev m fl). Dessa
erkande nu att de var »fascistiska agenter» som ville krossa socialismen i Sovjetunionen, m fl
fantastiska anklagelser. Bekénnelserna var framtvingade och det hénde att en del togs tillbaka
infor réatta.

Samtidigt med dessa rattegangar mot ledande kommunister genomfordes utrensningar mot
andra, vanliga sovjetmedborgare. Ofta kunde det racka med misstankar och angivelser. En
méangd personer fangslades oskyldiga eller avréttades i varsta fall.

Stalin brot mot de demokratiska principer som borde styra partilivet. Under hela kriget mot
nazisterna sammantradde centralkommittén inte en enda gang (19). Pa 13 ar holls ingen
partikongress (mellan 1939 och 1952). Partikamrater utesléts ur centralkommittén utan att
denna behandlade fragan, vilket stadgarna kravde(20).

Aven arbetarklassen drabbades av de harda forhallandena. 1917 fanns det endast 5 miljoner
arbetare i Sovjet och mangdubbelt fler bonder. Halften av arbetarna stupade i inbordeskriget
som féljde pa revolutionen. | och med kollektiviseringen av jordbruket blev miljoner bénder
arbetare. Pa trettiotalet infordes successivt harda regler for disciplinen i fabrikerna. Arbetare
bestraffades for franvaro och forseningar, de kunde fa boter, uteslutas ur fackféreningen och
avskedas och forlora sin bostad. Fére och under kriget skérptes bestdmmelserna ytterligare
och protester kunde resultera i arbetslager. (21)

Orsakerna till dessa missforhallanden ar omdiskuterade . Den grundlaggande forklaringen &r
givetvis de harda villkor som den unga sovjetstaten levde i. Landet var efterblivet och man
var tvungen att snabbt 6ka produktionen och starka forsvaret. Det var nédvéndigt med
centralisering och det var nodvéandigt med kontroll av eventuella kontrarevolutionérer och
sabotorer. | en sddan atmosfar 6kade naturligtvis mojligheterna till 6vergrepp och makt-
missbruk. Darmed inte sagt att 6vergreppen var nodvandiga eller urséktliga. Det var de inte,
men det ar viktigt att vi forstar att de inte ytterst berodde pa att Stalin var »ond» eller »galen»
eller nagot i den stilen. (Detta &r givetvis inte menat som nagon uttémmande forklaring till
missforhallandena, vi vill bara peka pa i vilken riktning man bor soka forklaringarna.)

Efter Stalins dod intraffade stora férdndringar. Man bdrjade rehabilitera de som démts
oskyldigt under Stalintiden, man avskaffade de harda lagarna om bestraffning for franvaro m
m i industrin. Man héjde minimilénerna och man sankte vissa toppléner. Man skar ner
ackordssystemet och sag till att lika arbeten betalades lika, vilket inte alltid skett forut. En ny
sociallagstiftning genomférdes, med kortare arbetstid for ungdomar och vuxna, langre
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ledighet vid barnafddsel och stora héjningar av pensionerna fér gamla och invalider. Vidare
avskaffade man de avgifter som man tidigare fatt betala for sekundar och hogre undervisning.
Bonderna fick battre betalt for sina produkter, de hade lange slapat efter. Till sist fick
fackféreningarna mer att saga till om och de kritiserades av Centralkommittén for att de inte
tillrackligt forsvarade arbetarnas intressen.(22)

Allt detta stammer daligt med tesen att kapitalismen skulle aterinforts. Och det stammer daligt
med tesen att arbetarna i Sovjetunionen fran att ha haft makten under Stalin plétsligt forlorar
den och blir fortryckta. | stéllet &r det uppenbart att forbattringar intraffat vad galler makten
pa arbetsplatserna och den socialistiska demokratin (forutom forbattringar vad galler I6ner,
I6neskillnader och priser).

Anda kan man inte siga att den socialistiska demokratin i Sovjetunionen ar fullstandig. Det
finns privilegier och stora I6neskillnader och kritik undertrycks inte séllan pa ett felaktigt stt.
Sovjetmedborgare som protesterade mot inmarschen i Tjeckoslovakien fangslades i vissa fall,
t ex. De stalinistiska metoderna &r &nnu inte fullstandigt utrotade.

Men lika fel &r det att pasta att arbetarna i Sovjet ar utsugna och maktlésa. Det ar de inte, de
far det standigt battre och de har manga mojligheter att paverka sin situation. Fackfore-
ningarna har t ex makt att hindra avskedanden, de har starkt inflytande pa delar av foretagens
skotsel, de kan fa direktoren avskedad — och det har ocksa skett vid ett flertal tillfallen.(23)

I den nyligen utkomna paragraf 32-utredningen, en stor statlig utredning (som knappast kan
beskyllas for att vara "moskvastyrd”) tas forhallandena pa sovjetiska arbetsplatser upp.(24)
Utredningen tvingas dar konstatera att arbetarna, genom de s k fackféreningskommitteerna
fatt ett okat inflytande 6ver ledningen av produktionen. Kommittéerna sluter kollektivavtal
med foretagsledningen och de foretrader »arbetstagarnas intressen i alla fragor som ror
produktions-, arbets- och levnadsforhallanden.»

Utredningen skriver vidare:

»Fackféreningskommittén maste horas innan personal i ledande stéllning tillsétts. Gentemot
foretagsledningen har kommittén vidstrackta 6vervakande befogenheter. Under vissa forutsatt-
ningar kan den utverka att personal i féretagsledande stéllning bestraffas eller entledigas. | tvister
mellan foretagsledning och enskilda arbetstagare har fackféreningskommittén sista ordet.

Fackforeningskommittén utévar beslutsbefogenheter i atskilliga hanseenden berérande bl a sociala
fragor, och deltager i fattandet av andra beslut, exempelvis rorande lonefragor.

Ett viktigt forum for arbetstagarinflytande &r arbetarférsamlingen, i vilken fackféreningskommittén
framlagger de fragor som skall tas upp med foretagsledningen. | storre foretag ersatts arbetar-
forsamlingen av konferenser, vari representanter valda av arbetstagarna deltager.»

Hur kan SKP vidhalla sina pastaenden om det utbredda fortrycket av de sovjetiska arbetarna
nar fakta visar; for det forsta att de sovjetiska arbetarna har stora maktbefogenheter pa sina
arbetsplatser och for det andra, att deras rattigheter 6kar? SKP hé&vdar ju att deras rattigheter
minskat jamfort med stalintiden! De utnyttjar helt enkelt den vulgéra anti-sovjetism som de
svenska massmedia brukar sprida. Eftersom manga manniskor ar uppfostrade med detta ar det
relativt enkelt for SKP att fa dem att svalja denna »analys». Sen forsoker man koppla ihop
VPK med den pastadda »fascistiska diktaturen» i Sovjet och antyder att det &r sa har VPK vill
ha socialismen i Sverige. De har évertagit htgerns gamla taktik att »skramma med ryssens.
Detta &r sarskilt tydligt pa de svenska universiteten dar Clarté och Fria moderata student-
foreningen tévlar om att satta upp de flesta anti-sovjetiska affischerna; allt i hopp om att bli
populara.
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Forhallandet till Comeconlanderna

SKP menar att Sovjet, efter det att det blivit »kapitalistiskt», suger ut de dvriga »0ststaternax.
Utsugningen gar till pa sa satt att landerna av Sovjet hindras att utveckla sina egna ekonomier,
de hindras att industrialisera och blir i stéllet ravaruleverantorer till Sovjet.(25) Dessutom
satter, enligt SKP, Sovjet sjalv priserna och det pa ett sant satt att de sjalva gynnas. For att
bevisa detta plockar man fram lite tabeller som visar att Comeconlénderna far betala mer for
vissa varor an vad de kapitalistiska landerna far. Har alltsd SKP ratt i denna fraga? Nej, i stort
sett inte. Vi ska forsoka ge en riktigare bild.

Efter andra vérldskriget fick Sovjet ett stort inflytande i de nya folkdemokratierna. Flera
lander fick betala kraftiga krigsskadestand till Sovjetunionen. Osttysk industri plockades ner
och fordes till Sovjet. Sovjet slot handelsavtal med de nya staterna och dessa avtal var, enligt
Nove, »icke jamlika till SSSR:s nagot ensidiga forman. Omfattningen av dessa formaner har
overdrivits i propagandan och kan icke exakt matas. Saledes forsag Polen SSSR med kol till
utomordentligt laga priser, men mot dessa maste man stélla att Sovjetunionen dven forsag
Polen med material under varldsmarknadspriser.»(26)

Nagra ar senare slog man in pa en generdsare politik: halften av Ungerns och Ruméniens
skadestandsskuld avskrevs 1948 och de 6sttyska skadestanden halverades 1950.(26) 1949
bildades Comecon. Under det kalla kriget blockerade véstmakterna de socialistiska staterna
fran handeln, vilket ledde till att de blev hanvisade till att nastan uteslutande handla med
varandra. Osttyskland och Tjeckoslovakien hade hogt utvecklade industrier och de levererade
maskiner och utrustning till Sovjetunionen. 1950 héjde man det nominella guldvérdet pa
rubeln och skrev upp dess varde fran 5,30 till 4,0 rubler fér en USA-dollar. Detta gjorde,
enligt Nove, att alla sovjetiska priser blev for hdga.(26)

Handeln med de kapitalistiska landerna skedde med hjélp av vastlig valuta medan handeln
med de socialistiska landerna inte gjorde det. Om rubeln &r dvervarderad forklarar det att
DDR 1972 betalade ca 20 % mer, raknat i rubler, for asbest &n vad Vésttyskland fick
gora.(27) Kanner verkligen inte SKPs broschyrforfattare Lundgren/Eek till detta eller forsoker
man medvetet lura lasarna? Svaret ar val ganska sjalvklart med tanke pa deras 6vriga
kallbehandling.

Efter andra varldskriget startade folkdemokratierna i Osteuropa en industrialiseringsprocess
som medforde en relativ brist pa fr a industrivaror. Darfor lag, och ligger fortfarande, priserna
en bra bit éver varldsmarknadens. Industrivaror betalas battre an ravaror vilket gynnar lander
med nettoexport av industrivaror, t ex Tjeckoslovakien, Ungern och DDR. Sovijet, Polen och
Bulgarien daremot, som &r nettoexportorer av ravaror, missgynnas.

Orsakerna till att Comeconlanderna séljer t ex industriprodukter till Iagre priser nér de handlar
med kapitalistiska lander &r, forutom det valutatekniska vi namnt, aven att de socialistiska
landerna har ett visst behov av »hardvaluta» samt att de kapitalistiska landernas handels-
diskriminering ibland tvingar dem att sanka priserna for att kunna salja.(28)

Efter Stalins dod aterupptog Sovjetunionen de avbrutna handelsforbindelserna med Jugo-
slavien (1954). Samma ar avskrev man resten av DDRs skulder och éverlamnade de sovije-
tiskkontrollerade foretagen i landet till DDR. Man férband sig att ge Kina mer tekniskt bi-
stand och man salde eller 6verlamnade sina andelar i alla sovjetisk-ruménska bolag. 1956
avskrev man alla resterande polska skulder som kompensation »till fulla véardet av de
kolleveranser som SSSR mottagit fran Polen under aren 1946-53». Man erkande har indirekt
att underbetalning férekommit.(29)

Pastaendet att Sovjet tvingar Comeconlanderna att producera ravaror och hindrar dem fran att
producera industrivaror &r felaktigt:
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SSSRs exportstruktur (i procent) Tabell 5

1972 1973
Totalt Socialist- Totalt Socialist-
landerna landerna
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
darav:
Maskiner, utrustning o. 23,6 27,1 218 28,3
transportmedel
Bransle och elkraft 17,7 16,6 19,2 17,6
Malmer o. koncentrat, 19,0 22,6 17,1 21,2
metaller 0. metallvaror
Travaror, massa, papper 6,1 44 6,4 41
Kemiska produkter, 3,3 3,9 3,0 3,7
gbdningsamnen, gummi
Textilravaror o. 3,8 3,9 3,3 3,4
halvfabrikat
Skinn och pélsravaror 0,4 0 0,3 0
Livsmedelsvaror och 5,9 6,7 5,6 6,4

ravaror for deras
framstallning

Industritillverkade 3,1 3,1 3,0 3,2
konsumtionsvaror

SSSRs importstruktur

1972 1973
Totalt Socialist- Totalt Socialist-
landerna Landerna
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
darav:
Maskiner, utrustning o 34,6 40,7 34,3 42,2
transportmedel
Bransle och elkraft 3,0 2,4 3,4 2,3
Malmer o. koncentrat, 8,9 7,6 9,9 1,7
metaller och metallvaror
Travaror, massa, papper 1,8 0,6 1,6 0,6
Kemiska produkter, 4,9 4,0 4,3 3,7
gbdningsamnen, gummi
Textilravaror o. halvfabrikat 3,3 0,5 3,7 0,3
Livsmedelsv. o. ravaror 18,0 126 20,2 13,6
f. deras framstallning
Industritillverkade 18,6 23,9 15,9 22,3

konsumtionsvaror

SSSRs utrikeshandel 1972, Moskva, 1973
SSSRs utrikeshandel 1973 Moskva 1974

Av import och exportstatistiken ovan framgar att Sovjet fr a importerar maskiner och industri-
tillverkade konsumtionsvaror betydligt mer &n vad man exporterar samma produkter. Déremot
exporterar Sovjet brénsle, elkraft, malm och metall mycket mer &n vad man importerar samma
produkter. Monstret &r alltsa det omvanda mot vad man kunde vénta sig av en »imperialis-
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tisk» stat, det imperialistiska Sovjet forser de utsugna Comeconlanderna (som enligt SKP &r
deras »framsta kolonier»(30)) med malm och olja och far i gengald kdpa tillbaka industri-
varor.

Mellan Comeconlanderna sluts langsiktiga handelsavtal med fasta priser vilket ar en fordel for
de ingdende landerna. T ex har for Tjeckoslovakien priset pa arabisk olja tre- till femdubblats
sedan 1970, medan den ryska oljan i enlighet med langtidsavtal kostar lika mycket som 1970.
Priset pa den ryska oljan kommer att stiga men den kommer &nda bara att ga upp till ca
halften av priset pa oljan fran arabiska viken.(31) Eftersom avtalen inom Comecon ar lang-
siktiga kan det dven handa att varldsmarknadspriset pa nagon ravara tillfalligt sanks, vilket da
kan medfora att priserna inom Comecon tillfalligt kan ligga 6ver varldsmarknadens. Men det
ar uppenbart att systemet med langtidsavtal ar till fordel for de deltagande landerna.

Men samtidigt som vi konstaterar att Sovjet inte bedriver ndgon »utsugning» av Comecon-
landerna konstaterar vi att Comecon &r ett organ for att samordna medlemslandernas ekonomi
och det kan skapa konflikter mellan dem. Varje medlem har vetoratt for att ingen ska kunna
patvingas beslut av de dvriga. Darfor kunde t ex Rumanien saga nej till ett projekt som de
ansag inkraktade pa deras frihet. Anda ar det klart att Sovjetunionen som den storsta och
ekonomiskt starkaste medlemsstaten har det storsta inflytandet och ingen kan ju garantera att
de alltid anvander det pa ett riktigt satt. Men det ar en helt annan sak an den »imperialism»
som SKP talar om. Aven socialistiska stater kan handla i nationellt intresse p& bekostnad av
andra. Sadant ar beklagligt och bor kritiseras men det gor dem inte till »imperialister», vare
sig det dr Sovjet eller Kina som agerar felaktigt.

Forhallandet till U-landerna

SKP pastar att Sovjet soker dominera, suga ut och exploatera U-landerna. De »sma
nationerna» maste ena sig mot de imperialistiska supermakterna som soker fortrycka dem.
Har har SKP helt anammat KKPs nuvarande utrikespolitiska linje som gar ut pa att samla alla
»sma och medelstora» nationer mot supermakterna. SKP gor ingen klar skillnad mellan lander
med olika samhallssystem, man tycks rakna in alla underutvecklade lander i »den tredje
varlden». Men det ar stor skillnad pa Kuba, ett litet socialistiskt land, och Libyen, ett land
med en reaktionar, anti-kommunistisk regim. Ett land som t ex Iran kan heller inte ses som
»anti-imperialistiskt». Tvartom fungerar Iran som imperialismens garant i Arabiska Viken och
skickar trupper for att sla ner befrielserérelsen i Dhofar(32).

Manga av de s k U-landerna har reaktionara regimer och deras éverklasser ar uppbundna till
imperialismen och tjanar pa den. Utan militart stod fran nagon imperialistisk makt (USA,
England, Frankrike osv) kan de inte halla sin befolkning i schack. Det &r visserligen sant att
de ibland kan strava efter en viss sjalvstandighet, men det ar naivt att tro att de i nagon storre
utstrackning skulle kunna bryta med imperialismen och samtidigt bibehalla sina nuvarande
samhéllssystem. Deras ekonomier ar ssmmanflatade med USAs eller nagon annan
imperialistmakts och deras vapen kommer fran USA eller Véasteuropa. Exempel pa sadana
lander &r Iran och Brasilien.

Andra U-lander ar svarare att placera in, t ex Algeriet. En tredje grupp har slagit in pa den
socialistiska vagen, Kuba och Sydjemen t ex. Det ar uppenbart att man inte kan klumpa ihop
alla dessa olika lander och pasta att deras statsledningar har gemensamma intressen.

Sovijet ger t ex stod till Sydjemen(32) som hotas av Iran. Men med Iran handlar man och Irans
fortryckta arbetare och bonder ar faktiskt inte betjanta av att Sovjet ger Shahen sa bra betalt
som mojligt. Varfor skulle man ge denne mordare mer pengar till vapeninkdp?

Men nér det géller relationerna till t ex Kuba &r situationen givetvis en annan. Dar koper
Sovjet Kubas socker till priser som ligger éver véarldsmarknadens.(33)
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| sina relationer till U-landerna brukar Sovjet ge langfristiga lan till 1ag ranta (i allmanhet 2,5-
3 %). Dessa lan anvands oftast till industrialisering av landet, som i allmanhet betalar tillbaka
med ravaror eller industriprodukter. (Nar de lanar fran t ex USA tvingas de ofta betala tillbaka
i dollar, vilket de i allmanhet har ont om. Pa detta sétt kan handeln med Sovjet sdgas vara
gynnsam for U-landerna, men det kan ocksa finnas undantag.) SKP pastar att Sovijet
»exporterar kapital» till U-landerna.(34) Men nar fabrikerna byggts klara éverlamnas de alltid
till landet. Som bekant brukar den andra »supermakten» bete sig litet annorlunda...(35)

SKP brukar ocksa dra fram den sovjetiska standpunkten pa havsrattskonferensen i Caracas
som exempel pa »socialimperialism». Sovjetunionen gick dar emot kravet pa utvidgande av
fiskeratts-granserna till 200 sjomil, ett krav som stoddes av manga »U-lander». | stéllet la
Sovjet fram forslag som, enligt den sovjetiska nyhetsbyran APN, innebar en kompromiss dar
fragan om fisket skulle avgoras bl a genom forhandlingar mellan de berérda landerna. Fragan
ar inte sa latt att avgora som SKP tycks tro, bl a darfor att inte alla U-lander har kuster och
dessa lander missgynnas av forslaget. Men det ar ocksa sa att Sovjetunionen har en stor
fiskeflotta som &ven fiskar utanfor andra l&nders kuster och Sovjet ar sékert intresserat av att
fortsatta detta fiske. Men dven om Sovjet i denna fraga handlar nationalistiskt innebar det inte
att man exploaterar och suger ut tredje varlden. SKP ndmner givetvis inte att Sovjetunionen
hjéalpt Cuba att bygga upp en egen fiskeindustri, att man hjélper Sydjemen att tka sitt fiske
och att man bistar olika lander i Afrika och Latinamerika att utbilda »nationella fiskeri-
kadrer».(36)

SKPs exempel visar inte att Sovjetunionen ar »socialimperialistiskt». Det som avgor om en
stat ar imperialistisk &r dess samhallsstruktur, inte dess utrikespolitiska handlande. (SKParna
borde l&sa vad Lenin skrivit om imperialismen). Det ar sjalvklart att &ven socialistiska stater
har nationella intressen som kan komma i konflikt med andra staters. Om en socialistisk stat
handlar felaktigt ska man givetvis kritisera detta.

Stodet till befrielserorelserna

SKP gor ett stort nummer av att Sovjet drojde med att erkanna befrielserérelsen i Kambodija,
GRUNK Det &r riktigt att kritisera Sovjet for detta men samtidigt maste man ta upp det stora
stod Sovjet ger till olika befrielserdrelser. Detta stod undviker eller bortforklarar alltid SKP.

Storsta delen av vapenhjalpen till Vietnam berédknas komma fran Sovjet. PAIGC, MPLA,
FRELIMO, PLO m fl far ocksa stod fran Sovjetunionen. Hur stort ar svart att veta eftersom
exakta uppgifter enbart skulle hjélpa imperialisterna att planera sina krig. | stallet for att
lyssna pa SKPs tal om sovjetisk imperialism ska vi lyssna pa dem som ar béttre insatta. Forst
Fidel Castro, som representerar ett land som lange varit utsatt for imperialistisk aggression
och blockad:

»En fraga till alla pseudointellektuella, pseudorevolutionarer, intrigérer och 16smynta: hur
manga ytterligare liv skulle inte den Kubanska revolutionen ha kostat om vi inte fatt stod fran
det socialistiska lagret och Sovjetunionen, om vi inte fatt vapen fran det socialistiska lagret
och Sovjetunionen?»(37) Folkfronten for Palestinas Befrielse, PFLP, fornekar i en artikel i
Folkfronten 1/73 (utges i Sverige) uttryckligen att Sovjetunionen skulle vara en del av
»fiendelagret». Och sa har sager FRELIMO: »Som alltid &r de socialistiska staterna vara
naturliga allierade. Det géller speciellt Kina, Sovjetunionen, DDR (osv), som alla fullgdr sina
internationalistiska forpliktelser mot oss pa ett exemplariskt satt .»(38) Vietnamesernas (PRRs
och DRVs) installning ar sa vélkand att vi inte behover citera dem.

Detta innebér givetvis inte att Sovjet alltid for en korrekt politik, men det vore bra konstigt om
en »imperialistisk» politik skulle fa sa kraftigt stod fran vérldens befrielserorelser. Fast for
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SKParna ar val Sovjets hjélp endast ytterligare bevis pa »social-imperialisternas» falskhet och
farlighet ...

»Supermarxisterna som skrivbordsstrateger.»

SKP gor ett stort nummer av Sovjets starka krigsmakt. Med hjalp av konservativa militara
tidskrifter vill de gora gallande att Sovjet utgor en fara for VVasteuropa och Sverige. Och visst
har Sovjet atomubatar och oceangaende flottor. Hur skulle de annars kunna sla tillbaka mot
eventuella amerikanska karnvapenangrepp pa sovjetiskt territorium? SKP vill ge en bild av
det militara laget som ser ut ungefar sa har: Sovjet har redan tillrackligt med vapen och
robotar for defensiva syften. Nar de fortsatter sina rustningar betyder det att de vill at Véast-
europa, det &r »den munsbit socialimperialisterna vill svélja.»(1)39 I sin broschyr visar de
tabeller som far oss att tro att Sovjet ar pa vag att passera USA vad galler raketer.(40)

Men som vanligt ger de en forvrangd bild av verkligheten. | Dagens Nyheter 27 september
1974 finns ett referat av en rapport frdn Stockholms internationella fredsforskningsinstitut,
Sipri. Dar star mycket klart att Sovjet f n ar femfaldigt underlagset USA vad galler karnvapen-
robotar, om man tar hansyn till inte bara antalet utan ocksa traffsékerhet och sprangkraft. For
narvarande har ingen av stormakterna mojlighet att sl ut den andras karnvapenarsenal i ett
enda slag, men USA far, om de fullfoljer sitt nuvarande program och Sovjet sitt, en sadan
maojlighet vid mitten av 80-talet! USA-imperialismen ar faktiskt ingen papperstiger.

Sovjetunionen stravar i de olika forhandlingarna efter nedrustning och &ven efter nedrustning
vad galler karnvapen. Men sjalvklart kan inte Sovjet ensamt nedrusta. Det skulle bara inne-
béra att USA fick ett kraftigt évertag och 6kade mojligheter till aggression. Kinas, Sovjets och
de 6vriga socialistiska landernas militara styrka &r f n en mycket viktig faktor i den anti-
imperialistiska kampen. Vi ska avsluta denna fraga med att citera tva av SKPs favoriter.

»Vari ligger orsaken till denna vandning (till det béattre, i Sovjetunionens forbindelser med
Polen och Frankrike, var anmarkning), vad ar det som stimulerar den?

Framfor allt tillvaxten av Sovjetunionens styrka och makt. I var tid brukar man inte rakna med
de svaga — man raknar endast med de starka». (J V Stalin, Verksamhetsberattelse pa 17e
kongressen)(41)

Och till sist: »Skrivbordsstrategerna som fablar om &sts position och vésts position och réaknar
divisioner, de borde ga hem och lasa sin historia lite battre.» (Jan Myrdal i Clarté nr 3 1958).
Vi kan bara instamma.

Konflikten Sovjet-Kina

Kinas Kommunistiska Parti, KKP, har sedan lange agerat sjalvstandigt gentemot SUKP,
Sovjetunionens Kommunistiska Parti. Stalin avradde t ex Mao Tse-Tung fran att ga till
angrepp mot Chiang Kai-shek, men Mao och KKP féljde sin egen linje. | de forhandlingar
mellan Kina och Sovjetunionen som upptogs efter segern éver Chiang Kai-shek uppstod
ocksa svarigheter.(42) KKP har troligen varit radd for att Kina skulle domineras av Sovjet.

Under 50-talet utvecklade sig en konflikt mellan partierna, men den blev inte 6ppen forréan i
borjan pa 60-talet. Konflikten rér en mangd omraden. Man hade, och har, delade meningar
om hur den kinesiska ekonomin ska byggas upp. SUKP kritiserade den kinesiska ekonomiska
politiken i slutet pa 50-talet; det s k »stora spranget» som gick ut pa att pa mycket kort tid
industrialisera Kina. 1960, ndr Kina befann sig i ett ekonomiskt besvarligt lage, drog
Sovjetunionen tillbaka alla sina tekniska experter fran Kina.(43)

1962 lade Chrusjtjov fram planer pa mycket langtgaende ekonomiskt samarbete mellan
Comeconlanderna; dven Kina berdrdes av planerna. Dessa uppfattades av fr a Rumanien och
Kina som ett hot mot deras sjélvstandighet och Chrusjtjov modifierade senare planerna
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kraftigt.(44) Kina anklagade och anklagar dock fortfarande Sovjetunionen for att vilja
ekonomiskt dominera andra l&ander.

SUKP och KKP hade dven olika asikter i militara fragor. Sovjetunionen hade planer pa militar
samordning av bl a sovjetiska och kinesiska flottstyrkor, men KKP uppfattade dessa forslag
som ett hot mot Kinas oberoende.(45) Dessutom ville KKP att Sovjetunionen skulle forse
Kina med atomvapen. SUKP végrade, eftersom det antagligen skulle ha lett till att USA skulle
givit t ex Vasttyskland och Japan atomvapen. | stéllet skrev Sovjetunionen under det s k icke-
spridningsavtalet som begransade kérnvapeninnehavet till USA, England, Frankrike och
Sovjetunionen. Kina skrev inte under avtalet utan lade i stéllet fram ett forslag om totalt
karnvapenforbud, vilket var orealistiskt eftersom USA aldrig skulle ga med pa ett sadant.
Kina utvecklade sedan egna atomvapen och kritiserade Sovjetunionen for att vilja ha
karnvapenmonopol.

Pa det politiska planet har konflikten varit mycket hatsk. KKP kritiserade i borjan pa 60-talet
SUKP for att vara alltfor eftergivna mot imperialisterna. SUKP talade mycket om fredlig
samexistens mellan lander med olika samhallssystem, »fredlig tavlan» mellan kapitalistiska
och socialistiska lander och om de socialistiska landernas avgdérande roll i kampen mot
imperialismen och for socialismen. KKP ville fora en mer offensiv politik och ansag att
SUKPs rédsla for ett kdrnvapenkrig mot imperialisterna var éverdriven.4 6 KKP kritiserade
ocksa SUKPs tal om att vissa lander kunde finna en »parlamentarisk vag till socialismen.

Efter den sovjetiska inmarschen i Tjeckoslovakien har KKP skérpt sin kritik: Sovjetunionen
ar numera en krigshetsande, imperialistisk och kapitalistisk supermakt, som tillsammans med
USA vill dominera hela varlden. Kina ser som sin uppgift att bygga en »front» mot dessa
supermakter. Samtidigt har Kina brutit sin diplomatiska isolering, invalts i FN och knutit
kontakter med en mangd stater. SUKP & sin sida havdar inte att Kina har aterupprattat
kapitalismen, men att landet styrs av en »militar-byrakratisk klick» som angriper
Sovjetunionen enbart for att forverkliga sina egna »stormaktschauvinistiska» planer.

Det kan vara av intresse att se hur vissa andra kommunistiska partier ser pa konflikten och
dess foljder. Vad séger t ex viethameserna?

C H Hermansson har rapporterat om de samtal han under 1974 hall tillsammans med Le
Duan, forste sekreterare i Vietnams Arbetarparti.(47) Le Duan menar att socialistiska stater
har flera olika h&nsynstaganden att beakta: »1. nationellt. 2. i det socialistiska lagret. 3.
internationellt. Motséttningar kan ocksa uppsta mellan dessa tre positioner.» Han séger ocksa
att imperialisterna forsoker utnyttja motsattningarna mellan Sovjetunionen och Kina.
Nordvietnameserna har namligen konkret erfarenhet av vad konflikten mellan de stora
socialistiska staterna har medfort:

Under 1972 bestkte Nixon Peking i februari och Moskva i maj. Redan i juli 1971, nar Nixons
kommande besok i Peking offentliggjordes, skrev pressen i Hanoi och varnade for imperialis-
mens splittringspolitik.(48) Varen -72 startade FNL och DRV en stor framgangsrik offensiv.
Nixon svarade med att trappa upp sina bombningar éver DRV och den 8 maj, strax fore sitt
besok i Peking, lat Nixon meddela att USA téankte minera inloppen till alla nordvietnamesiska
hamnar. Sovjetunionen och Kina protesterade omedelbart, men l&t det stanna vid ord och
USA kunde lugnt minera hamnarna trots att detta maste betraktas som en provokation mot
inte bara Nordvietnam utan ocksa Sovjetunionen och Kina. Deras fartyg kunde inte langre
forse DRV med materiell hjalp.(49)

USA hade tidigare diskuterat mojligheten av en sjoblockad mot Nordvietnam, men inte vagat
pa grund av risken for en direkt konfrontation med Sovjetunionen och Kina.(50) P& hosten
1972 slappte nordvietnameserna, i forhandlingar med USA, ett av sina viktigaste krav:
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namligen att den militara och politiska situationen i Sodra Vietnam skulle 16sas samtidigt. |
stillet godtog man en 16sning i tva etapper, vilket som alla vet har lett till att kriget i Sodra
Vietnam &nnu inte &r slut. Fore Parisavtalet, som skrevs under i januari -73, trappade Nixon
an en gang upp sina terrorbombningar; julen -72 bombades Hanoi och Haiphong. Inte heller
da gjorde Sovjet och Kina annat &n protesterade i ord.

Konflikten har skadat Vietnam

Konflikten Sovjet-Kina har uppenbarligen skadat DRV (och indirekt dven FNL och PRR).
Varken DRV eller PRR delar Kinas och SKPs syn pa Sovjetunionen. Tvartom varnar man for
USAs forsok att utnyttja splittringen mellan Sovjet och Kina. Varen 1974 hade den
nordvietnamesiska tidningen »Folkarmén» en artikel som angrep sadana forsok.(51)

Till sist citerar vi Ho Chi Minhs testamente:

»Desto mer smértar det mig att se den nuvarande splittringen mellan broderpartierna. Jag hoppas
att vart parti skall gora sitt basta, for att pa marxist-leninistisk grund och med proletar
internationalism verksamt bidra till att enigheten bland broderpartierna aterstalls pa ett satt som
svarar mot bade fornuft och kansla.

Jag ar helt dvertygad om att broderpartierna och landerna ater kommer att forenas.»(52)

Att motsattningar mellan socialistiska lander kan uppsta ar inte sa konstigt, men det ar
konstigt att inte personer som kallar sig anti-imperialister kan inse att endast imperialismen
tjanar pa dess motsattningar.

Vietnamesernas syn pa konflikten delas ocksa av flera andra partier (fast med lite olika
betoningar), t ex Spanska KP (som har gjort sjalvkritik for sin tidigare negativa syn pa Kina),
Italienska, Ruménska, Kubanska, Koreanska och Japanska KP. Dessa partier kan alla ségas ha
en oberoende och sjalvstandig hallning gentemot Sovjet och Kina. (Japanska KP har t ex
beklagat sig dver att bade Sovjet och Kina forsokt pressa pa partiet en speciell linje.) KU och
VPK delar en sadan installning.

Vi ska sjéalvfallet inte blunda for fel och brister hos socialistiska stater. Det finns stark kritik
att rikta mot saval Kinas som Sovjetunionens politik i olika avseenden. Men var kritik &r
annorlunda an SKPs och borgarnas smutskastning av socialistiska stater. Sa har sager C H
Hermansson i Socialistisk Debatt nr 13:

»Storfinansen ar borta i de socialistiska samhéllena, men pa manga hall frodas byrakratin. Blind
vore emellertid den som inte ser de forbattringar som intrétt jamfort med personkultens,
stalinismens, terrorns svarta artionden. Men fortfarande finns stora brister ifraga om 6ppen och
djarv debatt, ifriga om avgdrande inflytande éver de egna arbetsbetingelserna och éver foretaget,
en stelhet i samlevnadsférhallandena som inte langre kan motiveras med det yttre trycket. Detta ar
ett problem for socialister varlden dver.»

Nér det géller kontakten med andra stater har den nya linjen i Kinas utrikespolitik medfort att
Kina vunnit stora diplomatiska framgangar, men den har ocksa, i vissa fall, varit opportu-
nistisk. Ett exempel pa det ar det snabba erkannandet av den fascistiska juntan i Chile hosten
1973. Vi menar inte att socialistiska stater inte bor ha diplomatiska férbindelser med
fascistiska; ofta ar det nodvandigt att ha det. Men i ett lage da juntan annu inte sitter sakert i
sadeln och &r kanslig for internationella reaktioner, i ett sadant lage, bor en socialistisk stat
inte ge dem det stod ett snabbt erkannande fran varldens folkrikaste stat innebar. Juntan har i
senare uttalanden visat sin tacksamhet mot det kinesiska erkannandet.

Det grundlaggande felet i KKPs utrikespolitik ar den grovt felaktiga synen pa vérldslaget som
KKP sprider. Teorin om Sovjet som en imperialistisk supermakt som ar fiende till varldens
folk stdds (férutom av imperialisterna) i huvudsak av reaktionéra regimer i U-landerna. De
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progressiva och socialistiska befrielserérelserna delar séllan denna syn pa varldslaget; darmed
inte sagt att de inte kan ha kritik mot Sovjetunionens politik i vissa avseenden.

Splittringen mellan Sovjetunionen och Kina har ocksa lett till att de ibland inte kan stédja
samma befrielserdrelse. I Angola stdder t ex Kina FNLA och Holden Roberto, som tidigare
fatt stod fran USA, har rasistinka tendenser och dven militart angripit MPLA, den enda klart
progressiva befrielserdrelsen i Angola.(53)

KKPs »supermaktsteori» har &ven medfort att Kina stoder EG (EEC), vill ha ett starkt NATO
(som motvikt mot det »sovjetiska hotet») och t o m ett enat Tyskland. Denna politik forsvarar
mojligheterna till avspanning och fred i Europa och kan inte annat &n starka de reaktionéra
krafterna. Det ar tyvarr helt logiskt att den arkereaktionare CSU-ledaren (CSU é&r den
bayerska, mest reaktionéra delen av den kristligt demokratiska rorelsen i Vasttyskland). Franz
Josef Strauss har besokt Peking, pa kinesernas inbjudan.(54) Strauss och CSU har alltid hetsat
mot kommunismen, Sovjetunionen och DDR, motarbetat forsoken till avspanning och
erkannandet av DDR och inte velat acceptera gransfordragen efter 2:a varldskriget. Ett nytt
»Stortyskland» ar hans mal och det ar beklagligt att KKP inte inser vilken fara for Europas
folk sadana reaktionarer och deras politik utgor. Nu vantar vi bara pa att SKP tar klar stallning
for NATO och ett enat Stortyskland.

Trots sina fel och brister ar givetvis bade Kina och Sovjetunionen socialistiska stater och
tillsammans med de 6vriga socialistiska l&nderna utgor de ett ovarderligt stod i kampen mot
imperialismen — om de kunde enas i den kampen skulle de utgéra ett annu storre stod.

Men det &r verkligen tveksamt om SKP i fortsattningen kan utgora nagot stod i kampen mot
imperialismen nar de slaviskt foljer KKPs utrikespolitik och férsoker géra sig populdra hos
borgarna genom att skrdmmas med »ryssen». Tidigare utrattade KFML/SKP ett ofta bra anti-
imperialistiskt arbete i DFFG, men numera anvander man sitt starka inflytande i DFFG till att
forsoka gora om rorelsen till en front mot »supermakterna» USA och Sovjetunionen. Det blir
dock svart for SKP att driva igenom sin linje eftersom reaktionen, bade bland FNL-aktivister
och andra, varit mycket stark. Sara Lidman har t ex talat om detta som ett »forraderi mot
Vietnams folk».(55)

Faran med att inte tanka sjalv och i stéllet lata andra gora det at sig visar sig tydligt i SKPs
beroende av Kinas politik. (Det bor dock i rattvisans namn papekas att man inte kan géra
KKP ansvariga for alla SKPs dumheter.) Det ar mojligt att den svenska borgarklassen
appladerar SKParen Kurt Lundgren nar han i Clarté 4-5/74 utbrister att det kan bli nddvandigt
att »stodja det egna monopolkapitalets enhetsstradvanden gentemot supermakternax.(!) Men
den svenska arbetarklassen och folkflertalet gor det knappast.

Det har avsnittet har framst handlat om forhallanden i Sovjetunionen och mycket lite berért
det socialistiska uppbygget i Kina. Det beror givetvis pa att det &r nodvandigt att bemota de
smaborgerliga l6gnerna om Sovjetunionen. Men det ar viktigt for kommunister att studera och
dra lardomar av olika socialistiska stater. De stora framgangar som det kinesiska folket haft i
sitt uppbygge dr ocksa viktiga lardomar for kommunister varlden 6ver, liksom de misstag som
overallt maste begas.

Det viktiga vid sadana studier &r att inte upphdja nagot socialistiskt land till »modell» for den
svenska socialismen, eftersom socialismen fods i olika situationer och férhallanden och darfor
tar sig olika uttryck. De som okritiskt forharligar eller fordomer olika socialistiska stater gor
ingen nagon tjanst, inte heller de stater de séager sig stodja.
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