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Otto Mannheimer:

Socialdemokratin

vad den inte ar...

Dagens svenska socialdemokrati, det &r inte bara Sveriges socialdemokratiska arbetarparti och
Landsorganisationen. Den har med parti och fack som tyngd byggt upp ett gigantiskt
maskineri av Konsum och Folkets Hus, BPA och Hyresgastrorelsen, Bildningsforbund och
Ungdoms-, Kvinno- och Nykterhetsrorelser. Det ar ett maskineri som har beréring med vida
falt av svenskt samhéllsliv. Utan en avgorande modifiering av socialdemokratins plats och roll
i svensk politik kommer inga djupgaende forandringar av det borgerliga samhéllet att kunna
ske. Det ar darfor av stor vikt att de som vill verka for ett socialistiskt samhélle, lar sig att ratt
forsta rorelsen och bedéma dess forhallande till bourgeoisin, arbetarklassen och stats-
apparaten.

| detta sammanhang maste vi tyvarr konstatera att fragans vikt inte star i nagon rimlig
proportion till insikten i den. De flesta organisationer som aberopar sig pa marxismen eller
t.0.m. marxismen-leninismen har en ensidig, ideologisk syn pa socialdemokratin och drar
darmed felaktiga slutsatser om taktiken gentemot dess apparater. FOr att i grova drag ringa in
socialdemokratin, dess karaktar och utveckling, kan det vara lampligt att utga fran vissa
felaktiga eller ensidiga uppfattningar. Vi borjar saledes med att klargora vad socialdemokratin
inte &r.

Socialdemokratin ar inte socialfascistisk

KFMLr, de s.k. errarna, den i Goéteborg forankrade utbrytargruppen ur KFML har inte gjort
sig kand som ndgon imponerande mastare i nyanserade och allsidiga marxistiska analyser. Det
omdomet haller aven i fraga om deras syn pa socialdemokratin. Infor anblicken av Rorelsen
med dess massiva apparater maste dessa klasshatsfrossare ha kant ett behov av att dramma till
med nagot riktigt magstarkt. Och om detta magstarka har havdats av kommunister under
tidigare epoker, s& mycket battre! I grund och botten — socialdemokraterna ar ena verkliga
fahundar, de &r rena fascisterna, ja, hur var det nu man sa i borjan pa trettiotalet? Social-
fascister sa man. Gott. Socialdemokratin i Sverige idag — naturligtvis ar de socialfascister!
Och de som inte haller med om denna karaktéristik, ja de ar vél i basta fall socialdemokrater!

KFMLr rapar sin vana trogen upp Kominterns Tredje-Periodideologi och forsoker tillampa
den pa svenska forhallanden. Denna ideologi fick fruktansvarda konsekvenser bl.a. i
Tyskland, genom att den verksamt bidrog till att trubba av arbetarklassens medvetande.
Genom att socialdemokratin likstélldes med fascismen, Oppnades vagen for en kapitulations-
linje och en kriminellt naiv syn pa vad den tyska nazismens makttilltrade skulle innebéara for
den tyska arbetarklassen och samtliga dess organisationer. Att denna ideologi upprepas i
Sverige idag, fyra decennier senare, ar egentligen en stor skandal och en skymf mot det
marxistiska tdnkandet.

Till grund for errarnas argumentation ligger den i och for sig riktiga iakttagelsen att den
svenska kapitalismen utrustat sig med en intervenerande statsapparat och att socialdemo-
kratins apparater i manga stycken ar sammanvuxna med denna. Det faktum att det svenska
samhéllet har manga "korporativa” drag skulle vara tillrackligt for att gora dess statsbarande
parti till fascistiskt? Nu forhaller det emellertid sa att samtliga vésteuropeiska kapitalistiska
samhéllen enligt denna definition av fascismen skulle vara fascistiska. Samtliga har ndmligen
en rad klart korporativa kdnnetecken. Ett annat argument &r att socialdemokratin inte drar sig



for att utnyttja statsapparatens valdsapparat mot arbetare i kamp och att socialdemokratiska
ministarer i olika lander (Frankrike, England osv) varit med om att skicka trupper mot
arbetare och bonder i koloniala och halvkoloniala lander. Att repression av detta slag skulle
vara nagot som enbart utméarker fascismen — och alltsa inte den parlamentariska demokratin,
bonapartismen eller militardiktaturen — det forvanar en smula, med tanke pa errarnas annars
inte sarskilt hoga tankar om den borgerliga demokratin.

Korporativism och repression — visst finns dessa drag i fascismen. Men det kan langt ifran
ségas vara en tillracklig beskrivning av denna séregna form av borgerligt klassherravélde. Har
ska bara namnas tva andra karaktaristika som maste till for att begreppet fascism inte helt ska
forflackas och mista sin vetenskapliga och politiska effektivitet.

For det forsta ar fascismen en politisk rorelse med social bas i en smabourgeoisi och bland
mellanskikt, som under villkor av en djupgéaende kris 16pt amok under trycket fran de bada
huvudklasserna. Den formar pa denna sociala bas en militant utomparlamentarisk rérelse med
udden riktad dels mot arbetarklassen och fackforeningarna, dels mot storkapitalet. Sadana
rorelser finns idag i Vasteuropa t.ex. i form av det italienska MSI, det tyska NPD och franska
Ordre Nouveau. Men passar verkligen SAP in i denna bild?

For det andra innebér fascismens makttilltrade en ytterst radikal omkastning av styrkefor-
hallandena mellan arbetarklassen och borgarklassen till de forras nackdel. Fackliga och
politiska arbetarorganisationer krossas totalt och arbetarklassen uppléses som organiserad
klass. Mellanskikten har fyllt sin politiska funktion som uppbackare och l[&mnar nu scenen. Ett
helt nytt férhallande mellan mervarde och variabelt kapital kan uppréttas. Politiskt, militart ar
arbetarklassen besegrad for lang tid framat. Det behGver inte sdgas att varje organisation av
typ KFMLr omedelbart skulle upplésas och dess medlemmar arresteras och fangslas. For att
ett fascistiskt makttilltrade skall kunna lyckas kravs en tidigare férsvagning av arbetarklassens
sammanhallning och kampberedskap. Ar det denna verklighet som praglar Sverige av idag?
Men &r det kanske fragan om en ny, speciell form av fascismen? Ett sadant resonemang maste
resolut avvisas. Harigenom riskeras ndmligen en urholkning av den konkreta analysen.
Mycket allmanna forklaringar 1aggs till grund for en rad klart skiljaktiga samhallsfenomen.
Fascismen &r en reell fara i den imperialistiska varlden idag. Aven om den just nu inte ens
befinner sig i narheten av ett makttilltrade. Vi maste se upp men emotionellt frasmakeri av
errarnas slag. Fascismen — och socialdemokratin — &r alltfor allvarliga ting for att 6verlamnas
till KFMLr.

Socialdemokratin ar inte "monopolkapitalets agenter”

KFML har aldrig gatt ut med den smatt paranoida ideologin om socialdemokratin =
socialfascismen. Denna organisation brukar ndja sig med att hévda att socialdemokratin ar
direkta agenter at monopolkapitalet. Denna syn &r mekanisk. Visserligen for socialdemokratin
i manga fall en politik som gagnar just monopol kapitalet, men den &r for den skull inget
omedelbart instrument for dess intressen. Med KFMLs synsatt blockeras en forstaelse for
socialdemokratins speciella relation till arbetarklassen och staten. Via fackféreningsrorelsen
har socialdemokratin namligen sin sociala bas i arbetarklassen, vilket inte undgar att paverka
dess politik. Dessutom star socialdemokratin bl.a. via sitt regeringsinnehav i ett ytterst intimt
forhallande till statsapparaten, med vilken dess apparater ar sammanflatade. Denna stat &r inte
ett direkt instrument for monopolkapitalet, utan har till uppgift att forsoka halla samman hela
samhallsformationen inom ramen for den kapitalistiska varuproduktionen och det borgerliga
klassherravéldet. I denna funktion besitter den en relativ sjalvstandighet gentemot de
hérskande klasserna och de hegemoniska fraktionerna inom dessa. Det yttrar sig dari, att
staten och dess regerande parti stundtals kan ga emot t.ex monopolkapitalets kortsiktiga
intressen, for att trygga en sammanhallning i samhallet som helhet.



Socialdemokratin ar inte ratt och slatt en reformistisk arbetarrorelse

Denna syn som ligger till grund for VPKs faktiska hallning gentemot socialdemokratin, 6ver-
driver dess beroende av arbetarklassen och dess sjalvstandighet gentemot den kapitalistiska
staten och borgarklassen. Den forstar inte att socialdemokratin politiskt och ideologiskt blivit
alltigenom borgerlig, och att delar av dess apparater integrerats i statsapparaten. Det betyder
inte att socialdemokratin inte varit en i verklig mening reformistisk arbetarrérelse under ett
tidigare stadium. Vi skall strax komma till detta. Genom att underbetona det borgerliga”
elementet i socialdemokratins politik och ideologi hamnar man ofelbart i en defensiv, svans-
politisk position gentemot den. Med detta vill vi ocksa avgransa oss gentemot dem som till
aventyrs kan tdnkas mena att socialdemokratin &r en socialistisk rérelse, en syn som dock idag
tycks vara forbehallen vissa marginell, dromska skikt i de egna leden...

vad den ar...

For oss ar det av fundamental vikt, nar det galler socialdemokratins karaktar, att forsta dess
dubbla roll — att Rorelsen inom ramen for det kapitalistiska produktionssattet har att tillfreds-
stalla tva poler, bade bourgeoisi och arbetarklass. Dess 6verordnade uppgift har blivit att pa
statlig niva verka for det kapitalistiska samhéllets fortbestand och “utveckling”. Inom ramen
for denna dverordnade uppgift maste den dock i nagon form av "kompromiss” forsoka till-
fredsstalla bada parter. Och darmed &r ocksa socialdemokratins historiska begransning given.
Genom denna dubbelroll kan den endast fungera enligt ritningarna under villkor av
ekonomisk expansion. Sa fort tillvaxttakten avtar, sa fort motsattningen mellan arbete och
kapital skarps, klams socialdemokratin mellan sina bada existensbetingelser och far allt
svarare att uppratthalla sin speciella "image”.

Men l&t oss nu betrakta socialdemokratins utveckling under dess olika perioder. Det som
faller i 6gonen, nar man forsoker gora en periodisering av socialdemokratin, &r dess av-
hangighet av sjéalva det kapitalistiska samhéllets periodisering. | fortsdttningen bor vi alltsa ha
klart for oss, att de vandpunkter som socialdemokratin genomgar i allt vasentligt bestams av
kapitalismens egna vandpunkter, att det alltsa inte ar socialdemokratin som fatt kapitalismen
att genomga olika stadier i sin utveckling, utan, tvartom. Inom ramen for denna kapitalistiska
utveckling har sedan socialdemokratin spelat en relativt sjalvstandig roll.

Socialdemokratin 1889 — 1920 — en sann reformism

En forsta socialdemokratisk period stracker sig fran partiets bildande 1889 till ca 1920. Det ar
langt ifran en revolutionar period. Socialdemokratin var en del av den 1l:a Internationalen,
fr.a. influerad av den tyska, starkt byrakratiserade, socialdemokratin. I sjalva verket var
socialdemokratins kamp under den denna period inriktad pa tva saker, dels en kamp for
allman och lika rostratt och dels en kamp for atta timmars arbetsdag. Dessa bada krav upp-
fylldes genom lagstiftning i december 1918 resp. september 1919. D&rmed kan en forsta
period i den socialdemokratiska utvecklingen sagas vara avslutad, en period som karaktéri-
seras av en relativt hog grad av sjalvstandighet gentemot den kapitalistiska staten. Parti och
fack stod i hog grad utanfor det rent parlamentariska statslivet och initierade en rad utom-
parlamentariska aktioner, &ven om vissa drkereformister inom LO och parti redan fran borjan
var avogt instéllda till den direkta aktionens taktik. Periodens ram ges av en expanderande
kapitalism under de forsta decennierna och ett varldskrig som slutgiltigt kom att bekréfta den
I1:a Internationalens bankrutt som revolutiondr, omdanande faktor.

Socialdemokratin pa tjugotalet — en 6vergangsperiod

En andra period inleds i och med tjugotalet, da socialdemokratin fére 1926 vid flera tillfallen
ingar i regeringskoalitioner eller bildar minoritetsregering. Vad som utméarker



socialdemokratin under denna period, som stracker sin fram till "makttvertagandet” 1935, &r
en allman oférmaga och osakerhet om hur regeringsansvaret skall anvandas. Kapitalismen
monopoliseras alltmer, de stdndiga strukturrationaliseringarna ger upphov till en permanent
arbetsloshet, men staten har en i grunden icke-interventionistisk, "liberal” karaktar. Social-
demokratin faller undan for den statliga Arbetsloshetskommissionens s.k. nédhjéalpssystem,
vilket gick ut pa att arbetslésa endast kunde beredas nddhjalpsarbete mot ytterst lag, icke
marknadsmassig, betalning. En tilltagande motsattning mellan ekonomins fortskridande
koncentraion och centralisering & ena sidan och statens fortsatta ”liberala” karaktar satter sin
pragel pa denna "dvergangsperiod” i kapitalismens utveckling. For socialdemokratin blir
perioden ocksa en dvergangsperiod, en dvergang mellan den tidigare framgangsrika,
reformistiska kampen for attatimmarsdagen och den politiska demokratin och det kommande
politiska genombrottet. Perioden innebér en 6kad integration i det parlamentariska livet,
socialdemokratin sitter ju vid flera tillfallen i regeringsstallning. Och det &r ocksa under denna
period som den s.k. Saltsjobadsandan grundlaggs genom kollektivavtalslagen av ar 1928, som
samma ar, under starkt motstand, godkandes av LO:s landssekretariat. Det ar denna lag,
vilken alltsa gar tillbaka dnda till 1928, som forbjuder strejker under gallande avtal och som
for lagens efterlevnad inréttat en arbetsdomstol.

Socialdemokratin 1933-1968 — en glansperiod

Den tredje socialdemokratiska perioden stracker sig fran 1933 till 1968. Det ar social-
demokratins glansperiod, den period som format den ”moderna” socialdemokratin.

Perioden inleds med socialdemokratins s.k. krisprogram, dvs en ekonomisk politik av
expansivt slag med bl.a. underbalansering av budgeten, beredskapsarbeten betalda med
avtalsenliga loner och arbetsloshetsforsakring som ingredienser for att rada bot pa effekterna i
Sverige av den katastrofala internationella ekonomiska och politiska krisen. Den genomfordes
under starkt motstand fran samtliga borgerliga partier utom bondeférbundet, med vilket en
kompromiss — den s.k. kohandeln — ingicks.

Genomforandet av denna krispolitik markerar en historisk vandpunkt i svensk kapitalism.
Harmed inleddes ett nytt utvecklingsstadium av kapitalismen, ett stadium vi kan kalla
statsmonopolkapitalistiskt, vilket kom att befastas och fordjupas forst under efterkrigstidens
"valfardspolitik”.

Innan vi gar vidare och betraktar den specifikt svenska formeln for den nya kapitalistiska
utvecklingen, maste det understrykas att statsmonopolkapitalismen efter andra varldskriget
blev en allman foreteelse i den hogt utvecklade kapitalistiska varlden. Bourgeoisin hade lart
av erfarenheterna fran trettiotalskrisen, fascismen och andra varldskriget, att en kapitalism
med en sa hog teknisk niva och koncentrationsgrad som t.ex. den vésteuropeiska omojligt
kunde reproduceras utan omfattande statsingripanden i ekonomin, arbetsmarknaden och den
fackliga politiken. Och det var langt ifran alltid som det blev socialdemokratin férunnat att,
som i Sverige, vara pionjar for den nya formen av kapitalism.

Men i Sverige klaffade det alltsa for SAP, LO och det 6vriga maskineriet. Vad utmarkte den
svenska formeln och vad mdjliggjorde den?

Forst och framst maste vi komma ihag att det var det industriella, materiella tillvaxandet som i
sista hand utgjorde grunden for systemets stabilisering. Men produktionen av detta gynnades
naturligtvis i hog grad av den svenska socialdemokratiska politiken. Vissa speci fikt svenska
foreteelser gynnade i sin tur socialdemokratins genombrott: Det faktum att Sverige stod
utanfor kriget: att Sverige som ett litet land gentemot de uppslitande handelserna pa
kontinenten kunde bevara nagot av en sarskild "idyllisk” identitet, skickligt fangad i Per-
Albins paroll om ”folkhemmet” ; att den svenska arbetarklassen var mindre fackligt,



nationellt, sprakligt och kulturelits splittrad &n pa andra hall. Den totala franvaron av
revolutionart marxistisk tradition och SKP:s kombination av inskrankt provinsialism och
underdanighet under Komintern spelade ocksa socialdemokraterna i handerna och gjorde det
mojligt for dem att fa ett fast grepp om den svenska arbetarklassen via LO.

Mot bakgrund av dessa gynnsamma betingelser lyckades nu socialdemokraterna skapa en
framsynt formel bade for bourgeoisi och proletariat. Dels kunde kapitalismens konjunktur-
cykler ddmpas genom en “aktiv” konjunkturpolitik. Dels skapades

forutsattningar for en snabb koncentration och centralisering av kapital genom olika typer av
stod at de mest "livskraftiga” foretagen och genom den s.k. solidariska lénepolitiken, som
bl.a. syftade till att paskynda “strukturrationaliseringen” inom naringslivet och patagligt
gynnade de storsta foretagen. Dels stabiliserades arbetsmarknaden genom en omfattande
lagstiftning, som materialiserades i det s.k. Saltsjobadsavtalet som sléts 1938. Och dels
tillfredsstélldes atminstone delar av arbetarklassens kortsiktiga intressen genom en omfattande
utbyggnad av socialpolitiken, vars framsta symbol blev ATP-reformen, som avgjordes i maj
1959 efter en stor politisk strid, innefattande folkomrostning och dramatiska politiska
“avhopp”. Social- och arbetsmarknadspolitiken kom under nagra decennier efter andra
varldskriget att stabilisera sysselsattningen pa en vasentligt mycket hdgre niva an under 20-
och 30-talen.

Monopolvanlig naringspolitik, antifacklig lagstiftning och hdggradig centralisering av avtals-
rorelserna, full sysselsattning och utbyggd socialpolitik — detta &r huvudingredienserna i den
valfardspolitik” som i sjalva verket betydde en allians mellan monopolkapital och social-
demokrati pa villkor av ett tillrackligt tillfredsstallande av vissa elementara trygghetskrav fran
arbetarklassen.

Socialdemokratin genomdrev denna nya politik under starkt motstand fran de borgerliga
politiska partierna, vilka var férankrade i en mer liberal” syn pa statens roll i ekonomin.
"Vilfardspolitiken” kravde en “vélfardsstat”, en stat som expanderade snabbt. For det forsta
kravdes framfor allt en sak: pengar, och det skapades en hel del av den varan under den
exempellosa efterkrigsexpansionen, dar svensk kapitalism holl sig val framme internationellt.

Perioden medforde djupgaende forandringar for socialdemokratin i flera avseenden. For det
forsta innebar den att de socialdemokratiska apparaterna pa allvar véxte samman” med den
kapitalistiska statsapparaten. SAP- och LO-apparaterna kom att tillsammans med ”ndrings-

livets” representanter, representeras i rader av organ som skulle bereda och initiera den nya

néringspolitiken, arbetsmarknadspolitiken, utbildningspolitiken etc. etc.

For det andra innebar perioden programmatiskt och ideologiskt en fortsatt avgransning
gentemot varje form av marxism: arbetarklassen ersétts med “méanniskorna”, staten med
”samhadllet” och kapitalet med ”naringslivet”. Samtidigt med denna avgransning mot
marxismen “fornyas” socialdemokratins ideologi med en god portion teknokratism. ”Utveck-
lingen”, "ett samhdlle i teknisk omdaning”, ”snabb tillvaxt” — de teknokratiska, kvantitativa
orden bubblar i strid strom upp ur apparatfolkets kéftar. Pa denna teknokratism laggs ett matt
liberalism (de statliga foretagen skall befordra en sund ekonomisk utveckling genom att
konkurrera med de privata osv) och ett matt socialistisk utopism. Komplementet till detta

ideologiska hopkok &r naturligtvis en utpréglad, trogflytande pragmatism!

For det tredje innebar perioden socialt ett fjarmande fran arbetarklassen, framfor allt vad
géller SAP, som i allt hdgre grad omvandlas till en speciell sorts borgerligt folkparti. Den
sociala arbetarbasen kvarstar dock for socialdemokratin som helhet genom fackférenings-
rorelsens fortsatta framgangsrika organisering av stora delar av den svenska arbetarklassen
under socialdemokratisk politisk ledning.



Socialdemokratin efter 1968 — en koloss pa lerfotter.

Pa samma satt som efterkrigsboomen Iag till grund for socialdemokratins glansperiod, pa
samma satt ar det de tilltagande svarigheterna i de kapitalistiska ekonomierna, den skarpta
konkurrensen, den nya arbetsldsheten — kort sagt den nya kapitalistiska krisen, som ligger till
grund for en ny period som just har inletts for socialdemokratin. Vi analyserar pa annan plats i
detta nummer de minskade ekonomiska marginalerna inom vilka socialdemokraterna har att
mandvrera. Har skall bara sagas att alla tecken tyder pa att en ny period inletts i den
kapitalistiska utvecklingen, en period av betydligt langsammare tillvéxttakt. Senare delen av
60-talet markerar slutet pa efterkrigsexpansionen. Det tycks bli allt svarare att fortsatta en
"naturlig” kapitalackumulation under nuvarande konkurrensvillkor pa varldsmarknaden, dvs.
med den givna realléne- och produktivitetsnivan och tillgangen till ramaterial och marknader.

Till de mera "traditionella” svarigheterna med kapitalackumulationen har emellertid fogats
nya krisfenomen. Just de faktorer som mest verksamt bidragit till den just avslutade
expansionen, tycks nu sla 6ver i sin motsats och férvandlas till lika manga krisfaktorer: den
expanderande tekniken ger under kapitalistiska produktionsforhallanden upphov till en
ekologisk kris och hotar sjalva den biologiska ménskliga mekanismen. Staten — den offentliga
sektorn — som tidigare stabiliserade kapitalismen blir nu ett allt storre problem i alla
imperialistiska stater. Utgifterna Okar, skattetrycket ligger néra det olidliga. De ideologiska
delarna av statsapparaten (utbildningssektorerna) ar en oroshérd och de statliga
kommunikationerna, trafikpolitiken, befinner sig i stora svarigheter. Samtidigt 6kar annu
snabbare an kostnaderna de samhalleliga behoven av samhélleliga insatser for att
tillfredsstélla en rad starkt upplevda sociala behov. En tredje ny krisfaktor, som intimt
sammanhanger med de just ndmnda, ar den regionala krisen. Glesbygder avfolkas. Storstader
vaxer till omanskliga alienerande kolosser med enorma sociala problem och kostnader.

I hur hdg grad socialdemokratin var beroende av en expanderande kapitalism for att lyckas
med vissa malsattningar (full sysselsattning, vidgad reformverksamhet) visas av att Rorelsen
varit helt ofdrmégen att med en samlad politik motverka de strukturella krisfenomenen.
Arbetslosheten ar plotsligt uppe i siffror som kan jdmforas med 30-talets. Miljoférstoring,
regional snedvridning, hets och stress i arbetslivet, utbildningskris och trafikproblem — infér
de massiva svarigheterna star socialdemokratin som handfallen. Borta ar de stora visionerna —
folkhemmet, planhushallningen — och kvar ar endast en medioker borgerlig politik.
Socialdemokratin har sedan 1968 ars stora segerval, som mer &n nagot annat var en sista
desperat anstrangning for att halla stallningarna i en "foranderlig varld” , haft allt svarare att
profilera sig mot de borgerliga partierna. Nagot som &r ytterst allvarligt for en Rorelse som
socialdemokratin. Hur forsoker man da, mer konkret agera under de nya betingelserna?

Pa det ekonomiskt-politiska omradet ar det en sak som star i forgrunden: att till varje pris,
aven en omfattande arbetsloshet m.a.o. , trygga den svenska exportindustrins
kapitalackumulation. Statsbudgeten var ett uttryck for detta, forslagen om att sanka
bolagsskatten fran 40% till 30% ér ett led 1 samma politik, forslagen om att utnyttja AP-
fondernas enorma kapital som "riskvilligt kapital” och teckna aktier ar ett tredje exempel pa
denna socialdemokratiska néringspolitik under 1970-talet. Nar Gunnar Strang 6ppet forsvarar
den enorma maktkoncentration som samgaendet mellan Skandinaviska Banken och Enskilda
Banken innebdr ar det bara ytterligare ett exempel pa en naringspolitik som nu blir alltmer
snavt inriktad pa att understodja det svenska monopolkapitalet.

Nar det galler fragan om de 6kade kostnaderna for den offentliga sektorn, vilken enbart doljer
att marknadspriserna inte ar en vettig méatare pa sociala behov, ar dagens slagord:
réantabilisering, rationalisering! Det innebér 6kade sparrar och 6kad snedvridning inom
utbildningen, nedlaggning av jarnvégslinjer och press pa de statsanstalldas I6ner. Det kan,



enligt vad som aviseras av statsministern i en famos DN-intervju, komma att innebara
avgiftsfinansiering for offentliga tjanster. (Ingen anledning till oro, barnfamiljer,
laginkomstgrupper kan véanta kompensation i form av héjda barnbidrag!) Det innebar att
vardbehdvande far allt samre vard trots att de behéver alltmer osv osv.

Generationsvaxlingen

Yiterligare svarigheter for socialdemokraterna ar en generationsvaxling inom partiet, som
innebar att allt farre "tunga” fran genombrottsaren eller glansperioden av typ Torsten Nilsson,
Strang, Rune Johansson och Erlander blir kvar. Istéllet ar det byrakrater och teknokrater av
typ Palme, Feldt, Bo Ringholm osv., som tar vid. Ocksa pa det sociala féltet star social-
demokraterna inom nya problem. Den gamla arbetarstammen, som &r stabilt formad av den
socialdemokratiska ideologin, ar i avtagande. Den nya generationen arbetare ar inte alls lika
uppknuten till socialdemokratin, om den alls &r det, och dessutom innebér den mycket hoga
procenten invandrare vid vissa storindustrier som Volvo SKF, LM osv., ytterligare en bréasch i
den socialdemokratiska integrationskedjan. Férutom problemen med arbetarbasen, kénne-
tecknas det politiska laget av att en rad nya “mellanskikt” dras in i en radikalisering. Det ror
sig om utbildningssektorernas folk, tekniker och statsanstallda som i manga fall inte ar
uppvuxna med nagon stark facklig-socialdemokratisk tradition. Manga av dessa skikt
(studenter, skolelever) ar dessutom mycket politiskt lattrérliga och kansliga for
revolutionérernas propaganda.

Visionen som sprangdes

Rorelsen far med andra ord allt svarare att integrera en social bas i sin ideologiska vision av
varlden. Till det bidrar tva ytterligare faktorer. Dels den enorma byrakratiseringen av de
socialdemokratiska apparaterna. | en tid av decentralistiska, antibyrakratiska stromningar
bland breda befolkningsskikt, kommer pampen, ombudsmannen, den typiske socialdemokra-
tiske funktionaren i skottgluggen. Dels svar socialdemokratins teknologiska ideologi mot den
allt bredare, brokiga miljororelsen. Det gar inte langre att lata den ouppnaeliga hr Utveckling
bortférklara den fundamentala motséttningen mellan det privata vinstintresset och de
samhélleliga behoven!

Om den socialdemokratiska glansperioden byggde pa en framsynt strategi for det nya stadiets
kapitalism, samtidigt som expansionen ldamnade ett utrymme for att tillfredsstalla vissa
samhaélleliga behov, sa bygger den kommande socialdemokratiska "krisperioden” pa avsaknad
av badadera. Trots att regering och LO forsoker att kortsiktigt bidra till kapitalackumulationen
ar bourgeoisins fortroende for socialdemokratin inte vad det varit. Till detta har socialdemo-
kratins vilsna agerande i EEC-fragan verksamt bidragit. Samtidigt visar den snabba 6kningen
av de vilda strejkerna, framvéxten av en revolutionér vanster och ett 6kat missnoje bland forut
tryggt “opolitiska” skikt att socialdemokratin saknar strategi for ”basen”. Den nya situationen
for socialdemokratin speglas ocksa i rostsiffror fran valet 1970 och en rad prognoser som ger
ett entydigt utslag i for Rorelsen negativ riktning.

Men socialdemokraterna ger sig inte utan vidare. De soker med ljus och lykta efter fragor som
kan profilera dem mot bourgeoisin och integrera en social bas. De &r pa jakt efter nya ATP-
dramer. Det dr inte 1&tt att finna lampliga objekt for en borgerlig arbetarrérelse. Dock synes
man ha stannat for tva fragor: foretagsdemokratin och arbetsmiljon. Dessa lanseras stundtals
som "sjuttiotalets fragor”. ”Naringspolitiskt &r uppenbarligen den socialdemokratiska
toppbyrakratin alltfor uppbunden till stodverksamhet at kapitalet for att vilja gora alltfor
mycket politik av denna fraga.

Vad géller hela komplexet foretagsdemokrati kan det tankas fa vissa tillfalliga och begransade
integrationseffekter. Dock &r det den svenska socialdemokratin langt ifran pionjar pa omradet.



Manga andra lander i Vasteuropa — med eller utan socialdemokratisk regering — har hunnit
langre pa detta omrade, utan att det kunnat hejda arbetarradikaliseringen. Arbetarna vill helt
enkelt inte ha en "kansla” av medinflytande. De vill ha verkligt inflytande. Och ett sadant
skulle omedelbart komma i konfrontation med vissa profitintressen.

| fraga om miljokomplexet kréavs det insatser av en storleksordning och karaktar att den
socialdemokratiska politiken pa omradet blott framstar som en nal i en hostack. | manga fall
ar ”de borgerliga” mer radikala &n socialdemokraterna. Det kommer att visa sig oméjligt att
vanda utvecklingen pa miljoomradet utan resolut antikapitalistiska ingrepp. Och man kan
knappast tanka sig en Rorelse som ar samre rustad for detta andamal &n socialdemokratin.

vart gar den?

Vilka effekter kan nu de 6kade svarigheterna fa pa socialdemokratin? Ja, for det forsta ar det
pa sin plats att har varna for en tro pa snabba omvalvningar och radikala styrkeforskjutningar.
Socialdemokratin &r fast rotad i det svenska samhéllet, den har en rad kraftfulla apparater och en
personsammansattning som atminstone &n sa lange dverglanser de borgerliga partiernas. Nagot
snabbt sammanbrott ar inte att vanta, snarare kommer det att bli en utdragen process av
spanningar och slitningar.

Okad polarisering

Vi kan for det forsta vanta en viss polarisering inom partiet. Vi vet att det finns vissa skikt
inom SSU, bland studenterna och inom vissa fackliga grupper som dnskar en betydligt
radikalare politik. De utgor en langt ifran enhetlig vansterflygel inom socialdemokratin. Att
denna flygel skulle kunna vinna nagot storre inflytande i partiet forefaller dock foga troligt.
Dels tyder alla internationella exempel pa motsatsen (se t.ex. om vansterflygeln inom det
engelska labourpartiet i The Red Mole nr 36), dels 6ppnar sig de ”socialistiska reformisterna”
for angrepp for utopism och bladgdhet, da de foreslar radikala och aven anti-kapitalistiska
reformer utan att pa nagot satt dra de politiska konsekvenserna harav. Det blir alltmer tydligt
att en konsekvent socialism maste bryta med den kapitalistiska — och reformistiska —
legaliteten och stélla ett revolutionart alternativ gentemot det existerande.

Vad som ar intressantare ifriga om motsattningarna inom socialdemokratin ar da motsatt-
ningarna mellan parti och fack och framfor allt motsattningen mellan olika nivaer inom den
fackliga rorelsen. Under det att SAP alltmer blir en "folkpartistisk™ valmaskin och alltmer
fjarmar sig fran arbetarklassen, finns en annan ber6ring mellan den fackliga apparaten pa
mellan- och lokalniva och arbetarmassorna.

Under trycket av den 6kade militansen underifran kan vi vanta oss sprickor mellan arbetarna
och apparaten pa olika nivaer. Ett exempel ar det nyligen startade Hamnarbetarforbundet, som
ar effekten av en motsattning mellan en militant del av arbetarklassen och fackforenings-
byrakratin.

Radikaliseringen, socialdemokratin och revolutionarerna

Vi maste, vi upprepar det, komma ihag att socialdemokratin inte ar en fascistisk kraft eller ett
direkt instrument for monopolkapitalet. Den har fortfarande ett speciellt. forhallande till
arbetarklassen, dven om dess politik och ideologi ar alltigenom borgerliga.

Det innebér att socialdemokratin, hur byrakratiserad och konservativ den an kan tyckas, kan
komma att paverkas av en stark radikalisering inom arbetarklassen, och med till formen
radikala metoder (t.ex. strejker) forsoka kanalisera rorelsen i kontrollerbara faror.



Sjuttiotalet 6ppnar enorma majligheter for revolutionarerna att na ut till allt bredare skikt av
arbetare, studenter och dven andra "mellanskikt” med en socialistisk politik. Det star helt klart
att socialdemokratins apparater i detta sammanhang maste betraktas som det centrala hindret
pa vagen. Men socialdemokratin ar som sadan aldrig huvudfienden. Revolutionarerna har till
uppgift att besegra den nuvarande harskande klassen — borgarklassen — och hjalpa arbetar-
klassen att ta den politiska makten. For att det skall lyckas maste emellertid socialdemokratins
dominerande inflytande 6ver klassen brytas. Detta ar en vital uppgift for alla revolutionarer!
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