Filmen Palme

Palme (2012) Regi och manuskript: Maud Nycander, Kristina Lindstrom.
Producent: Fredrik Heinig, Mattias Nohrborg. Dokumentar. Produktion: St Paul
Film (Sverige). Farg, svart/vit, svenskt tal, 103 min.
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Introduktion

Olof Palme ar Sveriges mest kanda 1900-talspolitiker, en politiker som inte lamnade nagon
oberdrd under hans liv och som inte upphort att fascinera trots att det snart har gatt 30 ar
sedan han moérdades i februari 1986. Det har skrivits flera biografier om honom och for ett tag
sedan kom ocksa en film, baserad pa bl. a. dokumentarfilm och intervjuer, som bade visats pa
biografer och visats i TV som en serie i tre delar.

En film, som i TV-versionen omfattar knappt 3 timmar, kan inte forvantas ge en allsidig bild
av en politiker som verkade i flera artionden, utan filmmakarna maste givetvis sovra i



materialet och vélja ut det som de tycker & mest véasentligt och strunta i resten. Fragan blir da
om filmen ger en rattvisande bild av Palme, om den fatt med det vasentligaste eller om den
missat eller for styvmoderligt behandlat viktiga aspekter. | denna artikelsamling har vi samlat
nagra film-recensioner samt allra sist en kort artikel som inte tar upp filmen specifikt, men
som kommenterar Palmes relationer till vanstern till vanster om socialdemokratin. Samtliga
artiklarna har ett vansterperspektiv. Filmrecensionerna har det gemensamt att de anser att
filmen ger en for glattad Palme-bild, att den undviker manga problem.

Viktor Gran0: Expressresa genom en statsministers liv
Ur Ny Tid (Helsingfors) 19 november 2012

Den nya dokumentarfilmen om Olof Palme innehaller intressant stoff, men hastar
genom ett for brett uppslag av infallsvinklar, anser Viktor Grand.

Med tillrackligt manga dokumentarfilmer kan man I6sa gatan kring mordet pa Kennedy, sade
en gang den vilkdnde filmregissoren Paolo Pasolini. “Kennedy” kunde givetvis bytas ut mot
exempelvis “Palme”. Men nar Kristina Lindstrém och Maud Nycander gor sin Palme, vill
de uttryckligen na fram till det som 6verskuggas av mordet. Politikern Palme? Nej:
manniskan! Till sin tematiska vinkling och narrativa uppbyggnad exemplifierar Palme tva
dominerande tendenser inom den samtida dokumentarfilmen.

Tendens nummer ett: det kronologiska panoramat. Palmes liv, fran vaggan till graven,
presenteras i ett hogt tempo, med arkivmaterial, intervjuer och en hopknytande beréttarrost.
Vi far veta lite om allt, och inte sarskilt mycket om nagot enskilt.

Palme foddes i en hdgborgerlig, bildad och inflytelserik familj p& Ostermalm, talade tyska
med sin lettiska mor och franska med sin barnflicka. Lille Olof var ett sladd- och underbarn,
och vid faderns plotsliga bortgang skickades han till prinsarnas internatskola: Sigtuna
humanistiska laroverk. En i filmen intervjuad skolkamrat beréttar att Palme snabbt drog pa sig
oknamnet Skit-olle, ’for sin ovardade apparition”. Enligt Palme sjélv lades hans aristokratiska
bakgrund honom senare till last ndrmast av borgerskapet, som uppfattade den vordne
socialdemokraten som en klassforradare.

Ett fascinerande kapitel, som ocksa det behandlas i forbifarten, ar den enorma betydelse
Palmes ar som utbytesstudent i USA hade for hans politiska karriar. | filmen kallar Olof Ruin
Palme for Sveriges forsta amerikanska retoriker: Palme byggde sina tal pa det konkreta, pa
upprepningar. Och det var i USA som Palmes sociala medvetenhet vaknade. Bland hans
amerikanska skolkamrater fanns krigsveteraner och studenter med fattig bakgrund. Innan
Palme atervande till det ekonomiskt allt starkare Sverige liftade han genom USA, och fick pa
nara hall se de ekonomiska och sociala orattvisorna. Val hemma blev han socialdemokrat och
snabbt statsminister Tage Erlanders oersattliga medarbetare.

Expressfart

| hog hastighet kor filmen genom Palmes politiska karriar, med borjan i elddopet da Palme,
vid Erlanders plétsliga insjuknande, fick ta dver forhandlingarna under ett statsbesok i
Sovjetunionen. Palme presenteras som en handlingskraftig och véalformulerad politiker. Ett
sarskilt intressant inslag ar filmmaterialet fran Palmes konfrontation med de revolterande
studenterna 1968. Har framstar ministern som en klar segrare, i sitt utdomande av allt
ickedemokratiskt, och i sitt hivdande att ’samhallsfordndring inte dr nagon exklusivt
akademisk angeldgenhet.”

| hdg grad presenteras Palme som den djérva utstickaren som, med sina kritikers formulering,
“dventyrade Sveriges neutralitetspolitik” dd han hogljutt kritiserade Vietnamkriget, gjorde det



forsta vasterlandska statshesoket pa Castros Kuba, eller gav sin valsignelse at den svenska
ambassaddr som under militdrkuppen i Argentina raddade kubaner och andra obekvama
element i den svenska statens namn.

Under 70-talet samlade sig de politiska skandalerna: 1B-affaren 1973, Ingmar Bergmans och
Astrid Lindgrens skatteméassiga martyrium 1976. | Palme stélls statsministern inte till svars
for skandalerna; det framstar narmast som en oréttvisa att dessa motgangar lades Palme till
last, liksom det presenteras som en ledsam omstandighet att han forlorade de intellektuellas
fortroende genom sitt stod for karnkraften, och som en ofrankomlig kompromiss att han vann
sin sista valseger med en politisk plan han inte trodde pa (I6ntagarfonderna, 1982). Ett i
filmen battre underbyggt tema &r den personliga férfoljelsen av Palme som i synnerhet under
80-talet pagick i svenska medier och i motstaende politiska grupperingar. Den presenteras har
som upptakten till mordet 1986.

Mdnniskan Palme

Tendens nummer tva: jakten pa manniskan bakom. Filmens uttalade fragestallning &r: vem
var Palme, egentligen? Vem var manniskan bakom den politiska karridren? Svaret ges sedan i
form av de personliga infallsvinklar som intervjumaterialet bjuder pa.

Hustrun Lisbeth (f. Beck-Friis) beréttar om hur hon foralskade sig i den unge mannen som
tycktes hora till en aldre generation, samtidigt som han var modernare &n alla sina jamnariga.
Sonerna talar om den standigt arbetande fadern. En barndomsvan tror att Palme hade matt
bittre som statsminister for en borgerlig regering, att han “i sjil och hjirta forblev en
stockholmsk 6verklassare.” Och enligt filmen var Palmes starka emotionella reaktioner
stéandigt narvarande i och av betydelse for hans politiska liv.

Mycket av detta ar intressant, men det ar likval vart att fraga sig varfor man pa detta satt
skulle komma narmare den person Palme var, &n vad en rent politisk dokumentar hade kunnat
gora? Varfor skulle Palmes identitet i hogre grad utgoras av hans privatliv, av hans kanslor
och reaktioner, &n av hans politiska verksamhet? Kan vi inte, tvartom, pa satt och vis havda
att Palme — for allmanheten, om an inte for hans familj och néra vanner — var hans politiska
inflytande?

Som grund for Palme ligger en enastaende samling arkivmaterial: smalfilmer fran skoltiden,
en ytterst meningsfull samling intervjuer med honom och évriga tv-inslag. Dessutom har
dokumentaristerna fatt tag pa en imponerande grupp intervjuobjekt: fran familjemedlemmar
och politikerkolleger till den sydafrikanske apartheidmotstandaren érkebiskopen Desmond
Tutu. Men inget ges tid. Intervjuerna presenteras i form av repliker plockade ur sitt samman-
hang, och da tidsstamning skapas med musik och bildmontage, avbryts den sa fort den
kommit igang.

Nu ar filmen for all del medryckande och underhallande, en expressresa genom ett svunnet
kulturellt landskap. Men for den politiskt intresserade erbjuds nog snarare en samling rubriker
an nagon verklig text. Det ar lite synd eftersom alla forutsattningar finns dar. Hade Lindstrom
och Nycander prutat pa sin stravan att omfatta allt. Och kanske rentav gjort en kort tv-serie
istallet for en biofilm — vilket materialet utan vidare hade réckt till — hade resultatet kunnat
vara storslaget.



Kjell Ostberg: Olof Palme — Hans tid och var

Ur Internationalen 13 januari 2013
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Kjell Ostberg &r forfattare till en auktoritativ Palmebiografi i 2 delar

Bocker, TV-serier, filmer, dokumentdrer... nu dr Olof Palme tillbaka. Kjell Ostberg skriver
har om den dokumentar om Olof Palme som hittills setts av en kvarts miljon. Hur beskriver
detta fantastiska tidsdokument Palme och hans tid? Vad har valts bort och kan vi lita pa
beskrivningen av denna sjudande och politiskt vakna tid?

Olof Palme &ar 1900-talets framsta svenske politiker. For detta talar omfattningen av hans
politiska garning (han sysslade med allt fran hogertrafikomlaggning till ny ekonomisk
varldsordning); hans internationella stallning — han var en sjalvklar samtalspartner for
politiska ledare fran Fidel Castro till Henry Kissinger; hans formaga att placera sig i den
politiska sfarens absoluta centrum; hans begavning att genom sina framtradanden och sina tal
ge politiken en sarskild lyster, dlskad av manga, hatad av andra.

Det fanns dessutom en bredd och spanning i hans asikter som hos fa andra. Under 1950-talet
var han en intellektuell soldat i kalla kriget pa USA:s sida, antikommunist och féresprakare av
en svensk atombomb. Under 1960- och 70-talet moter vi den Palme de flesta kanner till, den
radikala retorikern, Vietnamkritikern, jamstalldhetsforesprakaren, men ocksa IB-mannen och
karnkraftsanhdngaren. Under 1980-talet tonar utrymmet for en radikal socialdemokrati bort
och Palme accepterar, mer eller mindre motvilligt, att driva pa partiets anpassning till
nyliberalism och marknadsanpassning. Dessa kraftiga svangningar under ett relativt kort liv —
Palme var bara 59 ar nar han mordades — kan tolkas pa olika satt: Opportunisten Olof Palme
som utnyttjar sin begavning till att snabbt anpassa sig till radande vérderingar. Eller en kreativ
person, i stand att kontinuerligt ompréva sina varderingar och sin politik. Men de visar
framfor allt pa Olof Palmes kanske framsta formaga: att lasa tiden, att fanga upp tankar och
stromningar och i betydande utstrdckning gora dem till sina.

Det ar ocksa denna egenskap som gor Kristina Lindstroms och Maud Nycanders med ratta
hyllade dokumentar Palme till ett sa fantastiskt tidsdokument. Filmen, som valfortjant har
setts av en kvarts miljon pa tre manader, berattar om en tid nar manniskor organiserade sig
kollektivt i storre utstrackning an pa mycket lange for att skapa ett annat samhalle, nar mer



omfattande sociala reformer an nagonsin genomfordes, nar politiken ansags kunna utmana
marknaden och politiker ibland kunde prata om vad hjértat var fullt av, och inte vad
spinndoktorer och politiska konsulter talade om for dem. Och béttre &n de flesta kunde Olof
Palme ge uttryck for denna tid. Samtidigt ar det inget okritiskt hyllningsportratt. Palme far i
filmen framsta som en man av kétt och blod, med fel och brister.

Det ar samtidigt nagot som skaver i framstéllningen. Vad ville Palme sjalv? Ja, inter-
nationellt gnar filmen mycket tid at att lyfta fram Palmes kritik av Vietnamkriget eller
apartheid (men inget at hans hemliga samarbete med Nato, hans inblandning i Bofors
vapenexport till Indien eller engagemang for upprustning av det svenska flygvapnet). Men nar
det galler inrikespolitiken — som Palme agnade nio tiondelar av sina osedvanligt langa
arbetsdagar at — ar filmen markligt tyst. Vi far veta att han var for karnkraft och mot
I6ntagarfonder. Nagon minut av tre timmar &gnas at jamstalldhet, framfor allt dagis, annars
duckar filmen. Det pagar for narvarande en kamp om historien. I sin stravan att géra valfards-
staten till ett moderat projekt, och darmed avldva det alla dess radikalt samhéllsomvandlade
drag, har Reinfeldt tidigare forsokt gora sig till Per Albins och Tage Erlanders arvtagare. Men
vid Palme har han hittills gjort halt, Palmes radikala image har varit for stark. Men detta haller
pa att forandras. | den omfattande vag av bocker om Palme som skéljt 6ver oss under de
senaste aren kan man urskilja tva ytterligheter av Palmebilder. A ena sidan Henrik Berggren,
som ser en socialliberal Palme, utan négot socialistiskt patos, en Kennedy fran Ostermalm, for
att 1&na Olle Svennings traffade uttryck. A andra sidan Géran Greider, som ser en
demokratisk socialist som drev pa mot ett mer jamlikt samhalle &n vi nagonsin sett, forr eller
senare.

Filmen reproducerar okritiskt den forsta bilden. Regissdrerna hdvdar att de inte vill driva
nagon speciell tes. Samtidigt ger de en tolkning av Palmes tid som suddar bort manga av
tidens djupa motséattningar och som passar de nya moderaternas nya historieskrivning som
hand i handske. Den ser ut sa har: Valfardsstaten byggdes i enighet, men under 1970-talet
gick det for langt. Vi borde ha forstatt att vi inte kunde fortsatta i samma takt, far Ingvar
Carlsson saga. Vi drabbades av hybris, sager den gamle Palmepojken Anders Ferm. Pa sa satt
motiverar man den politik som man i samklang med de borgerliga partierna genomfort sedan
1980-talet: en uppluckring, avreglering och utférséljning av den offentliga sektorn och en
forflyttning av makten fran politik till marknad.

Att detta under Palmes tid var en hogst kontroversiell fraga, att LO och stora delar av
socialdemokratin motsatte sig en politik som ledde till 6kade samhéllsklyftor eller att Palme
sjalv drev igenom lex Pysslingen, som forbjod statsbidrag till vinstdrivande daghem, om detta
far vi inte veta nagot. Filmmakarna sjdlva spar pa med att havda att de hga skatterna gjorde
att Sverige utvecklades till ”en skattemardrom”. Detta var som bekant ett favorittema i den
kampanj som borgerliga tidningar drev och som kulminerade i valrorelsen 1976, och sékert
var det sa valserna gick runt middagsbordet hos en eller annan borgerlig ledarskribent. Men
aven efter flera manaders Pomperipossadebatter och Ingmar Bergmans landsflykt kunde Sifo
konstatera att bara 13 procent av valjarna tyckte att skattetrycket var en viktig fraga och
marginella 6 procent angav marginalskatterna. De flesta svenskar sl6t solidariskt upp bakom
det svenska skattesystemet, kraven pa att férandra det kom fran dem som ville férsvaga
valfardsstaten.

Men det ar uppenbart att filmens beskrivning av Sverige som en skattemardrom star val i
symbios med de réster som utan invandningar far havda att valfardsstaten blivit for stor.
Samhaéllsklyftorna hade blivit for sma, kraven pa demokratiskt inflytande ocksa 6ver
ekonomin hade blivit for stora. Det som bara hogern kunde saga pa 70-talet blev snart
allméangods. Har passar ocksa filmens foraktfulla satt att skildra 1960- och 70-talsradikali-
seringen in. | ett vansterperspektiv gar tidens omfattande sociala och politiska reformvag bara



att forklara om man inkluderar den centrala roll som de sociala rérelserna spelade. Palmes
engagemang i Vietnamfragan gar inte att forsta utan det tryck FNL-rorelsen utévade i
samhéllsdebatten, de reformer som gjorde Sverige till varldens mest jamstéllda land, inte utan
den nya och gamla kvinnorérelsen. | filmen reduceras dessa méktiga rorelser till en nidbild av
karhusockupanter och langhariga maoister med Stalinplakat.

Riktigt upprérande blir emellertid den nedlatande installningen till 60-talsradikaliseringen i
skildringen av Palmes storsta nederlag, 1B-affaren. 1B var en hemlig militar
underrattelseorganisation som med Palme i en central roll grundades i slutet av 1950-talet
efter krav fran USA, bland annat for att 6vervaka och registrera radikala arbetare. Under
1960-talet utvidgades uppgifterna till att ocksa 6vervaka vietnamaktivister och den nya
vanstern. Efter gruvstrejken och strejkvagen i borjan av 1970-talet fick 1B en nystart. Under
hela 1B:s existens var banden med det socialdemokratiska partiet nara. Tidningen FIB
Kulturfront avslojade IB:s verksamhet 1973 och visade att organisationen begatt upprepade
olagligheter i sitt arbete. Medan Palme med beratt mod ljog och fornekade uppgifterna har
dessa i efterhand i sina huvuddrag bekraftats av den statliga Sakerhetstjanstkommissionen.

Denna, en av det sena 1900-talets storsta politiska skandaler, bortforklaras i filmen genom
bilder pa demonstranter som sjunger hyllningssanger till Stalin. Men det var inte, som filmen
antyder, Kfml(r) som var det huvudsakliga malet for 1B:s, och Palmes, 6vervakningar, det var
vietnamaktivister, strejkande arbetare och radikala socialdemokrater som ville driva pa mot en
mer radikal samhallsomvandling. Pa sa satt bidrar filmen aven har till att teckna en bild av
1960- och 70-talen dar en ansvarstagande politisk mitt stoppade en extremistisk vanster fran
att I6pa amok. Och Palme hamnade pa ratt sida. Numera kan Fredrik Reinfeldt utan att blygas
aven inkludera Olof Palme i sina trontal.

Jan Guillou: Palmes storsta politiska misstag avfardas i
filmen — utdrag
Ur artikel i Aftonbladet 30/12 2012

[ Av copyrightskal aterges inte hela artikeln, utan bara kommenterade citat ]

Guillou é&r kritisk mot filmen. Han karakteriserar filmen som ett ’propagandastycke” som inte
duger som historieskrivning: ”Dar finns alltfor manga exempel pa markliga utelamnanden
eller ren och skar historieforfalskning.”

Guillou var personligen inbegripen i flera konfrontationer med Palme. Den forsta och mest
traumatiska var I1B-affaren. Om denna skriver han bl a foljande:

IB-skandalen var Palmes mest belastande affar nagonsin, dar begick han nagra av sina varsta
politiska misstag. Men det avfardar filmen pa nagra minuter med att det bara handlade om
”asiktsregistrering”, dessutom hogst befogad séddan, eftersom man registrerade stalinister”. For att
underbygga den légnen visar filmen upp en liten patetisk demonstration med kanske 200 deltagare
dar man, faktiskt, sjunger hyllningssang till Stalin. Det ar sekten KFML-r som ér i farten.

... IB-affaren gallde i huvudsak underréttelsetjanstens militara operationer utomlands i direkt strid
med den svenska neutralitetspolitiken, exempelvis att vi hade agenter i arabvarlden som arbetade at
Israel eller vidarebefordrade kunskaper fran var ambassad i Hanoi till USA:s underrattelsetjanst,
under brinnande krig. Vanforestéallningen att IB-affaren, mer bagatellartat, skulle ha varit en i raden
av tidens manga avslojanden om asiktsregistrering kommer sig av att det bara var i den delen som
statsmakten lat utreda avsldjandena — efter mycket knot och flera decennier.

Nér skandalen rullade i gang forsokte Palme forst ljuga och hana bort innehallet i Folket i
Bild/Kulturfronts avslojanden. Peter Bratt och jag var “pojkar”, visserligen tvabarnsfader, som hade
’forlést sig pa indianbdcker och daliga agentromaner”. Det var en position som svarligen kunde



uppratthallas nar vi fangslades. Da bytte Palme till forklaringen om var sérskilda ondskefullhet. |
riksdagen utnamnde han mig till valdets och navrittens foresprakare”, en demokratins fiende med
vilken Palmes 6msom hanfulla bortforklaringar och 6msom hatfyllda svingande med kommunist-
stdmpeln blev forddande for hans trovérdighet bland landets intellektuella, vars stdd han nu for
alltid forlorade. ”Nar blev samhallskritik spioneri?” frdgade forfattarforbundet i ett upprop som
undertecknades av hundratals forfattare. Liknande protester kom fran journalistforbundet.
Nobelpristagaren Heinrich Boll och Hans Magnus Enzensberger skrev protestbrev direkt till Palme.
Lars Gustafsson och PO Enquist talade pa protestméten runt om i landet. Hela den svenska
artisteliten, med Hasse Alfredson, Tage Danielsson, Gosta Ekman och Lena Nyman i spetsen
arrangerade en protestgala i gamla riksdagshuset. Dar kunde atskilliga roliga och talande citat ha
hamtats, eftersom galan filmades.

Men det skulle inte ha passat filmmakarnas syften, ty enligt dem forlorade Palme — oférskyllt
och utan att ljuga det minsta — sitt stod bland landets intellektuella tre ar senare pa en helt
annan fraga, namligen karnkraften. Vilket filmen leder i bevis genom att papeka att Tage
Danielsson var emot karnkraft. Det ar inte bara frack historieférfalskning, det &ar rent
I6jevackande

Efter att ha tagit upp fler exempel pa sddant om han betraktar som historieforfalskning
avslutar Guillou sin artikel med orden:

... om dokumentérfilmen ”Palme” skall kunna visas som serie i SVT maste étskilligt kompletteras
eller forandras for att klara reglerna om opartiskhet och saklighet. Ursprungsfilmen borde ha féllts
pa ett tiotal punkter.

Torbjorn Tannsjo: Palme och socialismen
Ur Flamman 10/1 2013

Torbjorn Tannsjo om 1970-talets vénster och gatan Olof Palme.

Tor Ragnar Gerholm berattade vid nagot tillfalle for mig hur man inom Clarté pa femtio-
talet, da Gerholm var organisationens unge och bradmogne ordférande, varit évertygad om att
Olof Palme var ClA-agent. Jag vet inte om den uppgiften kan bestyrkas, men klart var att
Palmes antikommunism var uttalad och att han arbetade for den amerikanska planen att klyva
den varldsomfattande studentrdrelsen i en dstlig och en vastlig del. Mot den bakgrunden &r det
nagot av en gata hur Palme langt senare i livet kunde hysa en sa positiv uppfattning om lander
som Castros Kuba. Hans meningsmotstandare pa hogerkanten forstod honom inte pa den
punkten. Jag tycker sjalv det ar svart att riktigt leva sig in i hur han kan ha tankt.

Mellan dessa tider infaller karshusockupationen, 1968. Palmes retorik da, liksom i
kommentarerna till 1B-affaren, liknar aterfall i femtiotalets uppfattningar. Vill man forsta
denna period &r det emellertid viktigt att besinna féljande omstandighet.

Fran sjuttiotalets maoistiska vanster, som ledde och kontrollerade FNL-grupperna, kvar-
lever fortfarande en forljugen syn. Jan Guillou avvisar (i en kronika nyligen i Aftonbladet) allt
tal om stalinism inom den da dominerande vanstern. Finurligt brukar anhangarna av den da
dominerande maoistiska doktrinen inom samma vanster ocksa framhava att de minsann for
lange sedan hade tagit avstand ifran allt devot hyllande av Sovjetunionen. Vad de glommer att
beratta ar att de fortsatt hyllade Sovjet som det gestaltat sig under Stalin. Det var efter Stalins
dod, som revolutionen gatt forlorad dar, brukade de havda. Och hyllningen av Sovijet hade
ersatts av en lika devot hyllning av Maos Kina. Ja, ocksa synen pa Stalin var hamtad fran det
kinesiska kommunistpartiet: 70 procent bra, 30 procent dalig. Detta &r inte, som Jan Guillou
antyder, nagot unikt for datida KFML(r). Den gruppering, KFML/SKP som dominerade och
styrde och stéllde med sina fronter, s som FNL-grupperna och Folket i Bild, hade detta syn-
satt som sin utgangspunkt i alla stallningstaganden. Det &r mot bakgrund av detta man bor



forsoka forsta Palmes hallning under denna tid. Jag menar inte att det gor den latt att helt
forsta.

Det ar heller inte latt att forsta Palmes forhallande till socialismen. Sa sent som pa sjuttio-
talet var en stor del av det socialdemokratiska partiet ”socialistiskt”, i en konventionell
betydelse av ordet. Man hade ungefér samma uppfattning om framtiden som VPK, &ven om
man var oense om framgangsvagarna och tempot. Man ville ha offentligt 4gande av de
avgorande produktionsmedlen och ett samhalle genomsyrat av demokrati, inte bara pa det
politiska planet, utan ocksa inom naringslivet. Det ar i det perspektivet som forslaget om
Iontagarfonder ska ses.

Palme forklarade ofta att han var “demokratisk socialist” (inte ’socialdemokrat” vilket vore
mer neutralt) och stolt sadan. Denna fras antyder en radikalt socialistisk hallning, av det slag
LO, med Meidners fondforslag, ville forverkliga. Forvantningarna pa Palme var darfor stora
inom arbetarrorelsen, och en motsvarande fruktan levde inom borgerligheten. Det kom darfér
som en chock for manga inom arbetarrorelsen da de forstod att Palme var mot socialismen.
Han maste ha menat nagot annat med ordet, kanske att alla manniskor har samma vérde, eller
nagot sadant, som ju ocksa en folkpartist kan halla med om. Inom borgerligheten visste man
nog inte vad man skulle tro. Det var svart att medge att man missbedémt Palme sa grundligt
pa denna avgorande punkt. Hatet fick leva vidare, aven om det nu gick pa frihjul.

Ja, det &r svart att forsta viktiga inslag i Palmes politiska tankande. Man hade 6nskat att han
fatt tillfalle att sjalv forklara, till exempel genom att skriva sina memoarer.



