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Socialdemokratin och arbetarklassen. Om reformismens
grundvalar

Artikeln forsoker analysera forhallandet mellan socialdemokratin och arbetarklassen. De reso-
nemang som utvecklas anknyter framst till en svensk och skandinavisk verklighet. Den tes som
utvecklas ar att det starka (och langvariga!) socialdemokratiska inflytandet Gver och i arbetar-
klassen i forsta hand skall forstas utifran en materiell grundval — utifran hur medvetandeformer
materiellt uppstar, skapas och aterskapas. Med “materiellt”” menas har praktiker och inte mutor
och indoktrinering. Nar kapitalismen standigt aterskapas, da ar, det ar tesen, det reformistiska
medvetandet “naturligt ”. Den reformistiska ideologin bekraftas standigt i skilda socialdemo-
kratiska praktiker, och det ar hari som reformismens styrka och évertygande kraft ligger. Det ar
forst under speciella politiska forhallanden som reformismens ideologiska dominans i arbetar-
klassen kan brytas. Vi forsoker peka pa nagra forutsattningar for detta och tar ocksa upp nagra
klassiska kommunistiska strategier visavi socialdemokratin och arbetarklassen for att belysa
vara resonemang. Men det blir ingen konkret analys eller vagledning — i basta fall ar var artikel
en forutsattning for en fordjupad diskussion kring reformismens och socialdemokratins fasta
grepp om arbetarklassen.

For fem ar sedan strejkade gruvarbetarna i Malmfalten: Svappavaara, Kiruna och Malmberget.
Arbetarna formulerade sina krav vid sidan av de formella fackliga kanalerna, genomférde fram-
gangsrika demonstrationer och storméten, utsag strejkkommittéer som ledde och samordnade
kampen. Det var och upplevdes av manga gruvarbetare som en islossning, som en 6ppning.
Strejken utspelades i ett omrade med en sedan gammalt stark kommunistisk tradition, och manga
kommunister aterfanns naturligt nog i strejkkommittén.

Vad fick da strejken for politiska konsekvenser i malmfélten? Det ar nu lite olika i t.ex. Kiruna
respektive Malmberget om vi ser till forhallandena i Gruvs avdelningar. | Kiruna har social-
demokraterna befast sitt grepp om avdelningen medan vpk:arna i Malmberget formatt fordjupa en
del av strejkens lardomar i konkreta fackliga stéliningstaganden (som t.ex. avbrytandet av
samarbetsformerna i hostas). Ett annat uttryck for politiskt-ideologiskt stallningstagande ar ju
rostande i val. Det slaende var da for 1970 att socialdemokratin starkte sin position i forhallande
till Vpk i Malmfalten relativt sett. Det kom som en Gverraskning for manga. | den har artikeln vill
vi forsoka visa varfor det inte lag nagot dverraskande eller underligt i detta.

Forst kan vi peka pa nagra drag i strejkens utveckling och avveckling. Det avgorande, for var
diskussion, var har den roll som LO och socialdemokratin pa riksniva, personifierad i Kurt
Nordgren (vid denna tid LO:s vice ordférande) kom att spela i strejkkommitténs diskussioner och
sattande av villkor for forhandlingarna med LKAB (och partivannen Arne S. Lundberg, chefen
for LKAB).

De framgangar som strejken och férhandlingarna slutade med kom att uttryckas i och formuleras
genom Nordgrens deltagande. Kraven kom s.a.s. att kanaliseras genom socialdemokratin. Den
var representerad pa alla sidor om forhandlingsbordet. Strejkens utbrott betydde, och forutsatte,
ett avstandstagande fran forharskande handlingsmonster (den “normala” fackliga och politiska
rutinen). Dess upplésning, med den speciella form den tog sig genom Nordgrens centrala roll,
innebar ett atervandande till gamla handlingsmonster, men i sadan form att socialdemokratin,
paradoxalt nog, kom att ga starkt ur striden. (Som striden i strejkkommittén visar var denna



utveckling inte automatiskt nédvandig och tvingande logisk.)

Med detta exempel som utgangspunkt kan vi narma oss den egentliga fragestallningen for var
text: hur uppstar, aterskapas och vidmakthalls en socialdemokratisk ideologi i arbetarklassen?

Grundlaggande for vart perspektiv ar arbetarklassens dubbla bestamning i ett kapitalistiskt
samhélle. Den &r a ena sidan den utsugna och undertryckta klassen, den som levererar mer-
arbetet. Den ar principiellt antagonistisk i forhallande till bourgeoisien och staten. Men a andra
sidan aterskapas den inom ramen for kapitalismen, dvs. inom kapital—Il6nearbetsforhallandet.
Den tvingas fortlopande att salja sin arbetskraft till det pris den kan fa ut. Dubbelheten i klassens
situation aterspeglas i att dess kamp pa en gang bade ar kamp inom och en kamp mot den radande
ordningen. En dubbelhet som vi skall se gar igen i dess organisationsformer.

Den socialdemokratiska ideologins forutsdttningar

"Ideologiproduktionen”

En forstaelse av arbetarklassens organisatorisk-politiska forhallningssatt forutsatter en viss for-
staelse av hur ideologi uppstar och en forstaelse av det materiella momentet i densamma, dvs. att
ideologi inte enbart ar en uppsattning trosforestéliningar och varderingar, utan fastmer institutio-
naliserade handlingsmonster som uppstatt som svar pa faktiska materiella situationer. Det finns
en seglivad uppfattning att arbetarklassens ideologi blir borgerlig genom manipulation fran den
harskande klassens sida ideologin uppkommer enbart genom den indoktrinering som arbetar-
klassen utsatts for i massmedia och skola. Man kan saga att den har uppfattningen grundar sig pa
asikten att det inte fordras nagot arbete for att upptacka sanningen, men val for att délja den.
Uppfattningen frodas t.0.m. sida vid sida med den leninistiska partiuppfattningen trots att denna
grundar sig pa den motsatta — och korrekta asikten att det fordras arbete for att upptacka
sanningen. Arbetarklassen skapar inte spontant marxismen pa samma satt som den spontant
skapar olika former av forsvarsorganisationer mot den kapitalistiska utsugningen. Behovet av
sadana organisationer ar s.a.s. synligt, vilket daremot inte de grundldggande marxistiska san-
ningarna ar.

Det klassiska exemplet pa att ett system eller en struktur inte far identifieras med en beskrivning
av hur systemet ser ut fran en plats inuti systemet ar solsystemet. Fran var position i systemet ser
det faktiskt ut som om solen roterade runt jorden, istallet for tvart om. Det fordras teoretiskt
arbete for att komma bort fran den felaktiga uppfattningen att Jorden ar universums centrum, och
na fram till den korrekta. Den felaktiga uppfattningen uppkom inte genom religi6s indoktrinering,
utan genom det spontana forlitandet pa det synliga. Exakt detsamma kan sagas om samhalleliga
strukturer. De ser ut pa ett bestamt satt fran en bestamd plats i systemet/strukturen — och i den
kapitalistiska strukturen ser det ut pa ett satt som i manga avseenden gor att den korrekta helhets-
bilden doljs. Det framstar t.ex. for arbetaren som om han far betalt for sitt arbete och inte for att
reproducera sig som arbetskraft; eller annorlunda uttryckt, det ser ut som om kapitalisten koper
arbete och inte arbetskraft, osv. Det galler emellertid att se bada sidorna av saken. Det ar inte bara
sa att systemet spontant ger en forvrangd bild av sig sjalv. Vissa saker ar synliga i systemet, t.ex.
att man kan kdmpa/ férhandla om arbetets eller arbetskraftens pris, arbetsdagens langd, arbetets
tempo, etc. Detsamma kan ségas galla nyttan av kollektiv organisering av den har kampen. Det ar
forst i detta sammanhang vi skall se den borgerliga/socialdemokratiska ideologin som ett
utarbetat system for att desorganisera arbetarklassens kamp. Men denna aspekt av ideologin &r
sekundar.

Har bor tva saker inskjutas. For det forsta: Det ovan sagda anger inte grunden for all ideologi,



utan bara for den som i fortsattningen kommer att kallas spontan, dvs. den som grundar sig pa det
»synliga”. For det andra: Det sagda innebér inte pa nagot som helst satt att arbetarna skulle sakna
formaga att genomskada det kapitalistiska produktionsséttet, endast att for detta fordras teoretiskt
arbete — man maste ga utéver det for arbetarna “’synliga”.

Med detta som bakgrund kan vi battre forsta Lenins term spontant fackféreningsmedvetande.
Behovet av kollektiv kamp (inte nédvandigtvis defensiv) inom det radande produktionssattet blir
mer eller mindre automatiskt synligt for arbetarna, men detsamma géller inte behovet av ett
socialistiskt produktionssatt. Det ar darfor det kommunistiska partiets framsta uppgift ar att sprida
socialismens idéer inom arbetarklassen. Detta innebdr emellertid att arbetarklassens organisering
i ett kommunistiskt parti blir en hogst problematisk fraga. Det kan inte bli frdga om nagon
spontan organisering. VVad géller socialdemokratiska partier har det ofta h&vdats att de
representerar det spontana fackféreningsmedvetandet, men den klassamarbetspolitik som nu ar
manifest och de stabiliseringsteorier som socialdemokratin omfattar gor denna asikt ohallbar. Inte
heller de socialdemokratiska partierna kan betraktas som arbetarklassens spontana partier. Det
finns inget spontant arbetarparti!

Reproduktion av den socialdemokratiska ideologin

Vilka mekanismer &r det da mer konkret som gor att den socialdemokratiska ideologin har en sa
stark, for att inte séga dominerande, position i arbetarklassen i t.ex. Sverige? Var tes ar att det inte
i forsta hand beror pa denna tankeforms ~inre” sammanhang och styrka (dess grad av systematik
och logik). Dess Gvertygande kraft ligger i att den kontinuerligt bekréftas genom praktiken i den
statliga och kommunala férvaltningen, i ”folkrérelserna” i allmanhet och i den fackliga verksam-
heten mera direkt. Den socialdemokratiska politiken fungerar, den ger resultat, i atskilliga fall pa-
tagliga och konkreta och darmed “’bekraftas” ocksa den ideologi som foregar eller ackompanijerar
den praktiska verksamheten. Pa ideologins omrade galler, att far man ratt sa har man ratt.

Vad menar vi har med bekrafta”? Lat oss ta exemplet med den fackliga aktiviteten. Det satt
varpa socialdemokratisk ideologi portioneras ut i den fackliga rorelsen ar inte bara, eller ens i
forsta hand, en fraga om fackliga kurser, Brunnsvik etc. (Dessa kan emellertid vara nog sa viktiga
for utbildandet av en karanda och en cementering av en redan given samhallsuppfattning, liksom
for utbildandet av individuella sdval som politiska aspirationer.) Sjalva det fackliga vardags-
arbetet &r spontant, ”naturligt” en ideologiproducerande praktik. Férhandlingar och samarbete
fungerar och ger praktiska resultat. Samverkan mellan “arbetarrérelsens politiska och fackliga
gren” visar sig i fackligt inspirerade lagforslag etc.

Varfér kommer den fackliga verksamheten att s.a.s. ’spontant” bekréfta och forstarka en social-
demokratisk ideologi? Det beror pa de ramar vari facklig aktivitet har att verka. En fackférening
ar en organisation av arbetskraftssaljare och verkar inom ett kapital—l6narbetsforhallande. Som
sadan ar den fackliga verksamheten inskriven i det standiga aterskapandet av detta férhallande:
den tillvaratar den ena, underordnande partens intressen. Men ramarna for den fackliga verksam-
heten, for den spontana fackliga ideologin, satts av reproduktionens oundgangligen mycket snédva
marginaler. Den fackliga kampen praglas av flera mal: kampen for arbete, kampen for arbets-
kraftens pris och kampen for arbetskraftens avldmnande (t.ex. arbetstid, arbetsvillkor i stort).
Ramen sétts emellertid av kampen for arbete, for reproduktionen av arbetskraftens individuella
barare. Tagordningen kan exakt uttryckas i formeln: ”Hellre utsugen &n arbetslos”.

Det &r just dessa ramar — reproduktionsaspekten — for den fackliga kampen, som bildar 6ver-
gangen till och forbindelselanken med en utvecklad socialdemokratisk/reformistisk ideologi. Pa
samma satt bildar de kampmassiga inslagen — motsattningen mellan arbete/kapital — den



naturliga bron till den kommunistiska ideologin.

Den fackliga verksamhetens dubbelhet gor att fackliga ledare/kadrer visserligen kan vara refor-
mistiska, ”hdgerbetonade”, men att de som sadana aldrig utgor ett socialdemokratiskt partis
yttersta hoger. (Det ar nastan aldrig fackliga ledare som lamnar socialdemokratiska partier at
hdger, som vid klyvningen av Labourpartiet 1931 nér parlamentariker i mangd bildade en
nationell regering”, eller for den delen nar Erhard Jacobsen i Danmark brot sig ur och bildade
eget”.) Nar det galler kommunistiska partier sa ar den fackliga kadern som regel den mer
hdgerbetonade — ju mer, ju mindre partiets fackliga inflytande é&r.

Men forbindelsen mellan den fackliga kampen och en utvecklad socialdemokratisk ideologi (och
politisk apparat) &r inte fran borjan given, eller 6verallt existerande. Den ekonomiska kampen kan
existera vid sidan av och tdmligen oberoende av ett politiskt helhetsperspektiv. Dvs. vi kan
mycket val fa en situation med en radikal facklig kamp och politik som inte tar sig uttryck pa det
politiska planet. Ett exempel &r den engelska fackforeningsrorelsen, med mycken kamp och
militans i rent fackliga fragor, med manga kommunister som fackliga aktiva och dven som
ledande kadrer, men pa det politiska planet kommer denna radikalism inte till uttryck. En
liknande situation finner vi i Danmark, som lange haft ett fackligt inflytelserikt DKP, men som
inte ens i en pataglig krissituation kommit narmare ett politiskt genombrott. Vi kan saledes
mycket val finna en atskillnad mellan facklig och politisk radikalism (pa samma satt som
leninismen mera allmént pekar pa den méjliga och spontana” atskillnaden mellan facklig och
politisk kamp).

Det som ar karakteristiskt for de skandinaviska socialdemokratierna (den danska i mindre grad)
ar just sammanfogningen av den “fackliga reformismen” och den politiska, statsforvaltande,
reformismen. Den fackliga apparaten &r socialdemokratins framsta instrument for ideologisk
inkapsling av arbetarklassen. Nyckeln till den socialdemokratiska framgangen i Sverige ligger i
fackets disciplinering, underordning och stodjande/uppbyggande roll i férhallande till den
socialdemokratiska politiken pa statlig och kommunal niva.

Den fackliga praktikens bekraftande ar det centrala momentet i reformistisk ideologi.

En annan form av “bekréftande” ligger i den kommunala politiska aktiviteten. Har inrymmes
hundratusentals manniskor i mer eller mindre krdvande forvaltningsuppdrag. Det centrala ligger
forvisso inte i deras karaktar av avionade ”knéck”. I den kommunala verksamheten bekréftas
I6pande den reformistiska ideologin om “praktiska I6sningar och sma steg”.

De har tva tunga praktikerna — det betyder inte att 6vriga “rorelse”-engagemang skulle sakna
betydelse, tvartom — blir da sjalva den socialdemokratiska apparatens ideologiska grundsten,
genom och i sitt bekraftande”.

Den fackliga och kommunala centraliseringen &r ur detta perspektiv inte nagot obetingat gott ur
socialdemokratisk synpunkt. Det visar sig ocksa i de forsok till ateranknytning till dessa former
som sker. Det ror sig & ena sidan om radslags- och diskussionsgrupper inom parti och fack, a
andra sidan forslag om utdkat lekmannainflytande vid férvaltningen av kommunala institutioner,
liksom i de krampaktiga aterupplivningsforsoken fran SSU:s sida av rorelse-traditionen”.

Alla dessa tendenser menar vi aterspeglar vad som ar den socialdemokratiska ideologins reella
uppratthallande kraft: det bekraftande deltagandet i en forvaltande praktik — och en
framgangsrik sadan. Men ~hotet mot socialdemokratin” ligger huvudsakligen inte i att antalet
“forvaltande deltagare” blir farre (&ven om det ar viktigt): det ligger i den potentiella mot-
sattningen mellan den spontana fackliga kampens forlopp och krav och den statsbarande
politikens krav och innehall.



Villkoren for att den fackliga kampen spontant skall lata sig férenas med en socialdemokratisk
politik och ideologi ligger i utvecklingen av sysselsattningsgrad, realléneutveckling och formen
for forandring i arbetsbetingelserna. En disciplinerad, aterhallsam” och reglerande fackfor-
eningsrorelse forutsatter en ekonomisk tillvaxt och reallonestegring. Den ekonomiska tillvaxten
ar samtidigt en dvergripande malsattning som far motivera den aterhallsamma fackliga politiken
(som inte lamnar utrymme for spontan facklig kamp och lokala initiativ).

En socialdemokratisk rationaliseringspolitik i forhallande till forkapitalistiska och férmono-
politiska foretagsformer (smabdnder, smahandlare etc.) samt undanr6jande av hinder pa ar-
betsmarknaden for arbetskraftens fria flytande, kan forstarka och forlanga en reallonestegrings-
fas. Men rorlighetspolitikens andra sida ar fortidspensioner och arbetarmiljoer av typ Tensta,
Bergsjon, Rosengard (med hyresutplundring av AMS-flyttad arbetarklass), den tekniska ratio-
naliseringens andra sida ar arbetshets och arbetsvard; stodet till de kapitalintensiva industrierna
innebdr farre jobb etc. Kapitalets utveckling stéller den fackliga kampen i ett nytt l&ge och det
uppstar en klart bristande 6verensstammelse mellan den spontana fackliga kampens krav och den
socialdemokratiska politikens innehall.

Da socialdemokratins mal ar den utvidgade reproduktionen av kapital/lonearbetarforhallandet
kommer, i kollisionen mellan arbetarklassens krav, fackligt formulerade, och kapitalets krav pa
sékrade betingelser for kapitalackumulationen, den senare tendensen att vara dominerande.
Formeln fér en framgangsrik socialdemokratisk politik har varit foreningen av dessa tva
tendentiellt motstridiga intressen. Vi kan fa bevittna sammanstotningar mellan socialdemo-
kratiska regeringar och fackféreningar, som t.ex. i England, i kampen rérande den antifackliga
lagstiftningen haromaret.

Huruvida den objektivt foreliggande motséttningen mellan en socialdemokratisk politiks effekter
for arbetarklassen och den fackliga kampens krav blir en realitet, ar ett resultat av styrkefor-
hallandena inom fackfdreningsrorelsen, graden av socialdemokratisk dominans. Det beror ocksa
pa vilka alternativa politiska linjer och ideologier som foreligger i materiell form (dvs. som
partier, politiska krafter, som kan anvisa en annan praktik, en annan politik). Ett kraftigare
tillvaratagande av kapitalackumulationens intressen visavi arbetarklassen yttrar sig ideologiskt
som en kraftigare betoning av antingen en med politiken direkt 6verensstdmmande ideologi
(nationell enhet i krisen, ddesstund, folkhem, samma bat etc.) eller av en skenbart direkt motsatt,
dvs. en radikal ideologi far ersatta handling, eller délja en faktisk politik. Som exempel kan man
namna 60-talets jamlikhetsidéer sett i relation till Statsforetags bildande och forhallandet mellan
den radikala utrikespolitiken i proklamatorisk mening och handels—tullpolitikens reala innehall.

Sammanfattningsvis kan vi vad géller den socialdemokratiska ideologin och dennas reproduktion
saga:
1. Arbetarklassen tar inte stallning till teorier, utan till praktiker, saval fackliga som politiska”.

2. Ideologin har en materiell grundval, och skall alltsa i forsta hand inte forstas utifran om den ar
logiskt sammanhangande eller inte.

3. Den radande ideologin, och praktikerna utifran denna, bekraftas kontinuerligt, dvs. arbetar-
klassen kan mer eller mindre standigt se patagliga resultat av den socialdemokratiska politiken.

4. Denna bekréaftelse innehaller ett sjalvuppfyllande moment. Om man t.ex. anser att generalstrejk
inte I6nar sig motarbetar man generalstrejken och sa visar det sig att generalstrejk inte l6nar sig.
Det galler alltsa i konkreta fragor att kunna “forutspa” och fa rétt.



Socialdemokratin — “den tvahévdade hydran”

Ett slaende drag hos alla de stora socialdemokratiska partierna ar uppdelningen i en véanster- och
en hogerflygel. Vansterflygeln kan sdgas representera just det spontana fackforeningsmed-
vetandet, eller om man sa vill en férpolitisk reformism, medan hogerflygeln star for den
teoretisk-politiskt utarbetade reformismen, vilken med nddvéndighet innebar omfattandet av
nagon borgerlig ekonomisk teori — ma den emanera fran Keynes eller Assar Lindbeck.

Det vasentligaste i forstaelsen av socialdemokratin &r insikten att dessa tva flyglar inte alls ar
forenade i en ohelig allians, utan tvartom bada tva utgor nédvéandiga bestandsdelar i social-
demokratin. Beroendet kan forstas pa foljande satt. Antag att en organisation som uteslutande ar
grundad pa det spontana fackforeningsmedvetandet vaxer sig stark och blir en betydande
maktfaktor. Vad hander da? Nar organisationen inte &r alltfor stark kan den slass for arbetarnas
intressen utan att bekymra sig om hur helheten fungerar, men nar den blir starkare uppstar
mojligheten att man medvetet eller omedvetet astadkommer en kris i hela systemet. Man tvingas
skaffa sig en teoretisk helhetssyn. Och har &r alternativen tva, antingen blir man kommunistisk
och revolutionar, eller sa utformar man en teoretisk-politisk reformism eller lierar sig med en
grupp som har en sadan. Vansterflygeln skapar sig en hogerflygel. Antag a andra sidan att en
liten teoretisk-politisk socialdemokratisk organisation efter mycken moda skaffar sig en klassbas
i arbetarklassen. Da hander féljande. Den teoretiska helhetssynen kan inte helt ta dod pa det spon-
tana fackforeningsmedvetandet, men eftersom helhetssynen ibland fordrar ett klassamarbete som
ar sa langtgaende att det kommer i konflikt med det spontana fackforeningsmedvetandet har vi
aterigen fatt ett parti med tva flyglar. Hogerflygeln har skapat sig en vansterflygel.

Det nyss sagda &r inte avsett att beskriva hur socialdemokratiska partier har uppkommit, utan att
illustrera de tvd moment som med nodvandighet finns i varje stort socialdemokratiskt parti. Nor-
malt utgor det spontana fackféreningsmedvetandet inte en egen ideologi utan bara en ingrediens i
en ideologi, och i realiteten var i de flesta lander den spontana kollektiva organiseringen av
arbetarklassen intimt sammanflatad med en partiorganisering, vilken sedan sprack i en social-
demokratisk och en kommunistisk del. Det kan dock ségas att England i férvanansvart hég grad
exemplifierar det ovan beskrivna ideella fallet. Labour uppkom genom en sammanslagning av en
facklig rorelse grundad pa det spontana fackforeningsmedvetandet och sma teoretisk-politiska
socialdemokratiska organisationer.

Varije socialdemokratiskt parti med ordentlig forankring i arbetarklassen innehaller alltsa pa det
mest abstrakta planet tva moment, en vansterflygel och en hogerflygel. ”Vanstermomentet” ar
patagligare i den fackliga grenen, och allt patagligare ju langre ner i den fackliga hierarkin man
kommer. Detta av naturliga skal, om man ser det i ljuset av vad vi tidigare sagt. "Hboger-
momentet” ar patagligare bland partiets — i ordets egentliga mening — byrakrater, dvs. personer
en bit upp i den statliga och kommunala forvaltningen. Detta av lika naturliga skal. Deras
position tvingar dem pa ett annat satt att ta stallning till helhetsperspektiv. (Till detta maste
naturligtvis fogas deras betydande materiella formaner och vélstand jamfort med ar-
betarklassens.)

| och for sig behdver man inte se det sa att en enskild socialdemokrat representerar antingen
hogermomentet eller vanstermomentet. De effektivaste socialdemokratiska ledarna torde vara de
som internaliserat bada momenten och i sig sjalva uppvisar partiets personlighetsklyvning. Det
kan vara skal att namna att de bada pragmatikerna Harald Wilson och Olof Palme bada
harstammar fran socialdemokratins vansterflygel. Det vasentliga i det har ssmmanhanget ar att
socialdemokratins agerande i olika konjunkturer till stor del kan forstas som forskjutningar
mellan hoger- och vanstermomenten. | vissa konjunkturer rader harmoni, i vissa blir spanningen



mellan momenten stark och i vissa till och med sa stark att partiet kan spréngas.

Socialdemokratin uppvisar pa det ideologiska omradet en egenhet som blir forstaelig nar man sett
det omsesidiga beroendet mellan hoger- och vénsterflygeln. Alla partier tvingas naturligtvis
modifiera sin ideologi allteftersom kapitalismen och forhallandet mellan den representerade
klassen (skiktet) och staten forandras. Vissa socialdemokratiska partier, t.ex. det svenska,
uppvisar emellertid svangningar som tycks ga langt utéver vad som vore naturligt. Fran borjan
kallade sig det svenska partiet marxistiskt. | slutet av trettiotalet hdvdade Tingsten — korrekt —
att detta s.a.s. var ren ideologi. | praktiken var partiet inte alls marxistiskt. Pa femtiotalet tog man
officiellt avstand fran marxismen, och sedan dess har partiet haft ungefar lika lite ideologisk
systematik som Centerpartiet.

Man har gjort sma trevande forsok att gora ideologiska system av Keynes och socialliberal
planhushallning, men inget har slagit rot och nu forsoker man for tillfallet pa nytt sla an
marxistiska tongangar. Det socialdemokratiska ideologiproblemet grundar sig pa att partiet
antingen maste visa upp rent borgerliga teorier (hogerflygeln) eller en avsaknad av langsiktig
strategi (vansterflygeln). Mycket patagligt kunde man se denna motsattning pa SAP:s kongress
1972. Dar l6stes problemet med hjélp av bedrageriets grundlaggande princip: ”ju frackare desto
enklare”. Man atskilde helt fran varandra en naringspolitisk rapport med konkreta forslag och en
jamlikhetsrapport som saknade konkreta forslag, men talade om hur ett bra samhalle borde se ut.

Att den motséagelsefulla enhet som socialdemokratin utgor trots allt under langa perioder kan
uppvisa ett stort matt av inre harmoni har fortfarande pa det mest abstrakta planet — att géra med
den relativa sjalvstandigheten mellan den politiska och den ekonomiska nivan. Denna relativa
sjalvstandighet kan pa ett enkelt satt illustreras av den svenska socialdemokratins utrikespolitik.
Samtidigt som man har givit materiellt stod i form av gavor till FRELIMO och PAIGC, sa har
man underlatit att ingripa mot svenska investeringar som stottade den portugisiska kolonialismen.
Samma sak galler den relativt omfattande hjéalpen till Nordvietnam sett i relation till medlem-
skapet i Varldsbanken. Det gar s.a.s. att halla sig till vanster pa den politiska nivan samtidigt som
man haller sig till hoger pa den ekonomiska. Ett faktum som kan fordunkla motsattningen mellan
socialdemokratins bada flyglar, och som skickligt utnyttjats av den svenska socialdemokratiska
ledningen.

Den tidigare abstrakta bilden av vanster- och hGgermomenten kan nu konkretiseras. Pa den
politiska nivan yttrar de sig i stallningstaganden till fragor som materiellt stéd till och erkannande
av befrielserdrelser, deltagande i militarallianser, demokratifragor och synen pa EG. Vad som &r
hoger och vénster i dessa fragor torde inte utgdra nagot problem. Vad daremot galler den ekono-
miska nivan sa ar en hoger-vansteruppdelning mera problematisk. Den klassiska karakteristiken
av socialdemokratin sager att den ingriper i fordelningen av produktionsresultatet men inte i
sjalva produktionsprocessen, men denna karakteristik far uppenbarligen inte harddras. Stats-
barande partier tvingas till ingripanden ocksa i produktionsprocessen. Under 50- och 60-talen
vann den s.k. konkurrensmodellen ( = eliminera marknadsstérningar, driv varje foretag och
affarsverk efter vinstprincipen) insteg i den svenska socialdemokratin. Hyresregleringen skulle
avskaffas, AMS och diverse bidrag skulle eliminera ”ortsbundenhet” och ’yrkestrogrorlighet”, SJ
skulle inte subventioneras. Har kan man urskilja en hogerlinje, foresprakandet av konkurrens-
modellen, och en vénsterlinje, fornekandet av densamma. Detta illustrerar ett allmént drag. Pa
den ekonomiska nivan bestar den socialdemokratiska vansterpolitiken i ett negerande av hoger-
politiken som inte ar sammankopplat med en positiv helhetssyn. Vénstern kommer att sta for en
”punktpolitik”. Detta visar sig tydligt i dess socialiseringskrav. Kraven &r inte insatta i en
socialistisk strategi, utan ar just punktsocialiseringar som i bésta fall kan underlatta vidmakt-



hallandet eller forbattrandet av arbetarklassens levnadsstandard i det kapitalistiska systemet.
(Oftast genom att socialiseringen ifraga effektiviserar det nationella kapitalet som helhet.)
Karaktaren av punktpolitik &r ocksa tydlig i de senaste arens prisstoppspolitik. Prisstoppen ar
medvetet tillféalliga.

Den ovan beskrivna negativa karaktaren, eller punktkaraktéren, hos vansterpolitiken pa den
ekonomiska nivan gor att vansterpolitiken pa denna niva &r svarare att fa ”syn” pa an den ar pa
den politiska nivan, dar den a andra sidan ofta & mycket latt att urskilja. Detta utgor en del av
forklaringen till det faktum att socialdemokratin rubbas sa lite av rent ekonomiska kriser.

Arbetarklassens dubbelhet i forhallande till kapital/lonearbetsforhallandet kommer saledes till
uttryck ocksa inom socialdemokratin, i dess hoger- och vansterflyglar. Det kan som vi ovan
havdat komma till uttryck i en forskjutning mellan ’politik” och ekonomi”. Ser vi social-
demokratin som en organisatorisk formedling av forhallandet mellan arbetarklassen och den
radande statsmakten, kan vi sdga att vanstermomentet ligger narmare kampen for klassens
intressen, medan hégermomentet svarar mot statens roll av garant fér reproduktionen av
produktionsforhallandena. Det ar héri som resonemangen om skillnaden mellan socialdemo-
kratins “’ledare” och “massor” skulle kunna ha en grund, namligen i den man som ledningen” &r
barare av statens reproduktionsgaranterande roll medan “medlemmarna” sjalvfallet star for
kampen for klassens intressen. Men den skiljelinjen kan lika vél ga inom ledargruppen. Sa var
t.ex. fallet i fraga om inforandet av arbetsmarknadslagarna i England under Wilsonregeringens
forra period, dar regeringen och partiet stod pa ena sidan, medan fackforeningsrérelsens majoritet
stod pa den andra. Avgdrande for denna klyvnads mojlighet och framvéxt ar kapitalets
utveckling, de betingelser under vilka det kan tillvéaxa samt vilken politik som socialdemokratins
ledning och fackféreningsledarna bedriver i férhallande till detta.

Pa den abstraktionsniva vi befinner oss kan vi se grunden till vissa mojliga kommunistiska
praktisk-politiska felbedomningar av socialdemokratin: a) Man ser bara pa den ekonomiska nivan
och far darfor svart att urskilja bade en vanster- och en hogerflygel inom socialdemokratin.
Denna kommer att jamstallas med borgerliga partier. b) Man ser att det finns en vénster- och en
hogerflygel, men man haller inte isar den politiska och den ekonomiska nivan och kommer darfor
att grunda sina bedémningar utifran den niva — den politiska dar flyglarna klarast skiljer sig.
Man kommer inte att 1dgga marke till vanstersocialdemokratins begréansningar — man overskattar
vanstersocialdemokratin. ¢) Man ser att det finns en héger- och en vénsterflygel, men inte deras
omsesidiga beroende, utan hoppas pa en framtida partisprangning som ger upphov till ett bade
stort och stabilt véanstersocialdemokratiskt parti, med vilket man da tanker sig kunna ha
organiserat samarbete.

Kommunisterna, socialdemokratin och arbetarklassen

Det specifika i de socialdemokratiska partiernas forhallande till arbetarklassen ar att deras klass-
samarbetspolitik under vissa betingelser med nddvandighet kommer i konflikt med det spontana
fackforeningsmedvetandet. Det specifika i de kommunistiska partiernas forhallande till arbetar-
klassen dr att deras politik gar utover det spontana fackforeningsmedvetandet. De ar barare av ett
framtida produktionssatt. P& det abstraktionsplan vi befinner oss innebér detta att det inte finns
nagon grund for en uppdelning av partiet i flyglar analogt med det socialdemokratiska partiets.
Men det bor kanske ocksa papekas att detta pa ett konkretare plan ar fullt mojligt. 1 vissa
situationer kan ocksa kommunistpartier tvingas fora en politik som kommer i konflikt med det
spontana fackféreningsmedvetandet. | vissa ’néstan revolutionara” situationer vill borgarklassen
ha strejker for att skapa oro och bryta arbetarklassens allianser och forbindelser med andra



klasser och skikt.

Den har egenheten i forhallandet mellan kommunistpartierna och arbetarklassen gor samtidigt att
det pa det har abstraktionsplanet inte finns sa mycket att siga om kommunistpartierna. Man kan
bara formulera kommunistpartiernas allmanna problem: hur skall klyftan mellan marxismen och
det spontana klassmedvetandet 6verbryggas? En fraga som i dag maste kompletteras med fragan
om hur arbetarklassen kan avsocialdemokratiseras”. Det bor understrykas att detta ar tva fragor.
En avsocialdemokratiserad arbetarklass blir inte automatiskt kommunistisk.

Mot bakgrund av de asikter vi fort fram om forhallandet och férmedlingsmekanismerna mellan
arbetarklassen och de stora socialdemokratiska partierna skall vi se lite pa nagra olika strategiska
synsatt pa socialdemokratin som funnits och finns fran de kommunistiska partiernas sida. Vi skall
se pa a) den s.k. klass-mot-klasspolitiken under Kominterns tredje period 1928-34, b) den folk-
frontspolitik som i Frankrike under 1934 bérjade anvandas som férsvar mot fascismen, och c)
STAMOKAP-strategin, eller teorin om den avancerade demokratin, dvs. en offensiv folkfronts-
politik for att uppna nagot slags forstadium till socialism dar kapitalism rader men trots detta
monopolens makt &r bruten. Det bor podngteras att vi har inte stravar efter en fullstandig for-
staelse for respektive linjer, ty de ar ocksa forknippade med olika synsétt pa statsapparaten och pa
behovet av klassallianser.

Klass-mot-klasspolitiken

Mot bakgrund av den annalkande 30-talskrisen och den mgjlighet till ”revolutionért uppsving”
som antogs foreligga i samband med krisen foretogs i Komintern en skarpt hallning gentemot
bade socialdemokratins vansterflygel och “hdgeravvikarna” inom kommunistpartierna. Med
Stalins ord sag man uppgiften som ... att skarpa kampen mot socialdemokratin och framfor allt
dess *vansterflygel’, som ar kapitalismens sociala stod . . . Harav kommunisternas sa kallade nya
taktik i fackforeningarna.” (Ur Teori och Praktik, J. Stalin s. 203.) Denna nya taktik i fack-
foreningarna tog sig bl.a. uttryck i bildandet av RFO (Rod facklig opposition), och i en valdsam
propaganda dar man “avsldjade socialfascisterna”, dvs. de socialdemokratiska ledarna. Den nya
taktiken innehdll alltsa tva moment, dels skulle man pa det organisatoriska planet skapa aktions-
enhet — “enhetsfront underifran” — med de socialdemokratiska arbetarna, dels skulle man pa
det ideologiska planet ga till valdsamt angrepp mot de socialdemokratiska ledarna. Det senare
momentet radde man ju 6ver helt sjalv, och det fullféljdes till punkt och pricka. Det forsta
momentet daremot var naturligtvis beroende ocksa pa de socialdemokratiska arbetarna, och det
misslyckades nastan helt. Den forda politiken kan teoretiskt motiveras pa tva olika sétt, vilka det
finns skal att halla isar. Bada motiveringarna forutsatter dock att man helt kan eliminera det
socialdemokratiska partiets inflytande i arbetarklassen.

1) Den forsta motiveringen, vilken ligger ndrmast de faktiskt givna motiveringarna, grundar sig
pa den felaktiga syn pa ideologi som vi beskrev i borjan av artikeln. Man tror att sanningen
medvetet maste doljas av nagon for att arbetarna skall stodja socialdemokratin. Tror man att
ideologi uppkommer pa det har sattet, sa tror man naturligtvis ocksa latt att en socialdemokratisk
ideologi kan raseras och ersattas med en kommunistisk med hjalp av en ihardig propaganda. Man
kommer att valdsamt Gverskatta partipropagandans roll. Att den har motiveringen spelade en
framtréddande roll kan utldsas ur allt talet om hur “’socialdemokratins frasradikalism lurar
arbetarna”. Man kan ocksa utlasa det ur det faktum att taktikens misslyckande under en viss
period bara togs som intakt for att propagandan maste goras franare och intensifieras.

2) Det finns ocksa en annan motivering, och den fanns sakert med som ett underordnat moment,
vilken grundar sig pa en vettigare uppfattning om hur ideologi fungerar. Man har insett att
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kritiken av den socialdemokratiska ideologin inte upphdver denna med mindre &n att grund-
valarna for ideologin redan ar eliminerade. Grundvalarna far har naturligtvis inte uppfattas som
liktydiga med diverse propagandaapparater, ma det vara kyrka, skola, massmedia eller social-
demokratisk partipropaganda, utan som liktydiga med mdjligheten av en éverensstimmelse
respektive icke-Overensstdmmelse mellan det spontana fackféreningsmedvetandet och den
socialdemokratiska politiken. Och for att upprepa — det spontana fackféreningsmedvetandet
skapas inte av nagra propagandaapparater.

| s& matto som den har motiveringen utgjorde grunden for politiken gentemot socialdemokratin
under den tredje perioden, sa maste den ha inbegripit asikten att den ekonomiska krisen skulle
komma att sla undan grundvalarna for den socialdemokratiska ideologin. Och med dessa grund-
valar undanslagna sa skulle det vara méjligt att samtidigt bade gora gemensamma aktioner med
de socialdemokratiska arbetarna och hart angripa de socialdemokratiska ledarna, social-
fascisterna”.

Det faktum att klass-mot-klasspolitiken sa kapitalt misslyckades innebar att det maste vara nagot
fel i bAda motiveringarna. Den forsta motiveringen grundar sig, som vi redan papekat, pa en
felaktig uppfattning om hur ideologier uppstar och reproduceras, men var ar felet i den andra?
Savitt vi forstar ar den enda majliga slutsatsen den att asikten att en ekonomisk kris automatiskt
skapar en icke-korrespondens mellan det spontana fackféreningsmedvetandet och den social-
demokratiska politiken helt felaktig. Att felet ligger har &r ocksa i dverensstammelse med vara
tidigare papekanden att socialdemokratin drar nytta av den relativa sjalvstandigheten mellan den
ekonomiska och politiska nivan, och att man alltsa inte oférmedlat kan ga fran den ekonomiska
nivan till det partipolitiska organisationsfaltet.

Mot bakgrund av det sista avsnittet kan det ju vara intressant att fraga sig hur man inom
Komintern forklarade misslyckandet med den forda politiken. Féljande pastaende av Dimitrov
torde vara ganska representativt: ”Man underskattade den kraft som ligger i massornas tra-
ditionella samband med sina organisationer och ledningar, och nér massorna inte genast slet
dessa band, bérjade man behandla dem lika skarpt som man behandlade deras reaktionéra
ledare.” (Enhetens och folkfrontens problem, Dimitrov s. 83.) Man forklarar alltsd misslyckandet
med arbetarklassens traditionsbundenhet eller, om man sa vill, organisationsbundenhet.
Forklaringen har mera karaktar av skenforklaring av typen man somnar av somnpiller darfor att
de ar somngivande” an av verklig forklaring. De socialdemokratiska arbetarna forblev social-
demokrater darfor att de forblev socialdemokrater! Till yttermera visso blir det med den hér
forklaringen” obegripligt varfér man hade de relativa framgangar man hade. Man borde enligt
forklaringen inte haft ndgra alls. Men faktum &r att i de flesta vasteuropeiska lander, speciellt i
Tyskland, sa blev politiken framgangsrik inom ett skikt, de arbetsldsa. Vad som egentligen skall
forklaras dr alltsa varfor de som hade arbete var “traditionsbundna” och varfor de som var arbets-
I6sa inte var det. Battre formulerad later fragan som den tredje perioden stéller pa foljande sétt:
Varfor resulterade 30-talskrisen i en icke-korrespondens mellan spontant fackféreningsmed-
vetande och socialdemokratisk politik bland de arbetslésa men i korrespondens bland dem som
hade arbete?

Den defensiva folkfrontspolitiken

Den politik som eftertradde klass-mot-klasspolitiken hade den defensiva malséttningen att stoppa
fascismen. Med den nya politiken forvantade man sig liksom med den gamla att fa till stand
gemensamma aktioner med socialdemokratiska arbetare pa basplanet. Det som skiljer politiken
fran den tidigare ar att man nu forsokte fa till stand organisatoriska 6verenskommelser med den
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socialdemokratiska ledningen, vilket naturligtvis innebar att man fick halla inne med kritiken av
denna. Dimitrov formulerade linjen pa foljande satt: ”For att trygga arbetarna vagen till aktions-
enhet maste man ... strava efter att uppna bade kortfristiga och langfristiga 6verenskommelser om
gemensamma aktioner med socialdemokratiska partier, reformistiska fackféreningar och de
arbetandes dvriga organisationer mot proletariatets klassfiender. Harvid maste uppmarksam-
heten riktas pa att utveckla lokala massaktioner, som genomféres av de undre organisationerna
pa grundvalen av lokala 6verenskommelser.” (Dimitrov, s. 34.)

Den férandrade strategiska synen pa det socialdemokratiska partiet var forknippad med at-
minstone tre saker: 1) den nd&mnda betoningen av traditionsbundenheten”, 2) insikten att social-
demokratins klassbas forhindrade det att bli ett rent fascistiskt parti, 3) insikten att fragan inte
stod antingen—eller, fascism eller socialism. Detta méjliggjorde en politik dar fragan om hur
man skulle avsocialdemokratisera arbetarklassen intog en undanskymd plats. Problemet hur man
far arbetarna till kommunister utan att man ordentligt angriper det socialdemokratiska partiet var
inte precis dagsaktuellt och bearbetades inte teoretiskt.

Stamokap-strategin

Bland foretradarna for Stamokap-strategin kan man inte hitta nagot klart formulerat strategiskt
synsatt pa de socialdemokratiska partierna, men foljande synsétt finner stod i ganska mycket av
vad de skriver och sager. De gor en skarp atskillnad mellan ledarna i det socialdemokratiska
partierna och resten. (Se har t.ex. Hilding Hagberg et consortes kritik av VPK:s partiprogram
infor kongressen 1972.) Trots den fundamentala olikheten i Stamokap-strategin och klass-mot-
klasspolitiken sa tycks bada forutsatta ett rent manipulatoriskt férhallande mellan ledare och
massa. Den senare politiken grundade sig pa en helt felaktig uppfattning om hur socialdemo-
kratisk ideologi skapas och reproduceras, och atminstone Antti Kasvio som ju framtratt som
teoretisk uttolkare av Stamokap-teorin — tycks ha samma felaktiga uppfattning, om an med den
skillnaden att han menar att tidigare sa uppstod borgerlig ideologi spontant i arbetarklassen, men
att detta helt forandrats i och med uppkomsten av stats-monopolistisk kapitalism och socialistiska
stater. ”Denna utveckling betyder att den statsmonopolistiska kapitalismen inte langre i samma
utstrackning som tidigare kan forlita sig pa den borgerliga ideologins spontana uppkomst,
inflytande och forstarkning bland massorna. Tvartom befinner sig den imperialistiska ideologin i
en djup kris.” (HfKS 2-3/73 s. 36.)

Trots denna likhet i synsatt med den tredje periodens sa tycks Stamokap-teoretikerna inte anse att
man kan radera ut det socialdemokratiska partiet, utan att man tvartom skall ha organiserat sam-
arbete med det (jfr Frankrike). Skall detta ga ihop teoretiskt maste de antagligen laborera med
begreppet “traditionsbundenhet”. De kan da saga foljande: Pa grund av sin traditionsbundenhet
kommer inte arbetarna att lamna socialdemokratin; man kan endast rakna med att de rensar ut
hogerelementen, dvs. den nuvarande ledningen, ur partiet. Det vanster-socialdemokratiska parti
som da uppstar raknar man sa med att ha organiserat samarbete med. P2 detta satt kan man alltsa
lyckas med att forena tredje periodens synsétt med folkfrontsperiodens.

Summering

Relaterar vi denna genomgang till de tre principiellt atskilda praktisk-politiska felbedémningar av
socialdemokratin som vi urskilde, kan foljande sagas: Klass-mot-klasspolitiken grundade sig pa
en felaktig uppfattning om hur ideologi fungerar och/eller en 6verbetoning av den ekonomiska
nivan som gjorde att man inte klart kunde se innebdrden i socialdemokratins uppdelning pa en
hdger- och en vansterflygel partiet jamstélldes med ett borgerligt parti. Stamokap-strategin tycks
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ocksa ha en felaktig uppfattning av styrkan och funktionssattet hos de mekanismer som upp-
ratthaller den socialdemokratiska ideologin. Dessutom tycks den helt ha missat det 6msesidiga
beroendet mellan de tva flyglarna i de stora socialdemokratiska partierna, och tycks hoppas pa det
stora rena” vanstersocialistiska partiet. Man kan kanske ocksa saga att den ser bade vanster- och
hogerflygeln, men inte lyckas halla isar den politiska och den ekonomiska nivan och darfér inte
ser vanstersocialdemokratins begransningar. Har uppstar dock fragan om inte véanstersocialdemo-
kratins begransningar ar Stamokap-strategins egna. For bada blir pa den ekonomiska nivan
strategin ”’punktpolitik”.

Som vi sett sa kretsar teoretiskt de har felaktiga synsatten kring begreppsparet ledare—massa och
begreppet traditionsbundenhet eller organisationsbundenhet, och var asikt &r att dessa begrepp ar
olampliga som utgangspunkt for en diskussion av de socialdemokratiska partiernas forhallande
till arbetarklassen. Var forhoppning &r att den har artikeln kan utgéra grund for en ny diskussion
om hur socialdemokratin kan angripas. Vi har inga fardiga recept, men vi skall avslutningsvis
kasta fram nagra anvisningar om vad vi anser vara i samklang med den abstrakta — men ndd-
vandiga — karakteristiken av ideologiproduktion och socialdemokratin som vi hittills givit.

Avslutning

Kommunistpartierna har med jamna mellanrum hévdat att socialdemokratins kris ar néra fore-
staende. Denna kristeori har varit och ar baserad pa en ekonomistisk tolkning av marxismen. Man
drar langtgaende slutsatser om den ideologiska nivan utifran fenomen pa den ekonomiska. Man
bortser fran den véldiga ideologiproducerande kraft som skapas av kapitalismens standiga
aterskapande, och ser istallet borgerlig ideologi som ett yttre (palurat, manipulerat) forhallande.
En kris i det ekonomiska systemet tros direkt leda till en kris for det socialdemokratiska partiet.
Men istallet for att tala om socialdemokratins eller reformismens kris borde man tala om en kris i
marxismens forstaelse av reformismens grundvalar.

Nu kan emellertid invandas att om kommunister tidigare haft alltfor latt att forutspa kris for
socialdemokratin, sa tycks vi nu ha hamnat i den motsatta extremen. Socialdemokratin forefaller
odvervinnerlig. Dess ideologi tycks alltid kunna bekraftas i praktiken. Dess skapande och ater-
skapande forefaller 6desbestamt. Det verkar inte finnas nagra maéjligheter for den kommunistiska
rorelsen att gora inbrytningar i arbetarklassen i lander dar socialdemokratin ar stark som t.ex. i
Sverige och dar den politiska konjunkturen ar relativt stabil. Man tycks vara tvungen att sétta sig
ner och bara véanta pa den revolutionara situationen.

Detta intryck beror pa att vi i huvudsak hallit oss pa ett mycket allmant plan; vi har velat visa en
“stillastaende” kapitalism for att lattare kunna dskadliggora de grundldggande mekanismer
genom vilka den socialdemokratiska ideologin verkar. Gar vi till ett konkretare plan vi satter
systemet i rérelse — visar det sig emellertid att utvecklingen inte &r sa 6desbestamd.

Den konkreta kapitalismen utvecklas ojamnt. En bransch expanderar, en annan gar bakat; en
geografisk region avfolkas, en annan 6verbefolkas; en aldersgrupp slas ut, en annan far relativt
bra betalt; ett kon eller en ras gynnas pa den andras bekostnad etc. Det &r denna ojamna
utveckling som skapar grunden for en politik som kan bryta loss stora grupper ménniskor ur
socialdemokratins grepp. Vi kan se hur det italienska och det finska kommunistpartiet under 40-
talet plotsligt mobiliserar helt nya skikt som bdnder, torpare och daglonare. Vi kan i dagens mera
blygsamma verklighet se hur VPK:s sma viéljarmassiga framgangar i arbetarklassen under senare
ar finns i de nya proletara bostadsomradena med dess hyresutplundring och ofullstandiga miljo.

Socialdemokrater sager ofta i nedsattande ordalag att kommunistpartierna ar missnojespartier
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som bedriver dverbudspolitik. Vad galler karakteristiken missnéjesparti sa ar det bara att séga, att
sjalvfallet forhaller det sig sa. Det ar nar kapitalismen visar sin oduglighet i smatt som i stort, som
den objektiva forutsattningen for ett revolutionart medvetande och en revolutionér politik kan
uppsta. Begreppet 6verbudspolitik ar krangligare. Som vi tidigare papekat sa finns i ideologier i
allménhet, och i den socialdemokratiska i synnerhet, ett sjalvuppfyllande moment. Man havdar
att vissa krav ar omojliga, och sedan bekampar man dem och visar pa sa satt att de ar omajliga.
Inom vissa grénser &r den socialdemokratiska “ombudsmannarealismen” en sjalvuppfyllande
realism. Vad som i en situation med ett splittrat arbetarkollektiv ar 6verbud kan i en situation med
ett sammansvetsat arbetarkollektiv mycket val vara underbud. | den forra situationen men inte
den senare, bekréaftas den socialdemokratiska ideologin och kommunisterna framstar som orea-
listiska. Men eftersom det &r omajligt att pa forhand exakt bedéma nér och var situationer uppstar
som far arbetarna att fungera som kollektiv, sa &r éverbudspolitiken en nédvéndighet.

Det har sjalvuppfyllande momentet gynnar allméant sett alltid den starkare, och i Sverige alltsa
socialdemokratin. Kopplas detta i och for sig dystra forhallande ihop med vad vi sagt om den
ojdmna utvecklingen ser man dock vissa ljuspunkter. Den ojdmna utvecklingen mojliggor
inbrytningar i socialdemokratiskt dominerade skikt, och det som nu sagts visar pa méjligheten att
behalla vad man erévrat. Q



