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Forord

Detta Roda Hafte var fran borjan tankt som en mer ansprakslés omarbetning av en broschyr som
RMF — Revolutionara Marxisters Forbund — gav ut till valet 1973. Kritik och forslag fran
kamrater i och utanfor forbundet samt ndédvandigheten av att behandla fler problem medférde att
materialet utvidgades betydligt samtidigt som forfattarens egna formuleringar och synpunkter
trangt igenom allt kraftigare inom de omraden dar RMF tidigare saknat en diskussion. Trots att
jag utgar fran begrepp, definitioner och standpunkter som &r grundlaggande for RMF och Fjarde
Internationalen &r det inte meningen att presentera en programskrift. Boken kan endast ses som
ett bidrag till den alltmer aktuella debatten om socialismens innebdrd och innehall, en debatt som
ar lika angelagen inom som utanfor vart forbund. Men for att inte lata denna debatt enbart utspela
sig mellan ett antal olika individer har den helt tydliga anknytningen till RMF:s standpunkter
gjort att jag konsekvent anvénder vi” ndr jag utvecklar mina och foérbundets synpunkter.

Utgangspunkten for diskussionen ar de industrialiserade landerna i Europa, och det gors ingen
medveten och direkt anknytning till specifikt svenska forhallanden. En lasare bor dock utan
alltfor stora svarigheter kunna forestalla sig en tillampning av forslagen och riktlinjerna pa det
svenska samhallet. Boken ar heller inget forsok att med enbart strikt vetenskapliga ansprak
diskutera uppbygget av socialismen. Ej heller redovisar den i ndgon storre utstrackning erfaren-
heter fran andra stater som forsokt och forsoker beframja en utveckling mot socialismen. En del
lasare kommer darfor sakert tycka att boken bade &r lite abstrakt och spekulativ. Likval har vi
ansett att den anslagna inriktningen och uppléaggningen ar meningsfull: den ger en vision av
mojligheterna och begransningarna i vart revolutionara program for ett socialistiskt samhalle.

Som omslag till boken har vi valt Tatlins torn, ett forslag till séte for den Tredje Kommunistiska
Internationalen (Komintern), ritat av Tatlin 1920 och numera en standigt aterkommande symbol
for den ryska oktoberrevolutionen, rysk konstruktivism och revolutionédr entusiasm. Tornet &r en
jattelik, spiralformad stalkonstruktion med roterande konferenssalar och stralkastare som skulle

skicka upp budskapen om varldsrevolutionens utveckling mot natthimlen. Det uppfordes aldrig,

utan finns endast i en nagra meter hog modell.

Tornet var ett totalt han mot tidigare arkitekturstilar och byggnadsmetoder. Det skulle resas i
revolutionar entusiasm och till synes utan minsta hansyn till stalpriser och tyngdlagar. Det var
ocksa detta slags experiment och schabrak som Lenin sa kategoriskt diskvalificerade nar han
1923 i tyst samforstand tillat att bolsjevikernas hogkvarter i Leningrad — Smolnijpalatset —
kompletterades med en entré av kolonner i Antikens klassiska former.

Tornet lutar. Som en tankt forlangning av jordaxeln bar det samlingssalar som skulle snurra i takt
med jordens rotation kring sin egen axel och kring solen. Det var en slags kosmisk arkitektur, ett
uttryck for den slags ”’kosmism’ som Trotskij avrattade med sina mest mordande formuleringar.

Alltsa... &ven om tornet var en symbol for internationalismen — Komintern skulle ju arbeta har i
salar och rum som héngts upp i inte vilken spiral som helst, utan i ”spiralen fér ménsklighetens
befrielse”, som Tatlin sjalv uttryckte det —, var det inte den gangen —1920 — en hopplés dumhet,
en utopisk drom? Skulle det inte enbart ha blivit ett tetknomekaniskt utropstecken i ett landskap
som skgvlats av inbordeskrig, fattigdom och svalt?

Idag skulle det kunna byggas, de konstruktionstekniska problemen skulle kunna I6sas. Tornet
skulle kunna resas som en symbol for internationalismen ... och viljan att dikta om framtiden.
Men det ursprungliga foremalet for hyllningen — den tredje Internationalen — ar borta, upplost
1943 med den fredliga samexistensens hopp om att jorden slutat snurra (eller snurrar vidare i

samma takt). Lat oss da at Tatlins torn bygga den Fjéarde Internationalen!



Utgangspunkter

Inledning

Varfor diskutera det socialistiska framtidssamhéllet? Strunta i utopierna och drémmarna! Inrikta
arbetet pa dagens problem ... och revolutionen! Marx sa forresten inte heller si mycket vad géller
det socialistiska samhéllet. Tids nog kommer arbetarklassen sta infor det socialistiska uppbyggets
problem.

For arbetarna pa Marx' tid, vilka levde i 6ppen misdr, var inte socialismens “utseende” ett sarskilt
patrangande problem. Noden var en tillracklig drivkraft i revolten mot kapitalisterna, som
berikade sig pa deras arbete. Viljan att kimpa for en annan produktionsordning véxte spontant ur
hatet och vreden. Och socialisterna understrok att det inte enbart var kapitalisterna som personer
som skulle bort, utan hela det kapitalistiska systemet maste forandras, avskaffas och forintas.
Sedan dess har ocksa alla kommunister varit dverens om att den centrala uppgiften &r att storta
kapitalismen och i dess stélle upprétta en planerad ekonomi under det arbetande folkets kontroll.
D.v.s. det géller att 16sa kapitalismens grundlaggande motsattning mellan “produktionens sam-
halleliga karaktar ” och “den privata tillagnelsen”, att upphava missforhallandet att en produk-
tion som griper in i alla méanniskors liv och skapar problem som ar samhaélleliga, ags och kon-
trolleras av ett fatal personer, institutioner och foretag, vilkas beslut ej heller bestams utifran
samhalleliga behov utan av krav som kapitalackumulation, profit, expansion. Idag racker det
emellertid inte att komprimera det socialistiska programmet i dessa meningar. Férutom att all
kamp mot kapitalismen ocksa maste innehalla forestallningar om vad som bor komma istéllet —
en kamp mot nagot maste ocksa vara en kamp for nagot annat — sa har utvecklingen under 1900-
talet gjort det alltmer angeléaget att diskutera den socialism vi kampar for. Med uppkomsten av en
hel rad stater som brutit med kapitalismen och pa olika séatt forsokt paborja en 6vergang till
socialismen har det blivit helt nédvandigt att precisera vilken socialism vi kampar for, och vilken
6vergang vi anser nodvandig. | synnerhet den stalinistiska regimen i Sovjetunionen, med sin
forlangning i dagens 6stbyrakratier”, gjorde detta problem brannande, och dnnu idag ar det for
tidigt att gora ett bokslut dver den forvirring och vanmakt som stalinismens vrangbild av socia-
lismen skapat. Men ocksa expansionen i de imperialistiska staterna — materiell standardhdjning,
massiva statliga ingripanden i samhaéllslivet, expanderande offentlig sektor, “utbildningsexplo-
sionen” etc. — har stallt fragan om det socialistiska alternativet pa dagordningen. Uppmaningen
»storta kapitalismen, bygg socialismen” blir alltmer otillracklig om vi inte ocksa genom
diskussion, propaganda och konkreta initiativ formar visa vad arbetarstyre och socialism kan och
maste innebéra.

Ar dagens s.k. socialistiska stater ett ideal?

Sedan den ryska oktoberrevolutionen 1917 har en hel rad lander brutit med kapitalismen for att
paborja en utveckling i socialistisk riktning. Den olikartade utvecklingen i dessa lander har dock
givit upphov till en rad problem, som gor att ”det socialistiska blocket” idag varken ar enat eller
enhetligt. Istallet existerar olika ”lager”, vilka ocksa har sina stodtrupper bland revolutionarer
varlden 6ver. Denna splittring har t.0.m. medfort det till synes absurda, att bakom dagens
hycklande stormaktsdiplomati doljer sig en konflikt som tycks definitivt blockerad: mellan
Peking och Moskva slungas de mest aggressiva och oftrsonliga uttalanden som idag utmanar den
diplomatiska etiketten.

Vilket eller vilka av dessa lander ser vi som ett foredome, vilket haller vi pa” och vilket vill vi
framhalla som ett exempel att folja och ldara av? Enligt oss kan fragan inte stéllas pa detta satt. |
den nuvarande tidsepoken sker revolutionens spridning och utveckling genom standiga forskjut-
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ningar mellan ~det socialistiska lagret” och de imperialistiska staterna. Denna ojdmna och
sammansatta process tillater omajligen framvaxten av nagra monsterstater, som kan karaktari-
seras av allt det vi innefattar i begreppet socialism. Daremot utvecklas det naturligtvis i vissa
lander element och drag som é&r speciellt foredomliga. Vi vander oss darfor helt mot den metod
som praktiseras av flera vansterorganisationer, t.ex. SKP och KFMLr. FOr dessa organisationer ar
framst Kina och Albanien socialismens sanna foretradare, och forhallandena i dessa stater anses
monstergilla och exemplariska i alla avseenden. Var metod &r inte denna.

Det ar ingen tvekan om att ett av de problem som for narvarande anstranger marxistiska teore-
tiker mest, just &r analysen av de s.k. socialistiska staterna. Forsoken att finna relevanta och bra
beteckningar for dessa stater och samhallen visar ocksa forvirringen” inom det marxistiska
lagret, en forvirring som i manga avseenden har orsaker som latt kan pavisas (de uppenbara
svarigheterna for en utomstaende” att pa ort och stélle studera dessa samhallen, den knappa och
ofta starkt ideologiskt fargade information som myndigheterna i dessa lander ger ifran sig, etc.)
Forutom beteckningar som ’kapitalistisk™ resp. socialistisk™ sa finns det en hel rad andra
begrepp som anvands for att beskriva dessa stater: 6vergangssamhaélle, arbetarstat, etatistisk stat,
folkdemokrati, statskapitalism, socialkapitalism 0.s.v. (borgarnas alsklingsord & kommunistisk
diktatur). Vissa av alla dessa beteckningar speglar konflikten mellan olika riktningar inom den
socialistiska rorelsen. For t.ex. VPK ar Sovjet socialistiskt, medan det for SKP och KFMLr ar
kapitalistiskt (det senare helt i dverensstdmmelse med den kinesiska analysen”, som lanserades
efter brytningen med Sovjet och som fortfarande inskranker sig till en ytlig iakttagelse av alla de
negativa fenomen som karaktariserar Sovjet och dess politik).

Vi i RMF och Fjarde Internationalen bendmner inte en stat socialistisk bara for att den inte langre
kan s&gas vara kapitalistisk. Vi arbetar med ett centralt begrepp: arbetarstat. Med arbetarstat
menar vi ett samhélle som brutit med kapitalismen, dar arbetarna och allierade befolkningsskikt
stortat den borgerliga staten och uppréttat proletariatets diktatur, dar produktionsmedlen for-
statligats och delvis kollektiviserats for att mojliggora en planhushallning och uppbygget av
socialismen. Dvs i en arbetarstat existerar de grundldggande sociala och ekonomiska ramar som
ar nodvandiga tor en utveckling mot socialismen. En arbetarstats utveckling domineras och
bestdms darfor inte av samma motsattningar som préglar kapitalismen Den bestams istéllet mer
av sadana faktorer som den politiska ledningens politik, arbetarklassens majlighet att genom
demokratiskt styre utgora denna ledning, formagan att utveckla planhushallningen och genomféra
atgarder som minskar marknadskrafternas genomslag i ekonomin, som upphaver arbetsdelningen
och minskar motsattningarna mellan arbetarklassen, bonderna och mellanskikten, m.m.

Dagens arbetarstater uppfyller langt ifrén alla kriterier pa en ideal arbetarstat. Aven om borgar-
klassens makt ar bruten, marknaden till stor del avskaffad, planhushallningen delvis genomférd
och marxismen statsdoktrin eller huvudsaklig inspirationskalla &r det framfor allt avsaknaden av
proletar demokrati och inflytelserika proletdra maktorgan som ar den mest idgonfallande och
allvarliga bristen i de flesta av dessa arbetarstater. Vissa av dessa stater har aldrig nagonsin
grundats pa arbetarklassens eller béndernas sjalvstandiga maktorgan — t.ex. Kina, Kuba, DDR
och de flesta andra Osteuropeiska stater: dessa arbetarstater var deformerade redan vid fodseln. Vi
betecknar darfor dessa stater som deformerade arbetarstater. Andra arbetarstater praglades fran
borjan av proletar demokrati — sovjeterna (arbetarraden) utgjorde den tidiga sovjetrepublikens
ryggrad (darav benamningen Sovjet) — men genom sociala och ekonomiska svarigheter i
kombination med ett alltmer byrakratiserat ledarskap har den proletara demokratin undergravts
och slagits sonder, vilket ocksa fatt allvarliga konsekvenser for ekonomins sétt att fungera. Vi
talar i dessa fall om urartade eller degenererade arbetarstater.

Begreppet arbetarstat ar naturligtvis inte helt idealiskt, eftersom manga omedelbart tror att vi
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menar att arbetarna med nodvandighet maste utéva den direkta makten i en arbetarstat. Men det
ar alltsa inte i forsta hand detta vi menar. Arbetarstat och proletariatets diktatur &r begrepp som
anger en stats klasskaraktar i en bred historisk mening. Arbetarstat och proletariatets diktatur
maste ses i motsats till borgerlig stat och borgarklassens diktatur. | ett borgerligt, kapitalistiskt
samhalle rader borgarklassens diktatur, en diktatur som kan anta manga olika former — borgerlig
demokrati, militardiktatur, fascism, bl.a. — men som varken gor diktaturen mer eller mindre
borgerlig for det. Pa samma séatt kan proletariatets diktatur anta olika former och uppratthallas
genom arbetarklassens direkta maktutovning, partidiktatur eller byrakratvélde.

Att de s.k. arbetarstaternas utveckling schematiskt kan karaktariseras pa det satt vi gjort ovan &r
inte forvanande: dessa stater utmarks framfor allt av att de ar 6vergangssamhéllen, samhallen
mellan tva olika produktionssatt — kapitalism och socialism — dar element och mekanismer fran
bada produktionssatten ar verksamma (jamfor évergangen fran feodalism till kapitalism). Dessa
samhallens motséttningar och drivkrafter ar annorlunda &n under kapitalismen, men de garanterar
pa intet satt automatiskt en dvergang till socialismen, utan kan t.0.m. ge upphov till samhalls-
former vars stabilitet endast kan bevaras (temporért) genom nérvaron av en enorm, repressiv
apparat och en politisk passivisering av massorna (Sovjet ar hér ett belysande exempel). Dess-
utom har alla dagens arbetarstater sitt ursprung i underutvecklade lander, varigenom de blivit
ytterst sarbara for internationell isolering och angrepp fran imperialismen. Samtidigt har denna
utveckling skapat en grogrund for framvéxten av en stats- och partibyrakrati, som i takt med
industrialiseringen kompletterats med en teknokrati och som fortfarande styr samhaéllet i arbetar-
klassens namn.

| vissa stater bekampas idag varje forsok att andra pa de existerande missforhallandena. Dar kravs
det darfor en politisk revolution, en revolution som &r politisk darfor att dess uppgift i forsta hand
ar att storta byrakratin och (ater) uppratta arbetarklassens maktorgan. Dess uppgift &r saledes inte
att storta kapitalist- och borgarklasser, krossa en borgerlig stat och forstatliga och kollektivisera
produktionsmedlen, nagot som i storre eller mindre utstrackning redan skett genom den socialis-
tiska (politiska och sociala) revolutionen. Vi anser att denna politiska revolution ar helt nédvan-
dig i t.ex Sovjet och Kina, och detta &ven om den sovjetiska och kinesiska byrakratins stallning,
villkor och bakgrund ar mycket olika (i Sovjet grundar sig byrakratins makt idag pa att arbetar-
klassen uppsplittrats, privatiserats och atomiserats, medan den kinesiska byrakratins makt till stor
del grundar sig pa byrakratins formaga att mobilisera massorna till stod for sina atgarder). 1 andra
arbetarstater ar daremot den politiska ledningen inte bara medveten om de politiska missfor-
hallandena utan tycks ocksa pa olika satt atgarda dem genom att mobilisera massorna, ge storre
politiskt inflytande at massorganisationerna osv. (t.ex. i Vietnam). Att avgora nar en stats centrala
ledning &r sa pass byrakratiserad att den maste stortas genom en politisk revolution kan dock
endast ske utifran en konkret analys av situationen i respektive stat.

Aven om arbetarna erévrar makten och upprittar proletariatets diktatur kravs det en genom-
gripande forandring av hela samhéllet, av produktionsordningen, institutioner, levnadsvanor etc.
for att socialismen skall uppnas. Proletariatets diktatur ar medlet for denna férandring, och denna
broschyrs avsikt &r i forsta hand att diskutera vilken politik arbetarstaterna maste fora for att det
socialistiska uppbygget skall lyckas.

Socialismen d&r kommunismens forsta stadium. Ett fullt utvecklat socialistiskt samhélle &r ett
samhalle utan varor, klasser, penningsystem och stat, till skillnad fran det kommunistiska
samhallet som utmarks av den sociala arbetsdelningens borttynande. Overgangen till socialismen
— proletariatets diktatur — utmérks av en stdndig kamp mot kapitalismens rester, arbetsdelning,
klasskillnader, borgerlig ideologi, etc. och for en planekonomi och det arbetande folkets kontroll
over produktionen. Det karaktéristiska for proletariatets diktaturs évervéxande i socialismen &r att
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klasserna och darmed ocksa statsapparaten borjar do bort. Det dr detta som egentligen &r den
socialistiska revolutionen. Arbetarklassens maktGvertagande &r endast inledningen pa denna
langa process.

De existerande 6vergangssamhallena forser oss med en hel rad viktiga erfarenheter, vilka vi kan
anvanda for att belysa de problem som évergangen till socialism skapar och kan skapa. Manga av
dessa erfarenheter, icke sallan av negativt slag, har dessutom hjélpt oss att formulera flera stand-
punkter som vi redan idag vill hdvda &r centrala for uppbygget av socialismen. Erfarenheterna
fran Kuba, Kina, Sovjet, etc. kan dock enbart anvandas med ett viktigt forbehall: det vi syssel-
sétter oss med ar Sverige och Europa, varfor t.ex. den kinesiska situationen inte har samma
tillampning som de “maoistiska” grupperna uppenbarligen forsoker fa oss att tro. Se t.ex bara pa
deras utgivning av broschyrer som behandlar fragan om “den socialism vi vill ha”. Dessa
broschyrer tenderar att inskranka sig till beskrivningar av kinesiska vardagsforhallanden, icke
sallan 6verdragna av oskuldens sagoskimmer (det ar bra att vi far kunskap om dessa forhallanden,
men som ett perspektiv pa vara uppgifter och mojligheter har och nu i ett hdgindustrialiserat
samhalle, ar de otillrackliga). Det kinesiska exemplet framstar istéllet i hela sin kraft vid en
jamforelse med t.ex Indien. D& visar den socialistiska vagen sin 6verlagsenhet, da blottlaggs den
korrupta kapitalismen och imperialismen i hela sin vidrighet.

Senkapitalismens villkor

Om erfarenheterna fran existerande 6vergangssamhéllen ar en utgangspunkt for vara forsok att
beskriva den socialism vi kdmpar for sa utgor forhallandena i dagens kapitalistiska stater en
annan sadan nodvandig utgangspunkt. Vi kan namligen inte 6nska bort alla de tendenser som &r
verksamma i dagens samhalle och borja det socialistiska uppbygget i ett tomrum — fran noll — for
att skapa det till synes basta av samhéllen.

| vissa avseenden skapar kapitalismen villkoren for socialismen. Den har t.ex. lagt grunden for en
massproduktion och avancerad teknik som kan mojliggora en kollektivt och samhélleligt kon-
trollerad produktion, vilken i framtiden skulle kunna forse oss med ett relativt 6verflod av de
produkter vi verkligen behdver. Kapitalismen rymmer i sjalva verket utvecklingstendenser som
varje uppbygge av socialismen maste grundas pa: produktionens socialisering och forsamhélle-
ligande, nationernas (nationalstatens) upplésning, upplésningen av stad och land, etc. Dessa
tendenser utvecklas och verkar idag med kapitalistiska fortecken: de deformeras och deras
potentiella mojligheter frigors aldrig.

Efter arbetarklassens maktovertagande ar det darfor inte fragan om att skapa helt nya
produktions- och levnadsformer, som ingen idag kan saga ett ord om. Ej heller galler det att
atervanda till forkapitalistiska, mer tilltalande, “vanliga” och “nara” former, till hantverk,
sjalvforsorjande lantgardar, medeltidsstadernas kooperativa sammanslutningar, etc. Bada dessa
inriktningar fors ibland fram i olika tappningar och mer eller mindre hybrida former — de &r
naturligtvis idealistiska och utan verklighetsférankring. Aven den ekonomiska tillvéaxtens apostlar
maste avvisas, emedan de tror att det revolutionara maktévertagandet automatiskt 6ppnar vagen
for en obegransad ekonomisk tillvaxt, som senare — ocksa automatiskt — skall mojliggora allas
frihet. Arbetarklassen och dess allierades uppgift &r istallet att upphéava och éverskrida
kapitalismen, genom att under kvalitativt annorlunda politiska maktforhallanden férverkliga och
frigora alla de potentiella mojligheter som kapitalismen redan sjalv demonstrerat mojligheten
och nédvandigheten av: rationell planering och produktion som técker allas sociala behov, allas
inflytande 6ver samhallslivet, internationalismen, balanserad utveckling mellan samhalle-natur,
rik och mangfaldig kulturell utveckling etc.



6

Det senkapitalistiska samhallet har genomgatt en utveckling som alltmer utmanar de socialistiska
organisationernas teoretiska och praktiska formaga. Energi- och miljoproblemen staller t.ex
konkret fragan om en alternativ, planerad resurshushallning, d.v.s ett alternativt samhalle. Den
avancerade teknologin och sammanflatade produktionsapparaten, som kapitalismen satter i
arbete, men vars forlopp och foljder den inte férmar kontrollera (se t.ex karnkraften), gor behovet
av planering och avancerad demokratisk kontroll akut. Energifragorna, utbildningsfragorna,
storstadstillvaxten och landsbygdsavfolkningen etc., pa alla dessa fragor maste revolutionarerna
ge sina svar, inte bara i form av ett socialistiskt alternativ, utan ocksa i form av en politik som
kan ligga till grund for dagens strider och debatter (vilka annars monopoliseras av borgarna).

De nuvarande traditionella kommunistiska partierna har, forutom sina ’rent” politiska brister —
reformism, inskréankt parlamentarism, byrakratisk centralisering m.m. — uppvisat en férvanans-
vard efterblivenhet nar det gallt att gripa sig an fragor utanfor fabriksportarnas horisont. Medan
kommunistpartierna arbetat for hogre I6ner och forstatliganden (som de illusoriskt trott vara ett
steg mot socialismen), har stora delar av arbetarklassen, arbetarungdomen och andra samhélls-
skikt, genom massmedias narvaro, genom egna konkreta erfarenheter etc. ocksa riktat sitt intresse
mot problem som bostadsfragan, stadsplaneringen, sociala fragor, familje- och ungdomsproblem
osv. Aven dessa problem maste integreras i ett kommunistiskt kampprogram och en revolutionar
strategi. | vissa sociala fragor har kommunistpartierna dessutom t.0.m. uppvisat en direkt
reaktionar hallning, framfor allt i fragor som rort familjen och den sexuella frigérelsen. Denna
hallning lever ocksa fortfarande kvar i manga “maoistiska” och “nystalinistiska” organisationer,
vilka helt allmant demonstrerar en skrammande puritanism och inte garna vill behandla fragor
som gor att de riskerar att stota sig med alla de arbetare som fortfarande bar pa en méangd borger-
liga fordomar. Vi ar dock inte ute for att smickra och undvika inopportuna fragor och problem, vi
ar revolutionarer som stravar efter en sammanhéangande samhalls- och méanniskosyn.

Ar socialismen oundviklig?

Den tredje utgangspunkten for var diskussion om 6vergangen till socialism &r den marxistiska
metoden for att analysera och beskriva sociala och ekonomiska forhallanden. Vi ar forvisso ocksa
trotskister. Detta betyder inte, som vara meningsmotstandare inom vénstern géarna vill se det, att
vi forsoker utveckla ndgon egen variant av marxismen, utan enbart att vi ocksa tillagnat oss den
utveckling av den marxistiska traditionen som Trotskij bidrog med nar han formulerade teorin
om den permanenta revolutionen”, analyserade arbetarstaten (Sovjet) och klargjorde och
systematiserade den revolutionara strategins villkor i “6vergangsprogrammet”. Men genom de
rotter beteckningen har i konflikten mellan Trotskij och Stalin har trotskism kommit att betyda
mycket mer &n detta. Den técker idag i manga avseenden positioner som intas av andra politiska
grupperingar som inte eller endast delvis omfattar Trotskijs centrala idéer. For traditionella
kommunistpartier och maoister ar dessutom trotskist ett av de mest anvénda skéllsorden. |
forhallande till den marxistiska traditionen ar vi dock framst marxister och bestdmda av denna
traditions majligheter och begransningar. Nagot av vad detta innebar skall denna bok visa.
Samtidigt har det dock utvecklats en rad myter och forestéliningar om vad marxismen och i
synnerhet Marx menar. En av dessa — central och grundlaggande — maste vita upp har.

Marx ansag att socialismen var oundviklig. Manga forvanade sig darfor 6ver att han sa energiskt
arbetade for att organisera arbetarrérelsen. Dagens kommunister behdver inte moétas av en lika
stor forvaning.

Uttalandet om att socialismen &r oundviklig dr resultatet av en historisk analys av kapitalismens
framvéxt, en analys som Marx lade grunden till i Kapitalet. Denna analys visar att det
kapitalistiska produktionsséttet oundvikligen foder och utvecklar betingelserna for socialismen:



7

produktionen koncentreras och “socialiseras”, samtidigt som den sociala kraft som star i total
motsattning till kapitalisterna sjélva utvecklas — arbetarklassen.

Marx ansag och visade att historien har en riktning, och inte vilken riktning som helst. Detta, och
inget annat, ligger i allménhet bakom marxisters tal om socialismens oundviklighet. Den
historiska determinism som Marx ibland onekligen gav uttryck fér — den kapitalistiska
produktionen frambringar med en naturlags nédvandighet sin egen negation” (d.v.s socialismen)
— har vantolkats av bade vara borgerliga motstandare och vulgarmarxister, vilka utifran olika
motiv envetet hdvdar att marxismen ser varje historisk uppfinning, hédndelse och period som ett
osvikligt steg fram mot den oundvikliga socialismen. Det eviga framatskridandets ideologer, kan
vi kalla dem. For oss ar det dock alltid forhallandet mellan omvérlden och de sociala aktorer —
klasser, grupper och individer — som foréndrar och forédndras av denna varld, som avgér om
historiens riktning befasts eller gj.

Idag star vi dessutom infér en situation dar kapitalismens utveckling hotar mansklighetens
existens dverhuvudtaget. Massvalt och globala ekonomiska kriser, karnvapenkrig och
ekologiska” katastrofer framstar inte som omajliga perspektiv. | synnerhet de sistnamnda
alternativen tycks redan ha bérjat fascinera den borgerliga publiken: borgarna kan ndmligen inte
se sin egen undergang annat an i samband med vérldscivilisationens undergang, annat an i skenet
av en global, ekologisk” eller ”’nukledr” ragnarék. Men det borgerliga lagret ager fortfarande
mer kyliga och framsynta representanter. Infor t.ex den kris som ocksa de, och inte bara
marxister, nu ser rullas upp i de imperialistiska staterna, med en sannolik kulmination av 30-
talstyp, upptéacker de inte bara tva mojligheter: socialistisk revolution eller varldskrig, massvilt,
fascism och dylikt. Aven socialister gor idag klokt i att inte underskatta mojligheten av andra
alternativ, t.ex. statskapitalistiska” l1osningar eller klassamarbetsvarianter med ett utvecklat
samarbete mellan borgerliga och traditionella socialist- och kommunistpartier anda upp pa
regeringsniva.

Om inte revolutionen skulle segra i denna vanda™ (heller) innebér det dock ingen kompetens-
forklaring av kapitalismen. Det senkapitalistiska samhallets motsattningar kommer endast for-
skjutas och troligtvis forstarkas for att 6ka riskerna for explosioner av annu storre valdsamhet.
Med t.ex. den vapenarsenal som vissa stater redan idag forfogar 6ver och andra ar pa vag att
skaffa, och som Marx aldrig kunde forutse, kan det marxska perspektivet t.o.m. ga forlorat nagon
molnskuggad dag.

Det &r alla dessa mojliga perspektiv som gor det sa utomordentligt viktigt att kampa for
socialismen, och som gor det helt omojligt att soka trost i tron pa en oundviklig socialism, som
inte ar oundviklig. For socialister finns egentligen bara tva alternativ: Socialism eller barbari!

Ytterligare en utgangspunkt som &r forknippad med den marxistiska teorin maste redovisas. Det
galler var manniskosyn.

Ett av de vanligaste borgerliga argumenten mot kommunismens idéer ar att ménniskan till sin
natur ar hopplost egoistisk: att forsoka utveckla ett samhéalle med kollektivt &gande och
demokratiskt styre &r omojligt, eftersom det alltid kommer att finnas de som utnyttjar situationen
och ”roffar ar sig mer”. Denna manniskouppfattning, som vanligtvis ocksa ligger till grund for
alla de “kalsuparteorier” med vilka varldspolitiken sa ogenerat snabbt forklaras, har emellertid
ingen som helst vetenskaplig tackning. Manniskan &r till sin natur” varken ond eller god,
individualistisk eller kollektivistisk, samarbetsvillig eller krigisk”. Ménniskan ar en social
varelse. Hennes personlighet formas och utvecklas i samspel och konflikt med naturen, samhallet
och andra méanniskor. En manniska som lever i en otrygg omvarld under hart slit for sitt
uppehalle tanker och beter sig naturligtvis helt annorlunda &n en ménniska som lever i
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gemenskap med andra och vet att hennes uppehélle &r helt tryggat. ”Manniskans medvetande
bestams av hennes samhalleliga vara”, lyder ocksa marxismens generaltes.

Var manniskouppfattning kan sammanfattas i principen “av var och en efter formaga, at var och
en efter behov”, marxismens princip for arbete och férsorjning i det klasslésa samhallet. Denna
princip anger att vi ar overtygade om att det &r mojligt att skapa ett samhalle dar produktion,
institutioner och beslutssystem befordrar ansvar, solidaritet och gemenskap istéllet for som idag,
under kapitalismen, utsortering, konkurrens och individualism.

Forutsattmingar

Utan att fastsla nagra absoluta scheman tror vi att det ar nddvandigt att inleda en diskussion om
évergangen till socialismen genom att lyfta fram tre forutsattningar for att vi skall kunna uppna
och forverkliga det socialistiska samhallet: produktivkrafternas och produktionens utveckling,
proletar demokrati samt varldsrevolutionens seger. Den forst ndmnda av dessa forutséattningar
maste ses i sin totala betydelse. Det vi har avser ar att forbattra produktionens organisation, att
rationalisera produktionsprocessen och bringa den i samklang med naturens villkor och att
utveckla produktionsinstrumenten, och da i forsta hand den framsta produktivkraften och
produktionskéllan — manniskan. Vi talar darfor om produktionens utveckling, inte ensidigt om
dess tillvéxt. Den proletdra demokratin ar avhangig och nédvandig for denna utveckling, den ar
ett medel och en forutsattning for att produktionen skall kunna utvecklas planméssigt.

Produktionens utveckling och den proletira demokratin

En forutsattning for socialismen ar att samhéllets produktionsapparat ar hogt utvecklad, tekniskt
och organisatoriskt. FOr att malsattningen “av var och en efter formaga, at var och en efter
behov”, den inriktning som svarar mot var manniskosyn, ens skall komma i narheten av ett for-
verkligande, for att inga skall svélta medan andra lever ganska gott, for att alla skall ha tid och
mojlighet att delta i samhaéllets -skotsel och for att alla skall kunna stimulera en rik kulturell
utveckling maste den existerande produktionsapparaten forma framstalla ett 6verflod av elemen-
tara produkter — mat, klader, bostdder m.m. Socialismen kan endast forverkligas under dessa
omstandigheter.

| ett globalt perspektiv, med ravaruutplundring, jordforstoring och snabb befolkningstillvéxt i de
underutvecklade landerna och dverexploatering, storstadstillvaxt och miljéforstoring i de
imperialistiska metropolerna, kan socialismens krav pa 6verflod framsta som narmast omoraliskt,
ty for manga ar socialismen idag framst en fraga om att 6verleva. Vi menar dock att det t.o.m
idag, globalt sett, existerar en s& pass hogt utvecklad produktionskapacitet i maskiner och
mansklig kunskap, att om revolutionen segrade i varldskala (utan att borgarklassen pa allvar
forknippade sin undergang med vérldens och inledde ett desperat karnvapenkrig — vilket inte far
uteslutas), skulle levnadsstandarden i de underutvecklade l&nderna snabbt kunna héjas (snabbare
an vad som skett i t.ex Kina), sa att jordens befolkning blev befriad fran svalt och fick tillgang till
mer eller mindre tillfredsstallande bostader, elementar halsovard och utbildning. For att géra
detta mojligt vore det naturligtvis nédvandigt med en genomgripande omdisponering av
existerande resurser i internationell skala sa att bilfabriker bérjade tillverka jordbruksmaskiner
och traktorer, kemisk industri gédningsdmnen och medicin osv.

Men vérldsrevolutionen segrar inte samtidigt i alla lander. Malet for varje enskild stat som
frigjort sig fran kapitalismen kan heller inte vara detta: att omedelbart rikta in alla tillgangliga
resurser pa en standardutjamning i global skala. En sadan inriktning skulle inte bara medfora en
kraftig standardsankning i de industrialiserade landerna, med en héaftig politisk motreaktion fran
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de drabbade som foljd, utan ocksa leda till en snedvridning av ekonomin. Istéllet maste omvand-
lingen av arbetarstaternas ekonomier inriktas pa en produktion som med allt mindre insats av
mansklig arbetskraft och beroende pa i vilken takt energi- och livsmedelsforsorjningen tryggas
kan tillgodose alla manniskors skiftande behov av foda, bostader, klader, transporter osv. Den
direkta politiska betydelsen av en sadan produktionsinriktning kan inte nog understrykas. En
sadan produktion gor det mojligt for det arbetande folket att delta i planering och beslut som
galler samhallets utveckling pa olika nivaer, efterson ingen da langre skulle behéva slita atta till
tio timmar per dag for att trygga sitt uppehélle. Detta far emellertid inte leda till slutsatsen att
forst maste produktionen utvecklas och darefter, i en lovbesjungen, avlagsen framtid, kan arbetar-
klassens deltagande i samhéllslivet forverkligas. En sadan inriktning, genomford av t.ex en byra-
kratiserad politisk ledning, vore helt katastrofal, i synnerhet nar det géller dagens Europa déar vi
redan besitter en val utvecklad produktionsapparat (mangdubbelt storre svarigheter i detta av-
seende moter revolutionérerna i t.ex Etiopien och Bangla Desh). Efter en revolution i Sverige
maste darfor en av arbetarstatens forsta atgarder vara en kraftig nedskarning av arbetstiden,
kanske till halften. Detta for att omedelbart skapa tid och mgjlighet for arbetarna att delta i pro-
duktionens skotsel och for att lagga grunden for den proletara demokratin, 6vergangssamhallets
kanske framsta garanti mot byrakratisering och urartning.

Utvecklingen av den proletara demokratin ar heller inte bara nddvandig for att motverka byrakra-
tisering och maktkoncentration. Den &r nodvéndig for att planekonomin skall fungera. Ty om inte
det arbetande folket har mojlighet att uttrycka sina behov och initiativ i och genom de produk-
tionsplaner som uppréttas, kommer samma planer att urholkas och forlora sin motivering nér de
skall genomforas av arbetarna. Sloseriet inom den sovjetiska ekonomin &r ett tydligt exempel pa
detta.

Virldsrevolutionen

Socialismen kan inte fullbordas i ett enskilt land. Sa lange imperialismen bevarar en politisk,
ekonomisk och militar styrka i global skala kommer den att deformera, fordréja och férhindra
varje socialistiskt uppbygge. For att belysa detta kan vi peka pa tva viktiga aspekter. Socialismen
kraver en produktion av ett relativt 6verflod av de produkter folkets massor verkligen behéver.
En s&dan produktion ar endast méjlig med hjalp av en internationell arbetsférdelning och en
internationell planekonomi som férmar distribuera och férdela de produkter som framstélls och
behdvs i olika regioner, omraden och stater. De kapitalistiska foretagen och borgerliga staterna
kommer att sa lange de ar starka delvis lyckas att blockera arbetarstatens inférsel av material och
produkter den saknar, vilket allvarligt forsenar och forhindrar dess socialistiska uppbygge. Men
aven om en grupp arbetarstater tillsammans skulle kunna férsorja varandra med alla nédvéandiga
produkter tvingar existensen av imperialistiska stater varje arbetarstat att underhalla en egen
militarapparat. En sadan apparat tar stora resurser i ansprak och skapar allvarliga sociala och
ekonomiska ojdmnheter, och detta trots att en stor del av den férankrats i arbetarklassen i form av
arbetarmilis. Néarvaron av en stark och kvalificerad militdrapparat ar helt enkelt oférenlig med ett
socialistiskt samhélle.

En forutsattning for att socialismen skall kunna forverkligas ar saledes revolutionens seger i
varldsskala. Den revolutiondra processen ar forvisso en ojdmn och sammansatt process, dar olika
lander efter hand frigor sig fran kapitalism och imperialism, omformas och sluter sig samman
med andra stater, starker arbetarklassens makt eller byrakratiseras och degenererar, hotas av
imperialistisk intervention eller rivaliserande arbetarstater. Forst nar alla stater frigjort sig fran
imperialismen, byrakraterna i de degenererade arbetarstaterna stortats och de resterande
borgerliga och kontrarevolutionara grupperna forlorat sitt sista storre nationella basomrade, kan
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vi tala om vérldsrevolutionens seger. Da forst kan definitivt ett sprang i den historiska
utvecklingen tas och vagen mot det socialistiska samhallet 6ppnas och domineras av andra
motsattningar &n de som genomtrénger dagens varld.

For oss betyder detta att ingen arbetarstat kan agna sig at det socialistiska uppbygget i lugn och
ro” sa lange som den internationella kapitalismen inte besegrats i global skala. Arbetarstaten
kan darfor inte forlita sig pa annat an tillfalliga dverenskommelser och kompromisser med kapi-
talistiska stater, och varije politik som vilar pa en forhoppning om fredlig samexistens mellan
overgangssamhallena och de imperialistiska staterna maste betraktas som falsk och forradisk,
samtidigt som den vittnar om en total oforstaelse for kapitalismens utvecklingstendenser. Ty &ven
om imperialismen idag tillfalligt kdmpar for status quo och en uppda@mning av revolutionens
expansion (aven borgarklassen har forstatt att vi lever i en revolutionar epok) kommer de aldrig
ge upp sina drémmar om en global kontrarevolution och en atererévring av en gang forlorade
marknader.

Det &ar ocksa p.g.a. detta vi riktar en ofdrsonlig kritik mot byrakraterna i Moskva och Peking,
vilka tycks mer benégna att gora statliga 6verenskommelser med kapitalistiska stater, t.0.m
militardiktaturer, &n att stodja de revolutionara rorelserna i dessa lander. Istallet for revolutionér
internationalism karaktariseras dessa byrakraters politik av malsattningen “socialism i ett land”,
d.v.s genom en undfallande och kompromissvanlig installning gentemot imperialiststaterna vill
de i frid forsoka bygga sin egen socialism”. Vi betraktar darfor den politiska revolutionen mot
dessa byrakratier som en nodvéndig del av den varldsrevolutionara processen (finns det t.ex
nagon som tror att dagens sovjetbyrakrater skulle vara villiga att inleda en definitiv nedrustning
savida hela den kapitalistiska véarlden omvandlats genom framgangsrika socialistiska
revolutioner?). Samtidigt ar det emellertid nodvéndigt att forsvara alla arbetarstater mot
imperialistisk aggression, allt i Overtygelsen om att varje arbetarstat som atervinns” av
kapitalismen, d.v.s blir kapitalistisk, enbart medfor att imperialismen starks enormt.

Med ovanstadende menar vi naturligtvis inte att arbetarstaterna skall installa det socialistiska
uppbygget och “ruttna pa rot”, for att anvanda de ord Stalin brukade nér han forsokte vanstélla
Trotskijs avsikter. | sa fall skulle vi inte publicera denna bok. Men sa lange imperialismen
kvarstar som ett globalt hot maste arbetarstaten fora en politik som siktar till stértandet av denna
imperialism, d.v.s en politik i enlighet med “’den proletéra internationalismens” principer, en
politik som satter arbetarklassens internationella intressen och kamp framst. ”’Proletarer i alla
lander — forena er!”, maste vara den dverordnade uppmaningen for arbetarrérelsens kamp.

Arbetarstatens proletédra internationalism innebdr att stdet till revolutionara rorelser och andra
arbetarstater satts i framsta rummet. Detta stod kommer naturligtvis i konflikt med imperialistiska
intressen och &ventyrar t.ex en arbetarstats temporéra 6verenskommelser och kanske nédvandiga
handelsforbindelser med kapitalistiska stater — detta stdd kan t.o.m. verka véldigt provocerande
gentemot samma stater. Men hur skulle det kunna vara annorlunda. Den proletéra internationa-
lismen kommer alltid att provocera borgarna. Enbart existensen av en arbetarstat ser imperia-
listerna som en allvarlig provokation, och att férhindra upprattandet av nya ar det viktigaste syftet
med deras militara strategi. Detta innebdr inte att en arbetarstats politik inte maste rymma
avvagningar och bedémningar av riskerna for kapitalistiska aggressioner och motdrag. Vi varnar
endast for den inriktning som alltfor manga arbetarstater foljt och som medfort standiga
kompromisser och retratter infor imperialismen (som vid USA:s bombningar av Hanoi och mine-
ringen av Haiphong, for att namna ett utomordentligt graverande exempel pa Peking- och
Moskvabyrakraternas undfallenhet).

For att arbetarstatens ledning skall kunna utveckla en proletar internationalism i handling krévs
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det naturligtvis ocksa att det arbetande folket omfattar dessa principer, utvecklar en medvetenhet
om vérldsrevolutionens problem och gor det internationella proletariatets sak till sin. Ar-
betarstatens politiska liv maste darfor praglas av en haftig debatt, maktiga manifestationer och
manga demokratiskt fattade beslut kring internationella fragor.

Ja, internationalismen maste bli en strémning, rorelse, idé och nédvéandighet som genomtrénger
samhallets liv med tusenfalt storre kraft &n vad ndgonsin nationalismen gjorde under national-
statens glansdagar. Denna nationalism var ju heller aldrig avsedd for framtiden.

Var kommer da slutligen var revolution, den svenska, in i detta sammanhang. For det forsta
kommer det naturligtvis aldrig att forekomma nagon “var” revolution i den bemarkelsen att
revolutionen inleds och avslutas pa svensk mark och endast engagerar svenska klasskrafter.
Endast mycket specifika omstandigheter, som ingen revolutionar rimligen har tid att grubbla
over, skulle kunna utlésa en helsvensk revolution. Den svenska revolutionen kommer istéllet att
vara en mer eller mindre integrerad del av den europeiska, och sdsom situationen ter sig 1974
tycks den snarare komma att framsta som en “effekt” av den internationella klasskampen, an som
foregangare och stimulans till revolutionara resningar i Europa.

Planekonomin

De forsta dtgdrderna

Lat oss forestalla oss arbetarklassens revolutionara maktovertagande i Sverige. Vi sager
revolutiondra” efterson vi inte tror att kapitalismen kan avskaffas successivt, genom gradvisa
reformer. Endast en massmobilisering, som organiserats genom arbetarklassens egna maktorgan,
kan genomfora en sadan omvalvning en omvélvning som oundvikligen har karaktéren av en
valdsam revolution, eftersom den innebér en direkt konfrontation mellan tvd maktcentra: den
framvéxande arbetarmakten och den borgerliga staten och arbetskdparorganisationerna. Lat oss
alltsa anta att arbetarklassen och dess allierade besegrat kapitalistklassen och den borgerliga
staten i en kraftmatning, dar forvisso blod flutit, men dar landet inte lagts i spillror eller hotas av
omedelbar intervention utifran (har kan vi bara antyda den troliga installningen till revolutionens
»valdsamhet”: medan dagens revolutionarer tenderar att underskatta den, sa vill borgarna gérna
mala upp en bild av kaotiskt blodbad). Vad bor goras? Vilka atgarder maste och bor den helt
unga arbetarstaten vidta? Vi kan har peka pa ett antal nddvandiga atgarder:

— En omedelbar konsolidering, formalisering och utvidgning av arbetarmakten. De strejk-
kommittéer, fabriksrad, forsorjningskommittéer, arbetarrad och andra maktorgan som utbildats
under den revolutiondra resningen samordnas och centraliseras till ett sammanhéngande
radssystem, vilket kommer att utgora karnan i arbetarstaten och dess statsapparat. De industrier,
institutioner etc som statt utanfor eller endast haft en perifer betydelse under revolutionen
uppmanas att upprétta demokratiska och representativa organ som kan inlemmas i detta systern.

— Den arbetarmilis och de vapnade enheter som i anknytning till arbetarrad och arbetar-
kommitteer upprattats under den revolutiondra kampen utvidgas, dvertar alla tillgdngliga vapen
och bildar stommen i arbetarstatens militara apparat — arbetarmilisen (vi forutsétter har att
revolutionarerna gjort ett gott forarbete inom den borgerliga militarapparaten, sa att manga
enheter “deserterar” under revolutionen). | anknytning till landets hoégsta ledning skapas ett
hdgsta militirkommando som svarar for arbetarstatens sékerhet i internationell skala.

— Alla foretag och produktionsmedel av samhaéllelig betydelse — industrier, banker,
transportmedel, mark och bebyggelse — exproprieras och dverfors till férvaltning under
arbetarraden. Samma sak galler utbildningsinstitutioner och sociala sadana.
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— F.d. konkurrerande foretag och foretagskedjor borjar samordnas sa att produktionen omedelbart
kan inriktas pa att tacka uppenbara behov — battre foda, utbyggnad av kollektivtrafiken, battre
och fler bostéader etc.

Vissa produktions- och distributionsenheter kan laggas ner, t.ex reklam, lyxproduktion m.m.

— Kontakterna med andra arbetarstater starks och permanenteras, for att forbattra den politiska
och ekonomiska samordningen (valutaproblem, handel, avskaffande av nationsgranser etc) och
forbereda uppréattandet av gemensamma samordnings- och maktorgan (internationella rad). Som
vi tidigare sagt kan vi inte tdnka oss den svenska revolutionen skild fran den europeiska (som
staller revolutionen pa dagordningen i atminstone ett flertal europeiska huvudlander).

— Alla som kan arbeta dras sa langt det ar mojligt in i produktion, férvaltning och samhallsnyttigt
arbete — att arbeta blir bade en ratt och en skyldighet. Arbetslésheten upphavs och arbetaren blir
inte langre en vara som kops och séljs péa en arbetskraftsmarknad. Anda kommer naturligtvis inte
alla som vill att omedelbart kunna dras in i arbetslivet.

— Pa industrier och institutioner inleds en definitiv omorganisering av arbetet och de hierarkiska
forvaltningsformerna sa att arbetarna s smaningom kan borja utdva en daglig (och inte bara
formell och juridisk) kontroll dver foretagen, ty endast da, nar den private kapitalisten inte bara ar
ersatt av en annan &gare — staten — kan man tala om att produktionsforhallandena borjar forandras
och produktionsmedlen kollektiviseras.

— En kraftig I6neutjamning och en ny arbetsvardering genomfors dar de som har tunga,
monotona och farliga arbeten kompenseras genom Kortare arbetstid, strangare krav pa arbetsmiljo
etc. Dessa atgarder kompletteras med en allméan sénkning av arbetstiden for att ge tid och moj-
lighet for allas deltagande i samhallets skotsel och planering av reformer och produktionsplaner.

— Fordelningen av bostader paborjas (tomma lagenheter f.d. kontors- och affarslokaler, stora
villor etc.). Hyran forvandlas till enbart en kostnad for fastighetens underhall.

— I massmedia och utbildningsinstitutionerna avlagsnas den borgerliga indoktrineringen och
ersatts med vetenskaplig debatt och information och revolutionér propaganda.

Efter det att dessa atgarder genomforts (eller systematiskt paborjats) kan arbetarstaten borja
utarbeta den forsta produktionsplanen, den forsta mer langsiktiga planen for samhéllets
utveckling. Vad skall produceras? Hur mycket? For vem och vilka? Hur skall det produceras? |
kombination med detta forbereds den ndédvandiga omvandlingen av utbildningssystemet, av den
sociala sektorn osv. En konstitution och ett rattssystem (lagar) utformas. Nu, i dessa forsta forsok
att bygga upp en planekonomi och helhetsmassigt omforma samhallet, kan grunden for
dvergangen till socialismen laggas.

Produktionsplanen

Under kapitalismen bestdmmer ekonomin — profit och marknad — produktionens inriktning och
omfang. I en planerad arbetarstyrd ekonomi dominerar daremot politiken dver ekonomin, och
besluten om vad som skall produceras bestams inte utifran foretagsekonomiska kalkyler utan
utifran sociala och verkliga behov. Dessa behov — olika regioners, gruppers och individers behov
av t.ex en viss produkt, producenternas behov nér det géller arbetstid, arbetstakt, 16n etc. —
sammanvags till en helhetsplan for produktionen, en plan dar de olika delarnas plats i helheten
gors sa klara och fattbara som mojligt.

Aven om mojligheterna for en planerad ekonomi erhallits genom att produktionsmedlen éverforts
i kollektiv &go och de darmed forlorat sin karaktar av vara och kapital, kommer' den pabéorjade
planeringen av ekonomin naturligtvis inte att omedelbart kunna avlagsna alla kapitalistiska drag
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och mekanismer. Distributionen av férbrukningsvaror och en hel del andra produkter kommer
t.ex. fortfarande att ske dver en marknad, dar arbetarna képer dem med sina I6ner. Marknaden
och penningekonomin kommer i sjalva verket att finnas kvar sa lange bristen pa produkter
kvarstar (d&ven om marknaden och varubytet ersatts med tilldelnings- eller ransoneringssystem
skulle vi snart fa en marknad dar det byttes och handlades med ransoneringskorten — det skulle
dessutom bli en mer odverblickbar marknad).

Grunden for ett socialistiskt samhalle &r emellertid en produktion som kan tillgodose alla viktiga
sociala behov — bra livsmedel och bostader, transporter, meningsfulla arbeten och verksamheter
etc.

Darfor maste denna brist hdavas och erséttas av ett 6verflod (av sadant vi behover, ej strunt och
lyx), varigenom ocksa marknad och penningsystem kan forlora sin betydelse. For att forverkliga
denna langsiktiga malsattning kravs det en 6vergangsperiod av utveckling och tillvaxt av
produktionen och produktivkrafterna. Detta géller &ven for de idag industrialiserade landerna
(vastvarldens s.k. dverflodssamhallen), vilka visserligen garanterar sa gott som alla tillrackligt
med foda, men annu inte pa langt nar tillgodoser allas behov av sunda och bra bostéder,
hélsovard och adekvat uthildning. Lat oss namna de huvudsakliga kallor som kan majliggora
denna utveckling och tillvéxt:

1. Permanent sysselsattning av existerande produktivkrafter, framst arbetare och maskiner, vars
utnyttjande under kapitalismen bestdmts av marknadskrafterna och darfor resulterat i permanent
underutnyttjande — dels arbetsloshet och oférmaga att engagera alla dem som vill arbeta (bland
t.ex kvinnor, dldre, ungdomar), dels underutnyttjande av den uppbyggda produktionskapaciteten
av maskiner och utrustning (inte ens i hdgkonjunkturer utnyttjas stora delar av produktionen till
mer an 80%).

2. Nedskarning av distributionskostnaderna genom rationalisering och samordning av distribu-
tionen, avskaffande av alla onddiga mellanh&nder och en total nedskérning av kostnaderna for
reklam (daremot kvarstar och forbattras naturligtvis olika former av konsumentupplysning).

3. Rationell organisering av industrin, vilket medfor att patent och affarshemligheter avskaffas,
som pa manga omraden hallit tillbaka standardisering och masstillverkning, slut pa méjligheterna
for monopolforetag att p.g.a. profitmotiv hindra att revolutionerande tekniker och uppfinningar
infors, samt slut pa irrationella investeringar och den ofta totala bristen pa samordning och
samarbete mellan olika foretag. “’Sjalvklara” processer for ateranvandning av biprodukter och
avfall kan nu ocksa inforas.

4. Vetenskap och forskning, som hammats av den kapitalistiska konkurrensen och framst varit
inriktad pa s.k. tillampad forskning déar resultaten snabbt skall kunna tillgodogoras av industrin
och omsattas i profiter, kan nu frigoras och ocksa inriktas pa grundforskning. Detta mojliggor pa
sikt en kraftig utveckling av produktivkrafterna (automatiseringsprocesser inom produktionen
och ”nya” energikallor t.ex.). Som bérare av vetenskapen kommer ménniskan nu att bli den
viktigaste produktivkraften.

5. En kraftig I6neutjamning som skar bort alla speciella utgifter till grupper och skikt som
priviligierats i det kapitalistiska samhéllet.

6. Avskaffande av lyxproduktion och lyxutgifter.

7. Frigorelse av arbetarnas skaparkraft, vilken kommer att utvecklas sprangartat i samma stund
som arbetarna far ta ansvar for foretagens forvaltning, och detta i synnerhet om arbetarna erfar att
produktionsokningar och kostnadsminskningar i framstallningsforfarandet bl.a. leder till
forbattringar for dem sjélva och den stad eller region de lever i.
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Om vi dessutom, efter imperialismens globala sammanbrott, kan férutse en skrotning av det
militar-industriella komplexet — denna gigantiska, improduktiva sektor — och inrikta krigsindustri
och arbetarmilis pa framstéllningen av produkter for sociala behov, kan inte langre talet om ett
overflod av ”nodvandighetsprodukter” framsta som enbart Gnskedrommar.

Det centrala problemet vid upprattandet av produktionsplanerna &r nu hur mycket produktionen
skall utvecklas. Detta problem kan inte, som ocksa indirekt antytts i ovanstaende, I6sas med
resonemang som obéndigt havdar att ekonomisk och industriell tillvéxt endast kan ske om
nuvarande levnadsstandard bibehalls eller sanks. Sadana resonemang har forvisso ofta levererats
fran byrakratiska regimer, vilka heller inte tvekat att med personkult, starkt moraliserande
kampanjer och polisiar 6vervakning uppratthalla produktiviteten hos de arbetare som under arens
lopp alltmer borjat forlora entusiasmen infor den permanenta bristen pa produkter for dagligt och
privat bruk. Allt maste goras for att hindra att denna “uppoffringsidelogi” satter sin stampel pa
produktionsplanen.

Upprattandet av en plan for ekonomin innebar dock inte bara att ekonomins tillvéxt och
produktionens omfang och kvalitet bestams. | sjélva verket maste en rad sociala och ekonomiska
problem sammanvagas och fa sitt direkta uttryck i produktionsplanen: avvéagningen mellan
industriell produktion och jordbruk mot bakgrund av energiresurser och de granser som
teknologin och naturen satter och de mojligheter som den internationella arbetsférdelningen
erbjuder, avvagningen mellan ackumulation och konsumtion, mellan investeringar i maskiner,
forskning, bostader, sjukvard, utbildning och produktionen av forbrukningsvaror, och vilka av de
senare som omedelbart eller successivt kan framstéllas i sadan mangd att de kan undandras
marknaden och distribueras gratis, férdelningen av l6ner, avvédgningen av arbetstidens langd etc.

Overflid - éverlevnad

Den som l&st Rolf Edbergs fina bocker, Borgstroms och Ehrensvérds pessimistiska profetior eller
Palmstiernas anklagelser har sakert en hel del invandningar mot vart perspektiv. Hur kan vii en
tid av snabb befolkningstillvaxt och krympande jordresurser” tala om minskad arbetstid och
okning av produktiviteten? (nagra skulle sékert tillspetsa fragan: hur vagar vi éverhuvudtaget
dromma om att utmana en internationell borgarklass om férfogar 6ver en vapenarsenal motsva-
rande 5, 10 eller kanske 50 utplanade varldar?).

Den militara upprustringen och insikten om att jordens lagrade tillgangar &r begransade utgor pa
satt och vis en vandpunkt i var kulturella utveckling: fragan om méansklighetens 6verlevnad har
blivit ett centralt tema, inte utifran religiost praglade spekulationer, som i alla tider skapat
undergangsmyter, utan utifran en rationell kunskap om en hogst pataglig verklighet. ”Det &r sent
pa jorden”, skriver Edberg. Manga socialister har uppenbarligen inte uppfattat betydelsen av
denna “vandpunkt”, utan fortsatter efterblivet att leverera den sedvanliga propagandan, dar
formeln allt ar kapitalismens fel” framstar som en alltmer otillracklig och intetsdgande for-
klaring. For dessa socialister blir ocksa den kinesiska (eller sovjetiska) vatebomben en snall”
bomb, i motsats till den amerikanska, samtidigt som t.ex. ocksa alla forsok till befolknings-
begrénsning bara ses som imperiallisternas anstrangningar att ddmma upp de potentiellt revo-
lutiondra massornas tillvaxt (bakom detta resonemang doljer sig vanligvis den mekaniska
uppfattningen, att med okat elande rycker alltid revolutionen narmare). Otvivelaktigt &ger
utvecklingen rum inom kapitalismens ramar. Men samtidigt har ”6verlevnadsfragan” medfort en
situation dar faktiskt ocksa den kommunistiska politiken kan tvingas till svara avvagningar
mellan ett “pahejande” av produktivkrafternas tillvaxt och hansyn till langsiktiga mal for
éverlevnad, mellan t.ex a ena sidan arbetarklassens alltid aktuella krav pa hogre 16n och ratt till
arbete och & andra sidan, krav pa giftfri miljo.
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Overlevnadsproblemet &r séledes ytterst reellt. Men dven om det 4&r kommunisternas skyldighet
att reagera mot alla de risker som kapitalismen tar for att 6ka produktiviteten (profiten), siktar var
politik naturligtvis inte till 6verlevnad i en kapitalistisk varld...i hur manga generationer?...under
vilka villkor? Ett liv i skuggan av nuvarande kdrnvapenarsenal kan aldrig bli ett vardigt liv.
Malet &r en ny produktionsordning.

De flesta icke-kommunister som &r insatta i energi- och forsorjningsproblemen ar ofta 6verens
med oss nar de kraver en planhushallning av jordens resurser (att en sadan internationell
planering helt svér mot kapitalismens i grunden anarkiska karaktar, tycks dock inte alltid vara ett
centralt problem for dem). En sadan ny produktionsordning maste karaktariseras som ett
»|agenergisamhdlle”, tillagger sedan vissa av dem. Och i detta begrepp inbegriper de vanligtvis
en kraftig nedskarning av energifoérbrukningen och en atergang till mer arbetsintensiva
framstallningsmetoder, och en satsning pa framfor allt s.k. férnyelsebara energikallor av typ
solenergi, vindkraft och vattenkraft. Detta eftersom de nuvarande fossila brénslena — olja, kol,
gas, osv. — fissions-och fusionskraften pa olika sétt hotar balansen i de ekologiska systemen,
genom forgiftning, varme- och radioaktiv stralning etc. (alstringen av koldioxid fran
forbranningen av fossila branslen samt varmestralningen fran dagens typ av energiproduktion
hotar t.ex. att leda till allvarliga klimatférandringar). Darfor ar det endast genom att ersétta de
energislukande och miljéforstérande anlaggningarna med de mindre energikravande och standigt
flodande fornyelsebara energikéllorna — en omstéllning som bl.a. antagligen skulle medfora att vi
var tvungna att bevara arbetstidens langd, atta timmar per dag — som vi kan undvika framtida
brist-och krissituationer, som vi kan ¢verleva.

Bristen med dessa perspektiv ar att de saknar den politiska dimensionen. Endast genom att
arbetarna utvecklar sitt politiska och samhalleliga ansvar, vilket mojliggors genom det nagot
schematiska sambandet “utvecklad produktion — minskad arbetstid — proletar demokrati ”, kan vi
gardera oss mot att eventuella framtida bristsituationer ocksa leder till sociala krissituationer.
Endast genom att 6ka den politiska medvetenheten hos hela det arbetande folket kan vi skapa en
minimal garanti for att de underutvecklade landerna far det stod de behover. Den produk-
tionskapacitet, i teknik och mansklig kunskap, som efter ett maktovertagande star till
arbetarstatens forfogande maste darfor utnyttjas till att skapa en effektiv produktion av alla
nodvandiga produkter som samtidigt tillater en kraftig nedskarning av arbetstiden.

Dessutom maste varje arbetarstats politik sikta till varldsrevolution, vilket nddvéandiggor en
energikravande militarapparat, som i sin tur ocksa kan tvingas inforliva karnvapen i sin
utrustning. Med detta vill vi bl.a. s&ga att vi idag inte kréver att t.ex Kina och Sovjet nedrustar
eller skrotar sina karnvapen. Detta sager vi &ven om vi gor en atskillnad mellan vapen och vapen
—t.ex karnvapen och maskingevér — och skulle protestera kraftigt mot en arbetarstats anvandning
av karnvapen, savida det inte skedde som svar pa imperialistisk karnvapenaggression.

Den utveckling av produktionen vi anser nddvandig maste dock genomtréngas av en rad av
”lagenergisamhallets” drag och framfor allt karaktariseras av en ny och kvalitativt annorlunda
sammanstallning av produktivkrafterna, dar energikrdvande och avancerad teknologi, som t.ex
informationsteknik och processtillverkning (stal, kemiska produkter, m.m.), bade samverkar och
anvands vid sidan om s.k. férnyelsebara energikallor, och dér en 6kning av energiproduktionen
endast tillats ske savida foljderna av den kan kontrolleras pa ett alltmer betryggande satt och i
takt med att sociala och politiska uppgifter kan 16sas.

Energiproduktionens tillvéaxt maste dessutom som villkor ha en rationell energiférsorjning och
energibesparingar inom olika omraden. Det &r inte omajligt att den totala 6kningen av
energiproduktionen i ett redan hdgindustrialiserat 6vergangssamhalle skulle bli ganska liten (och
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kanske t.0.m. negativ) sedan besparingar, rationaliseringar och ateranvandningsmetoder inforts.
Vi menar dock alltsa inte, som manga idag gor, att stopp for 6kad energiproduktion och ekono-
misk tillvéxt” kan vara det allt dverskuggande ledmotivet under uppbygget av socialismen.
Endast under socialismen, nar det arbetande folket har inflytande 6ver produktionen och militér-
apparaten skrotats, kan, om det ar nodvandigt for den ekologiska balansens skull, nedskéarningen
av samhaéllets totala energiproduktion stallas som en sérskild, separat fraga. Men for att mojlig-
gora alla dessa bedémningar, som &r avgorande for mansklighetens hela existens, maste vi redan
idag skapa en allt bredare och djupare medvetenhet om dessa problem. Vi maste darfor peka pa
den rad av atgarder som arbetarstaten maste vidta, och som i sin tur pekar i riktning mot en
rationell resurshushallning och ett forverkligande av principen ~bruka i stallet for att forbruka:

Energibesparingar: Nedldggning av tidigare konkurrerande foretagsenheter, “’kapitalistiska”
branscher (reklam t.ex.) och s smaningom den militara sektorn. Overgang till kollektiva
transportsystem, begrénsning av bilism och det stora varmespill som dagens uppvarmning av
byggnader och bostader ger upphov till. Férandring av olika industriella processer, som leder till
besparingar utan att produktionen behdver minskas. Och sa en av de framsta kallorna till
besparing och rationell hushallning: planering av ekonomi och produktion.

Energikéllor: Satsning pa fornyelsebara energikéllor, som t.ex. solenergi, vattenkraft, vindkraft
och, lokalt, tidvatten-energi och geotermisk energi. De lagrade tillgangarna — olja gas, kol, torv,
m.m. — bor i forsta hand anvandas till annat &n forbranning (olja/plast t.ex.). Om de anvénds for
energiutvinning bor de i stor utstrackning anvandas i de lander dar de utvinns, nagot som ar
utomordentligt viktigt for de idag underutvecklade l&nderna. Kérnkraften (fission) har, p.g.a.
sakerhetsrisker och begransade urantillgangar, ingen framtid som central energikalla. | stallet bor
forskningen kring fusionskraftens mojligheter 6ka mangfalt.

Ateranvandning: Ateranvandning och nyttiggérande av biprodukter méste bli en central
malsattning i en planekonomi, dar en sadan inriktning nu ocksa forst blir helt mojlig. Inom
industrin bor slutna processer och cirkulation utvecklas sa att alla ravaror kan tillvaratas maximalt
och férorenande utslapp forhindras. Avfall maste ocksa anvandas som gadsel eller energikalla.

Alla dessa atgarder skall ses i perspektivet av den centrala roll som vetenskap och forskning
maste spela i arbetarstaten. Medan patent, marknad och kortsiktiga profitintressen idag gor att
forskare och institutioner framst utévar s.k. tillampad forskning, vars resultat snabbt kan
overforas till industrin och dverséttas i produktionsokningar, har grundforskningen sa gott som
avstannat inom manga omraden som t.ex kring majliga, alternativa energikallor. | en planerad
ekonomi kan detta forhallande ges helt andra proportioner och grundforskningen inriktas pa
sadana omraden dar den bade pa kort och lang sikt kan vinna tillampning utifran de behov som
produktionsplanen uttrycker.

Vad skall produceras?

En central fraga vid upprattandet av produktionsplanerna ar naturligtvis vad som skall
produceras. Vi skall producera for verkliga behov, sager vi ovan. Detta &r naturligtvis ett relativt
begrepp, men vi anvander det for att antyda att det ocksa finns konstlade, skenbara och t.o.m.
skadliga behov, vilka i stor utstrackning skapats med marknadsekonomins utveckling och
medfort att det framstélls en méngd saker vi egentligen inte har behov av. Vi har behov av mat,
klader, bostader, halsovard, utbildning, social trygghet, vila och skapande aktiviteter, allt for att
leva, utvecklas och fa storre mojligheter att forsta och forandra var omvarld. | detta perspektiv
har vi t.ex. inte behov av de surrogat och stimulantia som det kroppsligt och andligt nedbrytande
livet i den “’kapitalistiska” vardagen Oppnat végen for: nervtabletter, motionscyklar,
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massageapparater. Vi har heller inte behov av den oéndliga méngd mérken, sorter och modeller
av olika produkter som idag kastas ut pa marknaden. Vad som &r verkliga och skenbara eller
priméara och sekundéara behov aterstar emellertid i mangt och mycket att utreda och diskutera,
genom omfattande forskning och erfarenheter. En dvergang till socialism maste naturligtvis
ocksa innebéra att manga nya manskliga behov skapas, individuella och kollektiva, andliga och
kroppsliga. Att dessa behov skulle riskera att bli omattliga, d.v.s. omattliga, — vilket &r en
invandning mot ett socialistiskt Overflodssamhélle — och att vi bara i all odndlighet skulle vilja ha
mer och mer (eller storre och storre) av t.ex saker som foda (1), klader, bostader, etc finns det
dock inget som med nagon storre dvertygelse pekar pa. Problemet med de konstlade behov som
skapas under kapitalismen ar dessutom att de i ett langre perspektiv hotar tillgodoseendet av vara
verkliga behov: de utvecklas och tillgodoses genom rovdrift av naturtillgangar, miljoforstoring
och exploatering av manniskor. Det ar darfor inte sa svart att inse efter vilken inriktning
planekonomin idag maste organiseras: Bruka istallet for forbruka, vilket innebér att vi utnyttjar
ateranvandningsmetoder, uppfinningsrikt och rationellt tillvaratar existerande resurser, skér ner
kraftigt pA mode- och lyxbetonade framstallningsalternativ, skrotar skadliga branscher, minskar
bilproduktionen till forman for kollektiva transportmedel, framstéller battre foda, forbattrar och
fornyar bostéder. Avsikten &r heller inte att genomfora en likriktning vad géller t.ex klader och
bostader, en likriktning som ju till stor del just kdnnetecknar forhallandena under kapitalismen
(dagens kladmoden, t.ex &r inte tecken pa kulturell rikedom, utan enbart forsok att samtidigt ge
alla smak for en och samma stil under en kort tid, varvid andra stilar avlagsnas fran marknaden).
Istallet maste malsattningen vara att skapa I6sningar som allt battre kan svara mot individers och
gruppers bade gemensamma och olika andliga och kroppsliga behov.

Redan i den forsta produktionsplanen kommer det ocksa vara majligt att besluta om att en rad
produkter och tjanster som tillgodoser allmanna sociala behov dras bort fran marknaden och
distribueras gratis (d.v.s de kan produceras i relativt 6verflod), som t.ex kollektiva transportmedel
(noll taxa), utbildning, post, telefon, vissa livsmedel (salt, brod och kanske nagot mer), musei-
besok, viss teater och film, radioapparater, preventivmedel etc.

Besluten om hur de olika behoven skall rangordnas och tillgodoses &r heller inte bara produ-
centernas sak utan dven konsumenternas. Aven om de i senare i vid mening ar identiska med de
forra maste foretagen uppratta permanenta kontakter med de konsumentforeningar och mass-
kommittéer som bildas for att vardera och préva produkternas kvalitet och priser.

Genom att ovanstaende inriktning borjar forverkligas kommer penningsystemets betydelse
alltmer att minska, for att till slut enbart bli av intresse for myntsamlare. Aven om det tycks som
en fullstandig fantasi att vi skulle fa se en tid dér planboken ar 6verflodig pekar den utveckling vi
hér skisserat mot en sadan situation. De produkter som framstalls i dverflod distribueras fritt via
olika lagringsstéllen, butiker etc. Alla de produkter som det omdjligt gar att framstéalla ett
overflod av, d.v.s sa att de racker at alla potentiellt behdvande, t.ex. bilar, forvaltas kollektivt
(genom rad och kommittéer) och distribueras inte genom kdp utan genom att varje individ eller
grupp bokar in sig for anvandning av produkten ifraga under en viss tid. | 6vrigt kan arbetarstaten
gora det mojligt for grupper och individer att sjalva forsoka framstélla de mer speciella och
exklusiva” saker de behover genom att stélla ramaterial, verktyg, maskiner och verkstader till
allas forfogande.

Den réda armén

En central punkt i upprattandet av produktionsplanen &r fragan om militarapparaten. Hur skall de
vapnade styrkorna utrustas och byggas upp? Hur mycket vapen skall produceras fér den
revolutionéra rorelsen i andra lander?
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Sa lange imperialismen och byrakratierna i de degenererade arbetarstaterna existerar kraver varije
arbetarstat en stark militarapparat, inte bara for eget forsvar, utan ocksa for att kunna delta i de
klasskrig som utvecklas i internationell skala. Endast efter varldsrevolutionens seger kan en
skrotning av vapenarsenalen inledas.

Armén maste ses som ett slagkraftigt instrument i den internationella klasskampen. Detta betyder
inte att den roda armén framst ar till for att “’sprida revolutionen pa bajonetternas spetsar”. Precis
som det revolutionara valdet i grund och botten patvingats arbetarklassen — borgarna ger inte upp
sina stallningar utan motstand — ar den réda armén nodvandig for forsvar och kamp mot imperia-
lismen. Detta betyder, & andra sidan, inte att vi menar att den roda armén alltid skall halla sig
inom den egna statens granser — det vore t.ex brottsligt att den forholl sig passiv nér handelser av
Chilekuppens typ intraffade.

Den roda arme som arbetarstaten bygger upp maste basera sig pa det arbetande folkets vapnade
enheter, pa arbetarmilisen. Den bestar av arbetare i vapen, av arbetare som har hand om forsvaret
av fabriker, stader, transport-leder etc. Alla arbetare skall saledes lara sig hantera vapen.

Denna armé, som har en klart icke-professionell karaktar, maste dessutom vara demokratiskt
uppbyggd — valda militéra fortroendeman och officerare, inga gradbeteckningar etc — och
genomsyras av politisk skolning. Framfor allt kommer en standig information, skolning och
debatt om den internationella klasskampens utveckling vara oundganglig — motivet for
bevapningen skall ju vara forsvar och utvidgning av den internationella arbetarklassens segrar.
Det &r absolut nédvandigt att bygga upp armén pa detta satt, for att hindra att armé och militarer
avskiljs fran arbetarklassens stravanden.

Likval gar det aldrig att avskaffa alla de allvarliga sociala och politiska problem som existensen
av en armé medfor. For att vara effektiv maste armén t.ex trots allt innehalla professionella
enheter — varje arbetare kan t.ex inte lara sig mandvrera avancerade vapen och instrument som
flyg, fartyg och radar. Dessutom kravs det en forsvarsledning som har permanent kontroll 6ver
landets sakerhet, som ar understalld Hogsta Sovjet och maste ha befogenheter att i vilket 6gon-
blick som helst sétta olika militéra enheter i rorelse. Insynen i forsvaret kan heller ej vara 6ppen,
existensen av forsvarshemligheter maste accepteras:

Dessa absolut nodvéandiga militara enheter och specialférband, som delvis kommer att vara
undandragna arbetarnas demokratiska kontroll, skapar stora politiska risker och maste darfor
understéllas en speciellt hard politisk skolning. Alla medel for att ideologiskt och socialt knyta
dem till arbetarklassen maste anvéndas, (vissa delar av arméledningen kan dessutom t.ex bytas ut
varije ar eller sd), allt sa att de forstar att deras uppgift ar att avskaffa motivet for sin egen
existens: imperialismen och byrakratierna i de degenererade arbetarstaterna.

Den snedvridning och stympning av det ekonomiska och sociala livet i arbetarstaten som
forsorjningen av en armé delvis innebér forstéarks ytterligare av alla de anstrangande
skyddsatgarder som maste vidtas.

Endast efter varldsrevolutionens seger kan den allmanna nedrustningen pabdrjas och arbetet inom
dessa improduktiva sektorer riktas mot samhallsnyttiga omraden. Forst nu kan alla centrala och
centraliserande funktioner underkastas det arbetande folkets direkta inflytande och kontroll.

Lonesdttning

Ett annat problem som ingar i upprattandet av produktionsplanerna ar I6nesattningen. Ett
socialistiskt samhélle maste naturligtvis bygga pa likalonsprincipen”, d.v.s pa att det inte
forekommer nagra individuellt eller gruppmassigt olika materiella stimulanser for att arbetet
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Overhuvudtaget skall utforas: antingen arbetar man for att det ar roligt eller for att man inser att
det ar angeldget och nédvandigt for hela samhéllet och att det, om det &r skitigt eller monotont,
rattvist delats upp mellan alla samhéallsmedlemmar. En sadan situation, dér inga arbetar p.g.a.
tvang, forutsatter dock ett 6verflod pa bade nddvandiga produkter och personer som ar kvalifice-
rade for de olika uppgifterna. | den bemérkelsen ar arbetarstaten och évergangsamhallet ett
bristsamhélle.

Redan i den forsta produktionsplanen maste likalonsprincipen féljas i sa motto att alla far lika I6n
for lika arbete, att ackordssystemen avskaffas och att det sker en kraftig I6neutjamning med
resultatet att de flesta far sa gott som samma lon. Arbetet maste dessutom vérderas sa att de som
har monotona, skitiga och riskfyllda arbeten kompenseras genom t.ex. kortare arbetstid. Det finns
naturligtvis risker for att arbetarstaten moter stora problem har. Ett problem ligger t.ex hos de
grupper av tidigare hogavlonade administratorer, tekniker, ldkare etc som &r helt nédvéandiga for
att samhallet skall fungera och utvecklas, men som p.g.a. en fientlig installning till revolutionen
vagrar att uppratthalla sina tjanster om de inte far formaner och bra betalt. Liksom alla manniskor
kan de inte gora en bra och meningsfull arbetsinsats med piska i nacken. Det ar dock nddvandigt
att arbetarstaten mater deras krav med en klassmassig hallning och foljer den generella principen:
ingen far hogre 16n an en vélbetald arbetare. Delar av dessa grupper kommer sékerligen nu att
maska, strejka, utfora sabotage, fly”, ta andra jobb etc. Endast genom att dessa grupper paverkas
av den pagaende samhallsomvandlingen, genom att de bibringas och utvecklar en mer revolu-
tionér instéllning och genom att de kan kompletteras eller ersattas med nyutbildade kommer
arbetarstaten att successivt kunna évervinna dessa problem.

Lonens storlek maste avvagas mot vilket pris olika produkter ges och mot hur mycket som
behovs for de lokala, ’nationella” och internationella verksamheter som forvaltas av de olika
arbetarraden. Successivt kommer 16nen och lonens betydelse att reduceras som en foljd av att allt
fler produkter och tjanster blir billigare eller helt gratis (redan med maktévertagandet kan hyrorna
reduceras till ett minimum, kollektivtrafiken inféra nolltaxa etc),

Lonesattningen maste ocksa i storsta utstrackning galla generellt for alla samhallsmedlemmar.
Att, vilket sker i flera av dagens arbetarstater, gora l6nerna avhangiga foretagens produktion och
avsattning innebar bara att ackordsprinciper och konkurrens tillats verka mellan foretagen (vilket
foretag ar i en sadan situation villigt att acceptera kanske nodvandiga beslut om minskad
produktion, lagre forsaljningskostnader?), allt med risk for att marknadsmekanismer far ett 6kat
inflytande Gver bade produktion och loneséattning.

Centralisering - decentralisering

Planekonomins dverlagsenhet ligger i att den ersatter en produktion baserad pa enskilda foretags
I6nsamhet med en produktion som grundar sig pa bedomningar av hela samhallets behov. Manga
reagerar kraftigt mot den centralisering som planekonomin innebér. De vill darfoér helgardera sig
mot byrakratiseringsfaran genom att havda nodvandigheten av en kraftig politisk och ekonomisk
decentralisering och upprattandet av helt sjalvstyrande foretag, av ett slags gruppsjalvstyre. De
har inte forstatt att vi da inte langre kan tala om en samhalleligt agd produktion, ej heller att en
utvecklad ekonomi av var typ endast kan forverkliga arbetarnas sjalvstyre genom en centrali-
sering av ekonomin (genom bl.a produktionsplanerna). Gruppsjalvstyret svarar battre mot ett
samhalle som bestar av smaproducenter. Men att t.ex nagra tiotal arbetare pa en hégt automati-
serad fabrik, som samhallet investerat enorma summor i, sjalva skulle tillatas besluta om sin
produktion, &r absurt. Dessa “anarkoliberaler” tycks heller inte forsta att endast en centraliserad
ekonomi och samhallsstruktur kan bemastra alla de aktuella problem som kraver samordnade
insatser i regional och internationell skala (att bygga stora anlaggningar for energiutvinning,
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forbéattra transportnatet, rena flod- och sjosystem etc. kan inte bara ske genom enskilda foretags
insatser). Anda kommer troligen denna évergangsperiod fa lara kanna manga konflikter genom
existensen av reell och upplevd uppdelning mellan staten och olika foretag/grupper, en
uppdelning som endast kan avlagsnas genom att staten successivt bryts ner och statlig och
gruppmassig forvaltning sammansmalter till samhallelig kontroll.

Centraliseringen, med ett oumbarligt minimum av hierarkisering, maste emellertid svara mot en
stark tendens till decentralisering inom besluts- och forvaltningssystemen. Denna dubbla, och
motsatta process ar bade mojlig och nédvandig. Den har sin motsvarighet och forlangning i den
»socialistiska” manniskans utveckling som en individ med bade samhélleligt ansvar och egen
personlighet. Vi kan ocksa latt forestalla oss hur denna process kan paskyndas och underlattas
med hjalp av instrument som radio, TV, datorer m.m. En centralisering av dessa instrument
skapar enorma majligheter for informationslagring, for att na ut till alla med information och
politisk debatt, for att effektivisera politiska kampanjer. En decentralisering av dessa instrument,
dar t.ex varje arbetarrad i en stad forfogar over dataanlaggningar, TV och radiostationer, dar
inspelningsapparatur och lokala sandare finns utspridda pa fabriker, skolor och i bostadomraden,
skapar samtidigt mojligheter for en demokratisk utveckling, for lokala initiativ, ”motinformation”
etc.

Stordrift och jordbruk

Vi har tidigare snuddat vid de tendenser till centralisering och decentralisering som maste pragla
samhallslivet under uppbygget av socialismen. Fragan &r nu: hur kommer dessa tendenser att
verka nar det galler lokaliseringen av industrier, bebyggelseomraden, uppbyggnaden av transport-
natet etc? En del tror att ett socialistiskt samhalle oundvikligen maste byggas upp av sma och i
det ndrmaste lokalt sjalvforsorjande enheter. Denna 1800-talsdrom om lokalsamhéllet som hela
samhallets centrala basenhet, en gang sa malande och pedantiskt framstélld av de socialistiska
utopisterna (Owen, Fourier m.fl.), maste vi avvisa, aven om den idag fatt en ny, rikhaltig naring
genom miljodebatten” och en dkad kunskap om forhallandet manniska-natur. Samtidigt maste vi
ocksa bestamt ta avstand fran alla vildhjarnor som ser hela vart samhallsbygge i enbart termer av
stordrift, koncentration, automation och mekanisering. Deras utopier och visionara framskriv-
ningar har vi fatt manga prov pa: Teknikens mojligheter ar det enda som tycks ha fatt dem att
tanka pa framtiden. Den utopi som vi maste framstélla, visar daremot att vi under det socialistiska
uppbygget kommer att tvingas till en rad skenbart motsagelsefulla atgarder.

Redan i inledningen antydde vi en central inriktning: For att hoja produktiviteten, effektivisera
och rationalisera produktionen, utnyttja stordriftsfordelar, etc. maste en stor del av den indust-
riella produktionen utvecklas och automatiseras ytterligare — energiutvinningen, process-
industrierna (jarn, stal, pappersmassa, kemiska produkter), mass-produktion av vissa forbruk-
ningsvaror samt framstéllningen av avancerade instrument som t.ex elektronisk apparatur och
transportmedel. Snarare &n att alltsa forsoka sprida ut alla produktionsenheter till sa manga
platser och orter som mojligt maste en rad verksamheter i form av stordriftsenheter, nationella
och t.0.m internationella projekt utvecklas och byggas upp pa ett relativt begransat antal platser.
En sadan lokalisering maste naturligtvis avvagas mot olika landers och regioners naringsstruktur,
transportkostnader och den internationella arbetsférdelningen i stort.

Inom vissa andra delar av produktionen, daremot, maste arbetarstaten arbeta for att motverka och
omdirigera denna ensidiga tendens till koncentration och stordrift. Detta av flera skél. Dels for att
det visat sig att koncentrationen och stordriften under kapitalismen lett till 6kande energi-
kostnader och miljoforstoring (i storstadsomraden t.ex) och dels for att produktionen inom dessa
sektorer ofta skots battre pa lokal niva (battre planeringsmajligheter, narmare mellan produktion-
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konsumtion-ateranvandning). Detta géller delar av tillverkningsindustrin, ateranvandningen och
utnyttjande av spill och avfall samt lokal energiutvinning (framfor allt da den som kan ske med
hjalp av fornyelsebara energikéllor). En speciellt k&nslig del nér det galler produktionen &r
flamstéllningen av livsmedel. Produktionen av organiskt material, t.ex foda, & namligen inte
underkastade samma lagar som t.ex framstallningen av maskiner och verktyg. Vi vet idag t.ex att
odlingen av en groda pa valdiga arealer — en s.k. monokultur — i manga fall medfér enorma
problem: jorden utarmas av den ensidiga odlingen och kan endast behalla sin bérdighet genom
tillsatser av 6kande mangder energikréavande konstgddsel. Varje insekts- eller bakterieangrepp
mot den ’skora” och ensidiga kulturen kan fa forédande konsekvenser och maste forebyggas
genom giftbesprutningar. Supermekaniseringen av jordbruket, déar véldiga maskiner i en aldrig
sinande strom tynger, trycker och mal sénder jordarna rubbar dven den avkastningsférmagan,
nagot som speciellt drabbar snabbt mekaniserade” jordar i solrika underutvecklade lander.
Denna livsmedelsproduktion &r dessutom underkastad en nationell och internationell arbets-
fordelning som inte bara medfér enorma transportkostnader utan samtidigt vanligtvis innebér att
det avfall och de rester som framstélls vid forbrukningen inte skickas tillbaka till produktions-
kallan for att t.ex anvandas som bra gédningsmedel. Industrialiseringen av fisket och skogsbruket
(stordrift, ingen hansyn till atervéxt o.s.v. kan underkastas likartade diskussioner).

P.g.a. dessa problem, centrala for hela var existens, maste arbetarstaten har arbeta efter en annan
inriktning an den “kapitalistiska”. Efter revolutionen maste planekonomin inriktas pa att garan-
tera en mangsidig utveckling av jordbruket. Varierande grodor pa fler falt och jordar. Uppodling
av nya och gamla, igenvuxna marker, allt fran en uppodling av Sahara, ett jatteprojekt som en
internationell planekonomi skulle kunna genomfora, till uppodling av omraden inom dagens
stadsbebyggelse (som ju egentligen &r ganska gles sedan man lamnat centrum). Allt detta for att
man inom de olika regionerna skall klara forsorjningen pa ett satt som star i samspel med
naturens villkor, mojligheter och begransningar.

Detta kommer troligen att innebéra att jordbruket, totalt sett, blir mer arbetsintensivt &n vad som
ar fallet idag, d.v.s fler manniskor an idag kommer pa olika satt — under speciella mobiliseringar,
som “fast” arbetsuppgift, nyttig binéring eller for att det ar roligt — deltaga i detta arbete.

For att decentraliseringen och ”’kursandringen” inom denna sektor skall kunna genomféras och
utvecklas i en positiv riktning kravs det naturligtvis en forstaelse for dessa fragor, en slags
“ekologisk medvetenhet”. Denna kan inte bara erhallas genom bokkunskap utan maste utvecklas i
direkt kontakt med skogar, sjoar och falt, och med produktionen inom dessa sektorer, allt under
inflytande av den internationalistiska installning vi tidigare talat om.

Ovanstaende gor att vi inte far std frammande infor att det kan bli nddvandigt att utveckla
naringslivet i en riktning som gor att produktionen av de flesta baslivsmedlen och vissa produkter
for lokalt behov, ateranvandningen av avfall, inom hushallen savél som industrin, samt en del av
energiproduktionen grundar sig pa regional sjalvhushallning, pa sjalvforsorjande lokala och
regionala enheter.

Vad ’regional” exakt skall innebara ar naturligtvis omojligt att sla fast, eftersom det maste
bestammas utifran just lokala och regionala forhallanden. Det enda vi vill gora ar att peka pa den
inriktning och installning vi maste ha for att utveckla ett naringsliv som inte utarmar naturen.

Fran dagens 6vergangssamhallen har vi ocksa erfarenhet av dessa problem. Den medvetenhet
som man i t.ex Kina uppvisar nar det galler dessa fragor ar forbluffande. Det ma sa vara att den
laga industriella utvecklingsnivan och den internationella isoleringen beframjat och delvis tvingat
fram den resurshushallning som pa manga stallen tycks pragla Kina, men genom att systemati-
sera och férmedla sina positiva erfarenheter har kineserna visat att de forstatt problemets
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betydelse (allt medan man i Sovjet allvarligt forbisett dessa problem).

Den inriktning vi har pekat pa har naturligtvis inte det minsta med en atergang till tidigare sociala
forhallanden och dgandeformer att géra. Gronsaksodlingarna, falten och skogarna, precis som
den lokalt férankrade tillverkningsindustrin, kommer att skotas kollektivt genom de olika besluts-
och forvaltningsorganen, som sammanknutits i ett radssystem. Det &r just genom radssystemet
som dessa valdiga kontraster kan bindas samman, som stordriften och automationen inom
betydelsefulla industriella sektorer knyts samman med det mangsidiga och regionalt férankrade
jordbruket.

Stad och land

Diskussionen om ovanstaende beror i hogsta grad forhallandet mellan stad och landsbygd, en
motsattning som varit ett framtrddande tema hos de marxistiska klassikerna, men som i de flesta
socialistiska manifesten endast flyktigt berorts, for att foljas av den obligatoriska hénvisningen
till dessa klassiker, till ’Kommunistiska manifestet”, ”Den tyska ideologin” eller
”Arbetarklassens lage i England”.

Manga har fortfarande den forestéallningen att stad och land kan betraktas som tva skilda enheter,
som tva foreteelser representerande tva olika levnadssatt och verksamheter som betingar och star
i konflikt med varann. Detta var forvisso sant i manga lander pa 11-, 13- och 1600-talen, men
galler inte idag. Med industrialiseringen och den accelererade kapitalackumulationen har bade
den traditionella staden och landsbygden genomgatt en upplésningsprocess som blir allt tydligare
dag for dag. Staden har brutits upp i olika delar, i affars- och beslutscentra, industriomraden och
renodlade bostadsomraden, som saknar den aldre stadens alla kannetecken pa stadsméssighet och
samverkan mellan olika néringar och verksamheter. Dagens stad &r socialt seg-regerad, uppsplitt-
rad och utspridd, samtidigt som dess kvantitativa tillvaxt ékat enormt och bilismens och trans-
portsystemens utveckling gjort att stader, centra och befolkningsomraden knutits samman till
valdiga “urbana” regioner. | ett samhalle som kréaver alltmer av kollektiv planering har renod-
lingen av funktioner, uppdelningen arbete-bostad och de langa avstanden bidragit till uppsplitt-
ring, atomisering och privatisering av det kollektiv som skulle kunna géra denna planering méjlig
— arbetarklassen.

Vad géller landsbygden sa har den utarmats och avfolkats, jordreformer, stordrift och rationali-
sering har avvisat stora delar av befolkningen fran landsbygden. Samtidigt har landsbygden
genomkorsats av foreteelser som vi kan se som stadens ”férlangning”, motorvagar, transport-
system, stormarknader, bebyggelseenheter m.m. Manniskor som idag bor i en lantlig omgivning
arbetar i allt hdgre grad i industrin (eller har gjort det) och &r beroende av centralortens” afféarer,
skolor och servicecentra. De drémmar och idéer som dagens manniskor har paverkas allt mindre
av om de bor pa landet eller i stan.

Utvecklingen ar entydig: istallet for “staden” och “landshygden” fods nagot nytt — det urbana
nétet, regionen, vars innebdrder och mening vi kan ana, trots alla de deformationer kapitalismen
ger upphov till. Det kan darfor aldrig bli arbetarstatens uppgift att forsoka ateruppratta de tva
tidigare skilda enheterna — den traditionella staden (med lokalsamhéllets typiska inslag) och
landsbygden, sasom den en gang var med sin bygemenskap. Uppgiften maste vara att bygga
vidare pa en utveckling av regionen och samtidigt arbeta for att upphéva alla de uppdelningar
mellan arbete, fritid, boende, kulturcentra etc. som skapats genom den kapitalistiska utveck-
lingen. Detta kraver ett stopp for tillvaxten av de storsta tatortsomradena och en utglesning” av
dessa omraden. Kollektivtransporter maste ersatta dagens privatbilism. Avstandet arbete-bostad
maste minska bade i tid och rum, genom forbattrade och snabbare trafikmedel och genom sma
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industrienheter och andra verksamheter forlaggs till bostadsomraden.

Otvivelaktigt kommer detta samhallsbygge att mer praglas av stadsméassighet an lantlighet (om vi
uttrycker det med traditionella termer), men denna stadsmaéssighet, med det rika kollektiva och
kulturella liv den m6jliggor, maste ocksa praglas av landsbygdens karaktaristika — odlingar,
gronska, parker, vattendrag. | regionen maste bade stadens och landets fordelar och kvaliteter
forenas. Internationalism och medvetenhet om sambandet samhélle-natur maste styra detta sam-
héllsbygge, samtidigt som detta maste beframja och befordra en internationalistisk medvetenhet.

For att kunna stédja denna inriktning maste vi gora oss av med foraldrade tankesatt, dar stad och
land uppfattas som skilda enheter. Vi maste gora oss av med vara drdmmar om stad och land, var
angslan infor valet stad eller land. Ty i regionen maste alla fa tillgang till badadera.

Det socialistiska uppbygget maste strava till att upphava de ojamna ekonomiska och sociala for-
hallanden som idag rader mellan olika regioner, och detta utan att utplana de fruktbara kulturella
skillnader som finns mellan dem. Eftersom politiska beslut mer &n ekonomiska ”’lagar” kommer
att styra utvecklingen i arbetarstaten kommer decentraliseringen av just produktionsenheterna att
vara av mindre betydelse for dessa stravanden &n den centralisering-decentralisering som har
mojlighet att 4ga rum genom radssystemets utveckling. Ty det &r i, genom och mot bakgrund av
detta system, detta alltmer finforgrenade nét av olika kanaler och nivaer, som manniskornas
dagliga liv i allt hdgre utstrackning kommer att forverkligas.

Forutom planhushallningen och allas deltagande i samhallets skétsel kommer ocksa samhélls-
bygget skapa villkoren for en utvidgning och forskjutning av den politiska och ekonomiska
makten, en forskjutning fran fabrikerna—fabriksraden till arbetarraden och de rad som
representerar mer sammansatta omraden och forvaltar bade industrier, bostadsomraden och
sociala verksamheter. Denna forskjutning — fran foretaget/fabriken till staden/regimen, fran
arbetarklassen till det arbetande folket — svarar mot den samklang mellan samhéllets olika nivaer
som har majlighet att utvecklas under dvergangen till socialismen.

Internationalismen

Overgéangsperioden till socialism maste domineras av tva nya “medvetenheter”, tva nya
>dimensioner”, som forst nu definitivt har mojlighet att sméalta samman och satta sin pragel pa
manniskors handlande och planekonomins utformning. A ena sidan rér det sig om den ékande
medvetenheten om forhallandet samhalle-natur (och ekologi), & andra sidan om internationalis-
men. Att vi har talar om “’tvd medvetenheter” ar i grunden en mekanisk och otillaten forenkling.
En forstaelse for samspelet samhélle-natur har naturligtvis en internationalistisk installning som
forutsattning. Att befrdmja en internationalistisk installning kommer darfor att bli en av arbetar-
statens viktigaste uppgifter. Den installning som vi hdr nedan redovisar beror visserligen enbart
forhallandet mellan olika kulturer, kulturomraden och stater, men den kan utan storre svarigheter
ocksa ligga till grund for en diskussion om samverkan mellan kultur och natur (samhélle-natur), i
internationell saval som nationell skala.

Den kommunistiska rérelsens mal &r det kommunistiska varldssamhallet, dér inga konstlade
nationsgranser atskiljer de olika folken och kulturerna. Nationen, som en sluten ekonomisk,
politisk och kulturell enhet och institution, har ocksa i sjélva verket genom kapitalismens egen
”internationalisering” forvandlats till ett foraldrat och bréackligt fenomen, i synnerhet nar det
géller Europa.

Manga har dock totalt missuppfattat internationalismens innebord. De tror t.ex att det ar
kommunisternas omedelbara uppgift att verka for ett totalt enande av manskligheten pa basis av
en enda, gemensam kultur, med kanske t.0.m. ett enda sprak. Att de inte férmar tala om vilket
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sprak detta skulle vara, ar naturligtvis helt forstaeligt. Fér dem blir dock olika folkgruppers krav
pa ett eget nationellt sprak och en egen kultur nagot forlegat och nastan reaktionart: “’separa-
tistiska” strdvanden kallar de det ofta for. Darmed avskiljer sig dessa internationalister” inte
heller sarskilt mycket fran den ideologi och installning som idag ledsagar imperialismens
harjningar, en kosmopolitism som fatt legitimera och rattfardiga den mest fornedrande diskrimi-
nering av kulturer varlden éver. Alla sérdrag och egenheter i dessa kulturer har dessutom inte
bara deformerats, ofta till oigenkannlighet, utan har genom de ekonomiska och politiska
maktrelationerna ersatts av en “vésterlandsk™ kultur, vilken idag oftast inte visar sig vara annat &n
Hollywood och coca-cola. Imperialisternas tal om internationalism &r alltsa inget annat &n en
fortackt kosmopolitism med vilken deras utvecklingsmodeller och mest kommersialiserade och
varumarkta yttringar kan ges universell giltighet. Om det ar nagon som tror att det &r pa detta satt
vi menar att kommunistiska centra under tal om internationalismen bor krava universell giltighet
for sina modeller och sina scheman, sa tror han fel.

Som en reaktion mot imperialism och kosmopolitism utvecklas idag nationalismen och nationa-
listiska stravanden for att bryta sig ur ett férnedrande jarngrepp. Men ocksa nationalismen som
ideologi ar idag i grunden reaktionér, ty i samma dgonblick som de politiska och ekonomiska
maktmedlen finns tillgangliga riskerar den att forvandlas till chauvinism med krav pa korstag mot
”|agre staende raser” och folk utan seder och moral”. Nationalism, chauvinism och kosmo-
politism &r enbart olika miner, leenden och grin...men samma gap. | dagens varld, med en 6kad
internationell sammanflétning, tycks det mest brannande problemet paradoxalt nog vara “’den
nationella fragan”, den nationella sjalvbestammanderéatten och kravet pa ett erkannande av en
egen, nationell kultur. Detta problem kan idag endast I6sas med en politik som grundar sig pa en
internationalistisk instéllning.

Den internationalism vi talar om ar en inter-(mellan)-nationalism, dér relationerna och utbytet
mellan olika lander och kulturer foder och utvecklar gemensamma (internationella och univer-
sella) varden, samtidigt som de erkanner det unika i varje kultur och regional tradition, kan endast
och till fullo forverkligas i och mellan socialistiska stater, d.v.s i ett socialistiskt samhélle. Denna
internationalism ar helt foérenlig med och innesluter med nédvandighet den proletéra internatio-
nalismen”, en politisk princip, som i forsta hand tjanar det internationella proletariatets politiska
forening, inte dess kulturella homogenisering. (Se kapitel I1).

Den internationalistiska medvetenheten kommer naturligtvis inte bara stallas pa prov nar det
galler vad vi idag kallar internationella problem. Den &r nodvéndig i allt vart arbete, t.ex. for en
behandling av alla de viktiga kulturella fragor som arbetarstaten har att ta stallning till. Ta t.ex
problemet med spraket och olika dialekter. | arbetarstaten maste vi sjalvklart d&gna oss at sprak-
vard, och da framfor allt for att utveckla det svenska spraket, for att gora det till ett brukbart och
nyanserat instrument for det arbetande folket. Det socialistiska uppbygget kommer ocksa att
medféra att manniskorna uthildar ett mer medvetet forhallande till sitt sprak. I samma Ggonblick
som de kontrollerar sina produktionsmedel och borjar tolka och uttrycka den verklighet som de
nu forandrar kommer kanslan for nyanser, ord och meningsbyggnad att 6ka. Men hur mycket
skall dialekterna uppmuntras? Eller skall de forbjudas i t.ex arbetarradens TV- och radiosand-
ningar éver landet? Arbetarraden kommer onekligen att vara invecklade i problematiska avvag-
ningar om vilka kulturella traditioner de skall stédja och uppmuntra. Férbud och restriktioner
maste emellertid vara séllsynta, och den assimilering och sammansmaltning av olika kulturer som
hela tiden kommer att stimuleras genom 6kade kontakter och utbyte maste ske pa frivillighetens
grund.

Genom den internationella klasskampens utveckling och det allt intensivare kulturella utbytet
mellan olika arbetarstater, revolutionara rorelser och sociala skikt, kommer det socialistiska



25

uppbygget att innebéara en utveckling av allt fler gemensamma universella varden. Samtidigt
kommer nya vanor och seder att uppsta, traditioner som inte &r bundna till dldre produktionssétt
och geografiska granser. Vissa befintliga traditioner kommer att upplésas i samma 6gonblick som
den materiella basen for deras existens forsvinner — éldre produktionsmetoder och levnadsformer
— andra kommer att leva vidare och aktiveras i nya former, trots att det samhalle som gav dem all
naring ar bortsopat. Men de gemensamma universella vardena, baserade pa vetenskapens
utveckling och en sjalvklar humanism, kommer att kunna utgora grunden for alla kulturers
forening pa universell basis — en mangfald av olika kulturer, sammanslutna i en varlds-
omspannande kommunistisk federation.

Den proletira demokratin

Planekonomins framgang — hur produktionsplanerna genomfors, efterhand modifieras och
korrigeras och hur produkterna distribueras — beror pa hur lagre nivaer pa regional- och
fabriksniva engageras i planernas utarbetande och faststallande. Planekonomins framgang ar
darfor direkt avhéngig den proletéara demokratin och arbetarklassens inflytande dver produktion
och samhallsliv. Och detta inte bara for att en demokratisk forvaltning vanligtvis (dven under
kapitalismen) medfor battre produktionsresultat an en byrakratisk forvaltning, utan darfor att en
reell demokratisk forvaltning, dar de som upprattar och forverkligar planen ocksa dag for dag far
ta ansvar for fattade beslut, &r det enda sattet att utveckla en planering som ar vérd namnet, en
planering som inte bara inskranker sig till reglering och normering. | Sovjet och 6ststaterna har vi
tydliga exempel pa vad som hander nar planerna upprattas utan arbetarnas medverkan: arbetarna
minskar produktionen, minskar arbetstakten, ger avkall pa kvalitetskontrollen och meddelar inte
tillgangliga reserver, allt for att hindra eller fordréja en forandring av arbetskvoterna. Aven
foretagsledningarna forsoker pa alla méjliga sétt hindra att planens krav satts for hoga (savida
inte dessa ledningar premieras i direkt 6verensstammelse med produktionsresultatet). Byrakratisk
centralism leder helt forstaeligt till sabotage av produktionen.

Den proletira demokratin

Planekonomins och évergangssamhallets utveckling maste bestammas av proletara maktorgan
och forsamlingar som representerar och ar ett direkt uttryck for arbetarklassens intressen. Sadana
organ har ocksa skapats i manga av de revolutioner och revolutionara resningar som verkligen &gt
rum och det &r erfarenheterna fran dessa som foljande diskussion om den proletara demokratin
grundar sig pa.

Med revolutionen upprattar arbetarklassen och dess allierade en egen centraliserad maktapparat.
Denna apparat och dess olika organ — strejkkommittéerna, arbetarkommittéerna eller vad de
kommer att kallas — utformas redan under den revolutionara resningen och innehaller redan da, i
dubbelmaktssituationen, innan det revolutiondra maktdvertagandet, flera av den framtida
arbetarstatens karaktaristiska drag och funktioner. Denna maktapparat bestar av arbetarraden,
raden och kommittéerna pa fabrikerna och i bostadomradena samt alla de tillhérande uppgifter
och funktioner som utformats under kampen: produktionsenheter. forsorjningskommittéer,
strejkvakter, milis, propaganda-avdelning, etc. Det &r denna “arbetarstat i vardande” som
organiserar och samordnar maktévertagandet, som 6verhuvudtaget gér kraftmatningen med den
borgerliga staten och statsapparaten méjlig, som genomfor det nédvandiga krossandet av denna
borgerliga stat, och som for arbetarklassen till makten och dérefter konsoliderar sig som den
proletéra staten, som proletariatets statsapparat. Det vi har talar om ar nddvandigheten av att
krossa den borgerliga statsapparaten och ersétta den med ett annat system for samhallelig,
kollektiv forvaltning — ett vad vi kallar rads-system. En genomgang av radssystemets
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uppbyggnad och uppgifter kommer att belysa denna nédvéndighet och samtidigt klargéra
radssystemets centrala funktion: att gora alla delaktiga i samhallets skotsel.

Valda och avsdttbara delegater

Raden bestar av det arbetande folkets direktvalda och avsattbara representanter. Deras uppgift ar
att planera, besluta om och ansvara for samhallets omvandling, i dess helhet, sval som inom
olika sektorer och omraden (industrier, bostadomraden, sjukhus, utbildning etc.). Dessa rad maste
finnas pa alla nivaer i samhallet. Det maste finnas arbetarrad som representerar ett mindre
samhalle, en stad, en region och en stat, och de maste ocksa upprattas pa internationell niva. Det
maste dessutom finnas rad som representerar olika enheter och sektorer inom dessa omraden:
fabriker, industrier, kollektiva transporter, bostadsomraden etc.

For att raden verkligen skall vara ett uttryck for arbetarklassen maste de tillséittas genom direkta
val och tillampning av delegatssystem. Sa t.ex. valjer ett visst antal arbetare pa en fabrik — 50,
100 eller 300 — sin delegat till fabriksradet. De arbetarradd som representerar en kommun eller
region kan tillséttas pa olika satt, antingen genom att forsamlingar bestaende av alla verksamma
pa olika industrier och institutioner utser sina representanter i arbetarradet, eller genom att
delegater (redan valda) fran resp. fabriks- och institutionsrad direkt ingar i det éverordnade
regionsradet. Hogsta Sovjet — det nationella radet — bestar av representanter for olika stader och
regioner.

Valen till raden maste aterkomma ofta. Det kan ske med olika intervaller och pa olika satt for
olika typer av rad, sa att t.ex. ett fabriksrad ersatter en tredjedel av sina delegater varje ar. Den
centrala punkten i det delegatssystem vi havdar &r nédvéandigt ar dock att arbetarna omedelbart
maste kunna aterkalla och avsatta de delegater de valt, men inte &r néjda med. Delegaterna &r
alltsa direkt ansvariga infor dem de representerar. For att detta emellertid skall fungera och
avsattbarheten” inte bara skall vara en formalitet, en vacker paragraf som mycket séllan
utnyttjas, ar det absolut nédvandigt att de valda delegaterna fortsatter sina “vanliga™ arbeten sa att
de har daglig kontakt med dem de skall representera (svarigheter uppstar naturligtvis for de dele-
gater som ar verksamma i t.ex. Hogsta Sovjet, och for alla typer av rad maste man oundvikligen
stipulera en maximitid av franvaro fran arbetet/regionen” som kan accepteras). Ingen radsmed-
lem far heller ha mer betalt &n en arbetare, vilket ar nddvandigt for att undvika att delegaterna
omedelbart garanteras en privilegierad stallning. For att ytterligare minimera riskerna for att
arbetarna inte skall utnyttja sin ratt att avsatta sina delegater och for att fast knyta raden till
arbetarna maste raden (ett fabriksrad t.ex.) diskutera alla viktiga problem i regelbundet samman-
kallade arbetarforsamlingar (bestaende av alla arbetare), dar raden 6ppet redogor for sitt arbete,
dar arbetarna kan precisera radens uppgifter och hallning i vissa fragor, dér av- och ersattningen
av delegater ocksa kan diskuteras, dar olika arbetargrupper kan delge varandra sina asikter och
erfarenheter och dar alla arbetare genom omrostning kan besluta om atgarder i bestamda,
konkreta fragor — konkretiseringen och preciseringen av delegaternas uppgifter gor det ocksa
lattare for arbetarna att se om delegaterna uppfylit representantskapets krav.

Detta delegatssystem skiljer sig helt fran det systern av valda fortroendeméan som det borgerliga
samhallet haller sig med. Vél valda saknar politikerna i parlamenten varje formellt/juridiskt band
till véljarna (och da i synnerhet till nagra speciella véljare). All paverkan ar beroende av de forras
valvilja och den rytm med vilken de allmanna valen aterkommer. De som tror pa
parlamentarismen, och demokratin, som de vanligtvis tillagger, ser bara anarkisk uppldsning i det
system vi skisserat ovan. Sjalva anser vi dock att byrakratiseringsfaran ar viktigare att vérja sig
mot, varfor det ar nodvandigt att &nnu mer noggrant redogora for rads-systemets villkor.
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Radsdemokratin

Den period som inleder det socialistiska uppbygget kannetecknas av arbetarradens anstrangningar
att definitivt besegra borgarna som klass, att sopa undan varje majlighet for kapitalismens ater-
upprattande, for en kontrarevolution. Men denna period av proletariatets diktatur, av arbetsdel-
ningens upphavande och marknadens avskaffande, dér grunden for borgarklassens existens
slutgiltigt raseras, kdnnetecknas samtidigt av demokrati, av den mest omfattande demokrati
historien kant — majoritetens demokrati. For att klargora detta maste vi emellertid fora in
ytterligare nagra problem och fragestallningar.

Bade i raden och i valen till raden maste demokratin vara sa fullstandig som méjligt. Demokratin
ar forvisso aldrig total. Antingen finns det mer eller mindre demokrati, och total demokrati
innebdr helt enkelt att demokratin forlorat all betydelse som begrepp och politisk kategori. En
sadan situation kan vi naturligtvis inte forestélla oss idag, men det ar egentligen det mal som
varije sjalvstyre maste sikta till och det kan forst uppnas nar alla samhéallsmedlemmar pa ett
sjalvklart sétt deltar i fattandet av alla de beslut som berdr dem sjalva. Nar vi hévdar att det ar
nodvandigt med en sa omfattande demokrati som mojligt menar vi dock foljande. | valen till t.ex
fabriksrad deltar alla som arbetar i fabriken, samtidigt som det maste finnas frihet for olika poli-
tiska partier att formera sig och propagera for sina kandidater och for sin syn pa hur problemen
bor 16sas. D.v.s. forutom det kommunistiska partiet deltar ocksa andra partier i valen, och detta
pa lika villkor. Det kommunistiska partiet ar vare sig lika med raden eller staten, d.v.s. partiet ar
inte statsharande”, utan maste i tavlan med andra partier och i kraft av sin egen politik vinna
inflytande (genom sina representanter) i arbetarstatens maktinstitutioner och i arbetarraden.
Darav foljer att det naturligtvis inte far férekomma nagot férbud mot existensen av flera
kommunistiska partier (idag finns det ju manga som gor ansprak pa den beteckningen). Det bésta
tycks emellertid vara att de kommunistiska grupperingarna arbetar i ett parti med s.k. fraktions-
ratt, d.v.s. ett parti som tillater samexistensen av olika politiska tendenser (ett parti som tillater
foretradarna for dessa tendenser att traffas utan politiska meningsmotstandares 6vervakan, som
staller partiorgan och organisatoriska strukturer till olika tendensers forfogande etc.). Var ut-
gangspunkt i denna centrala fraga &r att varje person, organisation och parti som erkénner och
forsvarar revolutionen maste ges total politisk frihet att verka i samhaéllet och inom rads-
systemets ramar. Det finns namligen inte bara en saliggérande uppfattning om hur 6vergangen
till socialismen bor utvecklas inom samhéllets olika omraden, och, .. hér tror vi oss ha besked (1)
: Overgangen till socialismen kan 6verhuvudtaget endast ske genom en fri debatt mellan alla som
arbetar for denna 6vergang. Ovanstaende ar ett minimikrav, och det betyder inte att arbetarraden i
varje period maste uppmuntras att forbjuda borgerliga partier, d&ven om arbetarstaten sjalvklart
kommer att préglas av klasskamp och en intensiv kamp mot borgerliga riktningar och ideer.

Manga dr dock starkt skeptiska till mojligheten av en demokratisk utveckling efter en socialistisk
revolution, ofta en valgrundad skepsis, eftersom den utvecklas i undran infér vad som hént och
hander i dagens dvergangssamhallen. Vem avgor t.ex. innebdrden i uttrycket “erkanner revolu-
tionen”? Det gor naturligtvis arbetarraden. Men, fortsatter tvivlaren, om ett parti diskrimineras
eller forbjuds for att det inte erkanner revolutionen, det ma vara ett borgerligt eller socialistiskt
parti, 6ppnas da inte vagen for en process som riskerar att till slut helt snépa demokratin? Krénet
pa denna utveckling kan vara nar en majoritet i arbetarraden forbjuder alla partier utom det
kommunistiska och samtidigt med vélbekanta argument avlagsnar fraktionsratten inom partiet:
“att tillata olika tendenser och fraktioner inom partiet ar detsamma som att erkanna att det finns
flera kommunistiska partier.

Hur undvika denna utveckling? Hur skapa garantier mot denna stalinistiska variant av
proletariatets diktatur, dar varje politisk meningsmotstandare bekdampas med hemliga intriger,
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officiellt stdamplas som “reaktiondr”, “’fascistagent™ och kontrarevolutiondr” och darefter
avlagsnas fran' den politiska scenen? Vart svar ar pa ett sétt enkelt: Endast opportunisten kraver
absoluta garantier pa framgang innan han handlar eller ger sin tid till en politisk rérelse eller ide.
D.v.s. det finns inga modeller eller scheman som entydigt kan lagga fast en framtida politisk
utveckling. Aven om vi har diskuterar en inriktning som helt svar mot den stalinistiska modellen
— arbetarnas indragande i samhallets skotsel och ”politiken” ar den viktigaste, men ingen absolut
garanti for existensen av proletar demokrati — sa avgors demokratiproblemet alltid i sista hand av
den politiska situationen i samhallet, av styrkeforhallandena mellan arbetarklassen och borgar-
klassen, nationellt och internationellt. Och arbetarstaten &r ingen gudomlig inréttning, som infor
hotet av en kontrarevolution éppnar en allman och omfattande debatt mellan fem olika politiska
riktningar inom arbetarklassen eller ger den borgerliga propagandan nagra friheter.

Var uppgift nar det galler dessa fragor ar saledes att alltid krava politisk frihet for alla personer
och grupperingar som erké&nner arbetarmakten och revolutionen. Vad géller borgerliga organisa-
tioner forhaller det sig annorlunda. Arbetarstaten kommer under vissa perioder antagligen kunna
tillata att 6ppet borgerliga grupper forsoker gora sitt basta for att vinna gehor for sina upp-
fraschade, hatiska eller “anpassade” idéer. Kanske kommer olika arbetargrupper t.0.m att
demonstrera och strejka infor nagot fabriksrads forsok att utesluta nagon av dessa borgerliga
grupper fran den politiska scenen. Arbetarstaten innehar dock de mest centrala pressorganen, TV-
och radiokanalerna (dven om de ocksa maste uppmuntra att sadana innehas av organisationer
utanfor radssystemet, av fackforeningar, kulturella organisationer etc.). Detta innebér att de pa ett
pedagogiskt satt har mojlighet att beméta och diskutera de borgerliga idéerna och anvanda den
mest lampliga metoden for att likvidera de borgerliga idealen och ideologierna. Ofta ar det ocksa
enbart genom kritik, diskussion och en direkt jamforelse med och erfarenhet av existerande
sociala forhallanden som vi kan gora oss av med sadana ideal. Med andra ord: det behdver inte pa
forhand rada forbud mot framforandet av uppenbart borgerliga idéer i t.ex tidningar och flygblad.
Nar dessa idéer tar formen av kdns- eller rasdiskriminerande propaganda maste dock arbetar-
radens censur vara stenhard”. Repressionen kommer naturligtvis ocksa att vara oférsonlig mot
de borgerliga grupper som samlar vapen for en framtida kontrarevolution eller direkt saboterar
det socialistiska uppbygget.

Det kommunistiska partiets roll

| de borgerliga parlamentsvalen &r det individer som rostar, ofta matade med partiprogrammen
genom TV och fyrfargstryck och i avskildhet fran omvarlden. I radssystemet ar det alltid
individen i kollektivet som meddelar sin uppfattning. Dar forekommer det sallan val annat an
genom och i arbetarférsamlingar och rad, dar varje individ som rostar eller véljer delegat maste ta
del av andras argument, bedéma stdmningar och sjélv kan fora fram sin uppfattning (det géller
saval forsamlingar pa 30 personer som pa flera tusen). Dessa regelbundet aterkommande
arbetarforsamlingar och storméten kommer att vara en del av livet pa arbetsplatserna. Detta
utesluter att politiska handlingar som val och omrdstningar sker helt i individuell isolering. Det
utesluter t.ex alla forsok att med TV- och tryckknappssystem kopplade till de enskilda hemmen
ha ideliga omrostningar i fragor dar manniskorna bara skall tycka (trycka), utan att behova ha
kunskap. Denna kollektiva form for beslutsfattande ger ocksa i langden en fordel och favor for de
rationella argumenten och besluten (inte nddvéndigtvis vid varje omrostning), savida inte
demokratin inskranks och motena blir arrangerade hyllnings- eller hetsmoten.

Rationella argument, avvéagda mot stamningar och férhoppningar, méanniskors erfarenhet och
motsattningarna i samhallet, ar naturligtvis det som besluten och atgarderna helst maste bygga pa.
Det &ar ocksa har fragan om den politiska ledningen kommer in. Vilka har den kunskap, erfaren-
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het, Overtygelse och det historiska perspektiv som kan ligga till grund for de politiska beslut som
beframjar 6vergangen till socialismen? Vilka har en forstaelse for hur nodvandigt det &r att i ett
teknologiskt avancerat samhélle vinna tekniker och kvalificerade experter av olika slag for
revolutionens och socialismens idéer? Sékerligen kommer det att finnas en rad olika arbetar-
ledare, arbetargrupper, revolutiondrer och kommunistiska organisationer som besitter de nod-
vandiga kvalifikationerna och som ocksa inser betydelsen av att formedla sin kunskap, lara av
andras erfarenheter och utveckla betingelserna for att allt fler kan tillagna sig revolutiondra
erfarenheter. Har har ocksa det kommunistiska partiet en central roll att spela som bérare av den
marxistiska traditionen och drivande kraft i revolutionen. Sa lange borgarklassen inte ar krossad,
arbetarna &nnu inte verkligen forvaltar fabrikerna, sjalvstyret inte &r allmant och medvetenheten
om det nddvandiga i dessa atgarder ar ojamn och kanske t.0.m. slumrande pa vissa hall (i vissa
arbetarrad t.ex.) maste det kommunistiska partiet fungera som en leninistisk organisation som
disciplinerat och samordnat forsoker gripa in i omvandlingsprocessen. Partiet maste utnyttja all
den prestige det fatt i revolutionens inledning till att starka och utvidga inflytandet for sina idéer.
Radsdemokratin skapar nagorlunda garanti for att partiet inte kan missbruka det fortroende det
vinner. Vi sager “nagorlunda”, eftersom det inte finns nagra absoluta garantier, men vél partier
och organisationer av stalinistiskt” snitt. Genom att successivt dra in allt fler i samhallets skotsel
och skola och uppfostra allt fler i sjalvstyrets konst” férsvinner ocksa grunderna och villkoren
for en leninistisk organisationsmodell. Leninismen &r namligen ett svar pa en situation dar
kunskapen och medvetenheten om revolutionens problem och aktualitet & utomordentligt
varierade och majoriteten av det arbetande folket inte finner tid, mojlighet eller motivering nog
att delta i ett kontinuerligt och regelbundet politiskt arbete.

Existensen av partivasende och partibildningar under 6vergangen till socialismen ar nédvandig,
men skapar naturligtvis speciella problem. Radens delegater kommer antagligen att vilja
identifiera sig mer med sitt parti &n med respektive rad. Men sa lange olika grupper och politiska
riktningar anser det nodvandigt att starka och formera politiska organisationer maste dessa
organisationer uppmuntras att framtréda oppet istéllet for att existera i hemlighet och halvmorker.

En ny statsapparat

Genom radssystemet kan den uppdelning av makten som praglar varje kapitalistiskt samhélle
upphavas, en uppdelning som innebér att de politiska institutionerna, t.ex. riksdagen, fattar beslut
i samhallsviktiga fragor, medan kapitalet och kapitalisterna som kontrollerar produktionsmedlen,
anda har ett avgorande inflytande 6ver samhéllsutvecklingen vid sidan om dessa politiska
institutioner. Denna uppdelning mellan den politiska och den ekonomiska makten, som vi kan
uttrycka det, kan nu havas, eftersom raden ocksa forvaltar foretagen, marken, transportmedlen,
etc. Detta gor det mojligt for raden att bli bade beslutande, lagstiftande och verkstallande organ,
vilket ocksa ar en nddvandig malsattning.

Men hur skall vi nu i 6vergangssamhéllet undvika att denna begransade grupp radsmedlemmar
och delegater bara kommer samman for att diskutera, fatta beslut och sedan 6verlata beslutens
verkstéllande pa en kar av ambetsman? Hur skall vi kunna undvika det parlamentariska systemets
sétt att fungera, dar politikerna pratar, diskuterar och gestikulerar (ibland livligt, ibland med en
outgrundlig likgiltighet), medan besluten avgors och verkstélls i en gigantisk apparat av kanslier,
ministerier, utrednings- och expertgrupper? Hur skall delegaterna verkligen goras ansvariga for
sina beslut och hur skall de sjalva kunna bidra till beslutens verkstallande? Hur skall raden kunna
bli arbetande organ, istéllet for demagogins, ordflédenas och de storsta I6ftenas scen? Skall
radsmedlemmarna ges tid for att sjalva bli ambetsman? Omojligt, eftersom de da just avskiljs
fran dem de skulle representera. Kan de da inte arbeta dubbelt, som bade arbetare och ambets-
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man, och med dubbel 16n? Aven detta & omdjligt, dven da skulle de riskera att bli en priviligierad
grupp i samhallet. Problemet ar i sjalva verket omgjligt att 16sa med en kommunal och statlig
forvaltning av den typ och omfattning de borgerliga samhallena byggt upp — vara valda “ambets-
man” skulle snabbt drunkna i papper och expertutlatanden om de forsokte kontrollera en sadan
apparat.

Radssystemet ar istallet en helt annorlunda statsapparat an den som utformats under kapitalismen.
Raden &r inte bara en omformning och ett mangfaldigande av de strikt politiska institutionerna
(for att ersatta kommunfullméaktige, byggnadsnamnd, etc. och komplettera med rad pa “lagre”
nivaer). Radssystemet ar ett kvalitativt annorlunda sétt att forvalta samhallet pa.

Tva tendenser och drag &r centrala i radssystemets utveckling: den systematiska och kontinuer-
liga decentraliseringen och forenklingen av radens forvaltningsuppgifter. Lat oss forst ta ett
foretag och bostadsomrade som exempel. Fabriks- och bostadsradets uppgift maste bl.a. vara att
samordna och ansvara for omradets forvaltning i alla dess aspekter. Tillsammans med arbetarna
resp. de boende utser radet ansvariga for halsovarden, bostadsformedling, allméan ordning,
socialvard, viss sjukvard, bevapning (milisstyrka), renhallning, kulturell verksamhet, planering
och samordning. Uppgifterna ar vanligtvis inte svarare &n att var och en latt kan tranas for dem
och turas om, genom olika roterande” system, att ansvara for dem. Pa detta sétt kan en rad upp-
gifter som i det borgerliga samhallet ligger pa séarskilda administrationer utforas av dem som
lever med dessa uppgifter och problem — de olika uppgifterna blir en del av livet pa arbetsplatsen,
i bostadsomradet. Manniskor med sociala, mentala eller fysiska problem och svarigheter mots
salunda i forsta hand av omtanken fran sina arbetskamrater, fran de som bor i narheten, lokala
sjukstugor eller socialbyraer, och inte av anonyma vardapparater (i vissa fall kravs naturligtvis en
omsorg av ytterst kvalificerat slag och som endast helt specialiserade institutioner kan sta for). De
som gor sig skyldiga till olika former av brott (stéld, mord, politiskt sabotage och annat som
arbetarstaten kommer att betrakta som brott) stalls infor de folkdomstolar” som uppréttas pa
industrier, i stadsdelar o. s. v. Vissa av dessa uppgifter och vissa delar av dem kréaver naturligtvis
personer med lang erfarenhet fran respektive omrade — experter och “ambetsméan”. Dessa maste
dock vara ansvariga infor arbetarna och de som bor i bostadsomradet — d.v.s ocksa de maste vara
avsattbara. Dessutom far de inte ha mer betalt &n en arbetarlon.

Om vi nu betraktar stadens arbetarrad, som bestar av representanter och delegater fran fabriker,
sjukhus, utbildningssektorn, ”handelsanstalldas rad”, transportsektorn, olika bostadsrad, etc. med
en proportionellt sett storre och tyngre representation for de proletara sektorerna, sa kommer
detta rad inte att ha en gigantisk, forvaltande apparat till sitt forfogande. Inom varje sektor —
stadsplanering, socialforvaltning, halsovard, utbildning etc. — sker det en decentralisering av alla
de funktioner som latt och med fordel kan skétas av arbetarklassen sjélv. Samtidigt faller en rad
funktioner bort genom att olika kommunala och statliga anldggningar — bibliotek, museer,
kommunikationer etc — blir gratis. Nar t.ex. en utbyggnad av sparvagsnatet skall ske, &r det inte
nagon central instans som utarbetar detta, utan “sparvagarna” och deras rad, varefter planfor-
slaget(en) gar ut till och diskuteras i alla raden for att senare tas upp i stadens arbetarrad. Kvar
under arbetarradets ansvar finns naturligtvis ett begransat antal viktiga funktioner av centrali-
serande och samordnande karaktar inom varje samhallsomrade. Dessa funktioner utfors av
avsattbara ambetsman och experter som ar direkt ansvariga infor raden.

Arbetarradet har nu stérre majligheter att fa en 6verblick 6ver stadens (centrala) problem och
sjalva pa ett klart satt kunna reglera dem i samarbete med arbetarklassens 6vriga olika maktorgan.
Radets moten kan bli arbetande maéten, vars beslut kan borja verkstéllas nar de fattats.

Arbetet inom alla de forvaltningsomraden som raden ansvarar for maste saledes forenklas,



31

decentraliseras och goras 6ppet for insyn (endast fragor rérande arbetarstatens sékerhet
hemlighalles), samtidigt som allt fler manniskor genom olika former av rullande” eller
“roterande” system engageras i detta arbete, allt for att successivt garantera att sa manga som
mojligt blir fortrogna med samhallets skotsel och arbetarstatens forvaltning.

Det vi hér pekat pa ar inriktningen av radssystemets uppbyggnad. Dess forverkligande kommer
naturligtvis ske under motsattningar och konflikter. Men det avgdérande &r att endast en inriktning
som denna har mojlighet att 1dgga grunden for att alla de gemensamma beslut som fattas rérande
t.ex. arbetarstatens produktionsplan ocksa kommer att genomforas i praktiken.

Genom att de beslutande och verkstéallande funktionerna allt mer knyts samman och allt fler
deltar i utférandet av dessa funktioner, kommer ocksa politiken och politikerna inte att uppfattas
och fungera som en separat, sjalvstandig institution i samhallet. De politiska fragorna kommer
inte att ses som speciella frdgor mojliga att skilja ut fran andra (ekonomiska, militara etc.) — de
kan istéllet bli en nédvandig del av de samhalleliga fragestallningarna. Samma sak galler stats-
apparaten: radssystemet sammanfor successivt alla verksamheter och méanniskor och gor den
statliga forvaltningen till en del av manniskornas vardag — staten upphor att vara en sarskild, fran
folket skild institution.

Radsmakten och radsdemokratin maste beféstas i lag. Den maste utgra stommen i arbetarstatens
konstitution, den konstitution kring vilken rattssystemet utformas (ett rattssystem maste natur-
ligtvis finnas: det kan forst forsvinna under 6vergangen till kommunismen da fri distribution
rader och den sociala arbetsdelningen upphéavts). | denna “arbetarstatens lag och ratt” fastslas
ocksa villkoren for arbetarnas politiska rattigheter — olika politiska partier, fri strejkréatt, fack-
foreningar o.s.v. (Fackforeningarna kommer och maste fortsatta att uppfylla en av de funktioner
de alltid haft: en permanent organisering av alla verksamma inom vissa branscher och industrier).

For en mindre fantasifull person kan ovanstaende kanske bara leda till ett resultat: ett enda
ineffektivt ’huller om buller”, dar delegater avsatts och tillsétts i en takt som goér varje syste-
matiskt arbete i rdden omajligt, dar personer utan ansvar och kunskap deltar i viktiga beslut och
forvaltning av dyrbara anlaggningar (kanske nagon ocksa vill havda att arbetarna inte vill ta
ansvar for produktionen, ett pastaende som t.0.m. visat sig oriktigt under kapitalistiska
forhallanden™). Naturligtvis finns det uppenbara problem och faror har, &ven om faran for
byrakratisk centralisering och godtycke tycks storre an faran for anarkisk uppldsning. Det senare
medfor ocksa vanligtvis efter ett tag det forra.

Beslut om samhallsviktiga fragor maste sjalvklart fattas av personer med ansvar och kunskap —
beslut behdver pa intet satt vara vettiga bara for att de fattas av en majoritet i sjalvstyrets namn.
Ett samhalle, dar allt fler dras in i samhallets skotsel och tillsatter och utgor den ledning som
fattar samhallsviktiga beslut, kan inte fungera utan samhéllsmedlemmarnas medvetenhet,
omtanke och ansvar. Det finns dock inga rattsforeskrifter i varlden som kan utveckla ett sadant
ansvar. Endast manniskornas praktiska deltagande i beslut och férvaltning i kombination med ett
systematiskt intresse for utbildning och uppfostran kan lagga grunden fér denna medvetenhet och
omtanke. Det dr har revolutionédrernas — kommunister, socialister, anarkister etc — roll och ansvar
kommer in. Det &r de som mest intensivt maste verka for att politisk och social medvetenhet
forenas med tekniskt och ekonomiskt kunnande. Utifran sin kunskap, erfarenhet och det
fortroende de vunnit i revolutionen &ar det deras plikt att skola, uppfostra och skapa garantier for
radssystemets utvidgning. Férutom nodvéandigheten av att lata alla ta ansvar och installningen att
vi maste alla fa gora fel och lara oss av vara misstag”, maste denna uppfostran ocksa leda till att
uppfostrarna uppfostras. Denna uppfostran maste karaktariseras av kritik och sjalvkritik, vilket
gor att radsdelegaternas avsattbarhet blir mer meningsfull. Med sjalvkritik menar vi dock inte den
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politiskt-formella sjalvkritik som f.n. praktiseras av t.ex svenska maoistiska” organisationer, dar
sjalvkritiken enbart ar en officiell ritual som stryker ett streck 6ver det férgangna och frantar den
berdrda allt ansvar for tidigare felaktigheter. (Denna allenasaliggérande och ritualiserade sjalv-
kritik ar i sjalva verket ett nédvandigt komplement till den byrakratism och dogmatism i analyser
och forutsagelser” som dessa organisationer kannetecknas av). Det vi behdver i dvergangs-
samhallet &r en sjalvkritik som ocksa griper in i ens personlighet, som férvandlar och t.o.m.
smadrtar, men utan att fornedra och forlojliga (ett annat drag hos ”maoisternas” sjalvkritik). Det
radssystem vi har skisserat ger mojlighet att stimulera den uppfostran, skapa den omtanke och
medvetenhet som ar nodvandig for 6vergangen till sjalvstyre: radssystemet ar en skola i sjélv-
styre, samtidigt som det ar formen for detta sjalvstyre.

Men bara detta systern racker inte. Vi maste ga annu langre.

Socialistisk uppfostran

En revolutionar forandring av samhéllets maktférhallanden och grundlaggande ekonomiska
system foder och fostrar inte automatiskt ménniskor med samhalleligt ansvar. Forandringen av de
grundlaggande politiska och ekonomiska forhallandena ar forvisso nddvandig, men 6vergangen
till socialismen maste ocksa medfora ett standigt, medvetet arbete med manniskorna, med oss
sjalva, var uppfostran, utbildning, vart satt att forhalla oss till andra manniskor o0.s.v.

Det revolutiondra makttvertagandet och den forsta tiden darefter kommer med all sannolikhet att
framst praglas av en revolutionar kollektivism, av en verklig uppoffring och hangivelse fér
saken”. Denna kollektivism kommer idag kanske tydligast till uttryck hos alla de kommunister
som upptrader som om revolutionen inte pa nagot sétt ocksa ar en personlig angelagenhet —
tjana folket” och offra sig for arbetarklassen” har blivit de paroller som férvandlat dem till
kommunistiska fralsningssoldater. Det finns dock ingen anledning att alltfér mycket ironisera
Over detta och begéra att dagens kommunister skall vara ”hela” ménniskor. Den revolutiondra
kampen for socialismen kraver oundvikligen personliga offer och forsakelser, och den gor det
ocksa i ett for tillfallet ombonat™ Sverige.

Under 6vergangsperioden &r det emellertid nddvandigt att denna kollektivism ocksa tonas ner for
att stimulera och 6ppna végen for personlighetens utveckling, for att personliga intressen och
behov inte skall forkvéavas under standiga slagord och paminnelser om *’revolutionens heroiska
tid”, utan istallet ges allt stérre mojligheter att tillgodoses och utvecklas. Detta har inget att géra
med individualism, den individualism som borgare sjalvklart &r sa radda for skall ga forlorad.
»Individualism & summan av alla handlingar som grundar sig pa en stravan efter materiell
framgang i konflikt och konkurrens med andra individer. | ett socialistiskt samhélle grundar sig
inte en harmonisk utveckling av personligheten pa konflikter med andra, lika lite som en rik
tillgang till olika saker och ting beror pa grannens fattigdom”. Med utvecklad personlighet,
daremot, fljer ocksa kollektivt, samhélleligt ansvar.

Av central betydelse i 6vergangssamhaéllet blir naturligtvis uppfostran av barnen, denna stora
grupp som manga marxister visar ett latt overseende med tills de intrader i produktionen. Den
uppvéxande generationen kommer ocksa att bli den forsta 6vertygande méataren pa om “samhallet
ar pa ratt vag”.

Vi maste har tala om antiauktoritar uppfostran, dar barnen stimuleras att folja impulser, tillats
leva ut aggressioner, sjélva l&r sig 16sa konflikter och genom egna erfarenheter och samlevnad
med andra barn och vuxna nar fram till ett personligt forhallningssitt till omvarlden, dar de lar sig
ta ansvar for andra och ocksa borjar forsta mojligheterna i att samverka med andra. De vuxna
maste forhalla sig till barnen som till medmanniskor, dar barnens asikter respekteras och de
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vuxna, trots den auktoritet de har genom storre erfarenheter och kunskap, inte har ratt bara for att
de ar vuxna. Det &r fragan om en uppfostran till samarbete och ansvar, inte till lydnad och
konkurrens — en uppfostran utan personkult och gudar.

For att en sadan barnuppfostran skall kunna utvecklas och alla de fordomar som omger
manniskans “natur” skall forsvinna maste det kapitalistiska samhallets framsta instrument for
uppfostran — den borgerliga karnfamiljen (mamma, pappa, barn) — upplésas och ersattas med
andra samlevnadsformer (se langre fram). Kérnfamiljen uppfostrar nd&mligen barnen och de
vuxna pa ett satt som reproducerar och aterskapar kapitalistiska forhallanden och ideologier. Den
bevarar kvinnofortryck, konsroller och modersmyter, den hanvisar sexuallivet till skamkans-
lornas morker, den reproducerar arbetskraft som redan fran fodseln tvingas vanja sig vid
auktoritara relationer och den utvecklar den privata dganderattskanslan (vart hem, var bil, vart liv,
etc.). Den avvisar och stoter dessutom bort de som avviker fran det ”normala”, t.ex homo-
sexuella, ensamma, handikappade, redan utstétta och t.0.m. gamla — vardinstitutionerna tar dver.
For att barnen skall vaxa upp och utvecklas som manniskor maste darfor nya samlevnadsformer
stimuleras samtidigt som barnuppfostran sker i mer kollektiva och kooperativa former.

Den slags uppfostran vi diskuterar har maste naturligtvis i olika avseenden tillampas pa alla
samhéllsmedlemmar. Sjélvklart kommer t.ex 6vergangssamhallet att fa problem med manga av
de destruktiva verksamheter som florerar under kapitalismen. Det &r dock ingen tvekan om att
den sociala trygghet och delaktighet som radssystemet har mojlighet att garantera kommer att
minska “behoven” av att stjala och knarka, for att inte tala om vald och Gvergrepp. Arbetarstaten
maste framst inrikta sig pa en forebyggande social verksamhet, som omfattar allt fran minskad
sprit- och olproduktion till antiauktoritar barnuppfostran och uppbygge av radsdemokratin.
Denna verksamhet maste kompletteras med en bestamd hallning och pedagogik nar det galler
utforda “brott” och ofératter. Har ar det nddvandigt att barnuppfostran, utbildningen och arbetet
vid folkdomstolarna grundas pa principen att var och en som utfor en handling som entydigt
skadar andra (savida det inte ar frdgan om en direkt avvapning av klassfienden) ocksa maste ta
ansvar for sin handling pa sa satt att forstorda eller stulna saker maste erséattas eller aterlamnas,
skador gottgoras etc. Borgare tycker detta ar forodmjukande och ett valdsamt ingrepp i den s.k.
personliga integriteten. De foredrar darfor att skulden” gottgors via den anonyma statsapparaten,
genom si eller sd manga kronor boter for stold, si eller sa manga ars fangelse for “ett slag pa
kaften”. Detta &r en helt abstrakt form av uppfostran, som aldrig kan forvandla personligheten i
positiv riktning. Vi menar i stallet att varje person maste fa lara sig (och ibland t.0.m. tvingas) att
ta ansvar for sina handlingar och bli bekant med dess konsekvenser. Endast sa kan vi bidra till en
utveckling av personligheter med kollektivt ansvar.

Det vi har kan gora ar endast att peka pa det resultat en antiauktoritar uppfostran skulle kunna ge.
Hur skulle inte den méanniska vara som redan fran de forsta aren fatt lara sig att ta ansvar for sina
egna handlingar och dar varje sak hon gor pa ett sjalvklart och naturligt” satt far henne att ta
hé&nsyn till och samverka med andra — en manniska som hela sitt liv uppfostrats enligt sjalvstyrets
principer?

Dagligt liv i arbetarstaten

En av forutsattningarna for att den proletdra demokratin skall fungera och produktionsmedlen
verkligen socialiseras (forsamhalleligas) ar att arbetarna har tid och mojlighet att delta i planering
och beslutsfattande sa att de kan utveckla ett dagligt inflytande dver foretagens forvaltning och
skotsel. For att mojliggora detta kravs det en kraftig, generell arbetstidsforkortning (kanske till
hélften av nuvarande atta timmer per dag) och en omorganisering av arbets- och produktions-
processen, for att gora den mer éverblickbar, och arbetet mer mangsidigt. Dessa forandringar
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lagger inte bara grunden for en demokratisk forvaltning, dér en stor del av den tid som inte atgar
till direkt arbete nu anvands for att planera detta arbete, diskutera samhallsviktiga fragor etc. De
tjanar ocksa som utgangspunkt for att gora “fritiden” mer meningsfull, for att avskaffa det
forkvavande motsatsforhallandet mellan arbete och fritid.

Arbetstidens nedskdrning

Lat oss forst ga igenom alla de atgarder som maste vidtas efter ett revolutionart makt6vertagande
och som mojliggor och gynnar en kraftig nedskarning av arbetstiden, utan att produktionen av
produkter och tjanster som livsmedel, klader, bostéader, varme, el, transporter, sjukvard och
utbildning behdver aventyras, d.v.s. bli otillracklig:

—allas indragande i produktion och samhéllsviktiga verksamheter.
— fullt utnyttjande av produktionsmedlen (nér de anvénds).

—samordning av produktionen, vilket innebér att konkurrerande enheter, ”kapitalistiska”
branscher, lyxproduktion, etc kan laggas ner till forman for annan produktion.

— I6neutjdmning.

— Okad automatisering av produktionsprocessen och en utveckling av produktivkrafterna som pa
sikt gynnar arbetstidsforkortningen.

(fér en mer noggrann genomgang av dessa atgarder se kapitel I11).

Samtidigt kommer en rad nédvandiga atgarder och reformer motverka” en arbetstidsforkortning,
t.ex.:

— arbetstakten och stressen pa arbetsplatserna maste naturligtvis minska

— skift- och Gvertidsarbete maste sa langt det &r majligt forbjudas (vilket t.ex kan leda till
forluster” nar det géller maskiner med lang “uppvarmningstid™).

— jord- och skogsbruk kommer antagligen behova fler verksamma (jamfort med f.n.)

— for att bade man och kvinnor skall kunna delta i arbetslivet kravs det att hushallsarbetet under-
lattas och kollektiviseras och att barntillsynen forbattras. Detta kréver betydligt fler verksamma
inom dessa omraden &n vad som é&r fallet idag.

Likval ar vi 6vertygade om att alla dessa atgarder, tagna tillsammans, pekar pa maéjligheten till en
kraftig nedskarning av arbetstiden. Det politiska problemet kommer har med all sannolikhet
framst att vara hur mycket arbetstiden skall skaras ned. Till en bérjan skulle sékert de flesta
argumenten rikta sig mot en kraftigare nedskarning. De skulle reflektera olika intressen och
medvetenhetsgrader. Vi maste spara energi och istéllet for automatiserad produktion satsa pa
mer arbetsintensiv framstéllning”. ”Det &r ju helt orimligt att bara arbeta fyra timmar per dag,
samhallet kommer att kollapsa och vi kommer att forlora var nuvarande materiella standard”.

”Var malsattning ar varldsrevolution och jamlika villkor for alla pa jorden, varfor vi maste
producera sa stort 6verskott som majligt for att ge till befrielserorelser, revolutionara
organisationer och underutvecklade lander”. ”Vad skall man gdra hela dagen, om man bara skall
arbeta pa formiddagen”. Den politiska debatten om denna centrala reform maste vara omfattande
och inbegripa alla i samhallet. Men i perspektivet av att det ar nédvéndigt att skapa forut-
sattningar for radssystemets utveckling, utan vilket dessa debatter endast skulle ’snudda” vid
massorna och enbart ses som en angelagenhet av sma grupper, maste arbetarstaten redan
omedelbart efter maktOvertagandet genomfora en kraftig arbetstidsférkortning. Vid de aktuella
diskussionerna har saledes ocksa de flesta erfarenhet av en kort period av nedskuren arbetstid”.
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Arbetets mening

Arbetstidsforkortningen och sa gott som allas indragande i nédvéandiga arbetsuppgifter maste
ledsagas av en genomgripande omvandling av arbetsprocesserna och arbetsfoérhallandena.
Tidsstudieman och 6vervakare maste férsvinna, de hierarkiska forvaltningsformerna brytas ner
till ett minimum, de enformiga och monotona arbetsuppgifterna avlagsnas eller, om de ar
nodvandiga, delas upp mellan allt fler personer genom olika rotationssystem. Produktions- (och
aven distributions-) processen gors alltmer éverblickbar och fattbar. Inga arbetare gor enbart en
enkel uppgift utan deltar i en storre del av produktionskedjan, for att successivt kunna handha
mer komplicerade uppgifter. Man arbetar mer och mer i lag, och arbetet tillats bli skapande
aktivitet och ge utrymme for arbetarnas egna initiativ. Arbetarna, teknikerna, ingenjérerna och
administratorerna maste fa ldara kanna varandras uppgifter och i manga fall t.o.m. utféra varandras
jobb. Verkstadsgolvet och maskinpanelerna maste bli en skola for alla, samtidigt som arbetarna
vidareutbildar sig for att forsta maskinerna, produktionsprocessen, produktens betydelse i ett
samhalleligt sammanhang. Den 6kande automationen kommer att kunna paskynda en sadan
utveckling, eftersom den gor slut pa de okvalificerade arbetsuppgifterna och mer och mer
engagerar arbetarna i uppgifter som dvervakning, kontroll, administration, reparation, distribution
och forskning. Genom dessa férandringar kan arbetsdelningen mellan andligt och kroppsligt
arbete, mellan intellektuellt och manuellt arbete, successivt upphédvas och avskaffas.

Forandringen av arbetsprocessen och beslutsfattandet lagger dessutom grunden for att arbetet
alltmer upphor att vara ett tvang som enbart ses om en nddvandighet for att 6verleva, och for att
leva “det andra livet” .. pa fritiden. Den alienation och det framlingskap som tvingar sig pa
dagens lonearbetare, vilka upplever sig som utbytbara lankar i produktionskedjan, vilka inte
kontrollerar och bestammer Gver sitt arbete och sin arbetsprodukt, vilka har svart att forsta
produktionens mening Overhuvudtaget, detta framlingskap kan nu borja drivas tillbaka av
klasskansla, solidaritet och nyvunnet ansvar. Denna utveckling sker heller inte bara for att arbetet
gors mer Overblickbart och mindre uppstyckat och monotont, utan kanske framst p.g.a. att det
satts in i ett samhélleligt sammanhang, dar arbetarna ocksa beslutar vad som skall produceras.

Visserligen kommer det industriella arbetet att fungera som en “alienerande” faktor sa lange som
automationen inte formatt avskaffa alla monotona moment och rérelser samt alla I6pande band
och serietillverkningar som maste betjanas av enkla handgrepp.

Men samtidigt som vi under en langre tid maste acceptera noédvandigheten av enformiga
arbetsuppgifter, maste vi under dvergangen till socialismen strava efter att géra oss av med all
den moralism och puritanism som préglat installningen till arbetet under alla industriella
expansionsperioder med produktivitetens tillvaxt som framsta och enda mal. Att arbeta ar livets
mening, hette det ju... och heter det fortfarande idag pa vissa hall, &ven om det senkapitalistiska
samhallet hela tiden stimulerar en 6vergang fran produktionsmoral till konsumtionsmoral, dar
mangden forbrukade varor och prylar blir tecknet pa vélstand och lycka. Denna installning till
arbete resp. konsumtion maste och har forst nu maojlighet att forsvinna och erséttas av en mal-
séttning om produktionens utveckling, dar begreppet produktion uppfattas och tolkas i sin vidaste
betydelse, d.v.s. som produktion av allt fran maskiner och livsmedel till kunskap, uppfinningar,
konst, idéer och relationer mellan manniskor. Forst darmed kan ocksa en verklig forstaelse for
arbetstidens nedskarning vinnas: arbetstidsforkortningen 6ppnar vagen for att motsatsparet
arbete-fritid skall upphavas och forsvinna, for att fritiden inte skall vara ett desperat forsok till
forstroelse och vila infor arbetet, en vila som idag egentligen inte ar vila utan mer tid for att
dampa stress och gora sig av med fysisk trotthet. Motsatsparet arbete-fritid kan nu ge plats at en
vardag som innehaller arbete och studier, praktiskt och teoretiskt arbete, planering och forvalt-
ning, forskning och experimenterande, lek och spel, samt verklig vila.
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Arbetets slut

Alla dessa verksamheter kommer nu att fa stérre méjligheter att flatas samman och berika
varandra. Efterhand kommer det bli mojligt att upphédva den kapitalistiska” vardagens
uppstyckning i renodlade aktiviteter — ata, arbeta, sova, resa, leka och studera — dar varje
verksamhet har sin bestamda tid och plats — en brutal tvangstréja som helt svar mot var kropps
och hjérnas satt att fungera. Enbart en annorlunda stads- och bostadsplanering skulle innebara en
enorm forbattring i dessa avseenden. Endast en férvandling av arbetsplatserna, dér vi idag enbart
arbetar, men dar vii en arbetarstat ocksa maste skapa utrymme for planering, studier, politisk
debatt, konstnarlig verksamhet, spel och lek, kommer att innebéra ett sprang framat mot ett
vardagsliv som verkligen kan levas.

Med arbetstidsforkortningen och arbetsdelningens successiva upphavande kan vi ocksa genom-
fora de nodvéndiga skol- och utbildningsreformerna, som gor att arbete, deltagande i samhéllets
skdtsel och utbildning kan ske i vaxelverkan, som gor att utbildning inte ses som nagot man bara
skaffar sig och sedan anses vara fardig (om inte tvangsmassig omskolning star pa programmet),
utan dar utbildning och studier ar nagot som, precis som andra verksamheter, foljer oss genom
hela livet.

Utbildning och studier maste motiveras och fa sitt varde genom kontakterna med, undran infor
och erfarenheterna av samhallslivet (behovet av att veta mer och dvertygelsen om att mer kun-
skap hjalper en maste vara orsaken till studier). Aven har kan omedelbara reformer inleda en
gynnsam utveckling. Alla som studerar i langre perioder maste kunna fa “ledigt” for mer inten-
siva och sammanhangande studieperioder. Barnen i skolorna maste tidigt fa lara kanna olika slags
produktion genom att skolorna har verkstader och odlingar. Den obligatoriska sammanhé&ngande
skolgangen maste successivt brytas ner sa att t.ex inte unga manniskor i en fysisk och sexuellt
expansiv alder skall behova sitta pa skolbanken atta timmar om dagen. Ett helt nytt utbildnings-
system, intimt knutet till samhallslivet i 6vrigt, maste byggas upp.

”Var och en kommer att kunna vara arbetare pa formiddagen och litteraturkritiker pa efter-
middagen”, uttryckte Marx det. Var och en kommer, utifran kollektiva och personliga behov, fa
storre mojligheter till skapande verksamheter. Grupper och organisationer kommer att formera
sig, trevande eller bestamt, sanktionerade eller ej: kulturféreningar, politiska grupper, studie-
sallskap, idrottsklubbar. Manga tvivlar pa att sarskilt manga manniskor har sddana behov,
ambitioner och formagor. Det finns dock inget battre bevis pa existensen av denna skapande vilja
och formaga hos manniskan an den amator- och ’gor det sjalv’-verksamhet som i alla upptank-
liga former har utvecklats i takt med arbetstidens minskning i de industrialiserade l&nderna — en
spontan och massiv revolt mot arbetsdelning och monotont arbete, vilken tagit sig uttryck i
kolonitradgardar, hobbyverksamhet, tradgardsarbete, stugbyggen, motorintresse, idrotts- och
foreningsverksamhet och sjalvstudier.

En hel del arbetsuppgifter som under kapitalismen inforlivats i den industriella masstillverknings-
processen kan ocksa helt eller delvis ryckas loss fran densamma for att bli foremal for initiativ
och arbete utanfor den planerade produktionen: delar av utbildningen, byggnadsverksamheten (de
som vill kan kanske ges mojlighet att utifran serietillverkade stommaterial bygga sina egna bo-
stader och anlaggningar), framstéllningen av klader, leksaker, mébler m.m. samt ocksa en viss
del av den vetenskapliga och tekniska utvecklingen, dar man inte minst kan forutspa en rik
experimentverksamhet inom energiférsorjningens omrade.

Mojligheterna for en rik kulturell utveckling 6ppnar sig och man kan inte nog understryka rads-
systemtes betydelse for att dessa mojligheter ocksa skall kunna forverkligas: under évergangen
till socialismen utgor radssystemet den lank som forenar det nédvéndiga arbetet med det
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arbetande folkets 6vriga verksamheter.

Nedskérningen av arbetstiden och arbetsdelningens avskaffande pekar fram mot arbetets slut” —
det traditionella, tvangsmaéssiga arbetets slut” — mot ett samhalle dar det finns ett relativt over-
flod av nédvandiga produkter och manniskan agnar sin tid at skapande verksamheter i dver-
ensstammelse med samhallets och hennes egna behov.

Aven om vi knappast kan forestalla oss ett sddant samhélle idag, finns det ingen anledning att
instdmma med dem som hdvdar att det finns en oacceptabel motsédgelse i det faktum att Marx
koncentrerade hela sitt tinkande pa arbetet (pd motsattningen arbete-kapital), for att i logisk
konsekvens med vad han funnit skissera ett framtida samhalle dar det inte langre finns nagot som
heter arbete.

Nya samlevnadsformer

Radssystemets utveckling och framvaxten av gemenskap i kooperativ och produktionskollektiv
kommer naturligtvis att paverka forhallandet arbete-boende och bostadsforhallandena 6verhuvud-
taget. En rad av de uppgifter som tidigare legat pa familjen kommer nu att ombesdrjas kollektivt
och av samhaéllet. Den borgerliga karnfamiljen kommer allt mer férlora sin mening och betydelse.

Uppldsningen av den borgerliga familjen maste emellertid vara en medveten process. Den utgor i
sjalva verket en central aspekt i kvinnans, barnens och mannens frigérelse.

Under det senkapitalistiska samhallet ar motsatta tendenser verksamma nér det géller att avgora
karnfamiljens framtid, dels kade krav pa flyttbar, rorlig arbetskraft, som leder till upplésning av
familjen och en uppdelning av samhéllet i enskilda individer, dels den borgerliga ideologin, som
infor hotet om forlorade tryggheter fortfarande identifierar Lycka med hem och familj (se reklam,
veckotidningar m.m.). Marxister har alltid betraktat kdrnfamiljen som en orubblig grundsten i den
kapitalistiska byggnaden. Sanningen i detta kan kanske betvivlas, men ett tycks sékert: om det
kapitalistiska samhallet nagonsin formar avskaffa familjen som en nédvandig samlevnadsform
for de flesta samhallsmedlemmarna kan ersattningen endast bli en: ”enpersons-familjen” —
privatiserade och isolerade individer i servicehus, kanske TV- och pillerlyckliga och med formell
och konlos kansjamlikhet. Denna fornedrande framtidsvision vacker redan idag valdsamt
motstand fran flera hall, och en del kommunister har t.o.m. gjort misstaget att dra ut till den
borgerliga familjens forsvar.

For att utvecklas som ménniskor kravs det att vi har intima (i ordets vidare mening) relationer
med mer an en person. For att det traditionella konsrollssystemet, som laser och stympar bade
man och kvinnor, skall forsvinna, ar det nédvandigt att kvinnorna ges mojlighet att delta i
produktionen och samhaéllslivet pa lika villkor som méannen. For att barnen skall kunna betraktas
som manniskor och véaxa upp och lara kénna andra barn, vuxna och gamla maste foraldrarna bort
som enda auktoritet (foréldraskapet kan naturligtvis aldrig automatiskt medféra kvalifikationer
som barnuppfostrare).

For att gamla, sjuka, ensamma och idag utstotta skall slippa isolering och méansklig fornedring pa
vardanstalter och servicehem maste det skapas samlevnadsformer som ocksa ger dem en sjalvklar
plats i samhallet. For att allt detta skall kunna forverkligas maste den borgerliga karnfamiljen bort
som enda, legaliserad, idealiserad, sanktionerad, institutionaliserad och idylliserad samlevnads-
form.

Men vad kommer da istallet? Vad skall arbetarstaten satsa pa? Vi maste har helt enkelt kunna
forestélla oss en rad olika samlevnads- och boendeformer. Forutom den traditionella” familjen,
som i viss utstrackning kommer att finnas kvar under en dvergangsperiod, maste det ges
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utrymme, stimulans och stod at boendekollektiv och storfamiljer, i varierande storlekar, med
olika grad av intimitet, olika ut-och-inflyttningsfrekvenser” och utan nagra aktenskapsbevis som
valsignande inramning. Allt fran tre vuxna kan ses som kollektiv och férsok att spranga den
traditionella familjens ramar. Allt frAn gemensam trapphusstadning till bygget av kollektiva
gardsanlaggningar kan ses som positiva forsok att knyta ihop familjer och kollektiv i en mindre
anspraksfull gemenskap. Nagra vill sékert att dessa kollektiv skall bildas i produktionsgemen-
skap”, och kanske lyckas de och slar sig ner pa nagon bondgard. Men under den utveckling mot
socialism som vi skisserat kommer de kollektiv som véxer fram antagligen att mer bildas utifran
vanskap, gemensamma intressen i allmanhet eller verksamheter som tryckeri, tyg- eller konst-
verkstad m.m. En del av dessa kollektiv maste dessutom fa ett 6kat socialt ansvar genom att de
uppmuntras till att dverta en del av de funktioner som innehas av dagens vardanstalter, funktioner
som kan bli alltmer 6verflodiga i takt med att gemenskap, samarbete och omtanke okar.

Arbetet med relationer mellan manniskor kommer att fa ett allt storre utrymme i 6vergangs-
samhallet, for att under socialismen bli ett av de centrala malen for all mansklig verksamhet.
Inom dessa omraden finns det hur mycket som helst att gora. Vi skall har noja oss med att peka
pa sexualiteten. Vart forhallande till sexualiteten grundlaggs som barn. En socialistisk
barnuppfostran maste utformas sa att barnen tidigt tillats utforska alla dessa félt som tabubelagts i
var kultur. Genom en sjalvklar nyfikenhet och den allmant 6kande kunskapen om dessa omraden
kan barnen na fram till ett avdramatiserat, naturligt och mer sensuellt férhallande till sexualiteten.
Allt tal om att detta senare skulle leda till farlig promiskuitet och franta de sexuella relationerna
alla de passioner och hemligheter de foder ar mest nonsens och oftast enbart uttryck for puritanen
inom oss. Fria preventivmedel (och fri abort) ar exempel pa nagra av de atgarder som omedelbart
maste komplettera denna uppfostran, en uppfostran som i manga avseenden naturligtvis
inbegriper alla manniskor. Men den sexuella revolutionen” vore helt meningslos om inte
arbetarstaten, raden och revolutionarerna gick till beslutsam kamp mot den kommersialisering av
sexualiteten som kénnetecknar dagens kapitalistiska samhalle, déar reklamens och porrindustrins
utbredning an mer forvandlat kvinnan till konsobjekt och sexualiteten till vara, och dar
konsumtionens och kapitalomsattningens stegrade betydelse medfért att ndstan varje sak numera
reklameras med hjélp av sexuella anspelningar. Genom en skrotning av reklamen och forbud mot
kons-diskriminerande konsumentupplysning kan ett betydelsefullt steg tas redan vid
maktovertagandet. | skolorna, massmedia och arbetslivet maste sedan en standig kamp féras mot
de fordomar som fortfarande beharskar dessa omraden och hindrar oss fran att utveckla ett
sexualliv som ar fullt av lust, sensualitet, varme och émhet — som &r en sjalvklar del av vara liv.

Skapandet av nya samlevnadsformer kommer alltsa i hogsta grad vara beroende av de atgérder
och den installning som de olika raden utvecklar. Vi kan peka pa ytterligare nagra exempel.
Byggandet av daghem och kollektiva matsalar ar t.ex av enorm betydelse for att 6ppna vagen for
allas delaktighet i produktion och samhéllsliv, vilket &r ett av villkoren for att kvinnofortrycket
avskaffas. Upprattandet av dessa anlaggningar far emellertid inte medfora krav pa obligatorisk
anvandning, genom foreskrifter eller pa sa sétt att arbetarstaten inte gor det maojligt att tillgodose
behoven av t.ex. matlagning och hushallsarbete pa individuell basis. Lika lite ar det radens
uppgift att t.ex. tvinga fram kollektivbildningar.

En annan utomordentligt viktig faktor for samlevnadsformernas utveckling ar bostaderna och
bostadbyggandet.

Léagenhetsstorlekar och -planer skapar namligen patagliga mojligheter och begréansningar for
olika boendealternativ. | dagens Sverige produceras i stort sett enbart ett begrénsat antal
lagenhetsvarianter, och da mest smalagenheter som bidrar till att bevara och institutionalisera
karnfamiljen. Arbetarraden maste darfor bade tillata och beframja radikala férandringar av
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existerande bostadshus och lagenheter samtidigt som de uppmuntrar en framstéllning av nya
alternativ: kollektivhus (inte i forsta hand for service, men vél for gemenskap), tatt grupperade
laga hus kring gardar, gator och grénomraden, véldiga “villor”, féranderliga och utbyggbara
flerfamiljshus med flexibla lagenheter 0.s.v. Precis som produktionen av hoghus (for enbart
bostader) kommer framstallningen av smahus — egnahem, dar individualismen fritt kan spira och
uppvarmningskostnaderna &r hdga — antagligen inte inga i de olika arbetarradens planer for
samhallets utbyggnad. Forutom en rikt varierad arkitektur och bostadsproduktion maste arbetar-
raden inrikta sig pa att skapa ett relativt Overskott av bostader, allt i Gvertygelsen om att vi bade
idag och imorgon, bade ensamma, som “par” och i kollektiv bor for tatt och trangt, allt for att
ocksa ge utrymme och majlighet till den personliga avskildhet som vi da och da alltid kommer att
behdva. Genom att hér folja en konsekvent klasslinje , kan vi redan efter maktovertagandet skapa
en kraftig standardhojning for arbetarklassen genom att lokaler, kontor och andra verksamheter
som varit knutna till den kapitalistiska ekonomin anvands for bostader. Aven vrakiga villor och
lagenheter som daligt utnyttjas maste inga i en sadan omedelbar omfordelning av bostads-
bestandet.

Revolutiondr konst och kultur

Den konst och kultur som kommer att dominera och pragla livet i arbetarstaten kommer att vara
revolutionar: dess uppgift &r att bryta ner stelnande former och forhallningssétt, att Gppna vagen
for solidaritet, samarbete och personlighetsutveckling och att stimulera 6vergangen till
socialismen och ett samhélle som domineras av en socialistisk kultur. Om vi tolkar begreppet
kultur i dess vidaste mening, d.v.s ser kultur i motsats till natur, &r naturligtvis de viktigaste
uttrycken for den revolutionara kulturen radssystemet, de nya produktionsforhallandena, den
’nya” teknologin, den antiauktoritara uppfostran, internationalismen m.m. Det dr ocksa i relation
till utvecklingen och omvandlingen inom dessa omraden vi maste se konstens utveckling.

Overgéangssamhallets konst far och kan inte reduceras till en monolitisk, enhetlig eller bestamd
foreteelse och stil. Efter det revolutionara maktovertagandet maste konsten ges total frihet (precis
som, i vid bemarkelse, vetenskapen). All konst kommer darfor inte att kunna betraktas som
revolutionar i sndv mening. Vi kommer att fa se hylIningar till kollektivet, skildringar av
arbetarklassens liv och kamp och tolkningar av personliga “dilemman” infor 6vergangssamhéllets
svarigheter och krav. Konstnarer, som ar oformagna eller ovilliga att erkénna det relativa
beroendet mellan form och innehall kommer att forsoka fylla tidigare populara” former — serien,
veckotidningsnovellen, fralsningsmusiken etc. — med ett revolutionart innehall. Andra kommer
att betona fornyelsen av formen, och kanske med superradikalistiska™ skulpturer géra ansprak pa
att vara de “enda och sanna” foretrddarna for den revolutionéra konsten. Vi kommer att mota
forfattare som griper tillbaka pa traditionerna och utvecklar, fornyar och berikar dem. Bok-
diskarna kommer alltid vara valforsedda med klassiker i billighetsutgavor — Shakespeare,

Stendal, Mann, Tolstoj etc. Jazz, klassisk musik, pop och folkmusik kommer att spelas och horas
i radion, saval som ute i kvarteren, allt oftare 6verrostade av nya musikformer, tror vi. Gemen-
samt for all denna konst maste vara att den tas pa allvar, att den diskuteras, uppmarksammas och
kopplas till det sociala livet.

Det finns sadana som tror att denna frihet kommer att medfora uppkomsten av en rik och
omfattande konst som hyllar borgerliga ideal och vérden. For oss ar sadana farhagor ett
mysterium, ty hur kan vi underlata oss att tro att det socialistiska uppbygget och den omvalvning
det medfor inom arbetslivet, i de sociala relationerna, genom radssystemets utbyggnad etc. inte
kommer att ge upphov till tusen och ater tusen konstverk som med revolutionar entusiasm och en
kritisk syn formar skildra, tolka och sammanfatta denna periods politiska och sociala problem.
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For oss dr det snarare forbuden, diktaten och de statliga femarsplanerna for litteraturen” som
maste leda till stagnation och konservatism. Endast en byrakratisk diktatur har sa lagt fortroende
for samhallets utveckling och folkets initiativ att den t.ex maste utse speciella “hovkonstnarer”
som forebilder. En del tycker att ovanstaende ar sjalvklart, men for dem i vars huvuden stegen av
stalinismens spOken fortfarande ekar ar inte detta lika sjalvklart.

Med kravet pa konstens “frihet” foljer naturligtvis inte att arbetarraden uppmanas ta sina hander
fran denna fraga och i likgiltighet eller hoppfull 6vertygelse éverlata all konstnarlig verksamhet
pa kulturforeningar och enskilda. Aven arbetarraden forvaltar forlag, skolor och teatrar genom
vilka de maste fora en bestamd kulturpolitik som understddjer den revolutionara konstens
utveckling. De maste ge en forhallandevis stor plats at de konstnarer som soker bidra till att skapa
en internationalistisk medvetenhet och en 6kad medvetenhet om férhallandet samhalle-natur.
Denna kulturpolitik maste dock i forsta hand inrikta sig pa att géra det mojligt for alla att arbeta
med olika konstarter genom att ge stod at upprattandet av konst- och musikverkstader”, teatrar
och scener, filmklubbar, studiesallskap och bokutgivning.

Betraffande konstens och konstnarernas sociala stallning i dvergangssamhallet, kommer
konstnarerna antagligen successivt forsvinna som speciell yrkesgrupp (tidigare underhallen
genom ’konstnarslon” och statliga bidrag), allt i takt med att arbetstidsforkortningen gor det
mojligt att delta i samhallslivet och samtidigt helhjartat dgna sig at konstnarliga verksamheter.
Den professionelle konstndren kommer att forsvinna som socialt fenomen, men ej som virituos,
specialist, tekniker. Konsten kommer dessutom att frigoras fran dagens bojor: institutionernas
och marknadens krav. Genom att marknadsekonomin och reklamen skars ner och det
bombardemang av bilder, tecken och signaler som vi idag ar utsatta for minskar kan bildkonsten
aterges nagot av sin forlorade betydelse. Konsten kommer nu pa olika satt att gripa in i
manniskornas vardag. Vi kommer att fa uppleva klassiska teaterforestallningar utsanda i varldens
alla TV-kanaler och gator som under en sommarmanad vigs at en utstallning om arbetarradens
historia. Det kommer heller inte vara ovanligt att mota nagon som nyligen givit sin van en
malning, vars hemligheter och innebdrder andra &r utestangda ifran.

Vi har alltsa ingen programmatisk installning till konstens former, innehall och symboler. Vi har
inga formler med vilka man skall kunna “dechiffrera” varje enskilt konstverk och med vilka man
oundvikligen vill neutralisera eller doda varje mangtydighet, ironi eller osékerhet. Den kommu-
nistiska rorelsens historia ar emellertid rik pa forsok att stalla upp sadana formler och kriterier, av
vilka flera lever kvar idag. En av dessa ar begreppet proletarkultur”, som, tolkat pa det otillatet
mekaniska och platta sattet, haft en enastaende formaga att suggerera arbetarromantiker inom
dagens revolutiondra rorelse. Bakom begreppet doljer sig vanligtvis foljande resonemang.

I det kapitalistiska samhallet harskar borgarklassen och den dominerande kulturen och konsten &r
borgerlig. Efter maktovertagandet harskar arbetarklassen. Den dominerande kulturen maste
darfor bli arbetarklassens kultur — en proletér kultur. Tva 6desdigra misstag foreligger har. For
det forsta kan det aldrig vara arbetarmaktens uppgift att skapa en proletar kultur som samhéllets
dominerande kultur, eftersom en sadan oundvikligen maste leda till en konservering av
arbetarklassen som klass (som en priviligierad klass vid sidan om andra klasser) istéllet for att
bidra till en revolutiondr process som just innebar alla klassers upplésning, inklusive
arbetarklassens. Sjalvklart kommer det finnas proletarforfattare och skildringar av arbetarklassens
liv och kamp i 6vergangssamhallet. De maste t.0.m. vara riktaliga och ses som mycket viktiga.
Men att satta arbetaren och arbetslivet helt i centrum for 6vergangssamhaéllets kulturella
utveckling inskréanker perspektiven till arbetet och fabriken, istéllet for att paverka mojligheterna
for hela samhéllets omvandling. Hittills har varje sadant forsok enbart lett till en flod av
arbetarlitteratur som idealiserar arbetslivet.



41

Det andra misstaget ar att konsten inte ar klassbestamd pa det satt som anhangarna till proletar-
kultur vanligvis antyder. De tror ndmligen att all konst antingen ar borgerlig eller proletar, varvid
den proletara konsten framstéalls som nagot totalt annorlunda &n den borgerliga konsten. Darfor
maste de naturligtvis forkasta all konst som skapats i det borgerliga samhéllet av mer eller mindre
etablerade konstnérer — endast revolutionart medvetna konstnarer gore sig besvér! ”All konst &r
uttryck for bestdmda klasser”, sager férvisso Mao. Men om man inte tillampar denna sjalvklara
sanning med stor forsiktighet hamnar man i den absurda situation som proletarkulturanhéngarna
tycks genant oberdrda av: for sakerhets skull ”klassbestdammer” de isolerat varje konstverk for
sig! Mao borde vrida sig i plagor, men samtidigt ar ju hans kinesiska kollegor i full fard med att
ge Beethovens musik denna behandling! Ett konstverk kan vara ett direkt uttryck for en borgerlig
eller proletér standpunkt — manga konstnarer arbetar ju ocksa medvetet politiskt. Men pa langt
nar alla konstverk later sig helt eller ens delvis bedomas eller klassificeras med hjalp av strikt
politiska begrepp och kategorier. Att mala en tavla eller skriva en bok &r dessutom ofta en
individuell prestation och i sista hand resultatet av en enskild manniskas (inte en klass') drémmar
och ambitioner.

Proletérkulturen, som en arbetarstats dominerande kultur, leder inte bara till konservatism, utan
ar genom sina absurda kriterier pa vad som ar proletért och borgerligt oférmdgen att 6ppna vagen
for en konst som 6verskrider dessa schematiseringar — en revolutionér konst.

Folkets kultur” ar ett annat begrepp som férekommer idag. Lanserat av SKP, utgar det ocksa
ifran denna organisations felaktiga politiska analyser (huvudmotsattningen i dagens samhalle gar
mellan monopolkapitalet och folket, d.v.s arbetarklassen skulle ha viktiga gemensamma intressen
med medelstora och sma kapitalister, sager SKP.) Men detta begrepp har det positiva med sig att
det pekar pa betydelsen av folkliga traditioner och initiativ, vilka idag hammas, deformeras och
slas ihjal av imperialism och kommersialism. Begreppet ar dock s& dunkelt, vitt och odefinierbart
att det rymmer det mesta (pa gott och ont). Darmed blir det sa gott som oanvandbart. | SKP:s
praktik har det givits en helt ~klasslos” och ensidig inriktning pa “atererévring” av folkets
historia och traditioner, vilket vackt all mgjlig hembygdsromantik och konservatism till liv,
istallet for att blottlagga konstens revolutiondra mojligheter. Men, utan tvekan kommer den
socialistiska kulturen i det socialistiska samhéllet ocksa vara en folkets kultur.

Mot det klass- och statslosa samhillet

Med revolutionen upprattar arbetarklassen och deras allierade en egen maktapparat — rads-
systemet. Detta systern &r ett uttryck for arbetarmakten, for proletariatets diktatur.

Men arbetarklassen har inte kommit till makten for att bevara den proletéra diktaturen hur lange
som helst, for att konsolidera och stérka arbetarklassen som harskande klass i samhéllet.
Proletariatets diktatur maste istallet betraktas som en 6vergangsform, som ett instrument for att
genomfdra 6vergangen till socialismen, och dven om denna statsform fungerar som en
klassdiktatur, framst riktad mot borgarklassen, &r det dess uppgift att bygga det klassldsa
samhallet! Arbetarklassen har med andra ord enbart kommit till makten for att avskaffa alla
klasser, inklusive sig sjalv.

Tidigare har vi diskuterat en rad av de atgarder som oundvikligen kommer att bidra till upplos-
ningen av arbetarklassen som klass och framtvinga dess ’sammansmaltning” med andra sociala
skikt. Genom att alla befolkningsskikt dras in i produktionen och samhélleligt nédvéndiga
arbeten, arbetstiden sénks, rotation mellan vissa yrken och uppgifter organiseras, loneskillnaderna
avskaffas, arbetsdelningen upphévs, produktionsprocessen och planeringen demokratiseras och
utbildningen forbattras, kommer sa smaningom det arbetande folkets materiella och kulturella
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villkor att bli alltmer jamlika (ej lika!) — klasskillnaderna upphavs, avskaffas och raderas ut.

Arbetarstaten upprattas for att genomfora dvergangen till det klasslosa samhéllet, men precis som
det forholl sig med arbetarklassen i denna process forhaller det sig med statsapparaten — staten.
Den maste upplosas. Varje stat ar namligen definitionsmassigt en relativt sjalvstandig institution
med repressiva, politiska, ideologiska, juridiska och administrativa funktioner och darmed ocksa
alltid ett hot mot friheten, mot individens saval som kollektivets frihet att besluta Gver sin fram-
tid. ”Proletariatet ar endast betjant av en bortdéende stat”, sa Marx. Forstatligande av produk-
tionsmedlen &r darfor endast inledningen pa den socialiseringsprocess som maste forvandla
statlig forvaltning till samhaéllelig, nagot som endast kan ske genom sjélvstyrets utvidgning. Det
finns ocksa manga som vill skilja statens repressiva funktioner fran de administrativa, for att dari-
genom framhalla att det alltid, d.v.s &ven sedan alla varldens kontrarevolutionara hot avlagsnats,
behdvs en administrativ statlig apparat som haller ihop det komplexa samhallet.

Aven om staten kan komma att existera lang tid efter maktovertagandet (se t.ex diskussionen om
varldsrevolutionen i kapitel 11) sd gor ett system av atgarder det mojligt for oss att redan under
évergangen till socialismen tala om statens bortdéende. Genom radssystemet kan alla dras in i
samhallets skotsel. Istallet for en kar av yrkespolitiker och administratérer, som i vart nuvarande
samhaélle, kan vi genom ”roterande” och rullande” systern gora de flesta fortroliga med olika
”statliga” uppgifter: ett systern som, for att citera Lenins ord om Pariskommunen, gjorde att "alla
blev byrakrater och ingen byrakrat”. Denna process' framgang paskyndas och underlattas av att
alla de funktioner som &r knutna till raden — planering, arbetsformedling, domstolar” etc — gors
enklare att skota, mer 6verblickbara och heller inte, som under kapitalismen, beroende av beslut
som fattas ndgon annanstans, utanfor all demokratisk kontroll. Det vore helt felaktigt att tolka
detta pa sa satt att vi har helt naivt framstéaller ett samhalle dar alla har kunskap om allt, vilket ju
ar helt orimligt. Sjalvklart kommer en vaxande mangd experter, yrkes- och @mnesspecialister att
vara verksamma, men deras rad och bedémningar maste sattas in i ett socialt sammanhang och
ges en pedagogisk form som gor det mojligt for de flesta att forsta dem och ta ansvar for de
beslut de leder till.

Dessa experter kommer heller inte tillatas fungera som neutrala, objektiva och opolitiska rad-
givare utan maste goras politiskt ansvariga for sina forslag och sitt arbete. Det vi talat om &r en
”statsapparat” som till en borjan kommer att fungera trogt, med dagens 6gon sett, men som i takt
med uppgifternas forenkling, “byrakraternas” ékande kunskaper och erfarenheter och, icke minst,
genom att dverflodet pa vissa produkter minskar administrations-, férdelnings- och planerings-
”bordan”, alltmer upphdr att fungera som en sjalvstandig institution vid sidan om manniskorna
och deras dagliga liv. Istéllet har detta administrerande, planerande och beslutande ”maskineri”
inforlivats med var dagliga praktik. Nagot annat satt finns inte att avskaffa klyftan individ-stat, att
avskaffa staten som en abstrakt, anonym och frimmande apparat.

En epok av slut - den har redan borjat

Om vi studerar 6vergangen till socialismen och kommunismen, sasom den diskuteras av
marxister och uttrycks i praktiska erfarenheter fran dagens 6vergangssamhallen, innebér den inte
bara uppbygget av nya produktionsforhallanden och sociala relationer utan kanske i &nnu hogre
grad att en hel rad forhallanden och institutioner som préaglat arhundraden av feodalt och
kapitalistiskt fortryck uppldses, avskaffas och forstors. Ja, det karaktaristiska for hela denna
historiska 6vergangsepok &r att den utifran vara begransade mojligheter att ”’se in i framtiden”
framstar som en epok av slut”:

— privategendomens slut (samhéllelig egendom)
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— varans, varumarknadens och penningsystemets slut (fri distribution efter behov) — klassernas
slut (kollektiv solidaritet)

— statens slut (det allmédnna sjélvstyret)
— arbetsdelningens slut (férening av intellektuellt och manuellt arbete)

— arbetets slut (produktion av teknologi, produkter, idéer, konst etc.) — familjens slut
(samlevnadsformer efter behov)

— nationernas slut (internationell, varldsomspannande federation).

Vad innebér dessa slut? De innebdr att t.ex staten, familjen, nationen etc upphor att existera som
en allmén, identifierbar, avgransad och relativt sjalvstandig kategori och foreteelse. Staten ar inte
langre en speciell institution ”ovanfor” méanniskornas beslutande och verkstallande organ,
nationen ar ingen speciell ekonomisk och politisk enhet (utan mer som ett av dagens svenska
landskap kanske), familjen &r inte den enda eller ens den vanligaste samlevnadsformen. Alla
dessa slut” har olika karaktar och betydelse, de kan heller inte uppnas samtidigt. Vissa “slut”
bestammer och foregar andra. Sa ar t.ex avskaffandet av varumarknaden och privategendomen en
nodvandig forutsattning for statens och klassernas slut. Dessa “slut” paverkar och paverkas olika
av samhaéllet. Precis som kapitalismen pekar fram mot “ett samhélle organiserat pa en annan
niva” och darmed aviserar sitt eget slut, varslar ocksa den kapitalistiska utvecklingen om vissa
mer bestamda “slut”, vilka borgerliga ekonomer och sociologer séker ge en féraning om genom
att ge det hdgindustrialiserade samhallet olika beteckningar — "fritidssamhéllet”, 6verflods-
samhallet”, ”teknikersamhallet” ”det klasslosa samhéllet” etc. Dessa beteckningar rymmer
visserligen ett korn av sanning, och ibland mer &n sa, men blir enbart idealistiska visioner,
eftersom de begrénsar sig till enstaka aspekter av samhallet. Andra slut” motverkas emellertid
effektivt av kapitalismen. Sa t.ex har statens inflytande och funktioner ékat enormt i det
senkapitalistiska samhallet, och statens repression stracker sig idag langt in i manniskornas
vardag.

Alla dessa “slut”, de flesta centrala i marxistisk teori och praktik, vad kommer efter dem? Ar inte
’mélet” illusoriskt? Ar det inte paradiset vi drommer om, ett idealsamhalle utan konflikter mellan
grupper och individer, ett tillstand utan rérelser och passioner? De borgerliga hjarnorna vill ha
besked. Men vi tanker inte ge dem de idealistiska utopier de vill ha. Vi pekar enbart pa de utveck-
lingslinjer som det &r nodvandigt att folja for att avskaffa fortrycket. Malet ar ett klass- och stats-
l6st samhalle, ett samhélle som i sin totalitet och mer precisa uppenbarelse undflyr var forestall-
ningsformaga, och dar varje forsok att idag tanka detta samhélle obénhorligen leder till slutsatsen
att ”ingenting kommer att vara sig likt”. Forst nu inleds méansklighetens verkliga historia, sade
Marx och Engels. Vem kan egentligen forutsaga vilka mal och stravanden som kommer att enga-
gera manskligheten sedan manniskor (en klass) slutat att systematiskt exploatera och forgoéra
varandra (en annan klass), sedan fortryck och eldnde upphort att vara en central del av manni-
skors vardag och sedan arbetet — den materiella produktionen — upphort att vara ett tvang och
otryggheten vad géller foda, klader och bostader forsvunnit? Naturligtvis kommer ett sadant
samhaélle inte kunna avlagsna grunden for individuella konflikter och personliga “’kriser” — den
dveroptimistiska marxismens tro pa att motsattningen mellan méanniskans vasen och hennes
existens, mellan andligt och kroppsligt liv, slutgiltigt skall dvervinnas tanker vi inte ge nagot
utrymme for i var utopi. Men férutom dessa personliga stravanden och problem? Vad kommer att
engagera manskligheten? Storre mojligheter att beméstra och samverka med naturen — land-
skapen, bergen, vindarna och haven? Storre kunskap om ménniskans inre” liv, hennes psyke,
upplevelser, aggressioner och passioner? Sakerligen. Det ar ocksa darfor som det inte ar ett
konfliktlost tillstand som vantar.
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Men istéllet for att spekulera i denna framtid staller vi oss uppgiften att utforma och arbeta for en
politik som redan idag, har och nu, beframjar en 6ppning mot en framtid dar samhéllena inte ar
byggda pa exploatering och fortryck. Denna politik, vars programmatiska sidor finns uttryckta i
vara paroller, krav och analyser (vilka &nnu inte pa langt nér tacker alla nodvandiga aspekter av
samhallsutvecklingen), har naturligtvis ett samband med alla de ’slut” som beskrivits har ovan.
Ja, forutom att utveckla dagens kamp och strider, fungerar var aktuella politik ocksa som en
annonsor” av dessa slut”:

— Kampen for arbete at alla genom minskad arbetstid med bibehallen 16n” innehaller en mang-
fald aspekter: allas indragande i produktionen och samhéllets skotsel, klassernas ’slut” och
mojligheten av en utvecklad produktion som tillgodoser vara behov.

— Var kamp for proletar demokrati i enhetsfronter, aktionsenheter, strejkkommittéer och arbetar-
forsamlingar pekar fram mot den proletara demokrati som ar nodvandig for uppbygget av rads-
systemet och statens upplésning.

—Den internationalism vi arbetar for uttrycks i vart solidaritetsarbete med arbetarklassen i Chile,
Vietnam, Spanien, etc., i var internationella organisering i Fjarde Internationalen och i en paroll
och kampinriktning som ”Nej till trusternas Europa — for ett rtt Europa!”

— Kravet pa lika 16n for lika arbete riktar sig mot kvinnornas nuvarande diskriminering pa arbets-
marknaden, medan var kamp for kollektivisering av hushallsarbete och barntillsyn pekar fram
mot familjens ”slut” och nya samlevnadsformer.

Denna bok ar saledes skriven med tanke pa dagens politiska arbete. Genom en beskrivning och
diskussion av problemen under 6vergangen till socialismen vill den formulera riktmarken for var
politik idag. Ty i dagens kamp laggs grunden for morgondagens samhélle.



