Sino-sovjetiska konflikten och krisen inom den
internationella kommunistiska rorelsen

Resolution fran Fjarde Internationalens 8:e varldskongress (1965)

| samband med stéllningstagandet till den sino-sovjetiska konflikten behandlade Fjarde
Internationalens Aterféreningskongress i juni 1963 skillnaderna mellan Peking och Moskva
under fyra rubriker:

(1) "Fredlig samexistens” och kampen mot kriget.
(2) Den revolutionara kampen i kolonierna och i de halvkoloniala landerna.

(3) Begreppet ”den fredliga végen till socialismen” som blev officiellt vid Sovjetunionens
Kommunistiska Partis 20. kongress och som fr.a. ifragasatter det marxist-leninistiska
statsbegreppet.

(4) Uppnaendet av socialism i varldsskala (dar Kreml pastar att detta sakerstélls
huvudsakligen genom att Sovjetunionen i ekonomiskt avseende gar forbi imperialismen,
medan Peking vidhaller att den fundamentala rollen kommer att spelas av de revolutionara
krafterna i internationell skala).

| maj 1964 tog Fjarde Internationalens Exekutivkommittés plenum upp den dérpa foljande
utvecklingen av Kinas position, varvid féljande noterades:

(1) Peking trappade upp och fortydligade sitt angrepp pa att kommunistpartier i andra lander
underordnas Sovjetunionens KP.

(2) I enlighet med detta angrep Peking uppfattningen att en pakt mellan Sovjetstaten och en
kapitalistisk stat innebar att kommunistpartiet i landet ifraga principlost skulle kompromissa
med kapitalistklassen och dess regering.

(3) Kineserna havdade att det bakom de ideologiska argument som Kreml anvénde nér det
gallde det internationella socialistiska samarbetet, lag en relation av utsugning; namligen
underordnandet av vissa priméra intressen hos de mindre utvecklade arbetarstaterna under
Sovjetunionen.

(4) Moskva-avtalet angreps hart som en principlds anstrangning att uppratthalla status quo i
karnvapenmonopolet, dar malsattningen &r att utestanga Kina fran karnvapenrustning och pa
sa satt garantera SSSR en ledande roll pa detta avgorande militara omrade.

(5) Den hogerlinje som sovjetledarna har patvingat en hel rad kommunistpartier (Irak,
Frankrike, Algeriet, Kuba, Indien osv) aberopades for att bevisa Chrusjtjovismens skadliga
konsekvenser. Peking begérde att det dokument, som de 81 partiernas konferens utfardade
angaende vagarna till socialismen skulle korrigeras.

(6) Ratten for majoriteter och minoriteter att existera inom den internationella rérelsen
upprattholls och Peking gjorde géllande att en riktig standpunkt ibland kan foras fram av en
minoritet.

Samtidigt som Fjarde Internationalens Internationella Exekutivkommitté noterade dessa nya
foreteelser bekraftade den sin stora oenighet med Pekings hallning i ett antal fragor:

(1) Pekings kampanj for att rehabilitera Stalin.



(2) Pekings uppfattning att det ar nodvéndigt att forstarka den repressiva apparaten for att
handskas med konflikter som under 6vergangen fran kapitalism till socialism uppstar genom
den sténdiga intensifieringen av klasskampen.

(3) Den ensidiga tolkningen av den 20. partikongressen, déar Peking bara har valt ut de
renodlat revisionistiska aspekterna

(4) Den rigida byrakratiska uppfattning om konstens och kulturens roll som Peking i
allménhet for fram.

(5) Den felaktiga uppfattningen att kapitalismen har ateruppréttats i Jugoslavien och att en
"byrakratisk kompradorbourgeoisi” nu harskar dar. | analogi med detta for Peking fram en
felaktig karakteristik av Sovjetunionen, dar chrusjtjovismen betraktas som ett uttryck for ett
borgerligt skikt med siktet installt pa ett aterupprattande av kapitalismen.

Den sino-sovjetiska dispyten har fortsatt att utvecklas pa ett antal omraden. P& den allmanna
ideologiska och politiska nivan kritiserade de kinesiska ledarna de sociala skillnaderna i
Sovjetunionen och degenereringen i Sovjets ekonomi och samhéllsliv. De hédvdade behovet av
jamlikhetsprincip for att undvika en klyfta mellan ledarna och massorna. De tog upp problem
av ekonomisk natur, som t.ex. normer inom industriell férvaltning, prissattning etc. Vad
gallde aktuella politiska fragor, blossade en granstvist upp mellan Kina och Sovjetunionen;
handelserna i Vietnam pa forsommaren 1964 blev, liksom Sovijets attityd i fragan om Kongo,
foremal for en hard dispyt liksom aven flera problem som handlade om FN (avgifter, en
gemensam “fredsstyrka”, Indonesiens uttrade).

Chrusjtjovs fall ledde till ett tillfalligt avbrott i polemiken, och de bada parterna 6ppnade nya
forhandlingar. Men SUKPs beslut att sammankalla en konsultativ konferens i Moskva,
Sovjets negativa attityd till Kinas atombombsprov, uppratthallandet av férbindelser med det
kapitalistiska Indien, handelserna i Moskva under de asiatiska studenternas anti-amerikanska
demonstration och sarskilt uppflammandet av den internationella krisen i samband med
Vietnam, slutade med att kineserna aterupptog sina, attacker. De har t.0.m. gatt sa langt som
att anklaga Kreml for att vara i maskopi med imperialismen.

Trots skarpa svar och en massiv propaganda har sovjetledarna mestadels varit pa defensiven.
T.0.m. nar de har sokt skifta fran att endast svara pa de kinesiska angreppen till att 6ppna en
motattack, har det defensiva syftet varit helt uppenbart. Kremls polemiker har — om vi lamnar
detaljerna, de flesta specialargumenten, exemplen och citaten at sidan — framlagt sin position i
linje med féljande:

(1) De anklagar kineserna for oansvarighet, for att spela i extremisternas hander i det
imperialistiska laget, nar det galler fragan om krig och sarskilt mojligheten av en karnvapen-
konflikt.

(2) De angriper vissa svaga punkter hos kinesernas internationella begrepp, bl.a. deras idé om
en s.k. mellanzon (i sjalva verket &r idén om en "mellanzon” som inbegriper l&nder som
Frankrike bara ett ideologiskt kamouflage for vissa kinesiska diplomatiska transaktioner som
syftar till ett undvika isolering och etablera ekonomiska relationer med de svagare
imperialistiska landerna).

(3) De anklagar kineserna for envélde och nationalistiska och rasistiska tendenser i
utrikespolitiken.

(4) Den kinesiska tesen att de mest explosiva motséttningarna i detta stadium &r de mellan de
koloniala folken och imperialismen kritiseras som revisionistisk med motiveringen att Kina
darigenom doljer den grundlaggande klassmotséttningen mellan arbetarstaterna och
imperialismen a ena sidan och mellan proletariatet och kapitalisterna i de industrialiserade



landerna a den andra. De vidhaller att i praktiken ar den ekonomiska och militara hjalp som
Sovjetunionen ger till de nyligen sjalvstandiga landerna och till de koloniala
befrielserdrelserna mycket storre &n den som Kina ger.

(5) De angriper kineserna for deras byrakratiska uppfattning om arbetarstaten, for deras Mao-
kult och forsvar av Stalin-kulten, for dventyrlighet i den ekonomiska politiken da de gar fran
en ytterlighet till en annan, for deras byréakratiska uppfattning pa kulturomradet, for den
byrakratiska inre partiregimen, och deras asidoséttande av stadgarna som t.ex. forsummelser
att halla kongresser, for deras felaktiga teorier om den kinesiska statens karaktar efter
revolutionens seger och for den darpa foljande pragmatiska kursen.

For att kunna avfarda vissa anklagelser om fortal och for att uppratthalla eller vinna inflytande
i ndgra sektorer av den kommunistiska eller revolutionara rérelsen i de koloniala landerna har
sovjetledarna ibland svéngt fran sina hdgerpositioner och erbjudit ”centristiska” eller
vansteristiska” tolkningar av sin linje. Samtidigt har de skérpt sin ton i vissa internationella
tvister, inkl. tvisterna pa det diplomatiska féltet. En anméarkningsvérd vandning har varit deras
kritik av de extrema hogerlinjer som har kommit till uttryck i en del kommunistpartier.

Dessutom har de, huvudsakligen inom ramen for uttalandena av de 81 partiernas konferens,
talat om ett socialistiskt uppbygge i lander som Algeriet och Egypten med hansyn till
dynamiken hos vissa koloniala revolutioner (vilket inte hindrar dem fran att flirta med den
konservativa indiska bourgeoisin, bl. a. som ett motdrag till Peking). Déartill kommer att
kineserna, ofta utan att svara pa de sovjetiska anklagelserna, har rakat ut for ett antal
motgangar i nagra inrikespolitiska nyckelfragor.

Det totala bokslutet dver tvistens sista fem ar klargor att det hittills &r det sovjetiska
ledarskapet som har traffats hardast i denna konflikt, dar det fran borjan fanns risk for att
Sovjetunionen och SUKP skulle forlora sin ledande stallning. Chrusjtjovs fall lade grunden
till en avsevard framgang for kineserna, dven om hans roll i konflikten bara var en av de
faktorer som ledde till att han tvingades avga.

Annu mer uppenbart 4r att misslyckandet med kampanjen for en ny vérldskonferens for
kommunistpartierna var en seger for Peking. Bara ett begrénsat antal partier dok upp vid det
forberedande motet och en del av dem dolde inte sitt missnoje. Slutresultatet blev att det
uppvisningsmote som Chrusjtjov hade efterstravat uppskots pa obestamd tid.

Den internationella Vietnamkrisen utgor ett eldprov for standpunkterna i dispyten.

1 De kinesiska ledarna anklagar i korthet Sovjets ledarskap for fatt inte ha gett Folkrepubliken
Vietnam den nddvandiga politiska och militara hjalpen, och for att efterstrava en kompromiss-
I6sning med imperialisterna mitt under deras brottsliga aggression. Genom att trycka pa
Moskvas underlatenhet att reagera infér de imperialistiska provokationerna i Tonkinbukten
och dess underlatenhet att betrakta varje angrepp mot en arbetarstat som ett angrepp mot
Sovjetunionen sjélv, blottlade de en av de foreteelser som i den nuvarande internationella
krisen har fort vérlden till randen av ett kdrnvapenkrig.

Men hur riktig kinesernas kritik och allméanna proklamationer &n ar, sa ar de praktiska
mojligheterna som star dppna for dem nagonting annat. Aven om det vore sant att Kinas
militara hjalp under de forsta manaderna av amerikansk aggression begransades pa grund av
onskemal fran vietnameserna sjalva, vilka forklarade att de for 6gonblicket inte behovde mer
hjélp, sa kvarstar det faktum att Kina ar utsatt for hot om en karnvapenattack, samtidigt som
det fortfarande saknar tillrackligt med karnvapen for att avskracka Pentagon. Alltsa: om
Kreml inte gjort vad som statt i dess makt for att avrada imperialisterna fran sin aggression
(och darvid underlattat utbrottet och upptrappningen av en tragisk kris) sa har Kina inga
mojligheter att fullgora sina deklarationer pa ett konsekvent satt.



I grund och botten &r detta ett uttryck for det faktum att Sovjetunionen trots allt behaller sin
overlagsenhet bland arbetarstaterna. Och precis som pa det ekonomiska omradet — Kuba t.ex
kunde till en borjan enbart rakna med Sovjets stod — sa har ledarna i Kreml pa det avgérande
militara omradet en styrka som kineserna inte har nagon mojlighet att uppna inom en nara
framtid.

Peking forsoker i viss utstrackning att pa ett orealistiskt satt undkomma denna verklighet.
Samtidigt som kineserna helt riktigt tillbakavisar illusionerna om “fredlig samexistens” med
imperialismen, staller de tvivelaktiga prognoser, varvid de anger det som ar mest gynnsamt
for deras resurser och uppfattningar som de mest sannolika. De ger faktiskt ett intryck av att
inte bara forutsdga, utan t.o.m. 6nska, en upptrappning av den amerikanska aggressionen, inkl.
valdiga landsattningar av trupper i Nordvietnam och i sjélva Kina.

De gar sa langt som att tala om ett krig mellan Kina och USA som inte skulle innefatta
Sovjetunionen och inte leda till en allmén karnvapenkonflikt. Ett krig av detta slag skulle ha
som resultat att USA utmattades i &ndldsa markstrider pa den asiatiska kontinenten, dar Kinas
hela defensiva kapacitet skulle komma till anvandning. Maos grupp skulle pa sa satt framsta
som den genuina motstandaren till imperialismen, medan Sovjetunionen skulle skjutas at
sidan och forlora alla mojligheter att spela nyckelrollen i den asiatiska rorelsen och i de
koloniala och halvkoloniala l&nderna i allménhet.

Hela felet med detta perspektiv ar att Washington knappast kommer att valja en sa olycksalig
vag; och en sino-amerikansk konflikt, som i vilket fall som helst skulle innebara fruktans-
varda bakslag for Kina, skulle inte kunna begransas till ett anvandande av traditionella vapen.
Dessutom skulle sjalva kriget inte kunna begransas; ett misslyckande foér Moskva att ingripa
pa Kinas sida skulle forsatta Sovjetunionen i en dodlig fara: en situation som dess ledare
knappast skulle kunna undga att erkanna och lata sig paverkas av.

| enlighet med detta overkliga perspektiv har Peking sokt utnyttja den amerikanska
aggressionen for fraktionsintressen i den sino-sovjetiska konflikten och pa sa satt forsvagat
forsvaret. Dess egna reaktioner pa Johnsonupptrappning av angreppet gav, under hela den
avgorande forsta perioden, ett intryck av att till stor del vara rent verbala. Anklagelserna att de
bromsade och t.0.m. blockerade Sovjets militara hjalp blev inte fullstandigt vederlagda. Deras
avvisande av Sovijets forslag (dven om dessa inte var uppriktiga) att bilda en enad regerings-
front var sekteristiskt och mycket skadligt. Deras underlatenhet att ta hansyn till kubanernas
forslag angaende ett kraftigt och snabbt genmale forstérde ytterligare det forsvar som kunde
ha tvingat amerikanerna att tveka och dra sig tillbaka innan de involverade ytterligare.
Pekings kurs bidrog pa sa sétt till att uppmuntra amerikanerna.

Om de kinesiska ledarnas kritik av den "fredliga samexistensen” och deras vérdering av
imperialismens tendenser i fraga om handelser som de i Vietnam och Santa Domingo har
gjort det mojligt for dem att gora intryck daven bland sektorer med dragning at det
Chrusjtjovska hallet, sa avslojar deras perspektiv ifraga om Sydostasien blottorna i deras
uppfattningar och den relativa svagheten i deras stallning. | verkligheten &r det omgjligt att pa
det nuvarande stadiet téanka sig ett effektivt svar pa en storre imperialistisk militar aggression
utan stod fran Sovjetunionen, vilken forblir nyckelmakten i det anti-kapitalistiska lagret.

| varje fall forblir de faktorer som ligger till grund for utvecklingen av de kinesiska ledarnas
stallning i konflikten fullkomligt klara. Sovjetbyrakratin har nu en ekonomisk bas som &r
tillrackligt solid for dem for en tavlan med de utvecklade kapitalistlanderna. De &r i besittning
av ett omarkligt krigsmaskineri som rattfardigar ett 6vervagande militart synsatt pa landets
forsvar. Byrakratin ar hogt utvecklad i storlek och i funktion, med privilegier i motsvarande
grad. Dess synsétt &r extremt konservativt.



Men pa grund av produktivkrafternas utveckling, arbetarklassens tillvaxt och den avsevérda
forbattringen av dess kulturella niva tillsammans med uppkomsten av ett alltmer fordrande
skikt av intellektuella, kan sovjetbyrakratin inte undvika komplexa ekonomiska och sociala
problem, vilka standigt tvingar dem att striava efter empiriska justeringar pa alla omraden och
att avvika fran de former av ekonomisk administration och politisk dominans som var i kraft
under Stalins regering. Den kinesiska byrakratin & andra sidan kan under obestamd tid, inte pa
allvar forestélla sig en seger i ekonomisk tavlan med de utvecklade kapitalistiska landerna,
och den tvingas foljaktligen att, dven i sjalvforsvar, 6vervaga mojligheten att utvidga
massornas revolutionara kamp i de koloniala landerna, sérskilt i Asien, dar den & medveten
om det revolutiondra trycket.

Den oerhort svara situation som Maos ledarskap fann sig i, ledde till en 6kning av sadana
fenomen som Mao-kulten.

Finns det en stalinistisk cykel?

P& grund av skérpningen av Pekings byrakratism och kampanjen for att rehabilitera Stalin har
vissa teoretiker havdat att Kina genomgar en stalinistisk cykel i likhet med den som drabbade
den ryska revolutionen, och som Sovjetunionen fortfarande lider av. Man har t.o.m. fort fram
iden att denna cykel ar oundviklig, ndgonting som &r inneboende i varje revolution i ett
efterblivet land.

Det kan inte fornekas att byrakratism &r en av de onda ting som varje framgangsrik revolution
maste vara beredd pa, sarskilt i lander pa en Iag ekonomisk och kulturell niva. Utbredd
fattigdom och nod tenderar att ge byrakratin en 6verdriven roll och salunda 6ppna dérren for
speciella privilegier, som byrakratin sedan stravar efter att konsolidera med politiska medel.
Den forstaelse for detta fenomen som revolutiondra marxister har idag, bérjade med Lenin
och utvecklades av Trotskij. De senaste arens erfarenheter har bara bekraftat deras bidrag pa
detta omrade.

Den kinesiska revolutionens utveckling efter maktovertagandet 1949 har lamnat sitt eget
bevismaterial. Byrakratins tillvaxt i Kina, med dess atféljande uttryck pa det ideologiska
omradet, ar i sista hand avhangig landsbygdens fattigdom och omajligheten att tillrackligt val
ansluta sig till ett ekonomiskt utvecklat centrum sasom Japan, Vasteuropa eller USA, innan
socialistiska revolutioner intraffar dar. Den primara tendensen till byrakratisering har
forstarkts genom det faktum att den maoistiska gruppen saknar en leninistisk-trotskistisk
forstaelse for detta fenomen och dess faror. De gar tvartom sa langt sa att de upphajer sjalva
inkarnationen av byrakratism, sjalvaste Stalin, till en nyckelplats i statens officiella
ikonografi. Pekings opposition till avstaliniseringsprocessen och dess kampanj for att
rehabilitera Stalins gestalt vittnar tillrackligt talande om den byrakratiska tendensen och
mentaliteten hos det maoistiska hogsta ledarskapet.

Kan man da sdga att Kina haller pa att genomga samma erfarenheter som Sovjetunionen, med
alla de logiska konsekvenser som detta medfdr, och att det finns en universell nédvandighet
for ett stalinistiskt stadium, hur klandervart och moraliskt anstotligt detta 4an ma vara? Fakta
talar for motsatsen.

For det forsta: de internationella styrkeférhallanden som uppammade och underhéll
stalinismen, och som ytterst var ansvariga for dess seger, har oaterkalleligen forandrats. Det
unga Kina foddes i en konstellation av redan existerande arbetarstater, av vilka mycket kunde
laras, inkl. behovet att undvika det som kineserna sjalva kallar ”Stalins misstag”. Viktigare ar
att detta existerande system av arbetarstater utgjorde en kélla till materiell hjalp, som inte var
tillganglig for Sovjetstaten under de oerhort svara dagar pa Lenins och Trotskijs tid.



Enbart detta utgjorde en avgorande skillnad nér det gallde att 1agga grunden for en mycket
snabbare ekonomisk utvecklingstakt &n den som var mojlig under Sovjetunionens forsta tid,
oavsett de darpa foljande forandringarna i de sino-sovjetiska relationerna. Kinas kapacitet att
producera karnvapen &r det mest avgorande beviset pa detta. Annu viktigare ar att kineserna
betraktar en varld fylld av revolutiondr oro och standigt rubbad av uppror och véldiga utbrott.
Perspektivet att flera revolutioner kan komma till deras hjalp verkar helt realistisk i motsats
till de framtidsutsikter som det ryska folket stod infor, sérskilt efter den kinesiska
revolutionens nederlag 1925-27.

Den kubanska segern kom som en avbetalning endast tio ar efter den kinesiska segern. Enbart
denna framgang kan anses vara av avgorande betydelse, emedan den har nagot av den
slagkraft som en framgangsrik kinesisk revolution kunde haft internationellt tio ar efter
Oktobersegern i Ryssland. Dartill kommer att varldskapitalismen — trots USAs monstrudsa
ekonomiska och militara styrka — vilar pa en mycket mer begransad och uppenbart svagare
grund an den gjorde artiondena fore andra varldskriget.

Den betydelse allt detta har for teorin om en ofrankomlig period av stalinism, ar att de
materiella krafter som gav upphov till en sa forhardad och fullt utkristalliserad byrakratisk
kast som den som framtradde i Sovjetunionen inte langre existerar nagonstans i vérlden. Det
slutgiltiga beviset for detta ar den vaxande instabiliteten hos sovjetbyrakratin sjalv och
anstrangningarna av den byrakratiska kastens ledare i Sovjet att vinna tid genom sadana
eftergifter som avstalinisering”.

En av konsekvenserna av detta nya styrkeforhallande i varldsskala ar att Maos grupp sjalv,
hur inrotat deras byrakratiska tankesatt och praktik an ma vara, inte alls bara upprepar Stalins
politik och synsatt. De visar t.ex. en avgdrande skillnad i forhallande till Stalin nar det galler
nyckelbegreppet "socialism i ett land” och for i stallet fram tanken pa en “oavbruten
revolution”. Sarskilt sedan den 6desdigra erfarenheten med det ”Stora spranget framat” da
Mao borjade bygga "kommunism i ett land” — och med en hdgre hastighet an bade Stalin och
Chrusjtjov — har de kinesiska ledarna tryckt pa nodvandigheten av att socialismen segrar i
andra lander.

Aven pé den ekonomiska politikens omrade, visade sig Maogruppen — trots sin rigiditet, sin
hittillsvarande oférmaga att astadkomma en harmonisk planering och sitt empiriska sick-
sackande som allvarligt skakade Kina vid det "stora spranget framat” — kapabel att foreta en
grundlaggande nyorientering.

Man 6vergav det stalinistiska exemplet att utan hansyn till kostnaderna lagga Overdriven vikt
vid den tunga industrins expansion (en vandning som underlattades av att det framtradde
starka understrommar av politisk opposition i Kina som steg rakt upp i toppkretsarna).

Vidare har Maos ledarskap i sitt forhallande till massorna — under det att politisk opposition
forutom den bevisade existensen av rester av smaborgerliga partier ar bannlyst — inte
invecklat sig i grova brott i massupplaga, vilket praglade Stalins regering under den varsta
tiden. Aven om detta delvis kan tillskrivas franvaron av en massiv, hardnackad och erfaren
leninistisk opposition i likhet med den som Stalin maste mota nér han tillskansade sig makten
och etablerade sin auktoritara regering, sa kvarstar det faktum att Maos grupp har efterstravat
att under jamlikhetens banér hindra byrakratin fran att urarta pa ett alltfor pafallande
satt.(Stalin slutade med att brannmarka jamlikhet s ett smaborgerligt begrepp.)

Det kinesiska kommunistpartiet kan inte anses ha varit ett stalinistiskt parti i termens strikta

betydelse; dvs. sedan 20-talet underordnat Kremls byrakratiska ledarskap. Maos ledarskap har
sin egen personlighet; och dess politik hade en vanligtvis centristisk karaktar med dragning at
vanster, trots att den i praktiken ofta utmarktes av kompromiss med Moskvas ledarskap, vilket



ledde till allvarliga avvikelser. Maos ledning formades ocksa av langa ar av svara strider och
paverkades av trycket fran den stora folkrevolutionen som forde den till makten.

Pa s satt kan man i ljuset av det internationella styrkeférhallandet, den kinesiska
revolutionens dynamik och den maoistiska ledningens speciella egenskaper dra slutsatsen att
byrakratismen i Kina — hur dalig den an ma vara i sig — inte &r densamma som den som i
Sovjetunionen utvecklades till en kraftigt konsoliderad kast. Det var Trotskijs asikt att den
stalinistiska erfarenheten, betraktad i hela sin konkretion, berodde pa en helt unik
kombination av krafter och omstandigheter. Hans forutsagelse att den aldrig skulle upprepas
haller fortfarande.

Skillnaderna mellan stalinismen och maoismen ar involverade i den sino-sovjetiska konflikten
och &r viktiga element for revolutiondra marxister nér det géller att avgora vilken sida man,
for att framja varldsrevolutionen, bor ge kritiskt stod. Men att insistera pa skillnaderna mellan
maoism och stalinism innebér inte att man kan bortse fran den byrakratiska naturen hos den
kinesiska regimen eller att kritiken av den ihallande Mao-kulten pa nagot sétt kan dampas.
Den trotskistiska varldsrérelsen vidmakthaller sin sjalvstandighet fran alla byrakratiska
formationer. | alla arbetarstater star den mot byrakratiskt styre och for proletar demokrati. |
Kina kan kampen mot byrakratin och dess regim och for proletar demokrati inte vinnas pa
annat satt an genom en anti-byrakratisk kamp i en skala som ar tillrackligt stor for att
genomdriva en kvalitativ forandring av ledningens politiska former.

Pro-kinesiska tendenser

Utvecklingen under de senaste fem aren och sarskilt splittringarna som intraffade 1964 har lett
till en internationell Pro-Kinesisk tendens som f.n. utgdrs av féljande:

(1) Kommunistpartierna i de tva asiatiska "folkdemokratierna” (Korea och Vietnam).
(2) Albanska Arbetets Parti.

(3) En grupp asiatiska partier av vilka de indonesiska, japanska och malajiska
kommunistpartierna ar de viktigaste.

(4) Véansterkommunistpartiet i Indien, som bildades som ett resultat av en splittring i KP 1964
och som bdrjade med en avsevard massbas.

(5) En grupp partier i koloniala och halvkoloniala lander som harror fran splittringar, varav
nagra har ett visst inflytande, men de flesta &r mycket sma organisationer; och en del sma
organisationer i nagra vasteuropeiska lander.

(6) Grupper och medlemmar som sympatiserar med de kinesiska stallningstagandena och som
fortfarande &r kvar i kommunistpartier kontrollerade av Moskva-sympatiserande ledningar.

(7) Kéarnor och kadrer som arbetar i revolutionéra rorelser i de koloniala landerna, sérskilt
Afrika.

Enbart sjalva klassificeringen visar att det Peking-sympatiserande blocket, trots att det ar
relativt homogent nar det géller fragorna i den internationella tvisten, har en ganska heterogen
sammansattning.

Detta beror i forsta hand pa skillnaderna mellan de olika partierna, i andra hand pa olikheterna
inom varje parti — trots deras fasad av monolitisk enhet — och, vilket ar allra viktigast, pa de
olika objektiva roller som partierna eller grupperna spelar i sina egna lander eller i en sektor
av den internationella arbetarrorelsen.



Bland partierna i folkdemokratierna, &r partiet i Nordvietnam bade det betydelsefullaste och
det mest sjalvstandiga; olika tendenser har alltid férekommit dar. Det tvingades inta en Kritisk
hallning till sovjetbyrakratin, sarskilt under sommaren.

1964. Saledes omfattar det Pekings linje i betydande utstrackning (nar det galler den
oavbrutna revolutionen drar de ibland t.0.m. mer konsekventa teoretiska slutsatser). Men
samtidigt kan det inte avvisa hjalp som bara kan garanteras av Sovjetunionen; och & andra
sidan ar det, vilket ar helt beréttigat, angelaget om att Kina inte erhaller en alltfor avgorande
betydelse i landet — ddrav dess tvekan nar det géller att be om frivilliga.

Vad betréffar albanerna, anses de, helt riktigt, utgora den stalinistiska flygeln av den
prokinesiska fronten — deras synsétt bestdms av den ledande gruppens bakgrund och av det
satt pa vilket de fick kontroll Gver partiet, av det bristande stodet fran folket och landets
isolering i Europa. Hoxha-gruppens vagran att boja sig for Sovjetbyrakratins vilja utgor det
enda verkliga krav som kan vinna gehdr hos massorna.

Bland de asiatiska partierna representerar det indiska vansterkommunistpartiet ett specialfall,
sarskilt pa grund av att det i samma land existerar ett Moskvatroget parti, nagot som stéller till
med ett stort politiskt problem, vilket inte bara beror pa dess inflytande bland massorna utan
ocksa pa det faktum att skiljaktigheterna inom det inte upphdrde genom splittringen.

Tack vare dess massbas fr.a. i flera omraden av landet, kapaciteten hos nagra av dess ledare,
dess langa oavbrutna tillvaro som en vénsterflygel (sedan nagra ar) och dess varierande
sammansattning (centergrupperingar foljde med vénsterflygeln vid brytningen), framstar det
indiska vansterkommunistpartiet mer som en allierad &n som en anhédngare till Peking.

Och faktum &r att det redan har visat sin sjalvstandighet, t.o.m. i de internationella fragorna i
tvisten. VVad géller dess egen linje, kombinerar den i stort sett korrekt kritik och analys av den
indiska statens natur och av de utmarkande dragen i Kongresspartiets politik, med formler
som delvis ar felaktiga, delvis helt centristiska (t.ex. i samband med “folkets demokratiska
front” och "folkets demokratiska stat”). De begransningar som blocket mellan centristerna
och vanstern inom vansterkommunistpartiet har, uppenbarades anda nar partiets vi viktigaste
centristledare, Namboodiripad, visade sig vara for ett forsvar av Indien under det senaste
Indo-Pakistanska kriget. Han métte genast motstand fran vansterelementen i sina egna led.

Det japanska kommunistpartiet ar det enda prokinesiska partiet med en massbas i ett
kapitalistiskt land. Dess orientering har foljaktligen en sarskild betydelse som typfall. Det
faktum att nastan hela partiet, inkl. det stora flertalet ledare och kadrer, och hela den
nationella apparaten med de lokala organisationerna, gick pa kinesernas linje utgor i sig sjalv
ett tecken pa att dess politik i Japan i grunden inte har andrats. Faktum &r att partiet har
begréansat sig till att stodja de kinesiska ledarna i deras internationella polemik, utan att
omvandla denna till den minsta rorelse at vanster.

Séadana prov som strejkerna varen 1964 och aterigen 1965 avsldjade en djup opportunism och
en inriktning — uttryckt i de allra senaste dokumenten (bortsett fran de propagandistiska for-
klaringarna om lojalitet till marxismens-leninismen, osv.) — som bara ar en speciell tillamp-
ning av den valkanda linje som koncentrerar sig pa kampen mot amerikansk imperialism och
inte pa en anti-imperialistisk och antikapitalistisk kamp. Huvudparollen &r en enhetsfront med
alla s.k. demokratiska krafter for en koalitionsregering, mot Moskvaavtalet, mot en revision
av konstitutionen och for en forbattring av massornas levnadsstandard.

Det indonesiska kommunistpartiet, som fick sitt nuvarande utseende efter utdragna strider och
som utan tvivel har manga interna meningsskiljaktigheter, har under nagra ar samarbetat pa
regeringsniva med den del av den nationella bourgeoisin som representeras av Sukarno.
Denna politik — inspirerad av uppfattningen om ett demokratiskt stadium i revolutionen under



vilket det ar nddvandigt att samarbeta med den s.k. nationella bourgeoisin — har resulterat i att
partiet avsiktligt inte har forsokt utnyttja de revolutionara kriser som flammat upp i landet. |
stallet har det forsokt halla massrorelsen tillbaka, och fa den att gora retratt fran vissa, redan
uppnadda positioner. Detta gjorde det &ven innan den sino-sovjetiska konfliktens borjan — i
samforstand med den sovjetiska ledningen lika val som med den kinesiska, varav bada var
angelagna om en allians med Sukarno.

Men trots denna opportunistiska linje forblev de indonesiska massorna, som saknade en
effektiv alternativ organisering, under inflytande frdn Kommunistpartiet som 1965 hade den
bredaste basen i sin historia. Detta faktum plus en extrem spanning inom de sociala
relationerna (beroende pa en tvarbrant sankning av levnadsstandarden genom en allt vérre
inflation och brist pa varor) ledde obevekligen till ett styrkeprov mellan Kommunistpartiet
och de reaktionéra styrkorna under generalernas ledning.

Ledarna for det indonesiska kommunistpartiet tycks sjélva ha uppfattat detta och tycks ha
andrat sin linje ndgra manader fore statskuppen. De uppmanade arbetarna och bonderna att
bevapna sig; de uppmanade massorna att ockupera fabrikerna. Men en sadan propaganda,
vilket inte foljdes av ndgot verkligt revolutionart anti-kapitalistiskt perspektiv och en verklig
organisering for massornas handlande, kunde endast paskynda ett valdsamt reaktionart mot-
drag och gentemot detta kunde ledningen for det indonesiska Kommunistpartiet inte finna
nagon annan losning &n att stodja ett forsok till statskupp fran vansterinriktade officerare.

Séalunda kompletterades dess hdgeropportunism i det avgérande 6gonblicket genom en
vansteropportunism som var desto mer katastrofal som ledningen for det indonesiska
Kommunistpartiet, &ven efter det att generalernas anti-kommunistiska offensiv borjat, avstod
fran att uppmana massorna att besvara offensiven och nojde sig med att stodja Sukarno trots
att han alltmer blev arméns direkta gisslan. Overvaldigad av repressionen, konfronterad med
valet mellan politiskt sjadlvmord och en véndning till gerillakrig, tycks den ledande fraktionen
inom det indonesiska Kommunistpartiet, atminstone de som Gverlevde katastrofen i oktober
1965, ha valt det senare alternativet.

Detta val underlattades av det faktum att parallellt med dess klassamarbetslinje fanns en
annan tendens i indonesiska KPs ideologi. Nagra av dess begrepp star néra de kinesiska
begreppen om en oavbruten revolution; det indonesiska KP forklarade standigt att bonderna &r
den grundldggande revolutionéra styrkan, och aven under den demokratiska revolutionen
maste den ledande rollen spelas av arbetarna och bonderna, och att skapandet av en
folkdemokratisk regering utgjorde dess narmaste malsattning.

Men dessa motsdgelser begransades av en strategisk linje om “revolution genom stadier”,
inom en koalitionspolitik med den nationella bourgeoisin under Sukarnos ledning. Detta
gjorde att Aidit och de andra ledarna bromsade upp massrorelsen, gjorde massorna till en
gisslan inom "Nasakom” — ”den “nationella fronten” for de tre viktigaste politiska gruppe-
ringarna (Sukarnos nationalister, Muhammedanska Religiosa Larare och Kommunistpartiet).
Detta banade vég for det bittra nederlag som nu drabbat det storsta kommunistpartiet i den
kapitalistiska vérlden.

For att forbattra sina politiska mandvrar med Sukarno-regeringen, accepterade Peking den
opportunistiska politik som fordes av Aidit-gruppen och som inte skilde sig fran den linje som
de franska och italienska kommunistpartierna for och som fordomts av Peking darfor att dessa
partier stoder Moskva.

Krossandet av det indonesiska Kommunistpartiet utgor en &n storre seger for imperialismen
och ett varre nederlag for den koloniala revolutionen an den kontrarevolutiondra statskuppen i
Brasilien i april 1964. Likval kan denna seger for de reaktiondra styrkorna i Indonesien visa
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sig endast vara tillfallig. Infor de allt stérre ekonomiska svarigheterna och den sociala oro som
skapas av dem, kan situationen i Indonesien inom en relativt nara framtid ater svanga till
revolutionens fordel.

De indonesiska massornas kamp kommer att fortséatta till dess de mest medvetna och kritiska
kommunistiska militanterna — tillsammans med de indonesiska trotskistiska kadrerna — skapar
ett revolutionart parti som kan leda arbetarklassen och bénderna till segern — till maktéver-
tagandet.

I Latinamerika har de prokinesiska tendenserna forblivit mycket begréansade. Castroismen ar
hittills den méktigaste katalysatorn for den kommunistiska och revolutiondra vanstern inom
detta omrade av varlden. Aven i fallet Venezuela — dar den sino-sovjetiska konflikten haft ett
onekligt inflytande och dar den venezuelanska vanstern star narmare Pekings linje an
Moskvas — ar det den kubanska revolutionen som har spelat den ledande rollen i dess
utveckling mot vapnad kamp. Vad géller det prokinesiska kommunistpartiet i Brasilien, — som
hjélpts pa vagen av den extrema opportunismen hos Prestes-ledningen — "formades den innan
den sino-sovjetiska konflikten blivit officiell. Dess inflytande ar mycket begrénsat och dess
linje i fragor av sa primér betydelse som den brasilianska revolutionens natur och vilka
sociala krafter som kommer att st i ledningen, ar fullstandigt felaktig.

| Peru har det prokinesiska KP — som inspirerats av kritiken mot den gamla ledningens
hogerlinje — inte utvecklat konsekvent revolutionara begrepp. Det har visat stalinistiska drag
och trots ett visst inflytande 6ver bonderna spelar det inte alls nagon viktig roll for arbetar-
och bonderorelsen i landet. | Bolivia &r splittringen alldeles farsk och skillnaderna centreras
mer kring nationella fragor an kring internationella. Har tycks Pekingfraktionen ha vuxit
under de senaste manaderna. | andra latinamerikanska lander ar de prokinesiska grupperna
mycket sma, ofta splittrade, och oférmdgna att utveckla annat &n allman propaganda for
Pekings teser bland tranga kretsar av ahorare. Detsamma géller for Nordamerika.

Ocksa i Vasteuropa ar de prokinesiska grupperna i forsta hand propagandistiska, utan mycket
att visa upp i fraga om vinster. Det Grippiska KP i Belgien, det enda som hade nagon bas, har
visat sina sekteristiska drag och byrakratiska begrepp pa olika omraden. Oférmaga att forsta
vare sig naturen hos eller nédvandigheten av ett dvergangsprogram, har tvingat Grippisterna
att pendla mellan abstrakta proklamationer om slutmalet och dagskrav som ar otillrackliga i
sig for att initiera en verkligt revolutiondr handling.

De kinesiska ledarnas motstand mot avstaliniseringsprocessen har har negativa effekter
liksom pa andra omraden. Som en del av rattfardigandet for deras egen byrakratiska inhemska
regim, haller de Stalin under armarna, trots att de darigenom stéller sig fraimmande for de anti-
byrakratiska stromningarna bland massorna i Sovjetunionen och hindrar en allians med dem
mot den sovjetiska byrakratin pa basis av deras egen mer militanta internationella linje.

Bland de grupper och partier som stoder Peking mot Moskva ar kostnaderna annu hogre. For
nagra av dem innebér det politiskt sjalvmord att forsoka blasa liv i Stalins ande. Nagonting an
viktigare ar ocksa inblandat. Det faktum att det maoistiska ledarskapet medvetet soker injicera
Stalinismens gift i miljoner ungdomars medvetande — dven om det sker under medgivande om
”Misstag” hos denna despot som slaktade hela Lenins generation, och &ven om det motséags av
att man foresprakar en politik som inte ar stalinistisk — sager mycket om vilken typ av
internationell rorelse som Peking soker skrapa ihop. Anda fran sin fodelse domineras den av
byrakratiska begrepp som inte har nagonting gemensamt med respekt for sanning och en
sjalvstandig internationalism.
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Pro-ryskatendenser

Som manga handelser under det senaste aret har visat, — sarskilt polemiken kring den
planerade konferensen fér Kommunistiska partier, publiceringen av Togliattis testamente,
kommentarerna kring Chrusjtjovs fall och attityderna till krisen kring Vietnam, — ar de
krusjtjevska tendenserna mer differentierade och centrifugalt begransade an de prokinesiska
tendenserna. For nérvarande kan man gora féljande allmanna forteckning 6ver de styrkor som
avvisar de kinesiska teserna till forman for det sovjetiska ledarskapets allmanna begrepp:

(1) majoriteten av partierna i de europeiska “folkdemokratierna”.
(2) Nastan alla kommunistpartier i VVasteuropa.

(3) Nagra av de asiatiska partierna, av vilka de flesta forsvagats genom splittringar, och nagra
latinamerikanska partier som likasa paverkats av splittringarna.

(4) Tendenser eller grupper inom partier dar majoriteten ar prokinesisk eller som uteslutits
fran sadana partier (Japan).

(5) grupper som arbetar inom de revolutiondra roérelserna i de koloniala och halvkoloniala
landerna.

Genom att vara maktbarande partier i de lander som befinner sig mellan Sovjetunionen och
Vasteuropas kapitalistiska stater, och fortfarande i huvudsak under sovjetisk dominans inom
det ekonomiska likaval som inom det militara omradet, utgér kommunistpartierna i folk-
demokratierna den starkaste fastningen i den chrusjtjovska tendensen utanfor Sovjets granser.
Detta trots den avsevarda skillnaden mellan den fullstandigt konservativa hallning som det
bulgariska partiet intar och den som det tjeckiska partiet intar, vilket nu ndrmar sig de
jugoslaviska standpunkterna.

Aven om vissa av de kinesiska asikterna vickt intresse och sympati inom ungdomskretsar, har
kinesernas syn pa “avstaliniseringen” drivit bort dem. Endast om den sovjetiska byrakratin
skulle inga grava kompromisser med imperialismen pa “folkdemokratiernas™ bekostnad,
skulle kineserna ha nagon chans att vanda det nuvarande styrkeférhallandet, inkl. det som
rader inom de hérskande grupperna.

Huvudpunkten &r att det byrakratiska ledarskapet i "folkdemokratierna”, och utan tvekan dven
kadrerna pa olika nivaer, star under mycket svagare inflytande fran den koloniala revolutionen
an sina asiatiska kollegor. Av en hel serie uppenbara orsaker (geografisk placering,
styrkeforhallanden etc.)

ar de beroende av den ”sovjetiska skolden” for sitt forsvar mot imperialismen. De problem
som givit upphov till spanningar, friktioner och konflikter, sammanhénger med deras egen
ekonomiska utveckling och med de ekonomiska relationerna inom KOMEKON, sérskilt
relationerna till Sovjetunionen (prisfragan, fragan om den socialistiska arbetsfordelningen,
tendensen att bredda relationerna med de utvecklade kapitalistiska l&nderna etc.)

Existensen av en arbetarstat som Kina ger ledarskapen for “folkdemokratierna” storre
mandverutrymme och nagra aspekter av de argumenten finner ocksa gehor (sasom de som
avsldjar de sovjetiska tvisterna om socialistiskt samarbete och de som foérsvarar krav som
angar de mindre utvecklade arbetarstaterna). Men en trolig utveckling av en folkdemokrati
som glider bort fran den sovjetiska byrakratin, skulle i detta stadium folja den logik” som
visas av Jugoslavien snarare &n det kinesiska exemplet.

Ruménien kan tas som ett typiskt exempel. 1964 trappade det upp sina steg mot
sjalvstandighet”, och gjorde den praktiskt taget officiell genom att inte sénda en ruménsk
delegation till Moskvakonferensen. Onekligen ligger roten till Ruméniens attityd i element
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som &r analoga till de som radde i den jugoslaviska affaren. Det var huvudsakligen problem
rorande den ekonomiska tillvéxten och de ekonomiska relationerna med Sovjetunionen och
KOMEKON, som fick ledarna i Bukarest, — som objektivt sett gynnades och uppmuntrades av
den sino-sovjetiska konflikten — att sla back och istallet gora inviter till de kapitalistiska
landerna.

Den ruméanska byrakratin soker salunda sékra ekonomins expansion i enlighet med modeller
som den anser bast gynna dess egna intressen, utan nagra storre eftergifter till Sovjetunionen
eller till de andra landerna i KOMEKON. Samtidigt vill den utnyttja sin ”’sjalvstandighet” i
forhallande till Sovjetunionen — vilken matchas genom flera atgarder mot en forsiktig
liberalisering — med malsattning att forbattra sina relationer till massorna.

Vad galler Jugoslavien — som nu genomgar en ny fas av ganska avsevarda strukturella
forandringar — har det inte upphort att inta en relativt sjalvstandig och originell plats, och det
ar snarare en allierad &n en verkligt integrerad del av den pro-ryska tendensen. Denna position
har konkretiserats genom en serie reformer och atgarder, séarskilt inom den ekonomiska
omorganiseringen, som i ett visst avseende har forvandlat de jugoslaviska kommunisterna till
sjalva spjuthuvudet i bade avstaliniseringen och i chrusjtjovismen.

Experimenten med arbetarraden &r hittills de mest positiva dragen, oavsett dess
begransningar; och det ar ingen tvekan om att raden och vissa atgarder som satts in for att
motverka byrakratism, ar orsaken till en avsevard tillvaxt i landets ekonomi. Men detta
framsteg har a ena sidan foljts av grava forvrangningar inom ekonomin och & andra sidan av
fordjupade sociala differentieringar som har forstarkt de byrakratiska skikten.

Genom sina ekonomiska kontakter med de kapitalistiska l&nderna och sina relationer till
bourgeoisin i Tredje vérlden och i enlighet med logiken i en anti-revolutiondr utrikespolitik —
vilken redan framtradde vid tiden for Korea kriget — star de jugoslaviska kommunisterna pa
den extrema hogerflygeln, och de framtrdder som en fullstdndigt opportunistisk stromning.
Ocksa under den senaste perioden har de fortsatt att utsa absurda illusioner om FNs fredliga
roll, de har intagit otillatna attityder gentemot de kubanska revolutionérerna och slutligen lagt
fram forslag om “férhandlingar” samtidigt med den imperialistiska aggressionen i Vietnam.

Det finns tecken som tyder pa att ruméanerna kommer att folja deras exempel dven pa detta
omrade. I sista hand forklaras detta av den roll som spelas av byrakrater som soker upprétta en
harskande politik som ar relativt moderat i forhallande till massorna och relativt sjalvstandig i
forhallande till Kreml. De kan endast hoppas pa framgang i detta varv om den internationella
situationen &r relativt lugn och inte kraver omedelbara och svara beslut.

Byrakraterna i kommunistpartierna i de utvecklade kapitalistiska landerna kunde endast
reagera negativt pa Pekings standpunkter. | ett socialt och politiskt sasmmanhang dar de
tvingas att i manga fall arbeta mot méktiga socialdemokratiska partier var Pekings teser om
kriget, om metoderna for den antiimperialistiska kampen och den koloniala revolutionens roll
inte sarskilt attraktiva. Samtidigt kunde dessa byrakrater — sarskilt inte i de fall dar de har en
relativt bred bas — inte stddja den maoistiska attityden till avstaliniseringen.

Men det var sarskilt Pekings kritik av ”den fredlige vagen till socialismen” och det kinesiska
forsvaret av den leninistiska statsteorin som den 6vervaldigande majoriteten av de
kommunistiska ledarna i Vst tvingades avvisa. | sjélva verket gar deras hogerkurs tillbaka till
folkfrontsperioden och erfarenheterna av samarbetet med bourgeoisin under kriget och
omedelbart efterat.

Detta, — “tillsammans med den ultrahtger impuls som gavs av de chrusjtjovska teorierna vid
20. kongressen och det kompletterande tryck som nastan standigt kdndes av under 60-talet, —
ledde till en djupgaende neo-reformistisk degeneration inom kommunistpartierna. Dessa
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partier har natt fram till en reformistisk strategi som i sin helhet ar grundlaggande
gradualistisk; vilken som sitt strategiska mal ser en social struktur dar monopolen har
eliminerats eller begransats och dér kapitalismen fortsatter med sin profitlogik och sina
grundlaggande ekonomiska lagar, en strategi som havdar mojligheten av en fredlig,
demokratisk vag till socialismen och statsapparatens erévring inifran, med malet att gradvis
omvandla den.

Dessa byrakratier soker allianser aven med kapitalistiska skikt. Vad det géller ar en serie
gemensamma begrepp som italienarna har uttryckt pa det klaraste och mest systematiska
séttet. Nyligen, under presidentkampanjen tog det franska KP ett nytt steg mot neo-
reformismen genom att stddja den "vanster” borgerliga kandidaten Mitterand, — en
foresprakare for Atlantpakten, — som en variant till Moskvas politik att stodja de Gaulle.

Utvecklingen av det italienska kommunistpartiet forblir betydelsefull, inte bara darfor att det
galler ett parti med en mycket stor massbas dar avstaliniseringen har gatt mycket langre &n i
nagot annat parti, utan ocksa darfor att tendenserna har uppstatt eller ar under bildande som
troligen kommer att dyka upp aven pa andra hall och som har allvarliga implikationer for hela
arbetarrorelsen i de utvecklade kapitalistiska landerna.

Aven om de kinesiska argumenten hittills inte har gett upphov till en stor prokinesisk
stromning (svaret har begrénsats till gamla kretsar med nostalgiska minnen av den
stalinistiska perioden och till ungdomar som saknar politisk utbildning), har dock sjalva den
sino-sovjetiska dispyten i avsevard grad stimulerat en mognad hos breda skikt av militanter
och kadrer och dven tvingat ledarna att anta den kurs som férdes fram vid tiden for 20.
kongressen. Sa har dessa ledare nu natt den punkt dar de avvisar de monolitiska begreppen
inom den kommunistiska rorelsen, anser inre konflikter eller meningsskiljaktigheter som
normala, accepterar tanken att avgérande segrar 6ver imperialismen och t.o.m. stértandet av
en kapitalistisk makt kan vinnas genom icke-kommunistiska partier och ledarskap, och tillater
att politiska konflikter inom partiet uttrycks och inom detta inkluderar framlaggandet av olika
oppositionsdokument och skapandet av tillfalliga och oorganiserade tendenser.

De inre forandringarna i slutet av 1964 och bdrjan av 1965, mot bakgrunden av en viss
utveckling av den italienska situationen, — av vaxande svarigheter for partiet, sarskilt i att
uppratthalla organiserade och stabila band med industriarbetarna, och den nedgang i dess
auktoritet som skapades genom Togliattis dod, — har slutat i mycket mer markerade skillnader
an under nagon annan period sedan slutet av 20-talet.

Denna utveckling har konkretiserats i en alltmer opportunistisk linje, som kommer att ha en
tendens att fortleva och t.o.m. forvarras, atminstone till dess en mojlig omsvangning sker i
den objektiva situationen i Italien och Vésteuropa och den har foljts av en uttalad andring av
partiet till en valapparat som inte kan sékra ett aktivt politiskt liv for de omfattande kretsar
som star under dess inflytande. Faktum &r: om det italienska KP har gatt langre &n sina
systerpartier i att teoretiskt uttrycka neo-reformistiska begrepp, sa har den praktiska
tillampningen av denna linje objektivt gatt an langre till hoger sa att den pa inrikesniva inte ar
kvalitativt annorlunda &n den traditionella aktiviteten hos de stora socialdemokratiska
partierna med arbetarsammansattning.

Infor sddana begrepp och konkreta inriktningar — som inte bara inspirerar apparaten utan
ocksa stora skikt av kadern och militanterna — star vansterkarnan endast i borjan av sin kamp,
och under en lang tid framat kommer de inte att kunna motverka denna hogerkurs. Man bor
ocksa tillagga att en hogerflygel inom apparaten, som &r representerad pa sekretariats niva,
ocksa har uttryckt &n mer extrema idéer och gatt sa langt att de vill likvidera partiet och spada
ut det i en forenad socialistisk organisation.
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Under trycket fran denna hogerflygel och vissa handelser i den italienska arbetarrérelsen, och
i enlighet med sjalva logiken i de allménna begrepp som styr partiet, uttalade sig en mycket
stor majoritet av centralkommittén i juni 1965 for bildandet av ett nytt enat socialistiskt parti.
Detta skulle baseras pa en politisk och ideologisk plattform som anpassats till behoven hos
vissa sektorer inom det italienska socialistpartiet som samarbetat med Nenni pa regeringsniva
och som fortsatt att havda sin standpunkt om en principiell allians mellan véanstern och
centern.

Italien kan man nu tydligt se ett fenomen som ar mindre framtradande men likval narvarande i
de andra kommunistpartierna utanfor arbetarstaterna och som djupt paverkat deras struktur
och t.0.m. deras karaktér. Under Stalins tid bestimdes kommunistpartiernas linje
huvudsakligen av behoven hos den sovjetiska byrakratin, medan behoven hos massrorelsen i
varje land och behoven hos den “nationella” byrakratin spelade en absolut sekundar roll. Idag
ar tendensen den motsatta. | Italien har detta redan uppnatts, medan processen endast inletts i
Frankrike.

Kraven fran den inhemska byrakratin — som ofta "forvirrades” av sovjetbyrakratins beslut och
svangningar och som genom naturen i dess inre strategi drivs att framstélla sig som sjélv-
standig fran varje annan stat och varje annat parti — blir nu alltmer dominerande. Men trots allt
bor en fullstandig “socialdemokratisering” av kommunistpartierna bli svar. T.0.m det
italienska kommunistpartiet fortsatter att vara knutet — om &n bara genom band av byrakratisk
natur — till arbetarstaterna och det anti-imperialistiska lagret pa grund av dessa partier verkar i
ett varldssammanhang som standigt omvélvs av revolutionéra kriser, vilka tenderar att
motverka bourgeoisins sociala och politiska tryck.

Bland nastan alla lander i Latinamerika har kommunistpartierna mindre chans &n nagonsin att
spela en avgdrande roll i massornas revolutionéra uppsving (undantaget Venezuela har redan
namnts). Castroismens framvaxt tillsammans med den sino-sovjetiska konflikten har
forsvagat dem an mer, och domt dem till upprepade kriser. Det chileanska KP — det enda som
fortfarande har ett brett inflytande 6ver massorna — fangades slutligen upp av samordnade
orsaker — sdsom misslyckandet for dess program om en "fredlig” vag till socialismen, trycket
fran den kubanska erfarenheten och gerillastriderna i flera av kontinentens lander, — och
drabbades av inre konflikter och svara kriser, vilka slutligen kommer att visa sig avgorande
for den chileanska arbetarrorelsens omorganisering och omorientering.

En fullstandig 6versikt dver den kommunistiska rorelsen borde ocksa inkludera sektorer som
har givit upp sin sjalvstandiga existens under de senaste aren, bade organisatoriskt och
politiskt, for att integrera sig i massrorelser som ar av icke-kommunistiska ursprung. Denna
upplosningspolitik har framst berort partier som hittills haft en hogerinriktad och prorysk
politik.

| fallet Kuba var partiets intrdde under det castroistiska ledarskapet objektivt korrekt eftersom
det var fraga om ett revolutionart ledarskap som borde stodjas och starkas i den marxistiska
riktning som det borjade dras mot. (Det korrekta i detta beslut motverkades emellertid av den
politik som praktiserades av de ledande kadrerna i det forna Partido Socialista Popular efter
samgaendet, en politik som stérkte tendenserna till framkristalliseringen av en hardad
byrakrati). | fallet Algeriet var ocksa taktiken att integreras i Front de Liberation Nationale
korrekt, men i det algeriska KP hade man ett starkt opportunistiskt perspektiv som innebar en
fullstandig politisk och ideologisk likvidering. Detta galler &n mer i det egyptiska KP

Castroismen

Genom sitt deltagande i den senaste Moskvakonferensen, har Cuban Partido Unico de la
Revolucion Socialista (nu Kubas Kommunistiska Parti) praktiskt taget officiellt inkluderats i
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den kommunistiska rérelsen. Trots delegationens sjalvstandiga hallning, innebar det
uppenbarligen en eftergift till det sovjetiska ledarskapet, eftersom partier med en prorysk
inriktning kritiserade initiativet till konferensen och det ruménska partiet t.o.m. var
franvarande.

Det fidelska ledarskapets attityd till den sino-sovjetiska konflikten har bekraftats efter
konferensen. Eftersom den ideologiska dispyten, som forts till beska ytterligheter av eleverna
i stalinismens skola, forsvagar den antiimperialistiska fronten — som héndelserna i Vietnam
har visat — maste en ledning som &r som mest utsatt for den amerikanska imperialismens hot
beklaga denna konflikt.

Kubanernas 6nskan att undvika att bli djupt engagerade i dispyten &r forstaelig och de har inte
gbmt undan sin negativa reaktion gentemot det tryck de utsatts for. Kubanerna tvingas hela
tiden vara medvetna om att pa det ekonomiska och militara faltet ar Sovjetunionen objektivt i
en mycket béattre position att hjalpa dem &n Kina. Dessutom: gentemot de kinesiska
argumenten om imperialismens roll och kommunistpartiernas opportunism, har kubanerna
tvingats vaga den kinesiska attityden mot avstaliniseringen och deras sekterism gentemot
kubanernas appeller om en enhetsfront mot imperialismen.

I vilket fall: sjalva faktum kvarstar att for kubanerna forblir valet av sida i den sino-sovjetiska
konflikten en andrahandsfraga. De utgor en sjélvstandig och i grunden revolutionar stromning
inom den kommunistiska rérelsen och svér ingen tro och lydnad at vare sig Peking eller
Moskva. De har visat detta pa alla omraden som ar avgérande for att karakterisera en
revolutionar tendens — i deras kamp mot byrakratiska deformeringar och deras jamlikhetsanda
i byggandet av socialismen, i viljan att visa de latinamerikanska folken végen till en
konsekvent kamp utan att kompromissa med den s.k. nationella bourgeoisin, genom att
forklara att endast en standig skapelse av revolutionéra centra i alla jordens horn kan stoppa
imperialismen och endast ett energiskt svar kan tvinga dem till retratt. Slutligen ocksa genom
att foresla originella organisatoriska former, som siktar till att hindra det revolutionara partiet
fran att bli ett instrument for byrakrater och karriarister av alla slag och darigenom forlora all
vital kontakt med arbetar- och bondemassorna.

Imperialisternas hallning

Imperialisterna har inte varit neutrala i den sino-sovjetiska konflikten. Konfliktens
utstrackning fran parti- till regeringsniva forsvagade storligen sammanhallningen av
arbetarstaternas front och imperialisterna har sokt att till fullo utnyttja detta pa olika omraden
(Tshombe sattes till makten i Kongo, kriget i Vietnam trappades upp, Dominikanska
Republiken invaderades). Samtidigt har de imperialistiska makterna och deras agenter — som
de socialdemokratiska ledarna i Europa — klart visat att de foéredrar Moskva framfor Peking.

Denna attityd beror inte pa kinesernas syn pa karnvapenkriget. De amerikanska
imperialisterna bryr sig foga om Pekings teorier om kdrnvapnens minskade roll, medan de
daremot med storsta uppmarksamhet studerar tillvaxten av Moskvas forrad, en tillvaxt bade i
kvantitet och kvalitet. De amerikanska imperialisterna stoder Moskva i den sino-sovjetiska
konflikten darfor att de mycket val forstar att sovjetbyrakratin soker en 6verenskommelse
med imperialismen for att uppréatthalla status quo. Medan Moskva séker bromsa de
revolutionéra striderna, en konservativ attityd som méts med gillande i det imperialistiska
lagret, tenderar nagra av de teser som Peking foresprakar, att stimulera revolutionara strider,
sarskilt i den koloniala varlden. En seger for den kinesiska standpunkten i ett kommunistiskt
parti innebdr en mycket mer fientlig attityd gentemot imperialismen och dess ”nationella”
allierade (t.ex. Indien), medan en seger fér Moskvas teser skapar en ultra-opportunistisk
politik — ja t.o.m. en direkt likvidering av den kommunistiska rorelsen.
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Samtidigt &r imperialisterna medvetna om att ett av konfliktens resultat &r en “revolutionér
rivalitet” i nagra lander, en rivalitet som kan ga sa langt att Kreml tolererar att partier som star
under viss kontroll gar till vanster, sarskilt i férhallande till den koloniala revolutionen, for att
undvika att det forlorar allt inflytande. Detta har hént i vissa lander i Latinamerika dar den
sino-sovjetiska konfliktens effekter har sttt samman med castroismen.

Washington intervenerar nu alltmer frackt i varldsskala i andra landers angelagenheter for att
sOka stoppa varje nytt revolutionért framsteg. En av hornstenarna i denna politik ar att
samforstandspolitiken med sovjetbyrakratin fortsatter for att bevara status quo (den
imperialistiska versionen av teorin om “fredlig samexistens™). Salunda sag Washington
Moskva-avtalet for ett partiellt karnvapenprovstopp som en stor strategisk framgang. Man har
varje skél att fortsatta denna politik och soka mota varje tendens i Moskva att ge efter for
trycket fran Peking for en fastare anti-imperialistisk attityd.

A andra sidan fortsitter Washington att peka ut Peking som huvudfienden i det anti-
kapitalistiska lagret. Anda fran bérjan forsokte man isolera den kinesiska revolutionen och
forsvaga den genom en ekonomisk och diplomatisk blockad som innefattade att Kina
forvagrades plats i FN. Denna politik har nu natt en punkt dar en direkt kontrarevolutionar
intervention forestar. Pentagon diskuterar nu 6ppet om man skall starta ett karnvapenkrig mot
Kina, och sla forst mot de centra dar Kina har lyckats etablera en begynnande
ké&rnvapenindustri.

Det star utom debatt att varldsimperialismen betraktar Kina som det huvudsakliga hotet mot
dess system idag — den huvudsakliga kélla som stimulerar revolutioner i andra lander i den
koloniala varlden, och en potentiell kraft som inom nagra fa decennier definitivt kan krossa
Wall Streets drom om herravalde 6ver jorden. Denna hardnande standpunkt kan inte forklaras
sa att imperialisterna som helhet inte skulle forsta sina egna klassintressen. | sista hand
erkénner t.o.m. de Gaulle Peking, inte for att stdrka den kinesiska revolutionen utan for att
flytta fram Frankrikes positioner i forhandlingarna med Kreml i deras gemensamma forsok att
stoppa den revolutiondra processens frammarsch i varldsskala.

Vem vinner spelet?

Fjarde Internationalen har manga ganger betonat att den sino-sovjetiska konflikten i grunden
ar en konflikt mellan tva byrakratier. Men revolutionara marxister néjer sig aldrig med en ren
karakterisering som denna, vilken inte kan l6sa fragan om vilken specifik attityd man skall
inta i varje konkret fall. De har aldrig identifierat arbetarstaterna eller kommunistpartierna
med de byrakratier som leder dem; inte heller har de betraktat byrakratin som en enda
reaktiondr massa utan inre skiljetecken.

Tvartom har de sokt att i varje konkret fall bestdimma nar byrakraterna bara forsvarar sina
egna reaktiondra kastintressen och nér de genom sin egen sociala stallning tvingas att
samtidigt forsvara — pa deras eget satt naturligtvis — revolutionens forvarv. Pa samma satt har
de forklarat byrakratins stratifiering och hur konflikter kan uppsta mellan olika skikt under
trycket fran objektiva faktorer som star mot varandra och sociala styrkor som kolliderar.

Salunda papekade redan Overgangsprogrammet, skrivet av Trotskij 1938, att det fanns olika
stromningar inom byrakratin och det angav att Fjarde Internationalen inte skulle vara neutral
eller likgiltig gentemot slutet pa en kamp mellan en Butenko och en Reiss-fraktion. 1948
foresprakade Fjarde Internationalen — samtidigt som man inte glémde bort det jugoslaviska
ledarskapets natur — forsvar av JKP och den jugoslaviska revolutionen mot de angrepp och
fortalskampanjer som leddes av Stalin och Kominforms partier och den blockad av
Jugoslavien och det hot om militar intervention som framfordes. Den vérldstrotskistiska
rorelsen noterade igen 1953 i Ostberlin och 1956 i Ungern och Polen, att infor en 6ppen och
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dramatisk brytning mellan massorna och det byrakratiska partiet, stallde de skikt bland
byrakraterna som stod narmast arbetarna upp pa massornas sida.

Den varldstrotskistiska rorelsens attityd gentemot den sino-sovjetiska konflikten hérrér ur
samma tankesétt. Den stddjer de kinesiska kommunisterna i deras forsvar av den Kinesiska
revolutionen och Folkrepubliken Kina mot den ekonomiska blockad som inletts av Kreml och
mot den militdra hjalp som Kreml ger den indiska bourgeoisin. Den stddjer de kinesiska
kommunisterna i deras kamp mot de chrusjtjovska forsoken att trolla bort hotet fran det
imperialistiska kriget genom “fredlig samexistens” och deras attityd gentemot den koloniala
revolutionen, och deras kritik av den neo-reformistiska inriktningen hos de flesta
kommunistiska partier.

Detta innebdr inte att Fjarde Internationalen tonar ner eller ar tyst om de andra standpunkter
som intas av de kinesiska kommunisterna i deras internationella polemik. Det innebér inte
heller pa nagot sétt att vi ger ett automatiskt stod at varje pro-kinesiskt parti eller grupp, vars
politik i en given situation kan visa sig vara skadlig trots en formell anslutning till kritiken av
chrusjtjovismen fran de kinesiska ledarnas sida.

Den varldstrotskistiska rorelsens standpunkter i den sino-sovjetiska konflikten innebar nagot
mer an enbart stdd till den giltiga kritiken fran de kinesiska kommunisterna och till férsvaret
av den kinesiska revolutionen. | sjalva verket innebéar den sino-sovjetiska konflikten en av
aspekterna i sammanbrottet for den stalinistiska monolitismen, aterskapandet av den
varldsomfattande revolutiondrt-marxistiska rorelsen i masskala och skapandet av ett nytt
revolutionért ledarskap. Fjarde Internationalen har ingripit i den sino-sovjetiska konflikten
anda fran borjan under sin egen fana, med sin egen sjélvstandiga linje i alla viktiga fragor,
med sitt eget program som det erbjuder de kommunistiska militanter som séker en vég till den
socialistiska segern i sitt eget land och i internationell skala.

Bade byrakratierna i Kreml och i Peking erkanner pa sitt satt att deras dispyt har atervackt
trotskismens spoke i arbetarstaterna, for att inte tala om i kommunistpartierna i de
kapitalistiska landerna. Darfor anklagar bada byrakratierna den andre for att spela trotskismen
i handerna, och t.o.m. for att objektivt sett inta "trotskistiska” standpunkter. Som bevis har de
gatt sa langt att de citerar trotskistiska dokument, sarskilt de som Fjarde Internationalen antog
vid Aterféreningskongressen 1963.

Moskva anklagar Peking for att fora fram den trotskistiska teorin om den permanenta
revolutionen och den trotskistiska kritiken av Sovjets byrakratiska degeneration, och citerar ur
trotskistiska dokument som ger kritiskt stod till de kinesiska standpunkterna i dessa fragor. Pa
samma satt anklagar Peking Moskva for att rehabilitera Trotskij genom att fordéma Stalins
brott och genom sin avstaliniseringskampanj, och citerar som bevis for detta utdrag ur
trotskistiska dokument som ger kritiskt stod till 20. och 22. kongressernas resultat vad géller
avstaliniseringen. Bada byrakratierna anklagar i sjalva verket varandra for att ”spela i
trotskismens hander” — vilket, som de bada val kanner till, star fientlig mot varje form av
byrakratiskt styre.

Bada byrakratierna har en ofelbar instinkt nar det galler att snoka reda pa den “trotskistiska
faran”. Trots att klyftan i de sovjetisk-kinesiska forhallandena har haft en skadlig effekt pa
arbetarstaternas solidaritet mot imperialismen, maste varldens arbetarklass tjana pa att de
fragor som star under debatt klargors. Fjarde Internationalens rorelse tjanar pa
radikaliseringen av den revolutiondra kampen i de halvkoloniala landerna och pa den stéarkta
Kritiska tendens mot “socialism i ett land” som stimulerats av Peking.

Den tjanar pa tendensen till avstalinisering, som stimulerats av Chrusjtjov och hans hejdukar.
| sista hand uttrycker bada stromningarna bara den grundlaggande férandringen i de objektiva
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forhallanden som skapade den stalinistiska byrakratin och som ledde till dess seger i Sovjet-
unionen och den varldskommunistiska rorelsen — de nederlag for varldsrevolutionen som
slutade i en isolering for den forsta arbetarstaten i ett ekonomiskt och kulturellt efterblivet
land. Objektiva forhallanden idag gar i motsatt riktning — till forman for aterfodelsen av en
varldsomfattande revolutionar rorelse som ar sjalvstandig fran varje harskande byrakrati, en
rorelse som kommer att knytas samman med kampen for proletar demokrati i arbetarstaterna.

Sammanfattning

Fjarde internationalen anser att den sino-sovjetiska konflikten leder stalinismens
varldsomfattande kris till sin klimax.

Den har inlett en period av grundldggande omgrupperingar och omorganiseringar av den
kommunistiska rorelsen i dess helhet. Som en del i denna omfattande process kan vissa
sektorer av byrakratin — vilket den sino-sovjetiska konflikten har visat — inta attityder som
objektivt sett starker massornas revolutionara kamp och arbetarrérelsens aterskapande. Detta
maste erkannas och utnyttjas av revolutionara marxister. Men begransningarna i denna
process maste ocksa erkannas.

De djupt konservativa intressena hos byrakratin som ett socialt skikt hindrar det fran att
acceptera den revolutionara marxismen, fran att engagera sig pa den revolutionara kampens
omrade och salunda fran varje formaga att 16sa fragan om att skapa ett revolutionart
ledarskap. Detta visas pa ett mycket spektakulart satt genom tendensen till “polycentrism”
som har fotts av den sino-sovjetiska dispyten bland foresprakare for bade Moskva och Peking.
Ty medan polycentrismen gynnat debattens utveckling, &r dess logiska inriktning av
fragmentering av den kommunistiska rérelsen och raka motsatsen till en internationell,
revolutionart-marxistisk rérelse som baseras pa demokratisk centralism.

Foljaktligen hyser Fjarde Internationalen inga illusioner om méjligheten for nagon som helst
byrakratisk ledning att genomfora de grundlaggande historiska uppgifterna i skapandet av en
verklig socialistisk demokrati i arbetarstaterna, i att Gverga fran koloniala revolutioner till
socialistiska revolutioner, i att storta kapitalismen i de industriellt utvecklade kapitalistiska
landerna, den enda vag som star 6ppen for att manskligheten skall kunna undvika ett
forédande karnvapenkrig. Dessa uppgifter kan endast genomfoéras av revolutionéra ledningar
som kan leda massrorelserna och éverféra marxismens revolutionara program till
verkligheten. Fjarde Internationalens medverkan i den sino-sovjetiska konflikten siktar till att
bidra till 16sningen av detta var tids nyckelproblem.
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