Irankriget pa sparlaga

Inledning

Den 8 april meddelades det att USA och Iran kommit 6verens om en tvd-veckors vapenvila
for att forsoka 10sa konflikten via férhandlingar. De dverldggningar som sedan holls 1
Islamabad under helgen 11-12 april ledde dock ingen vart. Det enda de visar &r att USA (och
Israel) har misslyckats med att uppna sina krigsmal.'

Efter motet reagerade Trump med att utlysa “en blockad mot alla fartyg som forsoker ta sig
in eller lamna Hormuzsundet”. Mer om detta, se nedan.

Samtidigt fortsdtter han att héftigt kritisera alla som inte vill stdlla upp 1 hans katastrofala krig
— inte minst Nato och EU — liksom alla som framfort kritik mot kriget.

Négot som chockerat manga kristna dr hans hétska attack mot den katolske paven Leo XIV
for att denne kritiserat USA:s och Israels krigforing. Det har upprort kristna 6ver hela vérlden
och 1 synnerhet Italien, dar dven den hogerextrema premidrministern Giorgia Meloni, som
raknats till Trumps frimsta allierade i Europa tog till orda:

Trumps uttalanden om den helige fadern &r oacceptabla. Péven ér ledaren av den katolska kyrkan
och det &r ritt och riktigt att han uppmanar till fred och fordomer alla typer av krig.

Och inte blev det bittre av att Trump publicerat nedanstdende bild med sig sjdlv som en slags
Jesus-gestalt. Han tog bort den efter omfattande kritik, samtidigt som han forsokte bortfor-
klara det hela med att han bara forestillde en ldkare.

Ett annat fornedrande bakslag var att den av Trump (och vicepresident Vance) kraftigt

! Mycket tyder pa att man kommer att forlinga den skakiga vapenvilan (som det brutits mot upprepade gnger).
F 6 har man idag (16/4) dven proklamerat en 10 dagars vapenvila i Libanon.



uppbackade ryssvénlige ungerske premidrministern Viktor Orban fick storstryk i de nyligen
hallna valen i Ungern.

Overhuvudtaget verkar Trump & Co vara i fird med att gora sig oviin med alla gamla
allierade — 1 Europa (inte minst EU), Amerika (t ex Mexiko och Kanada), Mellanostern
(Gulfstaterna) och Asien (som Japan, Taiwan, Sydkorea och Australien). Nagot som de flesta
av dessa nog har insett vid det hir laget dr att man inte kan lita pA USA — man méste bredda
sina internationella kontakter och forsoka hitta andra samarbetsparters, nagot som flera av
Gulfstaterna redan tagit initiativ till.

Samtidigt ar det uppenbart att Trump inte vill braka med Ryssland och Kina. Detta trots att
Ryssland stottat Iran under kriget — Putin har forsett Iran med béde vapen (bl a dronare) och
viktig info om amerikanska baser i Mellandstern (bl a satellitbilder)?. Inte nog med det, for
nyligen framkom det att Iran dven fatt anvénda sig av en kinesisk spionsatellit for att kunna
sikta bittre vid anfall mot amerikanska mal i Mellandstern.® F 6 ir det nog Kina som vunnit
mest pa Iran-kriget, inte minst nér det géller internationellt inflytande.

Man kan tycka att Trump vid det hér laget borde vara ganska irriterad pa ryssar och kineser.
Men eftermiddagen den 15/4 kom ett mérkligt meddelande frdn Trump, dar han sade att han
Oppnat Hormozsundet igen: ”Kina &r véldigt glada dver att jag permanent 6ppnar Hormuz-
sundet. Jag gor det for deras skull och ocksé for véarlden” och att ’President Xi kommer ge
mig en stor, fet kram nér jag kommer dit om nagra veckor. Vi samarbetar vildigt smart, och
vildigt bra!” *

Detta verkar sé absurt att man undrar om det verkligen &r sant, fast (hittills) har det inte
kommit vare sig nagra dementier eller nagra bekréftelser pa att man verkligen avbrutit sin
blockad (f 6 forsoker dven Iran blockera sundet).

Trump vinglar hit och dit i sitt sokande efter en utvig ur den atervindsgrand som han forsatt
sig och USA 1. Han vill inte erkénna att kriget varit ett stort misslyckande och soker desperat
efter ndgot sitt att kunna avskriva kriget som en stor seger som han atminstone kan fa de mest
korkade av sina anhéngare att tro pd. Det dterstar att se om han kommer att lyckas med det.

Trumps USA éar duktigt pa sjidlvskadebeteende. Man haller snabbt pa att forvandla USA till en
internationell hackkyckling — vilket ar valfortjéant.

Nedan foljer fyra artiklar som belyser kriget ur olika vinklingar.

De tva forsta handlar frimst om USA:s roll och de globala konsekvenserna av kriget, inte
minst ekonomin, men ocksa den 6kande militarisering av haven som detta krig ar ett exempel
pa.

De tva sista handlar om Iran, som i vissa avseenden har klarat sig forvanansvért bra och som
med hjélp av dronare lyckades astadkomma stor skada bade pé amerikanska militérbaser och
Gulfstaternas militira och andra anldggningar. Det gar dock inte komma ifran att Iran dven
lidit enorma forluster. Detta giller 1 synnerhet krigsmateriel (flyg, flotta, luftférsvar) men
dven civila anldggningar och infrastruktur m m, vilket betyder att man star infor svara ekono-
miska, sociala och andra problem under de kommande aren. Och det dr inte alls sékert att den
islamistiska regimen kan reda ut den situationen.

Martin F

2 Rysslands hjlp till Iran: Satellitbilder pd militiranliggningar (48 7/4)

3 Iran fick kinesisk hjilp att sikta (4B 15/4)

4 Detta rapporterades de flesta massmedia, se t ex Expressen 15/4: Trump: Kina ér glada dver att jag Sppnar
Hormuzsundet
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Krisen i Hormuzsundet tecken pa okad militarisering av
haven och en forsvagning av USA:s hegemoni
Pascal Riché, Le Monde, 13 april 2026

Ekonomisk-historikern Arnaud Orain ser krisen i Hormuz-sundet som tecken p4 att
USA:s hegemoni pa virldshaven, Pax Americana, hiller pa att forsvagas. En tes som han
utvecklade i boken Le Monde confisqué (2025) dir han talade om ”en findlighetens
kapitalism” priglad av kamp om naturtillgingar, militarisering av haven och neo-
merkantilism.

* * *

Vad anser du om USA:s svirigheter i Hormuz-sundet? Donald Trump viftade rent av
med hotet om att utplina den iranska civilisationen?

Det officiella malet for USA, som latit sig dras in i konflikten av sin israeliska bundsférvant,
var att fa stopp pa Irans nukledra program. Anda hade de ansvariga for USA:s underrittelse-
tjanst sagt att det redan var stoppat. USA:s mal var snarare att se till att regimen i Iran
stortades vilket skulle ha gjort det mgjligt att forsvaga det systemhot Kina utvecklats till.
Cirka 80 procent av Irans oljeexport gér i sjdlva verket till Kina. Och revolutionsgardet och
Kina har haft gemensamma flottovningar.

Det ar darfor ingen slump att Donald Trump frén krigets allra forsta borjan upprepat att han
tankte sld sonder Irans marin. I borjan av mars sdnkte USA en iransk fregatt, for forsta gdngen
nagot saddant skett sedan andra vérldskriget. Dérefter har han forsokt utplana revolutions-
gardets flotta. Den dr 1dngt ifrdn obetydlig och kontrollerar Hormuz-sundet som &r sa
betydelsefullt for Asien.

Resultatet blev inte det han rdknat med. Efter att ha hotat med att forinta en civilisation
retirerade USA och en vapenvila ingicks. I realiteten kan virldens storsta marina militdrmakt,
som &r tinkt att garantera tillgangen till haven, inte lingre kontrollera Hormuz-sundet. Det ér
en av de viktigaste ldrdomarna av detta krig: det ar inte 14ngre sé 14tt att kontrollera haven.
Det har vi redan sett 1 andra sammanhang som USA:s och européernas forsok att slé tillbaka
mot houthi-rebellernas attacker 1 Roda havet.

USA-marinens svaghet blir alltmer uppenbar. Mot dronare och ubatar eller missiler avfyrade
fran containers eller smé batar har USA:s hangarfartyg fatt halla sig pa avstand. Och hela
denna operation som var tdnkt att forsvaga Kina kommer att gagna Kina.

Blockaden av Hormuz-sundet visar ocksa begrinsningarna av den frihandel som
tillgdngen till haven symboliserade. Hiller haven, som sigs som en frihetens sfir, i
realiteten pa att bli en konflikternas sfir?

Sarbarheten for handeln dver haven, som utgjort 80-90 procent av det internationella varu-
utbytet, &r uppenbar. Den dr beroende av nigra fa nyckelpassager som ér litta att stinga:
Hormuz-sundet men ocksé Malacka-sundet (mellan Sydkinesiska havet och Indiska Oceanen)
eller Bab El-Mandeb (mellan R6da havet och Adenbukten). Kontrollen dver dessa passager
har blivit av avgorande betydelse. Varje stormakt forsoker sékra sin forsdrjning och sin
export. Tanken pa frihandel pa haven héller pa att 6verges: det vi bevittnar dr att en 6ppen
kamp om dem é&r pé vig.

Alltfler stater — eller proto-stater som houthi-rebellerna — siktar pa att kontrollera dessa
strategiska passager eller tillskansa sig kontrollen 6ver havsomraden som de betecknar som
sina egna innanhav.

Det dr fallet med Hormuz-sundet, som kontrolleras av Irans revolutionsgarde. Det ar fallet



med Sydkinesiska havet dar kinesisk kustbevakning etablerat sig eller dir man forstérker
tidigare obetydliga dar och forvandlar dem till strategiska utposter. Samma i Taiwan-sundet.
Samma 1 R6da havet med houthierna.

Kontrollen dver territorier tar sig &ven andra uttryck. Utvidgningen av exklusiva ekonomiska
zoner — upp till 200 sjomil fran kusterna — har blivit en central fraga for néstan alla stater
beldgna vid havet. En del skulle vilja forhindra bade militér och civil trafik dér. Man bor
ocksa namna att handelsfartyg borjar eskorteras av militdra konvojer, nagot som blir alltmer
vanligt framfor allt i omraden dér piratverksamhet forekommer som Guineabukten. Olika
landers orlogsfartyg har aterfatt det uppdrag de hade nér de grundades pa 1600-talet: att
skydda handeln!

Tillgangen till haven, som ju verkade vara sékrad efter andra varldskriget, ligger illa till. I den
bok som amiralen Nicolas Vaujour just publicerat, La guerre des mers [Kriget pa haven]
beréttar han att det aren 1990-2000 nérmast rddde en stimning av ndjeskryssningar inom den
franska marinen. S& ar inte langre fallet: Beséttningarna &r stindigt pé sin vakt. De maste
skydda sig mot dronare under vattnet, i luften, och ryska och kinesiska fartyg ...

Varfor blev havens frihet bara en parentes?

Efter 1945 etablerade sig USA som den obestridda hegemoniska makten pd haven. Man
sakrade flodet av varuutbyte. Visserligen hade den sovjetiska rivalen ocksé en flotta men inte
alls lika betydelsefull. Efter kalla kriget kom den globalisering som péstods innebéra lycka at
alla. Transporterna pa haven stod i centrum och trafiken satte full fart. Riskerna hade néstan
forsvunnit. Det var ett unikt tillfélle i historien. Det enda jamforbara dr aren 1850-1880, med
den forsta globaliseringen.

Sedan ungefar femton &r borjar USA:s dominans, och mer allmént Vists, att ifrdgaséttas.
Framfor allt av Kina med en enorm kapacitet till skeppsbyggnad: 58 procent av den totala 1
vérlden medan USA inte star for mer &n 0,15 procent. Kina respekterar inte ndgra exklusiva
ekonomiska zoner, de respekterar inte FN:s konvention om tillgdng tillhaven. Deras handels-
flotta &r numera gigantisk med virldens fjdrde storsta transportforetag Cosco. For inte s
lange sen gick den kinesiska flottan aldrig langre dn till Malacka, nu finns kineserna pé plats i
Stilla havet och Atlanten. Men ocksa andra ldnder, som Egypten och Algeriet, héller pa att
vixa 1 styrka.

Man kan dra parallellen med slutet av 1800-talet: slutet for en parentes av globalisering,
ifrdgasittande av en marin hegemoni (Storbritannien i gar, USA idag), nya aktorer, kontroll
over haven via ett nidtverk av hamnar. Den kinesiska versionen till havs av ”de nya siden-
vagarna” [Belt and Road Initiative] dr ett perfekt exempel pé detta. Kina kdper hamntermi-
naler och bygger jarnvégar fram till de hamnarna. 2017 etablerade man en flottbas i Djibouti
och har planer pa ytterligare en 1 Vistafrika, kanske 1 Ekvatorial-Guinea.

Den forindringen ingir i vad du kallar ”4ndlighetens kapitalism”, med aktorer som har
kénslan av att naturtillgingarna ir séllsynta och att det ocksa kan bli forlorare pa
konkurrensen ...

Ja, Gérdagens vinnare — Vst — inser att de med den liberala globaliseringen skapat syste-
miska rivaler som pé sa gott som alla omréden lyckas producera bittre och billigare &n man
sjélv. Deras slutsats blir att det finns for manga producenter p4 marknaden och inte tillrackligt
med resurser at alla. Konkurrensen blir vild: om jordarter, mineraler, energi. Och nu borjar
ocksé reglerna om internationell konkurrens och multilateralism att ifragasittas, idén om att
fredligt utbyte ar till gagn for alla. Védrlden omgrupperas i vad jag kallat "imperie-silon”, dar
stormakterna samlar vénner, vasaller, rent av nya kolonier. Systemet med nya sidenvigar” ar
just ett exempel pa detta. Trumps planer pa att kontrollera den amerikanska hemisfaren (med



sina planer pa Venezuela, Gronland, Kuba ...) ett annat exempel. Och strategin med silos
giéller ocksa havet.

I denna nya situation, vilka aktorer kommer att vara méktigast? Redarna?
Finansiirerna?

Redarna héller pa att ta over fran industriménnen. Deras sektor héller sedan tjugo ar pa att
forédndras i tva riktningar: vertikal integration och koncentration. Integrationen sker genom
kop av hamnterminaler, transithamnar, jairnvagar, eller organisering av vad man kallar torra
hamnar”, dvs logistiska installationer inne i landet. Var och en skapar ett ndtverk som ger
mojlighet att kontrollera varuflodet, fran producent till konsument. Sedan har vi koncentra-
tionen till fyra enorma aktorer: MSC (schweiziskt), Maersk (danskt), CMA CGM (franskt)
och Cosco (kinesiskt). Denna form av kartellbildning ger dem en mycket stark stillning,
framfor allt gentemot industrin. Redarna blir inflytelserika samarbetspartners till staterna.
Annu ir de inga rivaler men det kan bli fallet.

Rivaler eller med stort inflytande?

Det dr den andra mdjligheten. Det dr inte for inte som Rodolphe Saadé, dgare till CMA CGM,
kdper upp medier — tidningar, radio- och tv-kanaler ... Det dr heller inte for inte som vi ser
hur vissa grupper som Cosco ocksa blandar sig i1 forsvars- och utrikespolitik. USA-administra-
tionen har for ovrigt klassat den gruppen som “militart foretag” eftersom dess fartyg kan
transportera stridsvagnar och trupper och for att man deltar i mandvrer tillsammans med
Kinas armé. Och den typen av sammanblandning dr for 6vrigt inte nagot exklusivt for Kina.
Grénsen mellan civil och militér sjofart haller pé att suddas ut.

Ar bestyckade handelsfartyg vad vi har att viinta oss?

Frestelsen finns, eftersom den nationella 6rlogsflaggan inte formér eskortera alla lastfartyg.
Om hoten fortsitter att viaxa, vilket ar sannolikt, kan handelsflottan fa tillstdnd att forsvara sig
pa egen hand. Vissa vistliga organismer, som Marininstitutet i USA, talar redan om att utrusta
dem med dronare och missiler. Och teknologin for detta finns redan. Irans revolutionsgarde,
kineserna, amerikanerna, israclerna, beharskar dem.

Det vore inte ndgot sensationellt ur historisk synvinkel. Avrustningen av handelsflottorna ar
en ganska sen foreteelse: 1 slutet av 1800-talet och bdrjan av 1900-talet var Messageries
Maritimes [foregangaren till CGM] utrustat med kanoner och en del fartyg kunde transportera
trupper och vapen for koloniala expeditioner eller under forsta vérldskriget.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Konsten att avsluta ett krig
Gilles Paris, Le Monde, 15 april 2026

Kriget tvekar, diplomatin star och stampar och under tiden fortsétter taxametern att rulla. Det
krig som Donald Trump och Benjamin Netanyahu startade den 28 februari kanske ar
begrénsat till tre lander men listan 6ver indirekta offer for kriget blir bara langre. Regional
kris, global kris. Inflationen tar fart igen och tillvixten svajar genom 6kade oljepriser och
Irans blockad av Hormuz och som nu forvirras av den flottblockad USA infort mot Teheran.

Fran Afrika till Latinamerika far alla sedan 6ver en méinad rikna med hogre energikostnader.
USA ocksé som dnda dr den storsta producenten av fossilt briansle. Men andra landers
formaga att kunna péverka konflikten dr mer eller mindre noll gentemot det amerikansk-
israeliska paret och en regim i Iran som kdmpar for sin existens. Det hela skulle kunna



betecknas som en pandemi av vanmakt.

Och den vanmakten Okar trots den vapenvila som rader sedan den 7 april. Den géller de lander
som &r beroende av de floden av energi som transporteras genom Hormuz. Bland de mest
drabbade &r arabmonarkierna i Gulfen, trots att de &r USA:s allierade. Det Globala Syd stéar
ocksa vanmaktigt. I Brics-ldnderna ingar savél Iran som det Forenade Arabemirat som utsétts
for attacker for sin relation med axeln USA-Israel. Ett bevis pé hur lite Brics-klubben
fortfarande betyder nér det branner till.

Felkalkyl

Asien, motorn i den globala tillvéxten, har straffats sérskilt for sitt energiberoende av
Mellanostern. Indien, en mistare i att skapa allianser at olika héll, far nu bl a se rivalen
Pakistan ta ifrdn sultanatet Oman rollen som enda tinkbara medlare i allt som beror Iran.
Sydkorea och Japan, ocksé drabbade av blockaden av Hormuz, har fatt se sin amerikanska
allierade fora 6ver vapen till Mellandstern som var avsedda att skydda dem.

Kina, ocksé det beroende av Gulfen for fossil energi, kan konstatera att det blivit allt svarare
att na de bada sidorna i kriget. Och kriget har sopat bort en av Kinas fa diplomatiska fram-
gangar i Mellandstern: normaliseringen 2023 av relationerna mellan Saudiarabien och Iran.

Blockaden av det strategiska sundet kan bara gora Kina mer dvertygat om behovet av att
kontrollera Sydkinesiska havet. Nyligen uppticktes att ytterligare en liten 6 bland Paracel-
Oarna, som Kina tvistar med Vietnam och Taiwan om suveréniteten, gjorts till en militérbas.

Kina kan forvisso pé lite langre sikt utnyttja att man ses som palitligt jamfort med USA-
presidentens nyckfulla agerande. Kina kan ocksé rdkna med att den andra chocken pa fyra r
betriaffande fossil energi kan gynna den satsning pa den modell av elektro-stat man &r i fard
med att skapa, 1 motsats till den petro-stat Donald Trump vurmar s& mycket for. Men for
tillfallet far man ndja sig med att bita ihop och hirda ut i brist pd mdjligheter att paverka
héndelserna. Européerna maskerar en liknande vanmakt med samma sorts argument. Deras
obekvidma situation forvirras av de stindiga forolampningarna fran hiarskaren i Vita huset
som retar sig pa deras ovilja att engagera sig i det getingbo han dstadkommit och hans
aterkommande hot mot Nato.

Ryssland, ocksé pd askddarplats, har framstatt som den stora vinnaren pad Donald Trumps
felkalkyl, som fétt oljepriset att flamma uppét och tvingat USA-administrationen att revidera
de sent antagna sanktionerna mot rysk olja och gas. Moskvas finanser kan bara uttrycka sin
tacksamhet. Ukraina har & sin sida utnyttjat sina framstdende kunskaper om hur man
bekdampar ryska dronare och skaffat sig faste bland petromonarkierna pd Arabiska halvon.
Den framgangen kan dock inte viga upp att Ukraina nu hamnat ldngre ner pa listan 6ver
internationella prioriteringar.

Men vanmakten inskrinker sig inte till bara en del av virlden. Regimen i Iran dr ocksé hotad
och den héller sig uppritt bara genom sin formaga att stélla till trassel. Det kommer ju ocksa
en tid efter kriget och den ér inte direkt glimrande for Irans del, som nu har att hantera en
alltmer forsvagad ekonomi och 6kad fiendskap fran Gulfstaternas sida.

Vanmaktens spoke hemsoker ockséd Vita huset dar Donald Trump inte lyckas hitta hdgat sétt
att avsluta det krig han startat. Alltfor sent har Trump fétt ldra sig att ett land strypt av inter-
nationella sanktioner och med forsvarsutgifter pé ljusars avstand fran de 900 miljarder dollar
Pentagon tilldelas kan stélla till med stora problem i ett assymetriskt krig som ju &nda inte
borde ha varit nagot ovéntat.

USA:s president har fatt lira sig att priset kan bli hogt for foraktet for allianser och den
metodiska nedmonteringen av landets soft power. Men hans bradska att i onddan ocksa



hamna i1 konflikt med Vatikanen tyder kanske pé att de lardomarna inte trangt sirskilt langt in
pa djupet.

Oversittning: Bjorn Erik Rosin

Iran ar fast i en permanent kris
Dora Mengiic, Jacobin, 10 april 2026.

[ Kriget, och nu en skor vapenvila, leder inte till sammanbrott i Iran utan stirker och omor-
ganiserar dess befintliga strukturer och ojdmlikhet — Jacobins redaktionella kommentar. ]

En av mina iranska bekanta som bor i Istanbul har de senaste ménaderna knappt stingt av sin
telefon. Hon har tillgéng till internet. Hennes dotter och svérson ar kvar i Iran och har inte det.
De flydde fréan Teheran till landets norra delar. Hon skulle gora allt for nagra sekunders upp-
koppling. En friga ir stindigt i hennes tankar. Ar de okej? Har nigot hint dem?

Hennes hjarta ar fullt av oro, hennes tunga av svordomar, hennes 6gon av tarar.

Hon 6nskar att hon bara for ett 6gonblick ska kunna tala med dem, avgdra om de &r trygga.
Men det djupare problemet gar inte att besvara pa ndgra sekunder. Det verkliga problemet ar
att varken hon eller ndgon iranier egentligen vet vad som ska hdnda nu. Och den svaraste
delen #r: ingen #r siker p om kriget verkligen kommer att forindra ndgot. Aven om en skor
vapenvila nu dr i kraft, sa har den osékerhet som formar det dagliga livet i Iran inte férsvunnit.
Av olika skél verkar bade Washington och Teheran behdva denna brickliga paus. Trump
beskriver redan konflikten som ett avslutat kapitel, medan Iran trots sin trotsiga retorik
behover tid for att dterhdmta sig fran de ekonomiska och politiska skador som kriget har
orsakat.

Inom politiska kretsar i vést har en aterkommande &sikt varit att kriget 1 Iran skulle kunna ge
upphov till en spricka, att patryckningar och kaos skulle kunna forsvaga regimen och bereda
véigen for en ny samhillsordning. Under de senaste aren har faktiskt analyser av olika tanke-
smedjor och kommentatorer beskrivit den iranska regimen som en ”zombieregim”, och hiavdat
att systemet bara dverlever med hjélp av sin tvAngsapparat, och att denna bracklighet skulle
kunna utvecklas till ett ”Gorbatjov-6gonblick”. Protesterna och den ekonomiska kollapsen 1
borjan av 2026 ansags allmént ge Israel och USA ett "strategiskt gyllene tillfalle”.

USA/Israels angrepp den 28 februari tolkades inom dessa ramar som ett forsok att paskynda
ett “brytningsdgonblick”. Genom att rikta in sig pa regimens hdgsta grupperingar var mélet att
skapa ett maktvakuum, och istéllet for att genomdriva regimforandringar utifran utlosa ett inre
sammanbrott av systemet.

Men f6r experter fran olika vetenskapsgrenar och perspektiv som har studerat Iran sedan
lange ar bilden mycket bistrare.

’Iran sitter fast 1 en kottkvarn”, sdger Hossein Askari, professor emeritus vid George
Washington University:

Det iranska folket méste avgdra vad de ska gora. En stor del av problemet beror pa regeringen, men
en mycket stor del ocksa pa USA. Amerika har aldrig agerat annat dn utifran sitt eget intresse, och
de kommer inte att ge Iran en tum.

Det &r inte bara en geopolitisk bedomning. Det &r ockséd en diagnos pé krisens karaktér i Iran:
landet &r inte pd vidg mot en brytning utan mot att pressas samman.

Med sammanpressning avser experterna en situation dir det samhéllspolitiska och ekono-



miska trycket intensifieras pa samma géng, men utan att skapa en tydlig brytningspunkt.
Istdllet stirker det systemet och begrénsar utrymmet for kollektiva aktioner.

Fangat mellan radsla, ilska och férlamning

Denna sammanpressning existerar inte bara inom staten utan ocksa i samhaéllet. ”Det finns ett
brett spektrum over vad folk kidnner, bade 1 och utanfor Iran”, sdger Askari. Inom detta
spektrum “’finns det personer som vill atervédnda till Iran och ta tillbaka sina rikedomar, andra
som vill harska, sdidana som lider och vill ha vilken fordndring som helst, och sadana som
véntar pd att ndgot magiskt ska hinda. Men det finns inga magiska l6sningar.”

Denna uppsplittring ligger ovanpa det storre problemet. Historikern Peyman Jafari, kidnd for
sitt arbete om Irans samhéllshistoria, arbetarrorelse och oljepolitik, anmérker att "méanga
iranier inte ar for Islamiska republiken, men de ar fast mellan ett system som har fortryckt
dem och utldndska makter som alltid har intervenerat i Iran”. Resultatet 4r inte bara politiska
spanningar utan ocksa forvirring. Som Yassamine Mather fran Oxford University uttrycker
det: "Manga iranier dr fingade mellan tva farhagor: en fortsatt auktoritir stat och det kaos
som kan f6lja pé en kollaps.”

Nér dessa tva farhdgor sammanstralar uppstar forlamning. ”Vanliga iranier ar alltmer
upptagna med att Gverleva”, sdger Jafari.

Nér utlandsk intervention ldggs till denna bild blir situationen dnnu mer komplicerad. Ty en
utldndsk intervention skapar inte férdndring — den styr den. ”En interventions logik™, sdger
Jafari, ”ar att hindra fordndring fran att uppsta underifrén och istillet genomdriva den
uppifrdn.” Nér fall som Libyen och Irak analyseras i ett historiskt perspektiv blir denna
verklighet klart synlig. I bada fallen monterade den utlindska interventionen ned de
existerande statliga strukturerna, men lyckades inte skapa stabila politiska alternativ, utan
ledde istéllet till utdragen instabilitet, splittrad makt och nya former for tvéng.

Under sédana omsténdigheter forsvagas samhaillet och staten blir starkare — eller verkar
atminstone bli det — och de militdra strukturerna blir mer centraliserade. Mather ar rattfram:

Det hér ar inte ett krig mellan tva reaktionéra stater. De alternativ som USA har i atanke kan vara
lika daliga som, om inte till med vérre 4n, den nuvarande regimen. Utldndsk intervention kommer
inte att leda till demokratiska fordandringar. Det kommer mest troligt att skapa en ny misslyckad
stat.

Jafari betonar denna punkt: ”Amerikanska tjinstemén har 6ppet sagt att de inte ar intresserade
av demokrati 1 [ran. Det finns inget positivt att bygga av det.”

Askari satter det inom historiska ramar: ”Amerika har aldrig varit generost ... Det gar tillbaka
4nda till 1953, och de kommer inte att ge Iran en tum.”

Yttre patryckningar skapar inte frihet. Det omorganiserar makten. I praktiken innebér det att
utldndska interventioner tenderar att byta ut vilka som har makten snarare @n att avveckla de
strukturer som skapar ojdmlikhet. Det som ser ut som pétryckningar uppifran slutar ofta med
att stirka nya hierarkier istéllet for att 6ppna utrymme for demokratisk makt underifran.

Inte bara en regim utan ett ekonomiskt system

Att bara tolka Iran som en regim missar den djupare strukturen. Ty detta system &r inte bara
ideologiskt utan ockséd ekonomiskt. ’Islamiska republiken”, sdger Jafari, ”byggde en folklig
allians genom att lova att forbéttra vanliga ménniskors liv. Men samtidigt beh6ll den ett

5T augusti 1953 stértades Iran davarande folkvalda premidrminister Mohammad Mossadegh och hans regering
av en konservativ statskupp med stéd frdn USA och Storbritannien. Kuppen banade vigen for shahen Reza
Pahlavis auktoritdra monarki — da.



kapitalistiskt system som gynnar en nomenklatura som finns inbdddad i statens institutioner
och i1 Revolutionsgardet.”

Denna blandade struktur gor det mojligt for politisk makt och ekonomiska privilegier att
starka varandra, och skapa ett system dér lojalitet inte bara belonas ideologiskt utan ocksa
materiellt. Systemet i Iran Gverlever inte bara med hjélp av fortryck utan dven genom att
fordela intressen. Det dr ocksa darfor systemet sjélv kan leva vidare d&ven om regimen
fordndras.

Under de senaste dren har denna dynamik blivit mer uttalad. Som Mather papekar har ungefér
85% av industrierna privatiserats. Resultatet 4r & ena sidan arbetare med osédkra arbeten och
utan en riktig 16n att leva pa, och & den andra en extrem koncentration av rikedomar. I detta
sammanhang &r inte fattigdom en avvikelse fran systemet utan en av dess effekter.

For Mather ar slutsatsen ddesdiger: I ett land som Iran kan korruptionen bara upphora genom
att kapitalismen upphor.”

I utlandet finns ett vanligt antagande att 6kande fattigdom kommer att fi systemet att falla
samman. Men i Iran forsvagar fattigdomen ocksd mojligheten att organisera. ’De amerikanska
sanktionerna”, sager Jafari, “har gjort det svarare for iranier att bygga organiserade
alternativ.” Och som Mohammad Reza Farzanegan, professor 1 Mellandsternekonomi vid
Philipps University i Marburg, tilldgger: ekonomiska chocker utloser protester, men de leder
inte nodvéndigtvis till systemkollaps.”

Med andra ord skapar fattigdom ilska, men i Irans fall skapar det inte styrka. Fackforening-
arnas forsvagning, arbetets informalisering och den stéindiga ekonomiska osdkerheten gor en
varaktig kollektiv organisering allt svarare, 4ven nir missndjet dr utbrett. Utldndska militdra
patryckningar — ihéllande flygangrepp — komplicerar denna bild dnnu mer. Fé saker dr mer
tillforlitliga for att skapa ett enande runt fanan an att bli bombad. Om malet 4r interna
fordndringar sé dr en upptrappning helt fel strategi.

Nér man betraktar de tillfillen da det iranska systemet verkligen har blivit skakat, s& fram-
trdder en gemensam faktor. ”Lardomen fran varje revolutionért 6gonblick™, sdger Jafari, ar
att protesterna maste komma in pa arbetsplatserna.”

Det var det som hinde 1979. Protesterna pd gatorna var ett tecken pé oroligheter, men det var
strejkande oljearbetare som stortade systemet.

Idag ar situationen annorlunda. Osékra arbeten dr utbredda, kontraktsarbeten dominerar, och
organiseringen dr svagare. Men den dr inte helt forsvunnen. Som Mather konstaterar finns det
kvar en historia av arbetarkamp i Iran — som man inte kan fa att helt enkelt forsvinna”.

Jafari placerar denna kontinuitet dver mer 4n ett sekel. Han observerar att ”det finns en 1ang
tradition av kamp, frdn den konstitutionella revolutionen 1906 till nationaliseringen av oljan
1951, till revolutionen 1979 och darefter.” Det dr darfor fordndringar 1 Iran inte bara kan
komma frin gatorna. De maste ocksé passera produktionen.

Ar det mojligt med en atergang till shahen?

Fran utlandet dberopas ofta ett scenario dar monarkin dtervinder. Men inne i Iran har det
ingen storre tyngd. ”Vill vi ha ett mer jamlikt samhélle?”, frigar Jafari, “eller vill vi aterga till
shahens diktatur?”’

Fragan handlar inte bara om det forflutna utan ockséd om nutiden. Askar uttrycker detta
missndje 1 ett néstan sarkastisk tonfall: Reza Pahlavi ”forsvann sé fort han kunde ... och
dansar 1 sitt hus 1 Virginia. Han har ingen relation till Iran. Han tillh6r inte Iran.” Detta
aterspeglar inte bara skepsis mot en figur, utan en djupare klyfta mellan yttre forédnd-
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ringsprojekt och en inre politisk verklighet.

Det antas ofta att krig forsvagar regimer. Men de kan ocksd gora motsatsen. Som Farzanegan
konstaterar kan ett hogt antal civila dodsoffer atervidcka nationalistiska stimningar och oka
stodet for systemet”. Krig kan stérka systemet istéllet for att forsvaga det, och samtidigt 6ka
misstron mot vést och knuffa Iran nirmare Kina och Ryssland.

Och det finns en dystrare mojlighet: ett splittrat Iran, ett land som blir svart att ateruppbygga.
Fragan ar alltsa enkel: Vilken utvég finns det?

Askari erinrar om ett avslgjande samtal fran 1992 med en man som senare skulle bli presi-
dent. Han presenterade vad han skulle gora annorlunda om han hade makten. Reaktionen var
inte oenighet utan végran.

Varfor? Kortsiktiga risker.
’Sa lange folks magar ar fulla kan vi kanske klara oss.”
Denna logik haller. Som Askari uttrycker det: ”Det finns ingen magisk 16sning.”

Idag fortsatter det under svérare forhallanden: krig, sanktioner, fortryck. Risken for en
kdrnvapenupptrappning ér storre 4n ndgonsin. Men trots alla forluster fortsitter systemet att
fungera ungefér som tidigare.

Iran dr inte pa vig mot en brytning. Det ror sig mot en omstéllning.

Oavsett om kriget slutar med det nuvarande bréckliga dodlaget eller ej — kommer det inte att
16sa spanningen mellan inre fortryck och yttre patryckningar. Snarare 4n att 6ppna en tydlig
vag till en forandring verkar det &n sa linge bara omforma de forhallanden under vilka
systemet kommer att fortsétta.

Oversittning frin engelska, Goran Killqvist

Irans ekonomi pa vag att kvdavas
Madjid Zerrouky. Le Monde, 15 april 2026

Pé avgrundens rand, hur linge kommer Iran att hdlla ut? Man har gett sig in i en kamp mot
klockan for att fa USA-administrationen att avsluta kriget och dverge sina mest langtgéende
krav som att Teheran kort och gott méste upphdra med att anrika uran. Islamiska republiken
har satt allt pa ett kort med blockaden av Hormuz-sundet.

USA:s president Donald Trump har & sin sida bestdmt sig for en blockad av de hamnar som
Irans olja gar genom pa vég till Kina. Genom att forsoka kvéva Iran ekonomiskt och sétta
stopp for dess intdkter forsoker USA-administrationen fa regimen att ge vika. Samtidigt som
kriget redan svart hérjat en ekonomi som i dratal varit foremal for internationella sanktioner.

Enligt de forsta berdkningarna har kriget skadat mer dn 125 000 bostadshus och andra bygg-
nader for civila &ndamél. Bl a 339 hédlsocentraler, 32 universitet och 857 skolor. Bombning-
arna har skadat eller forstort nara 20 000 industrianldggningar, frdn smaforetag till stora
anldggningar inom petrokemi och stélbranschen. Méinga foretag har tvingats stinga och
permittera sina anstéllda. En forsta siffra, svindlande till sin karaktdr, presenterades den 14
april av Fatemeh Mohajerani, talesperson for Irans regering, och angav att kriget orsakat
skador f6r 270 miljarder dollar. ”Prelimindra och mycket approximativa siffror”, papekade
han.
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”3-4 miljoner arbetstillfallen forlorade”

USA och Israel har koncentrerat sina attacker mot den iranska ekonomins hjarta i tydlig avsikt
att fa landet ner pa knd. De sektorer som drabbats hardast av attackerna dr de som utgor
centrum i landets industriproduktion: stél, byggarbeten, petrokemi och likemedel.

“Forstorelsen har varit omfattande. Det ser ut som att Isracl och USA medvetet riktat sig mot
Irans formaga att verleva och mot forvaltningen, dvs formagan till samhaéllelig service. For
ndrvarande berdknas kostnaderna for ateruppbyggnad till cirka 300 miljarder dollar och dé har
man inte inkluderat militdra anldggningar och mer svepande konsekvenser som arbetsldshet
och inflation. Officiellt talar Iran om att 2 miljoner arbetstillfdllen gatt forlorade. Kriget kan
innebéra att Irans ekonomi forsvagas med mellan 8 och 10 procent i ar”, sdger den iranske
ekonomen Hadi Kahalzadeh, forskare vid Center for Global Development and Sustainability
vid Brandeis-universitetet i USA.

Inom stdlsektorn har Mobarakh Steel i Ispahan till stor del forstorts. Det dr landets storsta
tillverkare av kallvalsade spolar. Andra tunga namn har drabbats som Khouzestan Steel, Yazd
Alloy Steel och Kavir Steel. Inom den petrokemiska branschen har installationerna i Mobin,
Fajr och Damavand, som bl a star for forsdrjningen av elektricitet och gas och tryckluft,
attackerats vilket till att stora delar av tillverkningen upphort. Och de sektorerna tillhor de
framsta kéllorna till exportintékter for Iran vid sidan av oljan, uppemot 15 miljarder dollar om
aret, dvs nistan en tredjedel av alla intdkter 1 utlindsk valuta.

Katastrofens omfattning ger inte Islamiska republiken mycket till mandverutrymme. Pa kort
sikt har ekonomin négra stétddmpare - en statsapparat van vid sanktioner, en informell
ekonomi och metoder for administrativa atgarder for att undvika direkt sammanbrott. Men om
kriget fortsatter kan det leda till irreversibel forstorelse och riskera en samhéllelig katastrof.

”Att ticka arbetslosheten och baslivsmedel kommer att krdva 40-50 procent av landets
budget, som redan uppvisar underskott. Om kriget fortsatter eller om en vapenvila ingés utan
att sanktionerna hivs kommer forsorjningskedjorna att vara storda, foretag att fa stinga och
oka pa den folkliga ilskan och det allmdnna missndjet. Allt eftersom kostnaden for kriget
véxer kommer statens bristande forméga att hantera krisen att bli alltmer pataglig och
sannolikheten for social oro att 6ka”, sdger Hadi Kahalzadeh.

”Risken for monetar chock”

”En vapenvila kommer att fa den fysiska forstorelsen att upphdra men den kommer inte
automatiskt att leda till att forlorade intékter aterstélls eller forhindra inflation, arbetsloshet
och tédra pa hushallens uthallighet. Krigets samhaélleliga effekter kommer att mérkas 1dngt
utover sjilva striderna”, fortsétter han. "Regeringen &r redan pressad av sanktionerna,
budgetunderskottet, den hoga inflationen och svag kopkraft. Den kan fortfarande sté {or
riktade insatser till vissa grupper, framfor allt politiskt betydelsefulla sddana, men det &r inte
sannolikt att man har resurser for ett mer omfattande socialt skyddsnét.”

Aven pé officiellt hall déljer man inte sin oro. ”Om kriget fortsétter eller om temporira
vapenvilor infors kommer det dndé att innebéra risker sdkerhetsméssigt och sanktioner och 1
det laget kan ekonomin hamna 1 ett mer kritiskt ldge”, sdager Ahmad Mokhtar, vice ordférande
for Irans handels- och industrikammare, i en intervju med den ekonomiska nyhetsbyrén
Eghtesad Online.

”Ett sddant scenario innebdr risken for en svarhanterlig monetir chock. Vi riskerar ocksé att fa
brist pa ravaror, storningar i importen och en kraftig minskning av exporten férutom olja”,
sdger han. "I det laget kommer statens budgetunderskott att vixa med risk for att inflationen
tar ny fart. Inflationen kan till och med Overtriffa tidigare berdkningars pa 40-50 procent och
nd dn hogre nivier.”
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Teheran kraver dérfor att ett havande av de internationella sanktionerna blir en del av varje
uppgorelse. Experter talar om att det kan ta ar, kanske decennier, for landets ekonomi att
aterhdmta sig. Men genom blockaden av Hormuzsundet har Islamiska republiken ocksa visat
att &ven den kan stidlla till med ekonomiska skador pa global niva. ”Iran kan fortfarande
inhdsta 2 miljarder dollar per manad genom att exportera annat én olja. Och pa sé sitt
underhélla kriget ytterligare nagra veckor. Men inte mer”, sdger en vastlig diplomatisk kélla.

”Om USA:s flottblockad blir effektiv kommer det att avsevirt reducera Irans intdkter och
tvinga landet att snabbt avbryta produktionen av olja och gas. Men under alla omstédndigheter
har ytterligare patryckningar sma utsikter att fa regimen att pa nagot betydande sétt dndra sina
roda linjer 1 forhandlingarna”, sdger den tidigare USA-diplomaten Alan Eyre, som var med
om att forhandla fram Obama-administrationens nukledra avtal med Iran 2015. ”Men med
blockaden 16per USA risken av en stor upptrappning fran Irans sida, exempelvis attacker mot
energianldggningar i Gulfen eller attacker i Bab El-Mandeb och dd kommer virldsekonomin
att destabiliseras ytterligare.” Och ytterligare 6ka kaoset for Islamiska republiken.

Oversittning: Bjérn Erik Rosin
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